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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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ПЕТРА  ЦЕКАРСКАГО 


томъ  второй 


ИЗДАН1Е  0ТЛФЛЕН1Я  РУССКЛГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ  ИМПЕРАТОРСКОЙ 

АКАДЕМга   НАУК'Ь 
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САНВТПВТЕРВУРГЪ 

Т11П0ГРАФ1Я    ИМПНРАТОРСКОЙ   АКАДКИШ  НАУКЪ. 

(Вас.  Остр.  9  т.,  }»  12.) 

1873. 
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Напечатано  по  |)а(^поряжен1Ю  Императорской  Академ1и  Наукъ. 
С.-Петербургъ,  Апр'1^ль  1878  года. 

Непременный  Секретарь  Академнкъ  71^.  Веселоеемй. 
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Составителю  «Истор!и  Авадеиш  Наувъ»  не  суждено  было 
дожить  до  выхода  въ  свФтъ  появляющагоея  ннн'Ь  тома;  но 
въ  день  кончины  Пекарскаго,  12 «го  1юля  минувшаго  года, 
быль  ^е  набранъ  и  почти  внолн'Ь  отпечатанъ  весь  текстъ 
этой  Ёниги,  не  исключая  и  приложенШ,  нрочитанныхъ  ииъ 
саиимъ  въ  корректур^Ь.  Такимъ  образоиъ,  одному  Пекарскому 
нринадлежитъ  трудъ  не  только  реХакщн,  но  и  издашя  настоя* 
щаго  тома.  Только  Указатель,  за  который  напгь  академикъ 
не  усп'&лъ  приняться,  составленъ,  уже  по  смерти  его,  по* 
сторонней  рукой. 


Январь  1873. 
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У||равле1|1е  Академ1ею  паукъ  н  состоян1е  ея  въ  1742—1766 

годахъ. 

•,Н'1;тъ-ле  у  насъ  никакого  добраго  порядку :  овлад1.ли-де  все 
у  насъ  иноземцы;  Виронъ-де  вс-Ьмъ  овладалъ!"  Шепотомъ  и 
только  между  задушевными  друзьями  велись  таюй  р1>чи  въ 
царствован1е  императрицы  Анны,  потому  что  тогда  не  были 
терпимы  въ  выстихъ  сферахъ  русс1саго  общества  выходки 
противъ  н'Ьмцевъ.  Несмотря  однако  на  'Гакую  сдержанность  въ 
выражен1и  непр1язненныхъ  чувствъ,  за  границею  не  было  тай- 
ною, что  въ  Росс1и  гн'Ьздится  недовольство  на  преобладанхе 
тамъ  иноземцевъ,  и  что  это  чувство  не  замедлитъ  обнаружиться 
при  первомъ  удобномъ  случа'Ь.  Объ  этомъ  знала  также^  и  дочь 
Петра  Великаго:  при  всту плеши  своемъ  на  престолъ,  въ  пер- 
выхъ  заявлешяхъ  къ  народу  не  было  ею  забыто  напоминаше 
о  нелюбви  къ  иноземцамъ  и  нам+феши  положить  пред1>лъ  вл1я- 
шю  ихъ  на^д'Ьла  въ  Росс1и. 

Любопытно  то  обстоятельство,  тго  во  Франц1и,  удален- 
ной, но  т'Ьмъ  не  мен'Ье  ревниво  сл'кдившей  ;за  усиливавшимся 
значетемъ  Росс1и,  какъ  державы  европейской,  во  Франщи 
довольно  в'Ьрно  угадывали,  что  съ  возврап1.ен1емъ  Росс1и  къ 
до-петровскимъ  порядкамъ,  она  неизб'Ьжно  утрати'п^  это  зна- 
чен1е  и  снова  сд1^>лается  безучастною  къ  со6ыт1ямъ,  совершав- 
шимся въ  Европ'Ь.  Вм'Ьст1^  съ  тЫъ  однако  французы  глубоко 

т.  II.  ^  1 
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щин*.  Надежда  на  легкую  поживу,  разгулъ  и  опьян'Ьн1е  —  эти 
неразлучные  спутники  всякаго  г6суда1)ственнаго  переворота — 
им1^ли  въ  тякихъ  проявлен1яхъ  немаловажную  долю  участ1я. 
Живш1е  въ  Россли  н'Ьмцы  приходили  тогда  въ  непритворный 
ужасъ.  ^ВсЛ;  >ш.  чужеземцы,  писалъ  секретарь  саксонскаго 
посольства  изъ  Петербурга,  9  декабря  1741  года,  живемъ  зд'Ьсь 
постоянно  между  страхомъ  и  надеждою,  такъ  какъ  отъ  солдатъ, 
делающихся  все  бол1;е  и  бол*е  наглыми,  слышны  только  угро- 
зы, и  надобно  приписать  П}юви д'Ьн1Ю ,  что  до  сихъ  поръ  не 
обнаружились  ихъ  злыя  нам1фешя".  Или  12  декабря  1741  года: 
.,Все  д1»ло  было  начато  чернью,  и  недостаточно  ц-Ьлой  тет- 
ради для  описан1я  наглости  ея,  и  потому  мы,  бФдные  иноземцы, 
трепепгемъ  и  дрожимъ  зд-Ьсь.  особенно,  когда  известно,  что  за 
враги  намъ  были  Дол1  орук1е  и  проч1е  возвращенные'^ '). 
.,..18  апр1>ля  1742  1\  на  адмиральтейской  площади  подъ 
1сачелями  офице})ы  изъ  иностраниевъ  хот1^ли  разнять  солдаП), 
подравшихся  съ  разноп1Икомъ,  но  т!;  кинулись  на  офицеровъ 
и  посл'Ьдше  принуждены  искать  спасен1я  въ  С/ОсЬднемъ  дом1Ь. 
Солдаты  начали  его  осаждать,  грабя  и  разбивая  тамъ  посуду, 
а  народъ  внизу  кричалъ:  ,.надобно  иноземцевъ  всЬхъ  уходить!*' 
Въ  русскомъ  лагер!;  противъ  шведовъ,  12  мая  того  же  года, 
возникло  также  волнен1е  между  русскими  солдатами,  и  они 
было  уже  начали  арестовывать  офицеровъ  съ  иностранными 
фамил1ями,  подозревая  ихъ  въ  изм1^н'Ь.  И  при  этомъ  случае, 
слышались  крики:  „надобно  н'Ьмцевъ  всЬхъ  побить!...^* ") 

Не  одни  солдаты  и  чернь  выказывали  въ  первые  месяцы 
царствован1я  Елисаветы  нам1;])еше  раздЬлаться  съ  нЬмцами: 
въ  пропов^дяхъ,  произнесенныхъ  въ  ту  эпоху  разными  пропо- 
В'Ьдниками  въ  церквахъ,  раздавались  ярыя  выходки  противъ 
недавнихъ  властителей.  „Досел'Ь  дремахомъ.  говорилъ.  напр.. 
Флориншй  въ  своей  проповЬди  18  декабря  1741  г.,  а  нынЬ 
увид'Ьхомъ,  что  Остерманъ  и  Мюнихъ  съ  своимъ  сонмип1емъ 
вл'Ьзли  въ  Росс1Ю,  яко  эмиссар1и  д1авольск1и.  имъ  же,  попу- 


1)  Маркизъ  де  ла  Шетардп  въ  Росс1н 
въ  1740—1742  гг.  (Спб.,  1862  г.),  413. 


2)  Истор1я  Росс1и,  соч.  г.  академика 
Соловьева.  XXI,  179,  219. 
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стившу  Богу,  богатства,  слава  и  честь  желанная  приключи- 
шася ,  С1Я  бо  имъ  об^това  сйтана. . .  Что  же  Остерманъ  и  Мю- 
нихъ  съ  своими  снуздники  таковыи  эмиссархи  были,  довлФлотъ 
С1И  доводы...."  Другой  пропов'Ьдникъ  Амврос1й  Юшкевичч» 
тогда  же  долгомъ  счелъ  въ  своей  пропов'Ьди  между  прочимъ 
такъ  отозваться  объ  иноземцахъ:  „Разговору  большаго  у  нихъ 
не  было,  какъ  токмо  о  людяхъ  ученыхъ:  о  Боже!  какъ-то  не- 
счастлива въ  томъ  Росс1я,  что  людей  ученыхъ  не  имФэСтъ  и 
учен1я  завесть  не  можегь!  Незнающ1й  челов'Ькъ  ихъ  хитрости 
и  коварства  думалъ,  что  они  то  говорятъ  отъ  любви  и  ревности 
къ  1*осс1и;  а  они  для  того  нарочно,  чтобъ  гд15  нибудь  сыскавъ 
челов1>ка  учснаго,  погубить  его.,.."  ^). 

Посл'Ь  подобныхъ  выходокъ,  возбуждавшихъ  не  только 
толки,  но  и  надежды  разд1>латься  такъ  или  иначе  съ  иноземцами, 
нисколько  не  покажется  удивительнымъ,  что  къ  этому  именно 
пер10ду  времени  относятся  доношен1я  на  академическаго 
сов1;тника  Шумахера  отъ  состоявшаго  при  инструментальной 
мастерской  въ  Академ1и  наукъ  Нартова,  астронома  Н.  I.  Де- 
лиля  и  н'Ьсколькихъ  академичеркихъ  переводчиковъ,  студен- 
товъ  и  канцелярскихъ  служителей.  Кром1;  казнокрадства  и 
превышешя  власти,  Шумахеръ  обвинялся  еп1е  ими  въ  гонон1и 
русскихъ  ученых!)  и  учащейся  русской  молодежи,  покровитель- 
стве иноземцсвъ-и  т.  д.  Нельзя  не  признать,  что  время  къ  по- 
дач!; такихъ  доношен1й  было  избрано  чрезвычайно  удачно,  и  на 
первыхъ  порахъ  они  произвели  свое  дЬйствхе:  30  сентября 
1742  года  последовало  повел1ш1е  императрицы  Елисапсты 
удалить  Шумахера  01^ъ  должности  съ  предан1емъ  суду,  а  Нар- 
тову  поручено  правлен1С  д'Ьлъ  Академ1и  наукъ.  При  Пет|г1. 
Великомъ  Нартовъ  былъ  изв1>стенъ  какъ  искусный  въ  своемъ 
мастерств'Ь  токарь.  Потомъ  это  имя  сохранилось  въ  нашей 
исторической  литератур!,  по  записк^шъ,  подъ  заглав1емъ  ,.До- 
стопамятныя  пов1>ствован1я  и  р-Ьчи  Петра  Великаго"').  Слул:ба 


1)  Придпорпня  пропогИда  въ  цар- 
ст1'.опа1ме  Клпгансти,  г.  II.  Попова  въ 
ЛФ.топнслхъ  1)угской  литературы  и 
дреипости ,   1859   г.,  кп.  III,    отд.  III, 
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2)  Этотъ  первопачальпнГг  нсточппкъ 
лдя  Ж113псо11нса111я  Пот])а  Вслпкаго 
папечатапъ,  но  къ  сожалФлпю  краПпс 


Нартова  началась  съ  1709  г.  въ  МосквЬ,  гдЬ  на  Сухаревой 
башн15  онъ  зав'Ьдывалъ  токарными  инструментами  посл'Ь  ма- 
стера Б  леера,  Въ  1712  г,  онъ  переведенъ  въ  Петербургъ  въ 
токарную  царя,  большаго  охотника  и  знатока  этого  мастер- 
ства. По  собственному  разсказу  Нартова,  онъ  30  1юня  1718  г. 
былъ  отправленъ  сначала  въ  Верлинъ  „отъ  лица  царскаго  съ 
дарами  и  съ  н'Ьсколькими  великорослыми  солдатами  къ  королю 
прусскому^.  Посл'Ьдшй  принялъ  его  очень  ласково  и  выказы- 
валъ  большое  удовольствхе  за  табакерку  съ  портретомъ  царя, 
которую  онъ  точилъ  самъ.  Когда  Нартовъ  впосл'Ьдств1и  раз- 
сказывалъ  объ  этомъ  Петру,  то  посл'Ьднхй  сказалъ:  „я  зналъ, 
что  работа  наша  королю  пр1ятн'Ье  золота:  онъ  таковъ,  какъ  и 
я  — роскоши  и  мотовства  не  любитъ,.,."')  „Путешествхе  Нар- 
това, продолжаетъ  онъ  разсказывать ,  въ  Париясъ  и  Лондонъ 
но  повел1>н1Ю  государеву  было  ради  того,  дабы  прхобр'Ьлъ  онъ 


исбрсжпо,  въ  журпал'Ь  Москвитяпипъ 
1842  г.,  №  4,  матер.,  443—475;  №  6, 
мат.,  326—333;  №  7,  мат.,  22 — 35; 
№8,  мат.,  324—343;  Л&  II,  мат., 
116 — 142.  Критическая  оц-Ьика  извЬ- 
СТ1А  Нартова,  который  въ  нихъ  выка- 
аывадъ  заметную  склонность  къ  нреуве- 
.1ичешю  своего  значешя  при  особ*!^ 
царя,  сд'1лана  иокойпымъ  академикомъ 
Устряловымъ  въ  Истор1И  царствовап1я 
Петра  Великаго,  I,  стр.  ЬУ— ЬУП. 

1)  Москвитянинъ  1842  г.,  №8,  мат., 
326  и  №  7,  мат.,  34.  Нартовъ  о  пре- 
бываи1и  своемъ  въ  Берлин'1Ь  написалъ 
сл'Ьдующее  любопытное  письмо  къ  ка- 
бпнстъ- секретарю  Петра  Великаго, 
Макарову:  « Высокопочтенному  госпо- 
дпиу,  господину  АлексЪю  Васильевичу. 
0()ъявляемъ  вамъ,  какъ  мы  прибыли 
въ  Берлинъ  и  которая  машина  токар- 
ная съ  нами  послана,  п  оную  машин1г 
привезли  въ  ц'Ьлости  королевском}^ 
величеству.  И  изволили  смотрс]^ть  ко- 
ролевское величество  оную  машину  и 
изволилъ  милостиво  иохвалять,  и  изво- 
лилъ  сказать,  что  у  насъ  въ  Берлин*]^ 
такой  машины  п'Ьтъ.  И  приказалъ  оную 


машину  поставить  близь  своей  спаль- 
ни въ  марморовой  Еамор1^.  П  какъ 
мы  оную  машппу  поставили,  и  прпка- 
за.1ъ  королевское  величество  разными 
кунштамп  работать  розаиы  пкостяпыя 
табакеры.  И  для  опаго  королевское 
величество  изволилъ  насъ  задержать 
полтора  м']^сяца  для  показан1я  разпыхъ 
работъ,  понеже  въ  БерлпнЬ  такпхъ 
художниковъ  не  сыскали.  И  какъ  мы 
работали  королевское  величество  изво- 
лили приходить  къ  работе  и  учит да. 
И  мы  МН0Г1С  купшты  королевскому  ве- 
личеству показали,  и  какъ  въ  диижснхи 
оная  машина ,  п  то  все  показали ,  и 
милостиво  изволили  похва.1ять  коро- 
левское величество  работу  нашу  и 
изволилъ  насъ  отпустить  въ  Голлаид1ю, 
такожде  куда  намъ  надлежитъ.  А  квар- 
тиру мы  им^ли  по  именному  его  ве- 
личества указу  его  королсвскаго  ве- 
личества во  двор'Ь  и  пища  съ  его  ко- 
ролевской поварни,  такожде  и  пит1я...» 
Дал'Ъе  просьба  о  жаловань!»  на  пред- 
будущ1Й  1719  г.  п  изв-Ьстхе  что  20  де- 
кабря по1}детъ  въ  Голланд1ю  (Каби не- 
ти ыя  д-Ьла  Петра  В.,  П,  киига  .V;        ) 
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вящшхе  уси'Ьхи  въ  механик*  и  математик-Ь,  а  притомъ,  чтобъ 
сд'Ьлалъ  тамъ  для  собственнаго  упражнен1Я  его  величества 
токарыыя  махины  у  которыя  поныне  въ  сохранеши  находятся 
въ  санктпе  гербу ргской  кунсгкамер'Ь,  съ  выр'Ьзанхемъ  на  каж- 
домъ  станк'Ь  имени  сего  россхйскаго  механика:  сверхъ  того 
поручено  ему  было  въ  Лондон'Ь  домогаться  получить  свЬд'Ьшя 
о  нововымышленномъ  лучнюмъ  иареши  и  гнут1и  дуба,  употрсб- 
ляютаго  на  корабельное  строен1е,  съ  чертеясемъ  потребныхъ 
къ  сему  печей  и  собрать  въ  обоихъ  мЬстахъ  для  любопытства 
монарха  сего  лучшихъ  худоа;никовъ  физическихъ  инструмен- 
товъ,  механическ1я  и  гидравлическ1Я  машины...."  Когда  Нар- 
товъ  уЬзжалъ  изъ  Парижа,  то  президентъ  тамошней  Академ1и 
наукъ  аббатъ  Биньонъ,  по  просьб*  его,  далъ  ему  рекоменда- 
тельное письмо  къ  царю.  Зд1>сь,  послк  похвалъ  успЬхамъ  Нар- 
това  во  всемъ,  что  касается  токарнаго  искусства,  говорилос1> 
о  немъ:  „Сей  совершенно  сходствуетъ  съ  т'Ьмъ  д-Ьломъ,  на  ко- 
торое вапю  йеличество  его  изволили  определить  и  не  возъ- 
имеете  ваше  величество  случая  каяться  въ  иждивешяхъ,  прав- 
диво королевскихъ,  которыя  вы  изволите  чинить,  дабд  онъ 
могъ,  путешествуя  по  вашему  указу,  получить  знан1я,  которыя 
ему  потребны...."  ЗатЬмъ  слЬдуютъ  похвалы  сработанныхъ 
Нартовымъ  медалей.  Посл'Ьдн1й  къ  этому  прибавляегь:  „госу- 
дарь вел-клъ  письмо  С1е  перевесть  и  н-Ькогда  отправляющимся 
по  указу  его  въ  чужге  край  для  обучен1я  наукъ  и  художествъ 
росс1янамъ:  Еропкину,  Хрущову,  Земцову,  Овсову,  Матвееву, 
Захарову  и  Меркурьеву  прочесть,  сказавъ  имъ:  „желаю,  чтобъ 
и  вы  съ  такимъ  же  усп^хомъ  поступали"  ^). 

Уже  по  смерти  Петра  Великаго,  именно  13  августа  1725  г., 
императрица  Екагерина  I  приказала  Нартову  „сдЬлагь  тр1ум- 
(|>альный  столбъ,  на  которомъ  буду'№  изображены  его  в-кчно 
достойныя  блалсенныя  мамяти  императорскаго  величества  ба- 
гал1и".  Нартовъ  для  выполнен1^того  повел'Ьн1я  требовалъ  къ 
себ'Ь  различныхъ  мастеровъ;  подготовительныя  работы  для 


1)  Москыитяыииъ  1842  г.,  Ле  8,  ма- 
тер., 326 — 329;  Наука  и  Л11:ература 


въ    Росс11(    11рн    НетрЬ  Великом ь,  I, 
630—532. 


та 

этого  памятника  д'Ьйствительно  были  начаты,  но  онъ  никогда 
оконченъ  не  былъ  ^). 

О  запят1яхъ  Нартова  въ  первую  половину  царствовашя^ 
императрицы  Анны  такъ  объяснялъ  самъ  въ  одномъ  изъ  сво- 
ихъ  прошешй  ^):  что  онъ  „въ  минувшемъ  1733  г.  августа  дня, 
по  именному  указу  пожалованъ  въ  ассессоры  въ  Москву  въ 
монетную  канцеляр1Ю,  въ  которой  и  служилъ  по  1736  г.  и  не- 
малый казенный  траченый  интересъ  усердными  его  трудами  и 
верною  службою  на  монетныхъ  дворахъ  имъ  отысканъ;  да 
сверхъ  же  полол:еннаго  на  него  д1;ла  отправлялъ  и  друпя  д'Ьла 
въ  ли'пи  большаго  колокола  и  въ  прочихъ....^ 

25  апр'Ьля  1735  г.  императрица  Анна  словесно  прика;зала 
передать  въ  Академ1Ю  наукъ  оставш1еся  послЬ  Петра  Великаго 
токарные  инструменты  и  разныя  недод'Ьланныя  на  нихъ  вещи, 
которыя  до  того  времени  хранились  во  дворц!»,  изв^Ьстномъ  въ 
старину  подъ  назватемъ  Итальянскаго  дома.  Между  сданными 
въ  Академ1Ю  предметами  былъ  неоконченный  трхумфальный 
столпъ,  о  которомъ  говорено  выше.  Тогдашн1й  началышкъ 
Академ1И  наукъ  баронъ  Корфъ  былъ  ув'Ьренъ,  что  этотъ  столпъ 
„безъ  ассессора  Нартова  въ  совершенство  приведенъ  быть  не 
можетъ",  почему  и  ходатайствовалъ  объ  опред'Ьленхи  Нартова 
при  Академ1И  „къ  токарнымъ  станамъ".  Такимъ  образомъ  пет- 
ровск1й  токарь  и  механикъ  сталъ  состоять  при  ученомъ  учреж- 
ден1и  и  зав^Ьдывать  учениками  токарнаго  и  механическаго  д'Ьла 
и  слесарями,^). 


1 )  Кабинстпыя  дкт  Петра  Велнкаго, 
II,   книга   .V-   72,   л.л.    1065    п    1066. 


троновъ  мастеръ  Сснъ  Манжь.  7.  Для 
отливаа1я  гипсовыхъ   моделей  мастеръ 


Вогь  имена  мастеровъ,  которыхъ  Нар-  !  Кондратъ.  8.  Съ  болыпаго  столба  па- 
товъ  требоваль  къ  работамъ  по  тр1ум-  ,  чертить  малый  чертежъ  архитектору 
фальному  столпу:  «1  Для  выл-Ьпленхя  па  |  Земцову.» 
оный  столбъ  модели  вощепыя  мастеръ  !  2)  II,  книга  №  60. 
Шульдъ.  2.  Для  ро.ччищан1я  на  м-Ьди  3)  II,  въ  книг-Ь  Л!?  59  сохранились 
патроповъ  мастеръ  Фридрихсонъ.  3.  ]  в1;домостн  Нартова  марта  1741  года 
Для  огливан1я  патропопъ  м-Ьдпыхъ  пу-  разлнчпымъ  токарнымъ  сганкамъ,  пло- 
шечный мастеръ  Шпеклъ.  4.  Къ  рисо-  бражен1ямъ  ноб-Ьдъ  Петра,  портретовъ 
вац1ю  чертежей  мастеръ  Каравакъ;  его,  Екатерины  I,  также  ннструмен- 
5.  Для  вспоможен1л  вылеплять  воще-  товъ,  и  т.  п.  Первый  токарный  ста- 
ныхъ  моделей  мастеръ  Пино.  6.  Для  нокъИартовъописывалъ  такъ:  «модель 
нсиоможен1я    ри:зчпии1ть    м1>диыхъ  па-    овалистой   простой    махины    безъ  ро- 
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29  мая  1741  года  сенатъ  далъ  знать  академической  канце- 
ляр1и,  что  Нартовъ,  по  п1)едстаБлен110  артиллер1йской  1шнце- 
ляр1и,  ^а  оказанное  въ  сверлонхи  пушекъ  полезное  искусство", 
произведенъвъколлежсше  совЬтники съ годовымъ  жалованьемъ  / 
по  1200  руб.  въ  годъ  и  единовременною  наградою  въ  1500  р. 
Это  повышен1е  подало  Нартову  поводъ  къ  подачЬ  въ  Академ110 
наукъ  предложен1я,  въ  которомъ  онъ  ссылался  на  сенатск1й 
ук^шъ  28  110ЛЯ  1741  г.  объ  учрежден1и  при  Академ1и  „.^спеди- 
1ии  лаборатор1и,  механическихъ  и  инструментальныхъ  наукъ", 
и  настаивалъ  на  производство  ^калованья   состоявшему  при 


:зовъ,  о  которой  соизиолнлъ  бла^кеипыл 
II  Б'Ьчпо  достоГшын  памяти  его  импе- 
раторское величсстьо  Петръ  ВелпкЮ 
изустно  ми!;  сказмиаль  о  иозим'Ъи!и 
той  сиоей  охоты  къ  механическому 
художеству,  будучи  его  императорское 
Гиоженстио  иъ  1698  г.  въ  АмстердамЬ 
и  въ  пхъ  адмиральтейств-Ь  и  увидЬлъ 
въ  токарной  иолат'Ь  овалистую  йро- 
стую  махину  безъ  ро:ювъ,  съ  которой 
соизволилъ  приказать  сд-клать  модель, 
которая  и  сд'клана  и  привезена  съ  нимъ 
же  импсраторскимъ  блаженствомъ  въ 
Москву....»  Дал'Ье  такъ  оиисанъ  Нар- 
товымъ  шкафь  подъ  Л?!  7:  «Работы 
многотрудныхъ  рукъ  государя  импера- 
тора Петра  Великаго:  рамъ  ор1)ХОвыхъ 
овалистыхъ  большая,  средняя  и  малая. 
Подносъ  ор'Ьхопой  ова.1  истой  одинъ. 
Подиосъ  ова.1истый  изъ  чернаго  дерева 
Гебанова  одинъ.  Г>людечекъ  буковыхъ 
три.  Дв'Ь  модели  оналистыя  острыя  6ъ 
розовыми  фигуры  ио  овалу.  Тарелокъ 
буковыхъ  двенадцать.  Чашекъ  капо- 
выхъ  шесть.»  Въ  конц]]  описи  значится: 
1.  «Портретъ  восковой  бл«икеивыя  и 
в'кчно  достоин ыя  памяти  его  величества 
императора  Петра  Великаго,  въ  кре- 
слахъ  сидяицй,  въ  парике  изъ  соб- 
ственныхъ  его  величества  волосовъ  въ 
годубомъ  1гзъ  шелковой  матер1и  нлать1>, 
всзд*  по  борту  серебромъ  вышитомъ, 
въ  лептЬ  ордена  св.  апостола  Андрея 
Первозваннаго,  при  кортнк'Ь,  у  кото- 
раго    ефесъ    изъ    аспида    китайскаго 


'  зеленаго  сдЬланъ  и  золотомъ  оправ- 
лен ъ.  2 — 10.  Кафтанъ  суконный  зе- 
леный съ  красными  обшлагами  и  съ 
пуговош.ами  м1|Дными  не  малой  руки; 
иритомъ  же:  кймзолъ,  штаны,  шляпа, 
чулки,  башмаки,  штиблеты,  лосиный 
колетъ  и  шпага.  И  — 13.  Его  величе- 
ства экспантоиъ,  знакъ  и  шарфъ  (озна- 
ченный зпакъ  взятъ  генераломъ  Игна- 
тьевымъ  ко  двору  ея  нмнераторскаго 
величества).  14,  15.  Дв^  гелепарты 
(81с),  1соторыя  его  величество,  будучи 
въ  молодыхъ  л-Ьтахъ ,  употребляль. 
10,  17.  Дв1;  фузеи,  изь  которыхъ  воз- 
духомъ  стрелять  можно.  18.  Некото- 
рые инструменты  къ  сгросн1ю  кораб- 
лей. 19.  Нругъ  железный  длиною  въ  4 
фута  и  въ  9  упцей ,  вЬсомъ  въ  20 
фунтовъ,  который  его  величество  им- 
ператоръ  Петръ  Велик1й  1724  г.  октя- 
бря 12  дня  на  олонедкихъ  заиодахъ 
собственными  своими  руками  выковалъ. 
20.  Складной  перочипной  ножикъ 
собственной  работы  его  пмператорска- 
го  величества.  21.  Игла  троегранная, 
сделанная  собственными  трудами  его 
величества.  22.  Табакерка  сд'Ьлаиа  на 
иодоб1е  кораблика  и  серебромъ  опра|{- 
лена.  23.  Фугляръ  серебряной  съ  зу- 
бочисткою ,  на  кружк'Ь  его  выр'Ьзаны 
математичесше  инструменты ,  оруж1е 
и  сердце.  На  ней  наиисано  имя  его 
императорскаго  величества  весьма  ис- 
кусно.» 


IX 

немъ  для  письменныхъ  дЬлъ  канцеллристру.  Ак^гдемичесюй 
сои'Ьтникъ  Шумахеръ  отв'Ьчалъ  Нсяргоиу  укязомъ,  что  до 
новаго  штата  нельзя  дЬлать  никакихъ  новыхъ  назначен1й  о 
иаиовантЛ.  Въ  сл1цую1цомъ  1742  г.  Шумахеръ  относительно 
Нартова  пошелъ  Д{и1'>е  и  распорядился  вовсе  не  выдавать 
назначеннаго  ему  жа.10ванья  на  томъ  во-первыхъ  основан1И, 
что  нолученной  на  Академ1Ю  суммы  недостало  на  удовлетворе- 
Н1е  академиковъ  и  пррчихъ  служатихъ,  а  во-вторыхъ  потому, 
что  повел'Ьн1емъ  императрицы  Елисаветы  запрещено  продол- 
иагть  вс'1;  денежныя  назначен!)!  предшествовави1аго  правлен1я 
безъ  подтвержден1я  ихъ  новою  императрицею.  Нартовъ  на 
зтогь  указъ  жаловался  сенату,  который  погребовалъ  объясне- 
Н1Я  отъ  Шумахера.  Акад<^мическ1й  совЬтникъ  въ  отвЬгЬ  рас- 
пространялся, что  Нартовъ  не  исполнилъ  главную  свою  обя- 
занность относител1>но  тр1умфальна1'о  столпа  въ  память  слав- 
ныхъ  д'Ьлъ  Петра  Великаго:  „сего  великаго  и  важнаго  дЬла  не 
только  не  оконч^игь,  но  и  чрезъ  шесть  лЬтъ  она1^о  не  начиналъ; 
а  между  тЬмъ  грудился  на  а1)тилл(ф1Ю  въ  сверлен1и  пушекъ  и 
на  партикулярныхъ  людей  дЬлалъ  новыя  в(  пш  и  сгарыя  обрЬ- 
'гаюи1имися  въ  е1'о  вЬдомств'Ь  академическими  служительми 
починивалъ.  не  спрапшваясь  Лкадем1и  наукъ...."  Шумахеръ 
также  дока;зывалъ,  что  Нартовъ  цожалованъ  совЬтникомъ  ш^ 
въ  ученое  учрежден  1е:  „ибо  не  зная  чужесгранныхъ  языковъ  и 
свободныхъ  наукъ,  въ  Л1игдем1и  наукъ  бып,  не  можно,  а 
инструментское  дЬло  есть  художество,  равно  1и1къ  литье  коло- 
коловъ,  сверлен1е  иушекъ  ])учная  работа,  а  до  высокихъ  и  сво- 
бодныхъ наукъ  ни  мало  не  касается".  Донесенте  обо  всемь 
:)'томъ  Шумахеромъ  было  отправлено  въ  сенатъ  24  августа 
1742  г.,  но  оно  осталось  въ  тунЬ,  такъ  какъ  Нартовъ  по'Ьхал!, 
въ  Москву,  гд'Ь  находился  тогда  дво|)ъ.  и.  пользуясь  неосты в- 
пшмъ  еще  не1и10ван1емъ  против1|  чужезсмцовъ.  усп1>лъ  на 
столько,  что  Шумахеръ.  какъ  упомянуто  выше,  отданъ  подъ 
судъ,  а  онъ  занялъ  его  мЬсто  ^). 

Изъ  вс'Ьхъ  этихъ  подробностей  о  Нартов!; ,  нетрудно  уб1>- 

1)  II.  килгп  Л?№  434,  17,  00,  02. 


литься,  что  это  быЛЪ  довольно  искусный  токарь,  СМЫСЛИВШ1Й  и 

въ  пушечномъ  д'Ьл'Ь;  но  что  ни  по  своему  о6разован1Ю,  ни  по 
дарован1ямъ,  онъ  никакъ  не  мопэ  удержаться  въ  глав-Ь  правле- 
Н1Я  ученымъ  обтествомъ  ^). 

()тсутств1е  всякаго  пониман1Я  о  научной  д'Ья'1'ельнос'ги  и 
значен1И  ея  не  ;тмеллило  обнаружиться  у  Нар  гова:  вообразивъ, 
что  въ  11роизвелен1яхъ  и  работахъ  ея  членовъ  найдется  что  ни 
будь  такоС;  что  им'кегъ  соотношен1е  съ  государственными  тай- 
нами, Нартовъ  велЪлъ  опечатать  архивъ  академической  канце- 
ляр1и,  гд!.  хранились  вс1^  бумаги,  касающтяся  иск.1Ючительно 
ученой  пе1)еписки  а1;адомиковъ.  Само  собою  разумеется,  что 
такое  расиоряжен1е  съ  самыхъ  первыхъ  дней  правлен1я  Нар- 
това  воас'гановило  протииь  него  ученыхъ,  и  они  систематически 
противились  тому,  что  он'ь  ни  требовалъ  отъ  нихъ.  Такъ 
одншкды  В!)  академической  канцеляр1и  состоялся  указъ  къ  ака- 
демикам'ь  о  разсмотр1»н1И  011исан1я  скверной  земли  Казанцева. 
Указъ  носилъ  секретар1>  кацеляр1и  Волчковъ,  который  долженъ 
былъ  вернуться  С1>  нимъ  обратно,  такъ  1а1къ.  по  его  словамъ, 
академики  указа  ,,не  приняли,  да  сказали-,  чтобъ  и  впредь  ука- 
зовъ  къ  нимъ  не  присылать,  а  писать  бы  сообщешемъ  или 
партикулярными  письмами  отъ  г,  советника  Нартова,  въ  кото- 
рыхъ  бы  I'.  совктникъ  при  конц-Ь  подписывался  своею  рукою: 
вашего  благородхя  покорный  слуга.  С1е  сказа.гь  мн'Ь,  прибав- 


1)  *)то  очень  хороши  цоиишиырафь  I  быть,  который  бы  къ  н'Ькоторыхь  ко 
Головннъ  председатель  слЬдсгвениоЛ  ,  оиоП  Лкадем111  принадлеж^шщхъ  уче- 
ко)1М11СС111,  проилводившеи  ралыскаи1я  |  н1яхъ,  а  паче  нь  чужестранныхь  лзы- 
0  Шумахер*.  Уже  1  иолбрл  174  2  г.  кахь  .ишкицъ  быль,  безъ  чего  надъ 
онъ  докла1ив1иъ  императрице:  аоно.чу  оною  Лкадсм1см>  у  содержав1м  коман- 
еовЬтнику  Наргову  наше  император-  .  ды  одному  советнику  Нартову  быть 
скоо  велпчесгно  воемилосгивеПше  по-  весьма  недовольно.  Кь  тому  жь  обре- 
велели  помянутую  Лкадем1ю  вмЬсто  гаюпмеся  при  опоЛ  Лкадем1И  профес- 
арестоваынаго  советника  П1умахера  соры  почитан  все  командою  и  поступ- 
норучигь,  но  понеже  онъ,  Нартовъ,  въ  нами  егв.  Нартова,  оказывак>тъ  себя 
а11а1пн  чуже1*транныхъ  языков ь  необы-  недовольны  жь,  отчего  въ  ираилен1и 
кновенень.  анисать  и  читать  нсумеегъ  оной  Академ1и  можетъ  пронсходпть 
и  въ  нрнсто&иыхь  ко  ойон  Акалсм1н  помешательство  и  упущение....»  (Ма- 
учвн1яхъ  но  быль,  ибо  кроме  гокар-  1ер1алы  для  нстор1и  Акагем1п  наукь 
иаго  художества  не  знаегъ.  Л  при  та-  вь  госу дарственном ь  архнвек 
кой    Акмом^и    шгдлежнгь   командиру  | 
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лялъ  Волчковъ,  профессоръ  Вейтбрехч^  съ  такимъ  словомъ, 
что  канцеляр1я— хвосгь,.а  конференщя  профессорская — глава 
Академ1и  наукъ".  Друпе  академики  требовали,  чтобы  бумаги 
изъ  канцеляр1и  присылались  съ  н'Ьмецкимъ  переводомъ,  „по- 
неже они  росс1йскаго  языка  не  знаютъ".  Любопытно  то,  что  и 
Ломоносовъ,  повидимому  державш1й  сторону  Нартова  противъ 
иноземныхъ  ученыхъ,  также  открыто  заявлялъ,  что  не  считаетъ 
себ^1  въ  подчинен1и  канцеяяр1и,  и  когда  последняя  потребоват 
его  для  перевода  помянутаго  ойисашя  Клзанцева,  то  онъ 
решительно  объявилъ,  „что  въ  Академ1Ю  не  йдеп^,  секретаря 
Волчкова  не  с лушаетъ"  ^). 

Посл'Ь  этого  Нартовъ  долгомъ  счелъ  вь  ноябрь  1742  1'ода 
войти  съ  жалобою  '*)  въ  сл'Ьдственную  коммисс1Ю,  производив- 
шую розыскашя  по  доношен1ямъ  на  Шумахера.  Зд'Ьсь  пропи- 
сываюсь, что  онъ  съ  самаго  своего  вступлен1я  въ  уп1>авлен1е 
Академ1ею,  т.  е.  съ  4  ноябр)!  1742  1.,  встрЬчаегь  противод'Ьй- 
с'1'В1е  отъ  ея  членовъ,  которые  отказываются  принимать  отъ 
него  указы  и  не  пишу^'ъ  донесен1й  въ  канделяртю.  „Понеже  по 
д^ламъ  старыхъ  л-Ьтъ  видно,  что  прежнте  про(|»ессоры,  нын'Ьш- 
нихъ  при  Акадезпи  наукъ  обр'Ьтаюпшхся  профессоровъ  учи- 
тели, а  именно:  Нернулли,  Лейтмань,  Вайеръ,  Вильфингеръ  у 
друпе,  по  вступлен1И  своемъ  въ  Академ1Ю  наукъ,  о  новыхъ 
своихъ  обр'Ьтен1яхъ  и  о  прочихъ  до  народной  и  собственной 
пользы  касающихся  д1>лахъ  и  должности  ихъ,  1лавнаго  и 
всегда  въ  канцеляр1и  Академ1и  наукъ  присутствовавшаго 
командира  репо1)товали.  А  нын1;шн1е  профессора,  какъ  по 
'г+|МЪ  же  сч'арыхъ  лЬтъ  текупшмъ  въ  канцеляр1и  Академ1и 
наукъ  д'Ьламъ  видно,  что  уисе  треччй  годъ  канцеляр1я  о  обр'Ьте- 
шяхъ  и  другихъ  въ  1юсуда1)ственную  пользу  д'Ьлахъ  должности 
своей  и  ни  о  чемъ  не  репортуетъ. . . .  А  по  указамъ  блаженный 
и  в'Ьчнодостойныя  памяти  государя  императора  Петра  Вели- 
каго,  къ  присутствуютимъ  и  команду  имЬюпшмъ  въ  канцеля- 
р1яхъ  всякое  почтенхеим'Ьть  должно,   ибо  оные  про1{юссоры 


1)  Матер1шы  для  6]01раф1|1  Ло- 
монооова,  собранные  Билярскнмъ,  стр. 
17—19. 


2)  Ее  сочиияль  и  потомь  исиран- 
лнлъ  секретарь  Волчковъ,  о  котороиъ 
см.  въ  насгоятемъ  том1*,  стр.  94. 
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контракты  свои  получаютъ,  въ  профессоры  опред1эЛяются  и 
:калованъе  получаютъ  по  указамъ  иаъ  канцелярш  Лкадсм1и 
наукъ,  а  не  отъ  конференщи  своей...,"  *)  Коммисс1я  оставила 
безъ  уважен1я  жалобу  Нартова  вероятно  по  тому,  что  сама 
была  уб'Ьждена  въ  неспособности  его  управлять  А1шдем1е10 
наукъ  ^). 

Такую  же  неудачу  испытали  представлен1я  Нартова  отно- 
сительно улучшен1я  положен1я  Академ1и  наукъ.  Въ  первомъ 
том'Ь  настоящаго  труда  при  общемъ  обозр'Ьн1и  событ1й  въ  АксЯ- 
дем1и ,  на  стр.  ХЬ VIII  —  ЪУШ,  было  уже  говорено  о  жалкомъ 
положеши,  въ  которомъ  находилась  хозяйственная  и  денежная 
часть  ученаго  общества  при  императрице  Анн*  и  въ  носл'Ь- 
дуюпця  за  т'Ьмъ^  правлен1я.  Въ  первые  годы  царствовашя  Ели- 
саветы  такое  положенте  оставалось  безъ  изм'Ьнешя,  и  иногда 
проходилъ  слишкомъ  годъ  безъ  получан1я  жалованья  служа- 
щими при  Академ1и  лицами.  Нартовъ  И  ноября  1742  года 
представлялъ  въ  контору  правительствующаго  сената,  что  всЬ 
эти  лица  „съ  самаго  ихъ  вступлешя  въ  ак^гдемическую  службу" 
всегда  получали  жалованье  съ  большими  задержками,  а  иногда 
вм'Ьсто  него,  за  неим'Ьн1емъ  денега,  выдавалось  имъ  книгами, 
отчего  служивш1е  въ  Академ1и  терп'Ьли  съ  семействами  боль- 
Ш1е  убытки  и  пришли  въ  убожество. 

На  первый  разъ  Нартовъ  не  могь  придумать  другаго  сред- 
ства, какъ  ходатайства  объ  уплагЬ  Академ1и  должныхъ  ей  и;пз 
сената  денегъ  7,902  руб.  за  печатан1С  съ  1734  г.  разныхъ  ука- 
зовъ,  манифестовъ  и  пр. 

На  это  ходатайство  Нартова  не  обращено  было  никакого 
внимашя,  и  во  второй  половин*  1743  г.  недостатокъ  въ  Ака- 
дем1и  денегъ  былъ  до  такой  степени  великъ,  что  служаицо  и 
мастеровые  сами  стали  уже  просить  о  выдач*  имъ,  вм'Ьсто 
причитавшагося  имъ  жалованья,  кни1ль.  Тогда  стали  отпускать 
просителямъ  экземпляры  Уложен1я  царя  Алексея  Михайло- 


1)  II,  книга  .\*  70.  1  сти    въ    Истор1и   Авадемхи  наукъ ,   I, 

2)  О  х^л'Ьдствевной  коимисс1|1  каса-    35  —  42;     о    вепослушан1п     Нартову 
тельно  ИГуиахера  сообщены  подробно-    Тауберта  тамь  же,  643,  644. 
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вича,  Грашана  придворнаго  человека,  даже  оды,   р-Ьчи  и 
т.  п.'). 

Въ  постановлеши  академической  канцеляр1и  30  апр'Ьля 
1743  г.  значилось,  что  въ  академическомъ  книжномъ  склад!; 
много  накопилось  не  проданныхъ  разныхъ  русскихъ  кни1^,  а 
также  и  иностранныхъ,  присылавшихся  въ  Академхю  отъ  за- 
граничныхъ  ея  корреспондентовъ.  При  этомъ  случа*  Нартовъ 
съ  своимъ  секретаремъ  Волчковымъ  придумалъ  представить 
сенату  разрешить  обязательную  продажу  русскихъ  книгъ  по 
всему  государству  не  только  въ  коллепяхъ,  канцеляр1ях%  и 
прочихъ  присутственныхъ  м'Ьстахъ,  но  и  служапщмъ  какъ  въ 
гражданской,  такъ  и  въ  военной  служб'Ё,  которые  обязывались 
волей  неволей  покупать  въ  Академ1и  книгъ  на  5—6  рублей  съ 
каждой  подучаемой  ими  сотни  рублей  жалованья;  купцы  также 
должны  были  участвовать  въ  этой  насильственной  покупке 
„по  препорц1и  своего  торгу".  Такимъ  же  точно  способомъ  Нар- 
товъ предлагалъ  сбыть  иностранныя  книги  въ  Лифляндти  и 
Эстлянд1и.  Вм'Ьст'Ь  съ  т1эмъ  ему  казалось  прибыльнымъ  пере- 
печатать при  Академхи  н']^которыя  собран1я  указовъ,  а  также 
изъ  выданныхъ  въ  св']>тъ  при  Пе тр'Ё  Великомъ  книП|  граждан- 
ской печати,  такъ-какъ,  по  свидетельству  Нартова,  „съ  охотою 
купить  желаютъ:  1ерусалимской  исторхи,  Пуффендорфовой  кни- 
ги о  должности  человека  и  гражданина,  Квинта  Курц1я  Исто- 
р1и  объ  Александр^Ь  Великомъ,  Троянской  войны,  Езоповыхъ 
притчей,  Эмблематъ.  Описан1й  кавалерскихъ  орденовъ  въ 
Ёвроп']^  и  другихъ.л..  А  Академ1я  наукъ  оныхъ  книгъ  не 
имёетъ  и  по  сил'Ь  полученныхъ  въ  нын'Ьшнемъ  году  указовъ 
безъ  позволен1я  и  аппробащи  прави1'ельствуюпи1го  сенд!та 
вновь  печатать  не  см+)етъ..,."  Нартовъ  считалъ  также  необхо- 
дим ымъ  переводить  съ  латинскаго  языка  издававшхйся  тогда 
Академ1ею  сборникъ  ученыхъ  разсуждешй:  Соттепкап!  Аса- 
(1ет1ае  8с1еп11агит  Ре1горо111апае  ^):  „для  пользы  росс1йскаго 
народа,  только  одинъ  Комментар1й  въ  1728  г,  на  росс1йской 


1)  П,  кингп  Л&.^  70  и  Я1. 

2)  Обь  эгомь  надшпи,  см.  Ппо1)1Я  Лкадгм!!!  иаукг,  1,  стр   ЬХ. 
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языкъ  переведенъ,  и  всЬ  экземпляры  сея  книги  раскуплены.  А 
съ  того  ни  одного  Комментар1я  бол'Ье  на  рос<51йской  языкъ  не 
переведено,  а  печатаются  на  одномъ  латинскомъ  язык'Ь,  отчею 
росс1йскимъ.  латинскаго  языка  незнак)П1имъ  людямъ  никакой 
прибыли  н'Ьтъ".  Въ  :тключен1е  предположен1й  предлагалось 
завести  въ  Москн!;  подъ  вЬд-Ьнтемъ  Академ1и  наукъ  типогра<|)- 
скую  контору  и  книжную  лавку.  Сенатъ  и  на  это  представлен1е 
Нартову  не  далъ  никакого  отв-Ьта  ^). 

Впрочемъ  посл'Ьднее  обстоятельство  нисколько  не  пом1;- 
ша.10  состояться  22 1юня  1748  г.  въ  академической  канцеляр1и 
опред-Ьлешю  о  новыхъ  предположен1яхъ.  о  которыхъ  должен- 
ствовало представить  сенату.  Въ  опред1>лен1и  сначала  говори- 
лось, что  Академ1я  наукъ  «въ  великихъ  долгахъ".  потому  что 
по  смерти  Петра  Е^еликаго  „бывш1е  Академхи  наукъ  президенты 
и  проч1е  правители  присовокупили  къ  Академхи  наукъ  цф>лую 
Академ1Ю  художествъ,  а  именно:  рисовальную.  типограф1Ю, 
словолитню,  переплетную,  фигурную,  пунсонную,  грыдоро- 
вальную  палаты,  книжную  лавку,  а  пригомъ  приняли  живопис- 
цовъ  и  другихъ  многихъ  художнйковъ...."  Нартовъ  уже  уволилъ 
гЬхъ  изъ  нихъ,  которыхъ  считалъ  излишними  и  бе;шолезными. 
,,А  нын1;  въ  про(()ессорской  конференгии  еп1е  усмотрено,  что 
одной  науки,  какъ  напр.  астроном1и,  магемат^1ки.  натуральной 
истор1И  и  прочихъ  не  только  по  два,  но  и  по  три  профессора: 
сверхъ  того  каждой  науки  по  адъюнкту...."  Канцеляр1я  совер- 
шенно въ  неизвестности,  что  д'Ьлается  у  академиковъ.  Да  изъ 
числа  оныхъ  же  профессоровъ  есть  два  челов*1;а,  а  именно 
Леруа,  который  былъ  учителемъ  д-Ьтей  бывшаго  герцога  кур- 
ляндс1а1го  и  получа.1ъ  за  то  по  триста  рублей  въ  год1|,  а  01туда 
опред1;ленъ  въ  Академ1Ю  съ  жалованьемъ  по  Ш^  руб.  Да  дру- 
гой М0Л0ДШ1Й  профессор!»  же  Рихманъ  находился  сперва  при 
Академ1и  адъюнктомъ,  а  притомъ,  лсивучи  у  бывгпаго  графа 
Остермана  въ  доме,  училъ  д'Ьтей  его,  а  въ  174()  г.  опред'Ьленъ 
въ  Академ1Ю  про(1)ессоромъ  и  нын1>  жалованья  получаетъ  по 
500  руб.  въ  годъ.  А  оба  оные  что  д1;лаютъ  о  наукахъ  своихъ. 

1)  II,  книга  .V  453. 
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въ  канцеляр1Ю  ничего  не  сообщали;  къ  тому  жъ  въ  гЬхъ  сво- 
ихъ  наукахъ  не  весьма  далеки  и  во  всю  свою  при  Академ1и 
бытность  публичныхъ  лекщй  никогда  не  читали  и  ни  одного 
комментар1я  не  издали  и  ничего  знатнаго  не  сд'Ьлали...."  ').  За 
тЬмъ  Нартовъ  повторяетъ  11режн1я  свои  жхиобы  на  не  послу- 
шан1е  ему  академиковъ.  а  въ  конц11  нредлагаетъ:  „всякой  науки 
по  одному  профессору  и  адъюнкту  оставить,  а  для  обучен1я 
имъ  елевовъ,  или  учениковъ  россшской  нацш,  по  проекту... 
Петра  Великаго  пожаловать  изъ  кадетска1Ю  корпуса  семь  или 
восемь  челов1,къ  такихъ  кадетовт!  изъ  шляхетства,  которые  бы 
н'Ьмецкой.  французской  и  латинской  языкъ  такъ  довольно 
знали,  чтобъ  ученхе  и  лекщи  прОфессоровъ  ра;^ум'Ьть  и  отъ 
часу  въ  ВЫП1Н1Я  науки  простираться  могли;  которыхъ  кадетовъ 
можно  ободрить  довольнымъ  Жс^лованьемъ  и  об1ицан1емъ  имъ 
ран1'0въ.  Достал1>ныхъ  же  излишнихъ  профессоровъ  отъ  Ака- 
дем1и  отпустить....*^  Почетны мъ  же  ея  членамъ  прекратить 
производство  пенс1й  ^). 

Образчикомъ  тому,  какъ  рЬшалъ  Нартовъ  вопросы ,  касаю- 
пцеся  наукъ,  можетъ  служить  сл-Ьдующее  опред1;лен1е,  подпи- 
санное имъ  въ  академической  канцеляр1и  8  ноября  1743  года: 
„указомъ....  повел'Ьно  въ  правительствую] гцй  сенатъ  подать 
изъ  Академ1и  верное  изв'Ьст1е  ;ця  надзиран1я  при  сочинен1и 
истор1и  блаженныя  и  в-Ьчно  достойныя  памяти  его  император- 
скаго  величества  Петра  Вели1саго  изъ  у ченыхъ  достаточный  къ 
тому  челов'Ькъ  им'Ьется  ль  и  кто  именно?  И  по  сил1>  онаго  ея 
императорс1а1го  величества  указу  канцеляр1я  Академ1и  наукъ 
приказали:  въ  правительствующ1й  сенатъ  взнесть  доношен1е 
въ  которомъ  написать,  что  при  Академ'ш  истор1и  имЬется 
переводчикъ  (81с)  Иванъ  Горлицк1й,  секретарь  Васил1й  Тредш- 
К0ВСК1Й,  изъ  которыхъ  упова тельно ,  что  оные  Горлицкш  и 
Тред1аковск1й  въ  томъ  надзи1)ан1и  способными  себя  учинить 
могутъ 


"'). 


1)  Подробпостп  о  Ле  Руа  и  Т^пхман-Ь 

И:)ЛОЖСНЫ    ПЪ   ИХЪ  2КИЗВСОП11Са1ПЛХ1>     и1| 

Истор1|г  Акадол!»  наукъ  I,  569 — 572; 
097  —  717. 


2)  II,  книга  ^^  453. 

3)  II,  книга  Л*  454.  Псреподчикъ 
Горлпцк1Гг  бмлъ  одпимъ  изъ  саыыхъ 
запал ьчиныхъ  доиосителсП   на   П1ума- 
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Коммисс1я,  назначенная  для  изсл-Ьдованхя  д'Ьйств1й  Шума- 
хера по  упра1злен1Ю  ученымъ  обтестпомъ  •  не  находила  доста- 
точныхъ  уликъ  къ  его  обвинен1Ю ,  и  за  т1шъ  правительству 
предстояло  р'Ьпшть  судьбу  Академ1и  наукъ.  Можно  было  оста- 
вить ее  въ  зав'1;дыван1и  Нартова  или  другаго ,  ему  подобнаго 
лица,  отчеф  ученое  общество  было  бы  несомненно  доведено 
досамоуничтожеи1я.  Даровитые  иностранные  ученые  не  хогЬли 
тамъ  бол1>е  оставаться;  и  старались  скор^Ье  покинуть  Россш: 
изъ  за  1'раницы  не  было  никакой  надежды  вызвать  новыхъ 
лицъ,  способныхъ  замостить  свободныя  каеедры;  а  русскихъ 
ученыхъ  въ  начал-Ь  сороковыхъ  годовъ  прогалаго  столФ>т1я 
р'Ьшительно  не  предвид1)Л0сь ,  такъ  какъ  Ломоносовъ  былъ 
только  изв-Ьсгенъ  тогда  какь  удачный  перелагатель  н'Ьмецкихт> 
стиховъ  Штелина  и  фнкера  и  авторъ  н1.сколькихъ,  для  своего 
времени  зам'Ьчательных!^  одъ;  Тредтаковсктй,  посл'Ь  изобр1;тен1я 
тоническаго  разм11|)а  для  русскаго  стиха,  перешелъ  къ  ;1аня- 
пямъ  переводами;  Ададуровъ  иТепловъ.  оба  безспорно  спо- 
собные и  образованные  люди,  не  написали  однако  въ  свою 
жизнь  ни  одной  ученой  статьи  —  вотъ  вс1>,  на  ко1'0  можно  было 
указать,  какъ  на  людей,  наиболее  свЬдупщхъ  въ  наукахъ  въ 
тогдашнем!)  русскомъ  обществ!; ,  а  съ  ними  не  могло  быть  и 
р-Ьчи  о  возможности  поддержать  блескъ  ученаго  общества ,  въ 
сред1;  котораго  уже  были  так1я  св'Ьтила  науки ,  какъ  Эйлеръ, 
Вернулли,  Германъ,  Гмелины. 

Когда  въ  1725  г.  въ  Европ1»  разнесся  слухъ  о  кончин-Ь  Петра 
Великаго,  вм^ст!;  съ  г-Ьмъ  тамъ  стали  толковать,  что  вс1т  пре- 
образован1я  и  м-Ьры  этого  государя  къ  сближен1Ю  съ  Евро- 
пою и  къ  усвоен1Ю  европейскаго  просв-Ьтетя  и  граждан- 
ственности непрем-Ьнно  должны  рушиться  и  что  въ  Росс1и  все 
снова  пойдетъ  такъ,  какъ  шло  тамъ  до  Петра.  Русское  прави- 
тельство узнало  объ  :)томъ  и  первымъ  его  дЬломъ  для  опровер- 
я:ен1я  такихъ  слуховъ  за  границей,  было  приказанхе  всЬмъ  ди- 


хора,  о  чем ъ  было  говорево  въ  Истор111 
Академ!!!  наукъ,  I,  85,  38,  4-1,  47.  При 
императриц!^  АпиЬ  опъ  было  просил- 
ся  о   производств*!;  его  въ  адъюикты, 


но  когда  ему  предложили  экзамепъ  въ 
Акаде111и,  то  онъ  отказался,  о  чсмъ  см. 
въ  настоящемъ  томЬ,  па  стр.  99.  из- 
вЬст1е  Тред1аковскаго. 
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пломатическимъ  представителямъ  нашимъ  при  иностранныхъ 
дворахъ  объявить  вэ  всеобщее  св'Ьд'Ьше,  что  мысль  Петра  Ве- 
ликаго  —  учредить  въ  Петербург'Ь  Академ1Ю  наукъ  непрем^кнно 
будетъ  осуществлено  его  супругою,  и  ученымъ,  вызваннымъ  для 
основан1я  ея,  повторено  приглашеше  пр1'Ьхать  въ  Россхю.Такимъ 
образомъ  существован1е  въ  ПетербургЬ  высшаго  ученаго  учреж- 
ден1я  служило  какъ  бы  порукою  въ  продолжеши  умственнаго 
общен1я  съ  Европою,  о  котромъ  мечталъ  преобразователь. 

Едва  ли  не  по  гЬмъ  же  соображенхямъ  Академш  наукъ  не 
сочтено  было  ум^кстнымъ  упразднить  въ  начал*  царствован1я 
императрицы  Елисаветы.  5  декабря  1743  года  состоялось  по- 
вел'Ьнхе  въ  силу  котораго  Нартовъ  былъ  отстраненъ  отъ  управ- 
лен1я  Академ1ею  наукъ,  съ  т'Ьмъ,  чтобы  ему  „быть  у  прежняго 
д'Ьла,  у  котораго  он'ь  до  отр'Ьшентя  сов'Ьтника  Шумахера 
былъ"  ').  Посл^Ьдн^й,  впредь  до  назначен1я  въ  Академш  нова- 
го  президента,  возвращенъ  былъ  тогда  къ  прежней  своей  дол- 
жности. 

Такое  счастливое  окончанхе  непр1ятнаго  для  Шумахера  д^кла 


1)  о  дальн'ЬЁшей  су^^,ьб1^  Нартова 
узнаемъ,  что  2  мая  1746  г.  онъ,  въ 
чна*]^  статскаго  советника,  получилъ  5 
тысячъ  рублей  и  153  души  Брестьянъ 
с<за  его  прилежные  труды  и  показанное 
при  артиллер1и  въ  пушечномъ  д1^л']Ь 
въ  зачинк'Ь  раковинъ,  и  сверленьн 
цнлондровъ,  и  литье  новыхъ  пушекъ  и 
обтачнван1е  чугун ныхъ  ядеръ  искус- 
ство, чего  въ  Россш  еще  не  бывало.» 
Въ  октябр*]^  того  же  1746  года  кан< 
целяр!я  главной  артиллер1И  и  форти- 
фикащи  представляла  сенату  о  заслу- 
гахъ  Нартова  въ  зачинк'1^  раковинъ  въ 
лвтъ^  чугунныхъ  пушекъ  и  выгодахъ 
огь  того  казн*!,  «чего,  прибавлено  въ 
представлев1и,  какъ  въ  Росс1и,  такъ  и 
нигд*]^  еще  въ  европейскихъ  акадеии- 
ческихъ  диссертащяхъ  всему  ученому 
св'1ту  о  таковомъ  преполезномъ  госу- 
дарству новомъ  способ^^  публиковано 
не  било....  А  для  открыт1я  секретовъ 
какъ    въ   зачннк'!   пушечныхъ    и    въ 

Т.П. 


мортнрахъ  раковинъ  и  въ  обтачиван1и 
ядеръ  п  бомбъ,  такожъ  въ  механиче- 
скихъ,  химическихъ  и  другихъ  помя- 
нутаго  Нартова  инвенщяхъ ,  по  тре- 
бован1Ю  онаго  Нартова,  опред^^левъ 
сынъ  его,  капитанъ  Андрей  Нартовъ...» 
Нартовъ  умеръ  въ  томъ  же  чин^ 
статскаго  соэ'^^тника,  16  апреля  1756 
года,  и  сенатъ  посл^^  его  смерти  псхо- 
датайствовалъ  награжденхе  за  его 
службу  семейству.  Такимъ  образомъ 
пзъ  казны  было  уплачено  его  долговъ 
3929  руб.;  двумъ  сыновьямъ  дано  по 
100  душъ  крестЬянъ  и  по  дв*!  тысячи 
рублей,  а  тремъ  дочерямъ  каждой  по 
три  тысячи  на  приданое.  Старш1й  сынъ 
Нартова  Степанъ  при  этомъ  не  полу- 
чилъ ничего,  потому  что  ему  еще  отъ 
отца  дано  150  душъ  крестьян'ъ.  (Си. 
объ  этомъ  въ  государстве  вномъ  архив^^ 
и  въ  архив*!  академической  канцелярхи 
книги  №№  105  и  210). 
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возбудило  въ  немъ  ббльшую  противъ  прежняго  самоуверенность 
и  охоту  самовластно  распоряжаться  всЬмъ  и  всЬми  въ  Акадс- 
М1И.  Ученые  члены  ея  скоро  прим'Ьтили  такое  настроенхе  сове- 
тника и  пробовали  если  не  сопротивляться ,  то  по  крайней 
м'Ьр'Ь  представлять  ему  на  видъ  всю  неуместность  подобныхъ 
д^йствхй.  Шумахеръ,  и  прежде  привыкшш  безотчетно  управ- 
лять именемъ  президентовъ  вс^ми  академическими^  делами ,  те- 
перь когда  былъ  оправданъ  правительствомъ  обходился  съ 
академи1«1ми  съ  возмутительнымъ  высокомерхемъ.  Такъ  онъ 
однажды  предписывалъ  ученой  кон(|)еренц1и ,  чтобы  въ  прото- 
колахъ  ея  не  см^ли  упоминать  его  имени  безъ  получешя  на 
то  его  соглас1я.  Въ  другой  разъ  въ  пис1>м'Ь  туда  же  онъ 
прямо  обругалъ  одного  изъ  стар'Ьйшихъ  академиковъ  Гме- 
лина  ^). 

Тогда  между  сов'Ьтникомъ  съ  одной  стороны  и  академиками 
съ  другой  завязалась  довольно  горячая  переписка,  которая 
служила  къ  усилен110  взаимнаго  раздражешя.  Ученые,  упрекая 
Шумахера  въ  разныхъ  несправедливостяхъ  и  непорядкахъ,  не 
оставили  безъ  вниманхя  старан1я  Шумахера  выдвинуть  и  уси- 
лить, въ  А1и1дем1и  будущаго  своего  зятя  Тауберта.  Въ  письме 
14  110НЯ  1745  г.  они  такъ  писали  советнику:  „понеясе  г.  Тау- 
бер'гь  при  зд'Ьшней  Академ1и  съ  молодыхъ  л^тъ  воспитанъ,  то 
и  намъ  его  знать  надлежитъ  лучше ,  нежели  кому  иному.  То 
правда,  что  онъ  росс1йскому,  отчасти  и  французскому  языкамъ 
обученъ ,  и  что  онъ  въ  переводахъ ,  ежели  тщаше  свое  прило- 
житъ,  нарочитое  искусство  им'Ьетъ  и  онъ  бы  мога  въ  томъ  при 
Академш  служить  съ  пользою ,  ежели  бы  вы  его  при  т-Ьхъ  пе- 
реводахъ оставляли.  А  оное  знатно,  что  вашему  высокоблаго- 
род1Ю  для  него  мало  показалось.  Вы  ему ,  какъ  родственнику 
своему ,  титулъ  адъюнкта  исходатайствовали ,  котораго  одна- 
кожъ  никто  достоинъ  быть  не  можеп>,  кроме  кто  въ  произвож- 
ден1и  наукъ  и  въ  обученхи  въ  т^хъ  наукахъ  упражняться  мо- 
жетъ;  а  потомъ  еще  ему  и  титулъ  унтеръ-библютекаря  исхо- 
датайствовали ,  дабы  ему  по  малу  и  библ10текарство  и  канце- 

1)  Истор1Я  Академш  иаукъ,  I,  45,  46,  440,  441. 


лярское  правлен1е  получить,  и  т^кимъ  образомъ  оба  чина  на 
вашу  фамилш  наследственными  учинить"  ^). 

Шумахеръ  не  ограничился  перебранками  на  бумаг*  и  началъ 
распространять  по  Петербургу  клеветы  противъ  ученыхъ.  Въ 
такомъ  положеши  посл^дихе ,  въ  шл*  1745  г.,  обратились  къ 
барону  Черкасову  съ  просьбою  о  защит'Ь  ихъ  отъ  нападокъ 
академическаго  сов'Ьтника:  „онъ  насъ,  писали  они  притомъ, 
обносить  напрасными  клеветами  только  для  того,  что  мы, 
сколько  можемъ,  непорядочному  его  правлошю  не  согласуемся 
и  попечен1е  им-Ьемъ  о  чести  и  польз'Ь  Росс1йскаго  государства 
и  не  даемъ  ему  Академш  въ  конецъ  разорить...."  Того  же 
месяца  и  года  академики  подали  доношенхе  на  Шумахера  и  въ 
сенатъ.  ВсЬ  обвинен1я  зд'Ьсь  сводились  къ  тому,  что  сов-Ьтникь 
„ВСЯК1Я  д'Ёла  при  Академ1и  какъ  ученыя,  такъ  и  экономическ1я 
хочетъ  править  одинъ  собою  въ  своей  канцелярхи  безъ  общаго 
соглас1Я....  онъ,  сов'Ьтникъ,  уже  давно  къ  намъ  въ  собрате 
не  ходитъ,  но  хочетъ  присутствовать  въ  оной  шшцелярхи  и 
оттуда  насъ  командировать  по  своей  вол'Ь...."^). 

Взаимный  пререкан1Я  и  препирательства  об'Ьихъ  сторонъ 
продолжались  въ  1745  и  перешли  въ  сл'Ьдующхй  1746  годъ. 
Сенатъ  по  доношешямъ  академиковъ  посылалъ  запросы  къ 
Шумахеру  и  велЬлъ  произвести  ревизш  библ10теки  и  кунстка- 
меры; но  при  этомъ  нельзя  не  заметить,  что  правительство 
затруднялось  дать  окончательное  р'Ьшеше  въ  чью  либо  сто- 
рону, почему,  напр.,  и  вышепомянутая  ревиз1я  не  состоялась 
за  возникшими  между  академиками  и  Шумахеромъ  новыми 
столкновен1ями  ^). 

21  мая  1746  г.  состоялось  назначеше  въ  президенты  Ака-| 
дем1и  наукъ  графа  Кирилы  Разумовска1'0 ,  о  чемъ  известить! 
академическое  собраше  явился  28  мая  давно  небывавш1й  тамъ  1 
Шумахеръ.  -  * 

Нельзя  не  сознаться,  что  этимъ  назначен1емъ  императрица 
Блисавета  съ  своей  точки  зр'Ёшя  выказала  несомн1^нное  жела- 


1)  Матерхаш  для  исторхи  АБадем1и 
ваукъ  въ  государственномъ  архпв'1. 

2)  Записки    Академш    наукъ,    У II, 


прилож.  №  4,  стр.  47,  48;    ср.  также 
Исторхю  Академ1и  наукъ,  I,  44 — 48. 
3)  II,  книги  №№  97  и  100. 
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Н1е  добра  Академ1и  и  полную  готовность  содействовать  ея 
преусп'Ьн1ю:  новый  президентъ,  если  не  по  рожден1Ю  своему, 
то  по  брату  своему,  графу  Алексию  Разумовскому,  справедливо 
могъ  считаться  тогда  однимъ  изъ  первыхъ  вельможъ  въгосудар- 
ств'Ь  и  самымъ  близкимъ  челов^комь  къ  императриц'Ь,  стало  5ыть 
им'Ьвшимъ  возможность  легко  и  во  всякое  время  оказывать  сло- 
вомъ  и  д^ломъ  могущественное  сод^йстихе  процв'Ьтан1Ю  вв^рен- 
наго  ему  ученаго  общества.  Но  на  д1Ьл'Ь  оказалось,  что  для  ли- 
ца, поставленнаго  въ  глав1Ь  управлен1я  подобнымъ  учреждетемъ 
недостаточны  знатность  и  значенхе,  а  что  президенту  Академхи 
наукъ  необходимы  также  знан1я,  ск.тонность  къ  наукамъ  и  н'Ь- 
которая  доля  самоотвержешя,  потому  что  заслуги  на  поприщ'Ь 
умственной  д'Ьятельности  вообще  проходятъ  незам'Ьтными  въ 
сред*,  гд1Ь  вн1Ьшн1й  лоскъ  и  блескъ  часто  прикрываютъ  недо- 
статокъ  знан1й  и  полнейшее  къ  нимъ  равнодушхе. 

Графу  Кирил'Ь  Разумовскому  было  двадцать  два  года,  когда 
онъ  сделался  президентомъ  Академ1и  наукъ.  При  господство- 
вавшихъ  у  насъ  въ  старину  уб1Ьжден1яхъ,  каждое  лицо,  сто- 
явшее въ  глав*  управлешя  отдельною  часпю,  признавалось 
отъ  вс'Ьхъ  полнымъ  хозяиномъ  и  непогрешимы мъ  распоряди- 
гелемъ  судебъ  его:  воля  начальника  считалась  закономъ  и 
подчиненные  им^ли  неуклонно  и  вполн*  подчиняться  этой  вод*. 
При  такомъ  положен1и  д^ла  могъ  ли  быть  полезенъ  высшему 
ученому  обществу  новый  президентъ?  Не  дал^е  какъ  за  пять 
л^тъ  передъ  т-Ьмъ  это1"ь  юноша  велъ  образъ  жизни,  свойствен- 
ный малороссамъ  простаго  зван1я  и  только  со  вступлешемъ  на 
престолъ  Елисаветы,  бра!^  его  Алексей  Разумовск1й  сталъ 
хлопотать  объ  образованхи  своего  родственника ,  для  чего  01^ 
правили  его  учиться  за  границу.  Зд^сь  молодой  Разумовсшй 
выучился  свободно  объясняться  по  французски  и  по  немецки, 
но  не  ирхобр^лъ  особенной  охоты  не  только  къ  наукамъ,  но 
даже  и  къ  чтен1Ю.  Во  время  заграничнаго  путешествхя  онъ  былъ 
порученъ  „въ  смотр'Ьнхе  и  предводительство"  Григор1я  Теплова 
—  лица,  им'Ьвшаго  свою  долю  значен1я  въ  событ1яхъ  изъ  русской 
истор1и  второй  половины  ХУШ  в-Ька.  Тепловъ  несомненно 
обладалъ  большими  дарован1Ями,  зналъ  н']^которыя  науки  и 
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ГОТОВИЛСЯ  было  къ  ученой  карьер^Ь:  сначала  онъ  прошелъ  тя- 
желый схоластически  курсъ  учешя  въ  невской  семинарш,  а 
оттуда  попалъ  въ  студенты  Академхи,  гд'Ь  одновременно  почти 
съ  Ломоносовымъ  получилъ  степень  адъюнкта.  Въ  то  время, 
когда  Шумахеръ  былъ  удаленъ  отъ  д'Ьлъ ,  а  академиковъ-ино- 
земцовъ  т'Ьснилъ  Нартовъ,  Тепловъ  былъ  явно  на  сторон* 
первыхъ  и  отзывался  съ  великимъ  презр'Ьнхемъ  о  всЬхъ  рус- 
скихъ,  недовольныхъ  въ  Академхи  Шумахеромъ  ^). 

Этимъ  самымъ  Тепловъ  выказалъ  свою  проницательность 
и  изворотливость,  такъ  какъ  уже  видели,  что  владычество  Нар- 
това  продолжалось  недолго,  почему  по  возвращети  къ  д'Ьдамъ 
Шумахера  нашъ  адъюнктъ  очутился  въ  наилучшихъ  съ  нимъ 
отношешяхъ.  По'Ьздка  за  граниду  съ  молодымъ  Разумовскимъ 
сд'Ьлала  то,  что  Тепловъ  съ  т'Ьхъ  поръ  пользовался  неограни- 
ченнымъ  влхяшемъ  на  молодаго  вельможу  и  управлялъ  за  него 
всЬми  его  делами.  Съ  наклонностью  къ  малоросс1йской  л'Ьни  и 
безпечности,  большой  любитель  женскаго  пола  и  всякой  н'Ьги, 
графъ  Кирила  Разумовск1й  охотно  поддавался  ВЛ1ЯН1Ю  быв- 
шаго  своего  ментора.  Посл'Ьдн1й  т-Ьмъ  болЬе  пользовался  та- 
кимъ  настроешемъ  его,  что  былъ,  какъ  видно  изъ  дошедшихъ 
до  насъ  современныхъ  свид1Ьтельствъ  о  немъ,  въ  высшей  сте- 
пени честолюбивъ,  им'Ьлъ  влечете  къ  деспотизму,  подобно 
многимъ  изъ  семинаристовъ,  достигавшихъ  у  насъ  когда  либо 
значен1я  и  вл1ян1я,  и  притомъ  былъ  П1едро  над'Ьленъ  отъ  при- 
роды хитростью  и  пронырливостью.  Это  то  лицо  по  повел'Ьн1Ю 
императрицы  Елисаветы  1  1юля  1746  г.  было  назначено  въ 
академическую  канцеляр1юассессоромъ.  Посл1Ь  такого  назначе- 
Н1я  не  трудно  было  отгадать,  что  президентъ  Академ1и  наукъ 
будетъ  только  по  имени  начальникомъ  ея,  а  на  д'Ьл1Ь  ею  будетъ 
управлять  Тепловъ.  Это  д'Ьйствительно  такъ  и  случилось,  при 
чемъ  Шумахеръ  и  Таубертъ,  д'Ьйствовавш1е  за  одно  съ  любим- 
цемъ  президента,  и  сум-Ьвшхе  встать  съ  нимъ  въ  самыя  друже- 
СК1Я  отношешя,  продолжали  по  прежнему  распоряжаться  въ 
Академ1и,  какъ  главные  командиры  ея. 


1)  Записки  Академ1И  наукъ,  УП,  120,  121. 
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При  первомъ  появлети  своемъ  въ  Академхю ,  графъ  Разу- 
М0ВСК1Й  произнесъ  къ  академикамъ  сочиненную,  в'Ьроятно  Теп- 
ловымъ  р'Ьчь,  зам'Ьчательную  тЬмъ,  что  президентъ  говорилъ 
зд'Ьь  объ  Академ1и  наукъ,  какъ  объ  ученомъ  обществ* ,  глав- 
н-Ьйшее  назначен1С  котораго  состояло  въ  служеши  на  пользу  и 
славу  Росс1и  и  что  къ  осуществлешю  этой  ц'Ьли  она  преиму- 
щественно обязана  стремиться.  Вообще  нельзя  не  признать, 
что  Р'Ьчь  была  составлена  умно ,  ловко  и  соответственно  об- 
стоятельствамъ,  какъ  вообще  большая  часть  того,  что  выходило 
изъ  подъ  пера  Теплова.  Вотъ  она  ^) : 

„ПочтеннМшхе  господа!  Всепресв'Ьтл'Ьйшая  державн'Ьйшая 
государыня  и  повелительница,  Елисавета  Петровна,  наша  все- 
милостивейшая императрица  и  самодержица ,  съ  аеутомимымъ 
материнскимъ  попеченхемъ  старается  неустанно  споспешество- 
вать благу  и  чести  своихъ  подданныхъ.  Ныне  она  соблагоиз- 
волила  своимъ  высочайшимъ  повелешемъ  назначить  меня 
президентомъ  императорскаго  общества  столько  же  уч^наго, 
сколько  и  славнаго.  Такая  высочайшая  милость  нашей  всеми- 
лостивейшей монархини  налагаетъ  на  васъ,  государи  мои,  на 
всехъ  вообще  и  на  каждаго  въ  особенности  обязанность  на- 
правлять свои  труды  къ  согласован1Ю  ихъ  съ  мысл1Ю  высоко- 
блаженной и  достославной  памяти  Петра  Великаго ,  перваго 
основателя  вашего  общества.  Меня  же  эта  милость  побуждаетъ 
наблюдать  и  приводить  въ  исполнеше  точнейшимъ  образомъ 
все  то,  что  изъ  вашего  прилежанхя  и  усерд1я  можетъ  быть  из- 
влечено на  пользу  нашего  отечества. 

„Не  требуется  подробныхъ  изъясненхй,  чтобы  убедить  васъ, 
какъ  горячо  желаетъ  того  наша  всемилостивейшая  монархиня, 
такъ  какъ  это  вы  достаточно  усматриваете  изъ  множества  до 
сихъ  поръ  изданныхъ  полезныхъ  постановлен1й  и  славныхъ 
распоряжен1й  ея  императорскаго  величества,  который  служатъ 
тому  подтвержденхемъ  и  доказательствомъ.  Я  нахожу  одно  не- 
обходимымъ  —  это  поощрять  васъ,  государи  мои,  чтобы  отныне 


1)  Мп-Ь  пеизв^стпо,  па  какомъ  опа  паппсапа  яамк-!;,  п  я  П01ь:юва1ся  ею 
въ  В'1^мецкомъ  сппск'Ь. 
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же  для  выполнешя  своего  долга  вы  обратились  со  мною  къ 
т4мъ  средствамъ,  при  помощи  которыхъ  наше  обширное  госу- 
дарство извлекло  бы  вм'Ьст'Ь  съ  славою,  и  истинную  пользу  для 
себя.  Это  есть  первая  и  важн-Ьйшая  ц^Ьль  вашего  ученаго  об- 
щества, для  которой  оно  основано.  Кром*  того  вамъ  известно, 
что  не  можетъ  быть  благородн'Ье  и  прекрасн'Ье  той  славы,  ко- 
торая зиждется  на  благЪ  цЬлаго  общества.  И  какъ  можетъ  не 
быть  славы,  когда  польза  распространится  по  широкому  рус- 
скому государству?  Ооединеше  таковыхъ  двухъ  д^Ьятельностей 
им'Ьлъ  также  цЬлхю  заботливый  монархъ  для  своего  отечества, 
и  въ  составленномъ  имъ  самимъ  проекгЬ  объ  основанш  Акаде- 
М1И  наукъ,  въ  которой  въ  тоже  время  учрежденъ  и  университетъ. 
И  такъ  на  эти  два  главныя  предмета  должны  мы  преимуще- 
ственно обратить  наше  вниманхе ,  и  я  твердо  уб^жденъ ,  что 
ваши  всесторонн1я  усил1я  и  стремлотя  на  будущее  время  бу- 
дутъ  согласоваться,  какъ  это  было  и  до  сихъ  поръ,  съ  волею, 
мыслями  и  желашями  нашей  всемилостивЬйгаей  государыни.  Я 
во  всякое  время  буду  пользоваться  вашими  добрыми  советами, 
и  своею  главн1}йшею  обязанностью  буду  считать  достиженхе 
благоденств1я  этого  учрежден1я  и  удовольствованхе  каждаго 
его  сочлена  въ  особенности  согласно  всемилостив'Ьйшему  на- 
м^решю  ея  императорскаго  величества;  при  чемъ  им'Ью  осно- 
вательную надежду,  что  вы,  милостивые  государи,  моимъ  усер- 
Д1емъ,  а  я  вашимъ  сод'Ьйствхемъ  будемъ  взаимно  довольны.  Да 
подастъ  Всевышшй,  чтобы  наше  единодушхе  скор'Ье  принесло 
так10  плоды ,  которые  были  бы  въ  состояши  сод'Ьлать  насъ  по 
крайней  м'Ёр'Ь  н'Ёкоторымъ  образомъ  достойными  лестной ,  вы- 
сокой милости  ея  императорскаго  величества." 

На  эту.р'Ьчь  Шумахеръ  долгомъ  счелъ  отвЬтствовать графу 
Разумовскому  отъ  имени  всей  Академ1и:  „Милостив'Ьйшхй  го- 
сударь! Академ1я  наукъ,  остававшаяся  въ  продолженхе  пяти 
л'Ьтъ  безъ  главы,  чувствуетъ  истинную  радость  и  полнейшее 
удовольствхе,  потому  что  нын*  начальникомъ  ея  поставлены  вы, 
столь  знатный  господинъ ,  котораго  благородный  образъ  мы- 
слей обЪщаетъ  намъ,  что  ее  скоро  увидятъ  поставленною  на 
твердомъ  и  прочномъ  основаши. 
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„Мы  славимъ  божеское  попечете  и  удивляемся  материнской 
заботливости,  выказанной  славно  царствующею  императрицею 
для  возстановлен1я  столь  полезнаго  учреждешя ,  которому  по- 
ложилъ  основан1е  пресв'Ьтл'Ьйш1й  ея  родитель  Петръ  Велишй 
безсмертныя  памяти.  Каждый  изъ  насъ  почувствуетъ  въ  себФ 
удовольствхе ,  милостив'Ьйшхй  государь ,  подъ  вашимъ  началь- 
ствомъ  усердно  и  в^Ьрно ,  въ  твердой  надежд'Ь ,  что  Академ1я 
наукъ  усп'Ьшн^Ьйшимъ  образомъ  достигнетъ  желаемой  ц'Ьли, 
которая  была  предположена  славнымъ  ея  основателемъ,  именно: 
заставить  процв'Ьтать  въ  его  отечеств'Ь  художества  и  науки  и 
просв'Ьтить  духъ  своего  народа  основательны мъ  образованхемъ. 
Однимъ  словомъ ,  милостив'Ьйшхй  государь,  мы  готовы  и  0б^' 
щаемся  наши  труды  соединить  съ  вашимъ  попеченхемъ  къ 
тому,  чтобы  въ  этомъ  отношен1и  привести  въ  исполненхе  благое 
нам'Ьрете  ея  императорскаго  величества ,  д'Ьяшя  которой  всЬ 
въ  совокупности  клонятся  ни  къ  чему  иному,  кром*  блал:енства 
ея  народовъ." 

Не  трудно  зам'Ьтить  изъ  этого  отв'Ьта ,  что  Шумахеръ  ста- 
рательно прошелъ  молчан1емъ  неудовольствхя  и  пререкатя, 
происходивш1я  въ  посл'Ьднхе  годы  въ  Академ1и  наукъ  и,  упо- 
мянувъ  прежде  наукъ  художества,  xот^Ьлъ  гЬмъ  самымъ  оправ- 
дать и  поддержать  разныя  мастерсшя,  которыя  завелъ  онъ  при 
Академ1и  къ  великому  недовольству  ея  ученыхъ  членовъ. 
Впрочемъ  посл^Ьдше  готовились  также  произнести  р^Ьчи  при 
встр'Ьч'Ь  въ  Академ1и  юнаго  президента  и  при  томъ  далеко  не 
въ  столь  спокойномъ  и  покорномъ  тон'Ь ,  въ  какомъ  отв'Ьчалъ 
Шумахеръ.  Удалось  ли  академикамъ  высказаться  предъ  новымъ 
президентомъ,  неизв'Ьстно,  но  проекты  ихъ  р'Ьчи  уц'Ьл'Ьли  въ 
н'Ьсколькихъ  спискахъ.  Одинъ  изъ  нихъ  на  н'Ьмецкомъ  язык'Ь 
писанъ  рукою  академика  Мюллера;  другой  заключается  во 
французской  перед'Ьлк'Ь  его  р'Ьчи ;  третш  списокъ  на  француз- 
скомъ  язык*  съ  поправками  академика  астронома  Николая- 
1осиФа  Делиля. 

Въ  Р'Ьчи,  приготовленной  Мюллеромъ,  посл'Ь  изъявлетй 
удовольств1я  отъ  назначен1я  президента  и  всЬхъ  возможныхъ 
пожелан1й  ему,  сл'Ьдовали  намеки,  которые  должны  были  при- 
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нять  на  свой  счетъ  Шумахеръ  и  Тауббр1'ъ;  а  именно:  «^мы 
вполн1^  уб'Ьждены  въ  ревности  вашего  сдятельства  ко  благу 
общественному 9  и  потому  нисколько  не  страшимся,  чтобы 
ложныя  внушен1я  людей  или  малосв'Ьдуш.ихъ  или  ;ионам'Ь[)ен- 
ныхъ  могли  произвести  на  васъ  самомал'ЬЁшее  впечатл'кн1е. . . . 
Ничто  для  насъ  такъ  не  прискорбно  какъто,  что  ми  вынуждены 
при  самомъ  вступлеши  вашего  С1ятельства  въ  управлен1е 
представлять  вамъ  записки,  которыя  въ  состоян1и  возбудить  В1> 
васъ  непр1ятную  мысль,  что  въ  Академ1и  васъ  ожидаютъ  только 
труды,  изнеможете  и  препятствхя,  весьма  тяжелыя  къ  преодо- 
л'Ьнхю."  Впрочемъ,  по  словамъ  Мюллера,  это  д1;ло  не  пред- 
ставляетъ  особенныхъ  трудностей ,  такъ  какъ  академики  ужо 
представляли  о  всЬхъ  непорядкахъ  правительствуюи1ему  сенату, 
который  и  освободи лъ  ихъ  отчасти  отъ  вс'Ьхъ  каверзъ  акаде- 
мической канцеляр1и.  Въ  другой  редакщи  р'Ьчи,  с']>  поправками 
Н.  I.  Делиля,  говорилось,  что  академики  уже  и  въ  предшес  гво- 
вавш1я  царствован1я  и  въ  нын'Ьшнее  жаловались  правительству 
на  господство  академической  канцелярхи  и  гЬхъ ,  кои  въ  ней 
засЬдаютъ.  Назначеше  президента  возбуждаегь  въ  академи- 
кахъ  надежду  на  дарован1е  давно  желаннаго  для  Академ1и 
устава.  Въ  конц1Ь  р-Ьчи  ув'Ьрешя  въ  признательности,  доверен- 
ности и  почтети  ^). 

Вс^  эти  выражен1я  надежды  и  ув'Ьрешя  въ  признательности 
были  потрачены  академиками  вотще,  такъ  какъ  юнымъ  прези- 
дентомъ,  обладавшимъ,  впрочемъ,  по  ув1фен1Ю  сов1>еменииковъ9 
очень  добрымъ  сердцемъ,  вполн1^  ов.1ад1>ли  Тепловъ  и  Шумн- 
херъ.  Они  на  первыхъ  же  порахъ  постарались  иока:штьучеиымъ 
пределы  своей  в.1асти  и  способы ,  какъ  полагали  они  прим1>- 
нить  ее  на  д:кл1>.  Само  собою  ра:^ум'Ьется ,  что  при  :1Тдмъ 
случае  науки ,  ихъ  успехи  и  процв-Ьташе  —  все  это  ^ггходило 

1)  Р4чь  графа  К.  Разумовскаго  съ  |  ревцъ-архив!,  портфель  неторилрафа 
отв1тожъ  на  вее  Шумахера  въ  8иа!«  '  Мюллера  .>^  14,  съзапам'енг:  ТИллоби 
1Пк4  ^е1еЬпе  2лИпп^  4е^  НатЬаг^-  АваденЕИ  на  жанцеляр!»  шъ  сешжтъ^ 
<еЬео  ппраги1еу5сЬеп  Со1тевроп<1еп1еп«  тетрадь  Ле  5 ,  Р^чн  я  ояеьма ,  лмеав- 
СХ1  §^ск.  1о  }а\и  1746.  Списокъ  еъ  ния  при  ьступлеяЕП  въ  Кк:^1иш\ю  гуж- 
>тяхъ1'1че&вм1ст1съчерновияи  отв!-  фа  Разуяовсжаго  преаилеятояъ  174в 
таяя  огъ  вяеяя  ажалеяявояъ  яъ  яонфе-  ^  гола. 
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на  дальшй  планъ,  и  усил1Я  стараго  советника  и  новаго  ассес- 
сора  направились  бол'Ье  къ  тому,  чтобы  академически  кор- 
пусъ  —  1:акъ  тогда  выраяиглись  —  держать  въ  непрестанномъ 
опасеши  и  безусловной  покорности.  Горе  было  'гЬмъ  изъ 
ученыхъ,  кто  осм'Ьливался  тогда  думать,  что  онъ  можетъ  зани- 
маться избранною  имъ  наукою,  не  ища  милости  и  покрови- 
тельства членовъ  академической  канцелярхи. 

Прит1Ьснетя  академиковъ  начались  съ  соблюден1я  канце- 
лярскихъ  формальностей.  Такъ  25  шня  1746  года,  въ  акаде- 
мической •  канцеляр1и  состоялось  уже  опред^Ьлен^е ,  въ  силу 
котораго  академику  Ле  Руа  сл^Ьдовало  объявить:  „дабы  онъ 
впредь  о  д'Ьлахъ  ея  императорскаго  величества  присылалъ  къ 
его  С1ятельству  на  росс1йскомъ  язык*  репорты  на  ц'Ьломъ 
ЛИСТ'!;,  а  не  на  полу-лисгЬ  формою  письма  писанные.  И  притомъ 
бы  в'Ьдалъ,  что  за  подписашемъ  его  С1ятельства  посланъ  къ 
нему,  профессору,  о  д-Ьлахъ  гимназхи  ордеръ,  а  не  партикуляр- 
ное письмо.  А  ежели  впредь  ему ,  инспектору  гимназ1и ,  или 
другому  кому  изъ  профессоровъ  о  дЬлахъ  ея  императорскаго 
величества  потребно  будетъ  его  С1ятельству  г.  графу  и  прези- 
денту подавать  репорты ,  то  бы  подавали  его  С1ятельству  на 
Ц'Ьломъ  лист'Ь;  а  въ  заглав1и  бы  писали  такимъ  образомъ:  ея 
императорс1и1го  величества  д'Ьйствительному  камергеру,  ордена 
св.  Анны  кавалеру  и  Академхи  наукъ  президенту  графу  Кирил1; 
Григорьевичу  Разумовскому  отъ  такого  именемъ  профессора 
репортъ"  ^). 

„По  вступлен1и  новаго  президента,  разсказываетъ  Ломоно- 
совъ  ^) ,  сочиненъ  новой  статъ ,  въ  коемъ  расположен1и  и  со- 
ставлеши  никово,  сколько  извЬстно,  не  было  изъ  академиковъ 
участника.  Шумахеръ  подлинно  давалъ  сочинителю  сов'Ьты, 
что  изъ  многихъ  его  духа  признаковъ,  а  особливо  изъ  утверж- 
ден1я  канцелярской  великой  власти,  изъ  выписывашя  ино- 
странныхъ  профессоровъ ,  изъ  отнятхя  надежды  профессорамъ 
происходить  въ  высш1е  чины  несомн^Ьнно  явствуетъ...." 

Въ  поздн'Ьйшихъ  разборахъ  академическаго  устава  Ло- 


1)  II,  квяга  №  102.  |      2)  Бн1ярсБ1&,  стр.  061. 
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моносовъ  не  разъ  указываетъ  на  Теплова,  какъ  на  состави- 
теля его. 

„Регламентъ  императорской  Академ1и  наукъ  и  художествъ" 
подписанъ  императрицею  Елисаветою  24  1юля  1747  года.  Это 
первый  уставъ  ученаго  общества,  такъ  какъ  Петръ  Великхй  не 
усп'Ьлъ  таковаго  составить  при  своей  жизни,  а  въ  посл'Ьдующхя 
царствовашя  Академ1я  управлялась  по  утвердившимся  въ  ней 
обычаямъ  и  предашямъ,  бол'Ье  же  всего  по  вол*  и  усмотр'Ьнш 
президентовъ  и  сов^Ьтника  Шумахера. 

Участте  Шумахера  въ  составлен1и  новаго  устава  уже  ;^м'Ьтно 
изъ  назван1я  Академ1и  наукъ  и  художества;  дал'Ье  оно  всего 
бол+>е  выказывается  въ  частомъ  упоминати  академической 
канцелярхи  и  пред1ц1ахъ  ея  власти,  одинаковой,  по  уставу,  пре- 
зидентской. Это  сд1;лано  именно  въ  т1»хъ  видахъ,  что  въ  жало- 
бахъ  академиковъ  сенату  повторялось,  что  канцеляр1я  при 
Академ1и  не  узаконена  никакимъ  постановлен1емъ  и  что  стало 
быть  власть,  ею  присвоенная  надъ  ученымъ  обп;ествомъ,  не 
им'Ьеть  никакого  законнаго  основан1я. 

По  уставу  1747  г.  Академ1я  наукъ  раздЬлена  на  Академш 
собственно  и  на  университетъ,  и  зат-Ьмъ  сд^Ьлано  различ1е  между 
членами  этихъ  учрежденш.  Ученые,  призванные  быть  членами 
А1садем1и  собственно,  „не  только  о  томъ  стараются,  чтобъ  со- 
брать все  то ,  что  уже  въ  наукахъ  известно ,  но  и  дал1}е  тру- 
дятся въ  изобр'Ьтен1яхъ  поступать.  Видно  по  сему ,  что  так1е 
люди  заняты  безпрестаннымъ  трудомъ,  чтобъ  д'Ьлать  свои  при- 
м'Ьчашя,  читать  книги  и  вновь  сочинять  ихъ;  чего  ради  имъ 
времени  мало  останется  на  то,  чтобъ  обучать  другихъ  публично. 
И  такъ  определяются  особые  академики,  которые  составляютъ 
Академ1Ю  и  никого  не  обучаютъ,  кром-Ь  приданныхъ  имъ 
адъюнктовъ  и  студентовъ,  и  особливые  профессоры,  которые 
учить  должны  въ  университет*  (пун.  1)...." 

Въ  Академ1и  учреждено  три  класса:  первый  состоялъ  только 
изъ  астрономовъ  и  географовъ;  ко  второму  —  физическому 
принадлежали  пауки:  ботаника,  натуральная  исторхя,  анатом1я 
и  хим1я;  трет1й  —  физико-математичесюй ,  къ  которому  отно- 
сились: физика  экспериментальная,  механика  и  высшая  мате- 
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мати&а  (пун.  2—5).  Такимъ  образомъ  въ  новомъ  устав*  Акаде- 
М1Я  наукъ ,  вопреки  начальной  мысли  Петра  Великаго .  им'кла 
представителей  только  физико-натематическихъ  наукъ;  исторхя 
же  и  древности,  столь  важныя  для  изучешя  прошедшихъ  су- 
дебъРоссш,  отнесены  къ  университету,  гд*  стало-быть  он* 
могли  преподаваться  безъ  всякой  заботы  о  дальн'Ьйшемъ 
преусп'Ьянхи  т-Ьхъ  наукъ.  „Академиковъ  должно  быть  десять,  и 
они  собственно  симъ  именемъ  называются,  а  не  профессоровъ; 
и  почетныхъ  —  вн*  государства  десять  же  (пун.  8)."  При 
каждомъ  академик*  полагался  адъюнктъ  —  помощникъ  акаде- 
мика (пун.  9).  „Ежели  когда  случай  придетъ  произвести  кого 
въ  академики  изъ  адъюнктовъ  или  выписать ,  то  недовольно, 
чтобъ  былъ  токмо  науки  великой  челов-Ькъ,  но  притомъ  чтобъ 
состоянщ  былъ  честнаго  и  добраго,  какъ  изъ  росс1йской,  такъ 
изъ  иностранной  нащи;  а  притомъ  стараться,  чтобъ  адъюнкты 
были  ВС*  изъ  русскихъ,  и  никто  какъ  въ  академики,  такъ  и  въ 
адъюнкты  не  можетъ  войти,  не  показавъ  ученому  св*тувъчемъ 
нибудь  своей  науки  (пун.  13)." 

,  За  этотъ,  а  также  и  друпе  пункты  устава,  гд*  говорится  о 
приглашеши  въ  Академхю  иностранныхъ  ученыхъ  и  вообще  слу- 
жащихъ  при  ней,  Ломоносовъ  впосл*дств1и  укорялъ  Теплова: 
„вредительн*е  всего  и  поносительн*е  росс1йскому  народу  (а 
напечатанъ  регламентъ  на  иностранныхъ  языкахъ),  что  сочи- 
нитель въ  должныхъ  постоянными  быть  росс1Йскихъ  государ- 
ственныхъ  узаконен1яхъ  положилъ  быть  многимъ  иностраннымъ 
въ  профессорахъ  и  въ  другихъ  должностяхъ,  и  т*мъ  далъ  по- 
водъ  разсуждать  о  насъ  въ  другихъ  государствахъ ,  яко  бы  не 
было  надежды  везд*  им*ть  своихъ  природныхъ  россхянъ  въ 
профессорахъ  и  въ  н*которыхъ  другихъ  должностяхъ  за  т*мъ, 
что  смотр*лъ  на  настоящее  только...."  ^). 

Въ  пункт*  19  устава  узаконены  офиц1а.11ьными  языками 
для  Академ1и  латинскгй  и  руссшй:  „а  французской  и  н*мецкой 
никогда  употребленъ  быть  тамъ  не  долженъ." 


1)  Матер1а1м    ^ля  б10графи1  Ломоносова,  собр.  Билярскпиъ  (Спб.,   1865), 
стр.  447. 
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По  пун.  169  собрашя  академичесюя  назначены  были  по 
три  раза  въ  нед'Ьлю,  по  утрамъ  отъ  9  до  12  часовъ;  чтен1я 
тамъ  происходили,  начиная  съ  старшаго  академика^).  Осо- 
бенно замечательно  постановлен1е ,  которымъ  сгЬснялись  уче- 
ные даже  въ  своихъ  научныхъ  изсл'Ьдовашяхъ.  Верховнгымъ 
судьею  ихт.  въ  этомъ  отношен1и  былъ  опять  президентъ  и  кан- 
целяр1Я,  и  отъ  воли  ихъ  зависало  дать  или  не  дать  ходъ  тому 
или  другому  открыт1Ю  академика  въ  области  наукъ.  17  пунктъ 
устава  гласи лъ:  „Новое  изобр'Ьтен1е ,  которое  должно  быть 
напечатано  въ  Комментар1и  академическомъ,  не  должно  быть 
въ  оный  внесено  безъ  позволен1я  президента,  ибо  собою  ака- 
демикъ,  т^мъ  меньше  адъюнктъ  ничего  опред'Ьлить  не  могутъ, 
о  чемъ  не  позволено  будетъ  отъ  президента,  а  въ  небытность 
президента  отъ  канцелярхи", 

Дал^е,  въ  пункгЬ  37  постановлен1я  объ  учебной  части: 
„университетъ  есть  собраше  учащихъ  и  учащихся  людей.  Пер- 
вые называются  профессоры,  а  друпе  студенты.  Профессоры 
не  обучаютъ  языковъ,  но  обучаютъ  наукъ.  Того  ради  студенты 
должны  уже  искусны  быть  въ  язык*  латинскомъ,  дабы  лекщи 
въ  наукахъ,  которыхъ  на  иномъ  ни  на  какомъ  язык1Ь  давать  не 
позволяется,  какъ  токмо  на  латинскомъ  и  русскомъ,  могли  они 
совершенно  разуметь:  сего  ради  надлежитъ  выбрать  изъ  у  чи- 
ли п№  росс1йскихъ.  гд'Ь  президен'№  за  лучше  усмотритъ,  трид- 
цать учениковъ  способныхъ  и  знающихъ  уже  латинсюй  языкъ, 
и  оныхъ  определить  при  Академ1и,  давъ  имъ  жалованье  и 
квартиру  такую,  чтобъ  они  всЬ  могли  быть  въ  одномъ  дом*. 
А  чтобъ  впредь  С1е  число  студентовъ  могло  всегда  наполняться, 
то  учредить  гимназ1Ю,  при  которой  двадцать  челов^къ  моло- 
дыхъ  людей  содержать  на  кошт*  академическомъ  и  годныхъ 


'  1)  Впрочемъ  въ  1751  г.  это  иоста- 
110влен1е  было  113и1иено  графомь  Ра- 
аумовскнмъ,  которыА  24  ноября  того 
года  приказалъ:  «собран1ямъ  профес- 
сорсБиз1ъ  быть  по  лрежиому  обыкио- 
нев1ю  по  два  раза  въ  нед']^лю  отъ  де- 
сятаго   часа  до  самаго    полудня;    но 


ежели  не  случится  никакой  диссерта- 
щи  для  ирочген1я,  то  бы  г.г.  профес- 
соры им1)ли  между  собою  разсуждее1я 
и  разговоры  о  ученыхъ  хатер1яхъ,  а 
студенты,  которые  пм'1;ютъ  позволев1е 
сидеть  за  стульями,  разговорами  бы 
пхъ  пользовалися».  (II,  книга  №  168). 


производить  въ  студенты  9  а  негодныхъ  отдавать  въ  АБДдемш) 
художествъ...." 

Въ  концЪ  устава  говорится  о  разныхъ  учрехдешяхъ  при 
Акаде111и.  Первыиъ  изъ  нихъ  была  канцоллр1я.  На  нее  встре- 
чается столько  жалобъ  въ  прошломъ  столЪт1и  и  противъ  чле- 
новъ  ея  возставали  тогда  такъ  часто  ученые,  что  въ  настоя- 
щемъ  труд*  необходимо  дать  о  ней  бол^е  точное  понятхе. 
Вотъ  какъ  Тепловъ  считалъ  нужнымъ  разъяснить  въ  устав* 
пределы  власти  академической  канцелярхи:  „канцелярхя  учреж- 
дается по  указамъ  ея  императорскаго  величества,  и  оная  есть 
департаментъ,  президенту  для  управлешя  всего  корпуса  акаде- 
мическаго  принадлежащхй ,  въ  которой  члены  быть  должны  по 
н^скольску  искусны  въ  наукахъ  и  языкахъ,  дабы  могли  разу- 
меть должность  всЬхъ  чиновъ  при  Академ1и ,  и  въ  небытность 
президента  корпусомъ  такъ,  какъ  президентъ  самъ,  управлять, 
чего  ради  и  въ  собран1и  академиковъ  им^ть  имъ  голосъ  и  за- 
сЬдаше.  Въ  ней  надлежитъ  со  всЬми  иностранными  людьми 
заключать  контракты;  делать  прибавки  и  убавки,  смотря  по 
заслугамъ  и  достоинству,  ягалованья;  смотреть  на  труды  всЬхъ 
чиновъ,  такимъ  ли  они  образомъ  и  то  ли  отправляютъ,  къ  чему 
контрактами  своими  обязалися;  им^ть  сношеше  со  всЬми  ме- 
стами о  д'Ьлахъ,  до  Академ1и  касаюпдихся,  и  принимать  указы 
и  промемор1и.  Однимъ  словомъ,  ученымъ  людямъ  и  учащимся, 
кроме  наукъ,  ни  въ  как1я  дЬла  собою  не  вступать,  но  о  всемъ 
представлять  канцеляр1и,  которая  должна  иметь  обо  всемъ 
попеченхе,  наблюдая  при  томъ  целость  интереса,  порядокъ 
ЭК0Н0М1И  и  всехъ  трудовъ  пользу,  чего  ради  быть  въ  ней,  кроме 
членовъ,  которые  имеютъ  ранги  коллежскихъ  членовъ,  секре- 
тарю, актуархусу,  коммиссару,  регистратору,  купчине,  лекарю 
съ  подлекаремъ,  переводчику,  двумъ  канцеляристамъ  при  рос- 
С1йскихъ  д1ц1ахъ,  одному  при  немсцкихъ  делахъ  и  осмерымъ 
коп1истамъ  (пун.  50)". 

По  новому  уставу  расходы  по  Академ1и  наукъ  были  изчис- 
лены  въ  53,298  р.,  стало  быть  вдвое  противъ  суммы,  отпускав- 
шейся на  это  учрежден1е  при  Петре  Великомъ  (24,912  р.). 
При  императрице  Анне  испрашивалось  на  Академш  сначала 


64,086  р.,  а  потомъ  48,900  р.  ^).  Въ  штатЬ  при  новомъ  устав* 
выставлена  была  валовая  сумма,  бсзъ  указан1я  сколько,  на  кого 
и  на  что  следовало  расходовать  ее.  Конечно  это  было  сд'Ьлано 
не  безъ  нам'Ьретя  въ  видахъ  получешя,  возможности  распоря- 
жаться денежными  средствами  обпдества  съ  большимъ  произ- 
воломъ.  Жалованье  академиковъ  было  разное  и  увеличенте  его 
зависало  вполн'Ь  отъ  воли  президента.  Обыкновенно  академики 
при  начал'Ь  своего  вступлен1я  въ  это  званхе  получали  660  руб.; 
гЬ,  которые  служили  н'Ьсколько  л'Ьтъ,  или  исполняли  какую 
нибудь  дополнительную  должность  им'Ьли  860  р.  въ  годъ; 
адъюнктамъ  назначалось  360  р.  Впрочемъ  изъ  этого  были 
исключенья:  Гмелину,  Мюллеру  и  Бургаве  по  контрактамъ,  съ 
ними  заоюченнымъ ,  давалось  по  1000  руб.  въ  годъ  каждому. 
Пробывши  на  служб*  въ  Академ1и  около  тридцати  л'Ьтъ,  Мюл- 
леръ  получалъ  изъ  Академ1и  1700  руб.,  на  которые  по  свиде- 
тельству Шлецера,  онъ  жилъ  въ  довольств'Ь,  не  им'Ья  ни  ко- 
пейки долгу  %  Ломоносовъ  въ  начал*,  какъ  академикъ,  полу- 
чалъ 660  руб.,  потомъ  860;  сд'Ьлавшись  коллежскимъ  сов'Ьтни- 
комъ  — 1200;  а  поел*  награждешя  чиномъ  статскаго  совет- 
ника— 1875  р.  Кром-Ь  того  онъ  пользовался  единовременными 
денежными  выдачами  за  поднесенхе  одъ  и  другихъ  сочиненш; 
ему  были  пожалованы  крестьяне  и  земля  для  фабрики,  которая 
потомъ  поддерживалась  заказами  изъ  казны,  для  чего  выдава- 
лись впередъ  значительныя  суммы  дене1'ъ.  Вотъ,  почему  его 
современники  считали,  что  онъ  сд^лапъ  блистательную  карье- 
ру. Такъ  одинъ  изъ  значительныхъ  петербургскихъ  купцовъ 
В.  Коржавинъ  писалъ  къ  своему  брату  въ  Парижъ,  4  октября 
1754  г.:  „Г.  Ломоносовъ  не  бол^е  какъ  пять  л'Ьтъ  тебя  старо, 
изъ  бедной  самой  фамилхи ;  никто  объ  немъ  для  пищи  не  ста- 
рался; всегда  хлеба  самъ  доставалъ  и  обучаться  самъ  пятнад- 
цать летъ  довольно  имелъ.  А  ныне  я  признаваю  по  крайней 
мере  3,000  р.  и  более  на  годъ  досгаетъ;  честно  —  Академхи 
советникомъ;  всегда  при  милости  императорской"  ^). 


1)  Истор1Я  Акадсм!!!  иаукъ,  I,  стр. 
Ш1,  ЫУ. 


2)  Тамъ  же,  I,  374,  376. 

3)  Исторнчсск1я  бумаги  Арссиьова 
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При  разсмотр'Ьти  академическаго  устава,  утвержденнаго 
императрицею  Елисаветою  по  представлешю  гр.  Разумовскаго, 
легко  зам'Ьтить,  что  составителя  его  мало  заботила  мысль  о 
преусп'Ьяти  наукъ,  о  спосп'Ьшествованхи  дальн'Ьйшаго  разви- 
Т1Я  ихъ  и  о  предоставлеши  учеяымъ  легчайшихъ  способовъ  къ 
осуществлен1Ю  главной  и  существенной  ц'Ьли  для  которой 
учреждаются  Академ1и  наукъ.  Напротивъ  того  Тепловъ  съ 
Шумахеромъ,  составляя  уставъ,  увлеклись  однимъ  помысломъ, 
видимо  преобладавшимъ  у  нихъ  въ  каждой,  введенной  ими  въ 
устав*  м^Ьр'Ь  —  это  получить  для  себя  возможность  безотчетно 
распоряжаться  вс^Ьмъ,  что  ни  касалось  Академ1И,  а  загЬмъ  по- 
ставить какъ  можно  въ  большую  зависимость  отъ  1шнцеляр1и 
академиковъ.  По  этимъ  то  причинамъ  введенъ  огромный  и 
совершенно  излишнхй  для  ученаго  общества  наличный  составъ 
разныхъ  письмоводителей,  помощниковъ  ихъ,  капцеляристовъ, 
кошистовъ,  пищиковъ.  Ером*  типограф1и,  словолитной,  книж- 
ной лавки,  переплетнаго  заведен1я,  при  Академ1и  наукъ  со- 
стояли (пун.  59):  архитекторъ,  гравировальщикъ  портретовъ, 
гравировальщикъ  литеръ,  живописецъ  и  инвенторъ,  р'Ьзнаго 
д*ла  мастеръ,  механикъ  для  д'6лан1я  инструментовъ,  часовой, 
слесарный,  столярный  и  токарный  мастеръ.  У  всЬхъ  у  нихъ 
были  еще  подмастерья. 

Не  довольствуясь  т'Ьмъ,  что  по  новому  уставу  академики 
были  совершенно  подчинены  канцелярш  и  ея  членамъ,  графъ 
Разумовсшй  счелъ  нужнымъ  при  самомъ  объявлен1и  устава  въ 
конференщи,  28  1юля  1747  года,  присовокупить,  что  ассессоръ 
Тепловъ  назначенъ  „членомъ  академическаго  собран1я  и  дано 
ему  старшинство  по  чину  его  предъ  вс^Ьми  академиками,  кром'Ь 
г.  советника  Шумахера",  почему  конференщи  дано  было  знать, 
что  Теп  лову  тамъ  сл^Ьдуетъ  „садиться  подъ  г.  Шумахеромъ  въ 
первомъ  м^ЬстЬ"  0.  . 

Неудивительно  посл'Ь  всего  этого,  что  уставъ  Академ1и 
наукъ  1747  г.  не  им'Ьлъ  особенно  благод1Ьтельнаго  вл1ян1я  на 


(IX  тоиъ  Сборника  русскаго  огд^^леп1я 
Академш  наувъ),  ШъЪспя  о  братьяхъ 


Коржавввыхъ,  стр.  416. 
I)  II,  книга  №  110. 
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процв'Ьташе  ея.  Напротивъ  того  со  времени  введетя  его  умно- 
жилось безплодное  для  наукъ  канцелярское  бумагомарате; 
росло  недовольство  ученыхъ,  которыхъ  старались  всячески 
огорчать  и  преследовать  члены  канцелярхи;  стали  встречаться 
наконецъ  безпрестанно  непрхятности ,  столкновешя,  взаимныя 
пререкан1я  и  каверзы,  что  все  поощрялось  гЬми  лицами,  кото- 
рые, руководясь  одними  личными  разсчетами  и  своими  соб- 
ственными выгодами,  не  признавали,  что  ученое  учреждеше 
основано  для  блага  ц^лаго  общества,  а  не  для  н^сколькихъ 
интригановъ,  которые  только  ум^ли  ловить  рыбу  въ  мутной 
вод*. 

5  декабря  1747  года  въ  академическомъ  здаши,  въ  ко- 
торомъ  находилась  обсерватор1я  и  вм'Ьст'Ь  съ  гЬмъ  пом-Ьщались 
библ10тека  и  кунсткамера,  произошелъ  пожаръ,  грозивши 
утратою  драгоц'Ьннымъ  собран1ямъ,  заведеннымъ  старашями  и 
усилкми  Петра  Великаго.  Къ  счастш  большая  часть  наибол'Ье 
прим'Ьчательныхъ  коллекщй  была  спасена,  а  то,  что  действи- 
тельно погибло  отъ  огня,  Шумахеръ  съ  Таубертомъ  старались 
представить  въ  незначительныхъ  разм^рахъ.  Причина  пожара 
осталась  неизвестною,  хотя  при  этомъ ,  какъ  всегда  въ  подоб- 
ныхъ  случаяхъ,  дело  не  обошлось  безъ  слуховъ  о  иоджоI^^  ^). 
Впрочемъ  по  тогдашнимъ    обстоятельствамъ    къ  подобному 


1)  Такъ  наир.  Ломоносовъ,  ненави- 
д-Ьешт  Шумахера*»!  Тауберта, разска- 
зывастъ  объ  этомъ  иожар'Ь  съ  наме- 
ками и  вндцмымъ  желан1бмъ  сделать 
этнхъ  лицъ  отв']^тствепвымв  за  собы- 
т1я,  II  за  пос1^дств1я  отъ  него:  «Раз- 
ныя  о  семъ  пошар'Ь  разсужден1я.  Го- 
ворено  и  о  Герострат*]^,  но  сл'Ьдств1я 
не  произведено  ннкакова.  А  сторожъ 
т^хъ  нокоевъ  пропалъ  безв']Ьстно,  о 
коемъ  и  не  было  надлежащаго  иску. 
Погорало  въ  Академ1и,  кром*!  нема- 
лаго  числа  книгъ  и  вещей  аватомпче- 
скихъ,  вся  галлерея  съ  сибирскими  и 
китайскими  вещами,  астрономическая 
обсерватор1я  съ  инструментами,  гот- 
торпской  большой  глобусъ,  оптическая 

Т.П. 


камера  со  вс^мн  инструментами  и 
старая  канцеляр]я  съ  оставшимися  въ 
ней  архивными  д']Ьлами.  Однако  по- 
врежден1о  двору  и  публик'Ь  показано 
весьма  малое  и  о  большомъ  глобусЬ 
объявлено,  что  онъ  только  повредился 
(сравни  донвсен1е  о  томъ  гр.  Разумов- 
скаго,  приведенное  въ  техкст']^),  не 
взирая  на  то,  что  онаго  въ  ц']^лости 
ничево  не  осталось  кром'Ь  старой  его 
двери,  коя  лежала  внизу  въ  погреб!^...» 
(Билярсшй,  стр.  062;  у  г.  Ламанскаго 
при  передаче)  этого  м^ста,  Ломоносовъ 
и  Петербург.  Акадеи1я  наукъ,  стр.  38, 
вкралась  неверность  отъ  ошнбочнаго 
чтен1я  рукописи). 
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преступленш  Шумахеру  прибегать  не  было  никакой  надоб- 
ности :  онъ  оставался  полновластнымъ  и  безотчетнымъ  распо- 
рядителемъ  всЬхъ  собран1й  и  коллекщй,  принадлежащихъ  Ака- 
дем1и  наукъ,  почему  и  не  им'Ьлъ  никакой  надобности  ссылаться 
для  чего  нибудь  на  утраты  ота  пожара.  При  этомъ  же  ц'Ьнныя 
редкости  действительно  всЬ  были  спасены.  По  донесен110 
графа  Разумовскаго  императриц'Ь,  7  декабря  1747  года,  оказы- 
вается, что  огонь  первоначально  показался  подъ  самою  кров- 
лею академическаго  здан1я,  почему  и  полагали,  что  должно 
быть  лопнула  которая  нибудь  изъ  трубъ  около  деревяннаго 
бруса,  что  не  было  зам1>чено  во-время  и  онъ  отъ  того  загор'Ьл- 
ся.  Дром*  иотерян1я  полатъ,  писалъ  дал1^е  президентъ  Акаде- 
мш  во  всеподданн'Ьйшемъ  донесеши,  во  всЬхъ  вевдахъ,  кото- 
рыя  въ  библ10тек'Ь  и  кунсткамер'I^  хранилися,  самый  малый 
ущербъ,  и  оный  не  столько  отъ  огня,  сколько  отъ  скоропо- 
стижной выноски  происходит'^.  А  именно  вынесены:  1)  мюнцъ- 
кабинетъ.  золотыя  и  серебряныя  и  проч1я  притомъ  находив- 
Ш1ЯСЯ  р^дия  вещи ;  2)  восковой  портретъ  блаженныя  и  в^Ьчно- 
достойныя  памяти  родителя  вашего  государя  императора 
Петра  Великаго  со  всЬми  его  величества  токарными  машинами 
и  высокихъ  трудовъ  его  вещми;  3)  минеральный  весь  каби- 
нетъ;  4)  библ10тека,  анатомлчесые  и  всЬ  до  одного  Рюйшевы 
препараты  выбраны,  рыбы,  инсекты,  и  большая  часть  птицъ, 
зв^Ьрей  и  травъ;  5)  инструменты  физичесюе  и  математичесие 
типограф1я  и  всЬ  мастерсгая  палаты  въ  такомъ  состоян1и,  какъ 
и  прежде  были.  Следующее  сгорало:  1)  большой  глобусъ,  ко- 
тораго  спасти  ни  по  какой  м^р-Ь  было  невозможно ,  потому  что 
еп1е  бывшимъ  княземъ  Меншиковымъ  онъ  былъ  такъ  застро- 
енъ.  И  хотя  я  и  нам'Ьренъ  былъ  его  въ  такое  состояше  при- 
вести, что  въ  случа'Ь  несчастхя  можно  было  его  вынести,  одна- 
кожъ,  по  мн'Ьн1Ю  архитектовъ  надлежало  было  всю  башню 
для  того  чуть  не  до  основан1я  разбирать;  но  когда  я  вспомо- 
жен1я  въ  малыхъ  д'Ьлахъ  ни  откуда  сыскать  не  могъ,  то  такое 
предпр1ят1е,  которое  одно  около  десяти  тысячъ  требовало, 
тёмъ  меньше  мн'Ь  было  возможно.  Однако  по  тому,  что  по- 
мянутый глобусъ  сд'Ьланъ  изъ  м^ди ,  то  въ  немъ  внутри  жел^з- 
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нал  машина  осталась  ц1^ла  и  по  мн^шю  знающихъ  людей  гло- 
бусъ  сей  поправить  и  гораздо  исправн'Ье  зд'Ьсь  въ  Росс1и  при 
Академ1и  сд'Ьлать  можно  малою  суммою,  ежели  только  къ  тому 
всемилостив-Ьйшее  вспоможен1е  вашего  императорскаго  вели- 
чества будетъ  ^).  2)  Башня,  потому  что  деревянная  была  и  заго- 


'  1)  Въ  1713  году  Петръ  ВелпкгВ, 
осматривая  достоприыЬчатсльпости  за- 
воеванное ннъ  шлезвнгъ-голштппскоГг 
кр'Ьпостп  Типнипгена,  уиидалъ  таиъ 
между  прочимъ  огромный  глобусъ,  сра- 
ботанвий  въполовпн!)  ХУЛ  в'1ка  подъ 
падзоромъ  пзвЪстпаго  своимъ  описа- 
Н1емъ  путегаесто1я  по  Росс1п  Адама 
Олеар1я.  Практпчеок1Й  умъ  государя 
тотчасъ  оц1'>пилъ  всю  пользу,  какую 
могъ  приноспть  глобусъ  для  нагляд- 
иаго  изучеп!я  спстеиы  Коперника,  а 
Петръ,  не  смотря  на  возгласы  совре- 
менныхъ  ханжей,  былъ  однимъ  изъ 
иервыхъ  посл1^дователей  и  распростра- 
нителей ея  въ  Росс1п.  Царь  выразилъ 
желан1е  пи'!}ть  глобусъ,  н  когда  тогдаш- 
П1й  адмпнистраторъ  голттинскаго  гер- 
цогства подарилъ  его  государю,  то  онъ, 
обрадованный,  сказалъ:  с< признаюсь, 
что  п  все  герцогство  не  могло  бы  вы- 
думать пр1ятн'1>йшаго  мп!;  дара!»  (Ка- 
бпнетъ  Петра  Великаго,  изд.  Осипомъ 
Б^ляевымъ,  отд.  I,  стр.  169 — 171). 
Глобусъ  этотъ  былъ  изъ  ж^АП  и  им'Ьлъ 
11  футовъ  въ  поперечнпк*!}.  На  вн1)ш- 
ней  его  сторон!}  'была  изображена  по- 
в'ерхность  земнаго  шара,  а  на  внутрен- 
ней —  зв'Ьздное  небо.  Внутри  пом^Ь- 
щалпсь  столъ  и  п^^сколько  скамей,  на 
которыхъ  могли  ус^Ьсться  дв-^надцать 
челов^^къ  и  наблюдать,  какъ  глобусъ 
посредствомъ  механизма  вращался  по- 
добно тверди  небесной  въ  течен1и  су- 
токъ  около  своей  оси,  вокругъ  устро- 
енныхъ  внутри  шара  мерид1ана  и  го- 
ризонта. По  перевезев1п  этого  глобуса 
въ  Петербургь,  что  было  совершено  съ 
великими  затруднен1ями,  Петръ  Вели- 
К1Й  немедленно  отправился  осмотр']Ьть 
его  п   потомъ    часто    пос'11щалъ    его. 


Большая  часть  пностранцевъ,  бывав- 
шихъ  въ  Петербург*  въ  1ретровск1Я 
времена,  долгомъ  считали  заносить' 
въ  записки  о  славноиъ  готторпскоиъ 
глобус'Ь.  Въ  старпнныхъ  описан1лхъ 
Петербурга  не  забывали  ном'Т.щать 
подробности  о  нсмъ  (Богдановъ  — 
Описан1е  Петербурга  съ  1703  по 
1751  г.,  стр.  104,  105;  Георги, 
Описап1е  С.  Петербурга,  1794  г.,  стр. 
535  и  др.),  воторыл  потомъ  перешли 
и  въ  нов'Ьйппя  сочипеп1я  о  нашей 
столиц*!;  (напр.  Башуцкаго,  Панорама 
Петербурга,  I,  160,  и  мн.др.)  По  кон- 
чин'];  Петра,  Ёкатерпна  I  повел'Ьла, 
чтобъ  всЬ  предметы,  бывга1е  въ  упо- 
треблен1и  гепхальнаго  преобразователя 
пли  папоминавш1е  о  его  любви  къ  ва- 
укамъ,  были  сохраняемы  въ  Академ1и  . 
наукъ,  почему  и  готторпск1й  глобусъ 
былъ  переданъ  туда  уже  въ  1725  году. 
Посл1;  пожара  въ  академпчсскомъ  зда- 
ши  1747  г.  его  начали  исправлять  въ 
1750  г.  Тогда  онъ  былъ  покрытъ  лаки- 
рованною холстиною;  рисунки  ва  его 
поверхности  были  сделаны  Гримме- 
лемъ  и  Фёрстеромъ;  меридхапъ  и  гори- 
зонтъ  изготовлены  англ1йскииъ  меха- 
никомъ  Скотомъ,  а  руководилъ  вс^ми 
работами  адъгонктъ  Трюскоттъ.  Импе- 
ратрица Ёлисавета  для  храпен]'я  гло- 
буса приказала  выстроить  особенное 
каменное  здапхе,  которое  находилось 
на  лугу  протпвъ  здан1я  дв'Ьнадцати 
коллег1й.  (Въ  архив*!;  академической 
канцеляр1и  есть  ц'1лый  фол1антъ:  о 
постройк'Ь  для  большого  глобуса  ка- 
меннаго  покоя).  Въ  1810  г.,  когда  по- 
сЬтилъ  Акадсм1ю  наукъ  императоръ 
Александръ  1,  съ  императрицами  Бли- 
саветою  АлексЬевною  и  Мар1ею  ве- 
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р'Ьлася  подъ  кровлею,  то  ничего  того,  что  въ  употреблеши  при 
астроноши  было,  спасти  было  невозможно,  и  сгорало  около 
двенадцати  астрономическихъ  инструментовъ  и  восьмеро  ст*н- 
ныхъ  часовъ,  что  все  дв^мя  или  тремя  тыСсячами  можно  въ 
одинъ  годъ  въ  лучшее  привести  состоянхе,  нежели  прежде 

было...." 

Академикъ  Винцгеймъ,  который  зав'Ьдывалъ  ученою  пе- 
репискою въ  Академ1и,  6  декабря  1746  года  доносилъ  акаде- 
мической канцелярш:  „что  до  архивы  принадлежитъ,  то  по 
ббльшей  части  г.  профессоръ  Мюллеръ  д'Ьла  къ  себ'Ь  въ  саняхъ 
на  домъ  повезъ,  а  отчасти  и  я  Н'Ькоторыя  у  себя  им'Ью.  И  въ 
географическомъ  департаментЬ  мнопя  д'Ьла  и  почти  все  сохра- 
нено, такъ  что  над'Ьяться  можно  какъ  архивныя.,  такъ  и  гео- 
графическ1я  д'Ьла  всЬ  опять  найти  и  въ  порядокъ  привести 
можно  будетъ...."  Наконецъ  изъ  денежной  казны  въ  академи- 
честй  пожаръ  пропалъ  только  одинъ  м'Ьшокъ  съ  двадцатью 
рублями  м^Ьдныхъ  денегъ. 

Между  т'Ьмъ  въ  академической  канцелярш  бол^е  полгода 
поел*  этого  событ1я,  опасались  ложныхъ  толковъ  о  немъ  въ 
Европ'Ь,  а  потому  Таубертомъ  написано  въ  черн'Ь  такое  распо- 
ряжеше:  „о  помянутомъ  пожар'Ь  всякхе  противные  и  предосу- 
дительные слухи  въ  чужестранныхъ  государствахъ  распростра- 
няться могутъ,  того  ради  въ  сегодняшнихъ  С.  Петербургскихъ 
в^^домостяхъ  напечатать  приложенный  присемъ  аппробованный 
артикулъ  и  т^хъ  печатныхъ  газетъ  отослать  некоторое  число 


доровною  и  великими  князьями,  со- 
стоялось высочайшее  повед'1в1е  о  со- 
оружен1и  новаго  здан1я  для  П011']^щен1я 
готторпскаго  глобуса  и  назначен1и  на 
то  62.268  руб.,  но  дто  оовел'1н1е  осу- 
ществлено не  было  (см.  бывшаго  не- 
прем'Ьннаго  секретаря  Фусса:  Мёшо1ге 
ваг  Гё1а1  ас1ае1  <1е8  дёрепёаосез  8с1еп- 
1Шдае8  с1е  ГАса(1ёт1е  1трёпа1е  <1е8 
8С1епсе8  с1е  8.  Рё1ег8Ъоаг§  е1  виг  1е8 
шоуепв  <1е  1ев  ё1еуег  й  1а  (11§ш1;ё  дЧп- 
зШйНоп  сеп(га1е8  (1е  ГЁтр1ге,  в.  а., 
ра§;.  16).  Готторпсшй  глобусъ  и  до- 
ныне находится  въ  Академ1и,  въ  ко- 


торой онъ  хранится  съ  перваго  года 
ея  осповаи1я  какъ  памятникъ,  наиоми- 
иающ1й  о  державномъ  основател^^  Ака- 
дем1н  и  суоруг'Ь  его,  которая  настой- 
чиво осуществила  мысль  Петра  нм'Ьть 
въ  Росс1и  ученое  общество  для  рас- 
пространешя  и  усовершенствовап1Я  на- 
укъ.  Теперешнее  оом'Ьщенхе,  занимае- 
мое глобусомъ,  отведено  въ  одномъ  изъ 
угловыхъ  куполовъ  выстроеннаго  въ 
1829  г.  дома  для  академическихъ  му- 
зеевъ.  При  переноск'Ь  туда,  кром'Ь 
чистки,  инструментъ  не  подвергался 
никакимъ  изм^нен1ямъ. 


ХХХУП 

въ  иностранную  коллепю  для  сообщен1я  нашимъ  обретаю- 
щимся при  чужестранныхъ  дворахъ  министрамъ,  дабы  оные 
так1е  слухи  основательно  опровергать  могли"  ^). 

Вотъ  эта  статья,  помещенная  въ  Прибавлети  къ  О.Петер- 
бургскимъ  ведомостямъ  12  1юля  1748  года:  „Въ  прошедшую 
пятницу  прибывш1й  сюда  для  смотр-Ьтя  двора  ея  император- 
скаго  величества  и  примечанхя  достойныхъ  редкостей  здешней 
резиденщи,  мальт1йск1й  кавалеръ,  марки  Сакрамозо,  съ  гра- 
фомъ  Гамилтономъ,  мальт1йскимъ  же  кавадеромъ,  и  другими 
какъ  чужестранными,  такъ  и  здешними  персонами,  получа 
позволен1е  отъ  президента  Академ1и  наукъ,  его  С1ятельства 
графа  Кирилы  Григорьевича  Разумовскаго,  смотр^лъ  библ10- 
теку  и  кунсткамеру  ея  императорскаго  величества,  который 
нын*  въ  дом*  дворянъ  Демидовыхъ  опять  порядкомъ  располо- 
жены, и  охотникомъ  показаны  быть  могутъ.  По  прибытхи  по- 
мянутаго  маркиза  съ  прочими  въ  канцеляр1Ю  Академ1и  наукъ 
ведены  они  были  чрезъ  палату  профессорскихъ  собрашй  и 
залу  публичныхъ  ассамблей,  въ  департаментъ  росс1йской  исто- 
рш,  гд*]^  показываны  были  имъ  разныя  въ  Кита'Ё  печатаннЕш 
книги  на  китайскомъ  и  манджурскомъ  языкахъ.  Обр'1^тающ1йся 
при  Академш  переводчикъ  Россохинъ,  которой  бол'Ье  пятнад- 
цати л'Ьтъ  въ  Пекин*  жилъ,  и  въ  обоихъ  языкахъ  весьма  иску- 
сенъ,  толковалъ  имъ  содержаше  н'Ёкоторыхъ  изъ  оныхъ  книгъ, 
касающихся  до  исторти  натуральной,  до  астроном1И  и  архи- 
тектуры; а  ученики  его  отправляли  разговоръ  на  помянутыхъ 
языкахъ  съ  особливою  способност1Ю.  Оттуда  прошли  они  въ 
рисовальную  палату,  гд*  не  малое  число  молодыхъ  людей  рос- 
С1ЙСК0Й  нащи  въ  рисованш  съ  натуры  упражнялись.  Потомъ 
смотр'Ьли  они  сочиняющейся  въ  географическомъ  департаменгЬ 
на  дв']^надцати  александрхйскихъ  листахъ  санктпетербургской 
планъ,  который  съ  проспектами  города,  около  лежащими  м^^* 
стами  и  публичными  строешями  на  ж^щ  выр']^занъ  быть 
им-Ьеть.  Вид'Ьвъ  поел*  и  спещальныя  карты  россхйскрй  импе- 
р1и,  прошли  они  чрезъ  типографхю,  книжную  лавку,  слово- 


1)  II,  книга  М  112  и  картонъ  Л&  15. 
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литную,  инструментальную  и  грыдоровальную  палаты,  и  смот- 
р'Ьли  работу  модальсровъ,  выр']^зыван1б  на  камняхъ  и  початаше 
грыдоровальныхъ  фигуръ.  Оттуда  надлежало  ихъ  вести  на  об- 
серватор1Ю,  для  показан1я  гЬхъ  прхуготовлешй,  которыя  чинят- 
ся къ  наблюдетю  сего  месяца  14  числа  солнечнаго  затм'Ьтя, 
а  поел*  въ  домъ  бароновъ  Строгоновыхъ,  гд*  между  т'Ьмъ  вре- 
менемъ,  какъ  академическтя  палаты  построятся,  учреждены 
аудитор1и  для  публичныхъ  лекщй,  и  театры  для  анатом1и  и 
физическихъ  экспериментовъ:  Но  понеже  время  коротко  стало, 
то  они  пошли  прямо  въ  библ10теку  и  кунсткамеру.  Тамъ  они 
не  мало  удивились  порядочному  расположешю,  учиненному 
чрезъ  такое  краткое  время  поел*  пожару,  множеству  книгъ  и 
натуральныхъ  и  художественныхъ  вещей.  Особливо  пр1ятно 
было  упомянутому  )1аркизу  вид'Ьть  въ  библютек*  такъ  назы- 
ваемую книгу:  ВреснЬт!  8а1и118,  то  есть:  Зерцало  спасешя, 
которая  одна  изъ  самыхъ  первыхъ  по  вымышленхи  печатан1я 
книгъ,  и  о  которой,  по  объявленш  Меттера  въ  его  типограф- 
скомъ  л'Ьтописц*,  мнопе  весьма  сумн'Ьвались,  чтобъ  она  дей- 
ствительно гд'Ь  находилась,  такожъ  первую  книгу,  которая 
печатана  въ  России  при  цар*  Хоанн*  Васильевич*.  Потомъ 
смотрели  они  съ  немалымъ  любопытствомъ  анатомичесше  пре- 
параты славнаго  доктора  Руйша,  а  особливо  собранхе  о  зачат1и 
челов'Ьческомъ ,  которое  подобнаго  себ*  въ  св-Ьт*  не  им*етъ, 
такожъ  животныя  четвероног1я,  птицы,  рыбы  и  гады.  Особливо 
показывали  они  свое  удивлен1е  о  изрядномъ  собраны  бабочекъ 
и  великомъ  множесгв*  фигурныхъ  камней  и  рудъ.  Изъ  худо- 
жественныхъ вещей  вид*ли  они  медальной  кабинетъ,  старин- 
ные разные  камни  и  древности  золотыя  и  серебряныя,  най- 
денныя  въ  могилахъ  древнихъ  сибирскихъ  народовъ,  разныя 
токарнымъ  и  р^знымъ  художествомъ  сд'Ьланныя  вещи,  и  въ 
томъ  числ*  несколько  штукъ  собственныхъ  трудовъ  государя 
Петра  Великаго.  Наконецъ  частопомянутой  марки  не  мо1^ 
довольно  показать  своего  удивлен1я  о  митатурахъ  госпожи 
Мерханши,  которыхъ  онъ  нигд*  столько  не  вид*лъ,  какъ 
зд*сь.  Достальныя  кур10зности,  а  именно  машины,  модели  и 


ххпх 


проч1я  вещи  9  которыхъ  онъ  за  краткост1Ю  времени  ъил^тъ  не 
могъ,  показываны  будутъ  ему  въ  другое  время. 

„Вчерашняго  числа  въ  учрежденномъ  въ  здешней  импера- 
торской Академ1И  наукъ  и  художесгвъ  въ  университет'Ь  пуб- 
личныя  лекщи,  при  присутствш  президента  Академ1и  его  С1я- 
тельства  графа  Кирилы  Григорьевича  Разумовскаго  и  много- 
численномъ  собраши  случашелей,  паки  начало  свое  воспрхяли, 
какъ  о  томъ  особливою  программою  объявлено...." 

1748  годъ  въ  исторш  ученаго  общества  въ  особенности  памя- 
тенъ  строгими  м']^рами,  принятыми  академическою  канцелярхею 
противъ  н-Ькоторыхъ  изъ  членовъ  его.  Николай-1осифъ  Делиль, 
вернувшись  изъ  Петербурга  въ  Пари^ъ  съ  звашемъ  почетнаго 
члена  напхей  Академхи ,  при  одномъ  случа*]^  р'Ёзко  выразился  о 
лицахъ,  стоявшихъ  въ  глав'Ё  ея  управлетя.  Въ  наказаше  за 
это,  академическая  канцеляр1я  придумала  ташя  м'Ьры  взыска- 
шя:  1)  ходатайствовать  предъ  французскимъ  правительствомъ 
не  только  объ  отобраши  отъ  Делиля  всЬхъ  имеющихся  у  него 
бумагъ  о  Росс1и,  но  и  о  неопред'Ьленш  ни  къ  какой  должности; 
2)  просить  всЬхъ  ученыхъ,  состоявшихъ  въ  сношен1яхъ  съ 
нашею  Академ1ею,  о  прекращеши  всякаго  общен1я  съ  Дели- 
лемъ.  Так1я  требован1я  признаны  были  за  границею  неудобо* 
исполнимыми  ^),  и  академической  канцелярхи  пришлось  выме- 
щать свою  неудачу  на  академик'Ь  Мюллер*.  Къ  нему  Делиль 
написалъ  письмо,  гд'Ё  при  упоминан1и  объ  Академ1и  проскольз- 
нуло выражен1е— согрв  рЬапкавдие.  Письмо  это  было  перехва- 
чено и  по  поводу  его  была  наряжена  ц'1^лая  следственная  ком- 
мисс1я;  бумаги  Мюллера  подверглись  строжайшему  осмотру,  а 
самъ  онъ  принужденъ  былъ  подаватъ  оправдательные  пункты  % 

Придворный  докторъ  Антотй  Рибейро  Санше,  при  отъ- 
•Ьзд'Ь  изъ  Росс1и,  получилъ  звате  почетнаго  члена  нашей  Ака- 
дем1и  и,  живучи  въ  Париж'Ё,  исполнялъ  разныя  поручешя  ея  ^). 


1)  Истор1Я  Академш  наукъ,  I,  141, 
142. 

2)  Тамъ  же,  стр.  349—352. 

3)  Санше  паиятенъ  въ  истор1И  ме- 
дицины въ  Г0СС1И  т^иъ,  что  первый 


обратилъ  внпиан1е  на  д^Ьйств1е  руо- 
скихъ  бань  въ  медицинсвоиъ  отноше- 
Н1Я.  Его  сочинен1е  по  этому  предмету 
переведено  и  напечатано  по  русски 
(безъ  обозначен1Я    года)    съ  С1'1ду1>- 


хь 


Вдругъ  въ  1748  г.  состоялось  распоряженхе  объ  исключеши 
Санше  изъ  числа  почетныхъ  членовъ  Академ1и,  почему  у  него 
и  былъ  отфбранъ  русскимъ  резидентомъ  въ  Париж*  Гроссомъ 
дипломъ  на  это  зваше.  Санше  сначала  цикакъ  не  могъ  себ* 
объяснить  причины  такой  внезапной  немилости,  но  поел* 
открылось,  что  этого  доктора  подозревали  въ  тайномъ  испов*- 
дан1и  1удейства.  Какъ  ни  остороженъ  былъ  въ  отношеши  вы- 
сказывашя  своихъ  осуждешй  Эйлеръ,  однако  когда  велишй 
математикъ  узналъ  о  случившемся  съ  Делилемъ  и  Санше,  то 
не  могъ  удержаться,  чтобы  не  написать  къ  Шумахеру:  „я 
сильно  сомневаюсь,  чтобы  подобные,  удивительные  поступки 
могли  много  содействовать  къ  распространен1Ю  славы  Акаде- 
мш  наукъ"  ^). 

Много  также  наделало  въ  1748  г.  шума  въ  кружкахъ  загра- 
ничныхъ  ученыхъ  д^ло  объ  академик*  Хоганне-Георге  Гмели- 
н*.  Онъ  долго  и  тщетно  просилъ,  чтобы  его  уволили  изъ  Ака- 
дем1и,  но  Шумахеръ  съ  Тепловымъ  придумали  отпустить  его 
неиначе,  какъ  съ  обязательствомъ  опять  вернуться  въ  Россш, 
для  чего  и  принудили  Гмелина  представить  за  себя  поручите- 
лями Мюллера  и  Ломоносова.  Проживъ  годъ  въ  Гермаши, 
Гмелинъ  написалъ  къ  графу  Разумовскому,  что  онъ  не  въ 
состояши  выполнить  свое  обязательство  ирх^хать  въ  Петер- 
бурпь.  Это  изв^стхе  возбудило  бурю  въ  академической  канце- 
ляр1и:  грозили  Гмелину  истребовать  его  выдачи  Росс1и  чрезъ 
вюртембергское  правительство  и  о  его  поступке  сообщили  съ 
укоризнами  ко  многимъ  европейскимъ  ученымъ.  Впрочемъ,  не- 
смотря ни  на  что,  академическое  начальство  и  въ  этомъ  случа* 
ничего  не  добилось  и  вынужденнымъ  нашлось  потомъ  удоволь- 
ствоваться извиненхемъ  скрывшагося  ученаго  ^).  „Д^Ьло  г.  Гме- 


щимъ  заг1ав1еиъ:  О  парныхъ  росс1&- 
сЕихъ  баняхъ  поелику  спосп']^шестоу- 
ютъ  он^^  укр'Ьплен1ю,  сохравенхю  н 
возстановденш  здрав1я.  Сочинен1е  г. 
Саншеса,  бывшаго  при  двор'Ь  ея  импе- 
раторскаго  вехичества  схавнаго  меди- 
ка. Переведено  съ  французскаго  въ 
пользу  общества.  Въ  4®,  ХХУШ  и  58 


стран. 

1)  Бумаги  императрицы  Екатери- 
ны II,  хравя1Ц1яся  въ  Государствен- 
ноиъ  архиве  (VII  т.  Сборника  рус- 
скаго  историческаго  общества)  I,  176, 
176. 

2)  Истор1я  Академ1и  наукъ,  I,  444 
—449. 
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лина,  сказано  было  въ  отчег]^  о  заграничной  по^дк'Ё  Тау- 
берта,  такъ  известно  во  всей  Гермаши,  что  везд*  куда  онъ, 
г.  ассессоръ,  ни  прх'Ьзжалъ,  его  о  томъ  спрашивали.  И  хотя 
онъ  его  противные  поступки  какъ  надлежитъ  всЬмъ  описы- 
валъ,  и  вс1^  вину  его  совершенно  признавали ,  однако  всякъ 
желалъ,  чтобъ  его  схятельство  г.  президентъ  учинилъ  съ  нимъ 
милость,  дабы  примерь  строгости  въ  разсужден1и  его  не  от- 
вратилъ  другихъ  ученыхъ,  которые  иногда  въ  Росс1Ю  "Ьхать 
пожелаютъ"  ^). 

Если  такъ  поступало  академическое  начальство  съ  гЬми 
изъ  членовъ  Академхи,  кои  жили  вн*  Росс1и,  то  легко  себ* 
представить,  что  оно  нисколько  не  ст'Ьсняло  своего  произвола 
въ  отношен1и  академиковъ,  находившихся  въ  Петербург*  и, 
стало  быть,  въ  полной  зависимости  канцеляр1И,  которая  д^й- 
свовала  именемъ  вл1ятельнаго  вельможи.  Шумахеръ  сочинилъ 
на  н'Ьмецкомъ  язык*  постановленхе,  къ  которому  Тепловъ  при- 
бавилъ  разныя  дополнен1Я  въ  русскомъ  перевод*,  подъ  сл*- 
дующимъ  заглав1емъ:  Росписанхе,  въ  какхе  когда  часы  г. г.  чле- 
намъ  Академ1и  наукъ  и  художествъ  г. г.  профессорамъ  истори- 
ческаго  и  географическаго  собрашя  и  прочимъ  академическимъ 
служителямъ  къ  своему  д*лу  приходить  и  отъ  онаго  отходить 
въ  нын*шнемъ  1748  году  мая  съ  1  числа,  кром*  воскресныхъ 
и  праздничныхъ  дней,  въ  календар*  предписанныхъ ").  Въ 
сл'Ьдъ  за  1'*мъ,  24  мая  того  же  года,  состоялось  опред'Ьлете  о 
взыскаши  штрафовъ  за  неисполненхе  этого  росписашя,  для 
чего  возложено  было  на  разныхъ  лицъ  записывать  всЬхъ 
отсутствовавшихъ,  о'гь  которыхъ  потомъ  не  принимались  ни 
как1я  оправдан1я,  если  они  заранее  не  предуведомляли  о  при- 
чинахъ  ихъ  небытхя  въ  Академ1и. 

Академики  пробовали  было  проч^естовать  противъ  такой 
м*ры:  „настоящ1е  профессорсюе  упражнешя  и  труды — писали 
они  —  должны  отправляться  въ  дом*  и  въ  библютек*  его: 
тутъ  то  ему  д*ло,  чтобъ  не  только  чему  молодыхъ  людей  обу- 
чать, прилежно  изыскивать,  въ  порядокъ  привести  и,  много  въ 

1)  II ,  книга  №  120.  |      2)  II,  картонъ  №  15. 
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томъ  поправляя,  новое  выдумать,  но  притомъ  продолжавшееся 
по  нын'Ё  въ  наукахъ  несовершенство  награди  прхобр'Ётенхеиъ, 
у  вс4хъ  публичнаго  въ  томъ  соглас1я,  а  похвалою  у  чуже- 
странныхъ  славу  Академхи  утвердить.  На  С1е  жъ-то  дней  у 
него  недовольно,  и  для  того  часто  попечен1я  о  своемъ  т^л*  не 
им'Ья,  при  слабомъ  здоровье,  по  ночамъ  трудится.  А  куда  бъ 
уже  б^т  его  конечно  неслышимою  и  нейзречимою  становится, 
буде  бы  въ  награждеше  трудовъ  за  малократное  его  по  при* 
чин'Ё  нечаякныхъ  случаевъ  небыт1е,  или  за  несоблюдеше  по 
нужд'Ь  непотребной  канцелярской  церемон1и  и  формалхи  (обря- 
да) онаго  и  такъ  уже  едва  къ  содержашю  недостаточнаго  жа- 
лованья лишить.... ^^ ') 

Тш1е  доводы  не  им'Ьли  усп'Ьха,  и  м-Ьры  къ  ст'Ьснешю  уче- 
ныхъ  на  томъ  не  остановились.  9  декабря  1748  г.  въ  академи* 
ческой  канцелярхи  состоялось  новое  распоряженхе  такого  рода: 
„понеже  усмотрено,  что  н'Ькоторые  академическхе  служители  у 
профессоровъ  переписываютъ  н'Ькоторыя  книги  и  прочее  пар- 
тикулярно  и  гЬмъ  теряютъ  время  быть  при  ихъ  должностяхъ 
и  д'Ьлахъ,  того  ради  опред'Ьлено  въ  университетъ  ко  всЬмъ 
студентамъ  и  прочимъ  чинамъ,  которые  въ  письм'Ь  им-Ьютъ 
достатокъ,  послать  указъ,  въ  которомъ  написать:  всЬмъ  ум-Ью- 
щимъ  писать  запрещается,  чтобъ  никто  ни  какихъ  д'Ьлъ  ака- 
демическихъ  и  которыя  касаются  до  наукъ  также  и  партику- 
лярныхъ  писемъ  безъ  особливаго  отъ  канцелярхи  приказу 
брать  и  переписывать  не  дерзали,  а  упражнялись  бы  всегда 
при  порученныхъ  имъ  д'Ьлахъ.  Ежели  же  кто  явится  въ  пре- 
небрежеши  сего,  оный  им'Ьетъ  тяжко  быть  штрафованъ"  *). 


1)  Дополнительныя  пзв']^ст1Я  для  б1о- 
граф1и  Ломоносова  (Спб.,  1865),  28; 
лротестъ  протнеъ  этого  же  распоряже- 
В1Я,  писанный  Тред1аковскииъ,  сн.  въ 
вастоящеиъ  том-Ъ,  на  стр.  126. 

2)  II,  книга  №  124.  По  этимъ  рас- 
поряжен1Я1гь ,  касавшимся  ученыхъ, 
можно  судить,  какъ  сурово  обраща- 
лись съ  низшими  подчиненными  въ  т^ 
времена  и,  конечно,  не  въ  одной  ака- 
демической канцеляр1и,  а  всюду.    Въ 


примерь  тому  приведу  зд^ь  следую- 
Щ1Й  случай:  въ  конц'Ь  декабря  1751  г. 
подмастерье  каменнор'Ъзнаго  д^ла  Ан- 
дрей Спиридоновъ  самовольно  отлу- 
чился изъ  академической  мастерской 
и  былъ  отысканъ  только  въ  феврале 
1752  г.  и  тогда  канцеляр1ею  было  по- 
становлено: «за  самовольную  Спирн- 
допова  оглучку  отъ  команды  держать 
на  стул'Ь  въ  ч'Ьпи  (т.  е.  ц^пи)  при  ра- 
боте неисходно  до  указу,  чего  за  нимъ 
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Въ  мартЁ  1749  г.  Шумахеръ  распорядился,  чтобы  жур* 
налы,  выписываемые  Академхею,  доставлялись  для  выписокъ  и 
извлечен1й  сначала  къ  академикамъ  и  ихъ  адъюнктамъ,  а  по- 
томъ  уже  къ  профессорамъ  университета,  которые  того  поже- 
лаютъ.  Когда  сд'Ёлалось  изв'Ёстнымъ  профессорамъ  такое  рас^ 
поряжен1е,  то  они  имъ  обиделись,  и  Мюллеръ  отъ  имени  ихъ 
писалъ:  ,,г.  сов'ётникъ  Шумахеръ  по  новому  своему  учрежденш 
хощетъ,  чтобъ  г.г.  профессоры  университетсте  ученыя  ведо- 
мости впредь  получали  и  читали  иосЛ  г.г.  академиковъ  и 
адъюнктовъ,  а  схе  неприлично  для  того,  что  по  оному  могъ  бы 
кто  заключить,  якобы  университетскхе  профессоры  были  хуже 
академиковъ  и  адъюнктовъ ,  чего  никто  изъ  академиковъ  самъ 
не  потребуетъ,  но  паче  всЬ  себ*  въ  честь  поставляютъ ,  чтобъ 
профессорами  названными  быть....  Г.  сов'ётникъ  Шумахеръ 
пророни лъ  или  выключилъ  вовсе  г.  профессора  Тред1аковскаго 
будто  ему  ученыя  ведомости  читать  не  нужно,  а  онъ,  г.  про- 
фессоръ,  желаетъ  ихъ  читать  равномерно  какъ  и  прочхе.  И 
хотя  онъ  по  немецки  совершенно  не  разум^етъ,  однако  по 
латынскимъ,  французскимъ  и  италь^янскимъ  титуламъ  книгъ 
можетъ  познавать,  которая  книга  для  его  професс1и  потребна. 
И  ежели  ему  въ  н^мецкихъ  релящяхъ  что  казаться  будетъ 
сомнительно  или  невразумительно,  то  онъ  можетъ  ково  про- 
сить, чтобъ  оное  ему  истолковать...."  ^). 

Высказанное  въакадемическомъ  уставе  разд^леше  ученыхъ 
на  академиковъ  и  профессоровъ  было  и  потомъ  поводомъ  къ 
распрямъ  между  нимИ;  и  Тепловъ,  будучи  при  гр.  Разумовскомъ 
въ  Москве,  написалъ,  21  мая  1749  года,  следующее  определен 
ше:  ,Д1онеже  усмотрено,  что  между  профессорами-академиками 
университетскими  и  между  членами  действительными  и  почет* 
ными  происходятъ  споры  и  несоглас1я  о  ихъ  старшинстве, 


прапорщику  Галлу  смотреть  па  кр'Ьпко. 
А  дабы  онъ,  Спиридоновъ,  и  друпе 
аваденичесшс  служители  такнхъ  ху- 
дыхъ  поступковъ  впредь  чнпить  не 
отважились,  въ  страхъ  ему  да  и  дру- 
твкъ,  водить  его  въ  ч'Ьпи  по  мастер- 


сквмъ  п  с']&чь  батоги  въ  каждой  по- 
лат'Ь».  (II,  картонъ  №  15). 

1)  I,  2-й  портфель  исторюграфа 
Мюллера  съ  заглавхеиъ:  Матер1алы  къ 
истор1п  Акадеи1И  ваукъ  1743 — 1751 
годовъ. 
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преимуществахъ,  а  паче  предс^дашяхъ,  того  ради,  чтобъ  от- 
вратить помянутую  причину  несоглас1я,  нын*  симъ  опреде- 
ляется: быть  профессорамъ-академикамъ  и  профессорамъ  йсто- 
рическаго  собратя  и  университета  въ  безспорномъ  равенств*, 
ибо  профессоры  одни  отправляютъ  академическаго  собратя 
должность,  а  друпе  —  историческаго  и  университета,  но  всЬ 
равно  трудятся  для  произвождешя  и  поспёшенхя  наукъ  въ  Ака- 
демш  и  всЬ  суть  т'Ь  же  профессоры,  чего  ради  когда  случится 
имъ  чиновное  им-бть  между  собою  засЬданхе,  а  особливо  въ 
публичномъ  м'Ьс'гЬ,  тогда  одинъ  другаго  неотм^нно  должны 
почтить  старшинствомъ,  которое  считать  имъ  надлежитъ  по 
вступлешю  въ  службу  академичискую.  А  хотя  въ  30-мъ  пункт* 
академическаго  регламента  и  изображено  С1е  только  объ  однихъ 
академикахъ,  однакожъ  понеже  вс*  равны  между  собою,  то  въ 
случа'Ь  ихъ  общаго  собращя,  тому  же  30-му  пункту  последо- 
вать надлежитъ.  Что  же  касается  до  почетныхъ  Академхи  чле- 
новъ,  гЬ  не  яко  действительные  Академ1и  члены,  но  почетные, 
не  должны  ни  въ  какомъ  случае  у  действительнаго  Академш 
члена  место  отнять.  И  С1е  только  разумеется  въ  академиче- 
скихъ  собрашяхъ,  а  въ  постороннихъ,  где  случиться  можетъ, 
всякъ  свое  место  разбирать  долженъ  по  старшинству  вступле- 
тя  въ  службу  ея  императорскаго  величества.  И  тако  почетные 
члены,  когда  введены  бываютъ  въ  собратя  академичесшя, 
имеютъ  место  свое  ниже  всехъ  действительныхъ  членовъ, 
разве  кого  президентъ  изъ  особливыхъ  заслугъ  местомъ  по- 
чтить захочетъ.  Охе  г.г.  профессорамъ  накрепко  между  собою 
наблюдать"  *). 

Съ  самаго  учрежден1я  Академ1и  ввелось  тамъ  въ  обычай, 
чтобы  предъ  началомъ  заседанхй  академики  пробегали  прино- 
симые туда  ученые  журналы  и  делали  изъ  нихъ  заметки  и 
выписки  о  предметахъ,  полезныхъ  для  своихъ  работъ.  Въ 
1749  г.  этому  обычаю  положенъ  конецъ  постановлетемъ  ака- 
демической канцелярш:  „ибо  примечено,  сказано  тамъ,  что. 
вместо  того,  чтобъ  они  слушали  читаемую  диссертащю,  забав- 


1)  II,  книга  №  819. 
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лялись  чтенхемъ  в'Ёдомостей^  Въ  зам'Ёнъ  просмотра  ученыхъ 
журналовъ  до  начала  засЁданхя  было  заведено,  чтобы  они  раэ- 
сылались  для  прочтешя  академикамъ  на  домъ  ^).  Впрочемъ 
обычай  одержалъ  верхъ  надъ  постановлен1емъ:  ученые  жур- 
налы для  цросмотра  ихъ  академиями  и  до  нын'Ь  приносятся 
въ  залу  засЬдашй. 

Между  т^^мъ  за  границею  стали  расцространяться  слухи, 
невыгодные  для  стоявшихъ  въ  глав'Ь  управлен1я  нашею  Ака- 
дем1ею,  и  даже  носилась  молва,  что  она  вскор*]^  вовсе  рушится. 
Тогда  Шумахеръ  придумалъ  дать  академику,  доктору  Бургаве 
поручеше,  заключавшееся  въ  сл'Ёдующемъ:  „Понеже  отъ 
недоброжелательныхъ  къ  Академхи  людей  слухъ  разорялся, 
якобы  ея  императорское  величество,  наша  всемилостивейшая 
государыня  нам']^рен1е  воспрхяла  зд'Ёшнюю  Академ1Ю  наукъ 
отрешить  и  будто  уже  оная  въ  отсутствхе  г.  президента  и  дей- 
ствительно рушилась,  и  понеже  вы,  г.  докторъ  и  профессоръ, 
позволен1е  получили  отъехать  за  море  на  шесть  месяцевъ  для 
пользовашя  своего  теплицами,  то  поручается  вашему  благоро* 
дно  следующая  коммиссхя:  1)  въ  какой  городъ  вы  прибудете, 
то  оный  неосновательный  слухъ  везде  вамъ  стараться  опро- 
вергать и  ученыхъ  людей  накрепко  уверять,  что  ея  император- 
ское величество  никогда  таковаго  намеренк  иметь  не  изво- 
лила, чтобъ  отменить  Академш,  но  всемилостивейшимъ  попе- 
чешемъ  и  неоцененными  щедротами  своими  оную  день  отъ  дня 
въ  лучшее  состоянхе  приводить  благоизволяетъ.  2)  Г.  прези- 
дентъ  хот^  и  въ  отсугств1и  находится,  однакожъ  равномерно 
какъ  и  въ  присутствш  благоразумнымъ  учреждешемъ  съ  знат- 
нымъ  успехомъ  оною  управляетъ,  какъ  оное  по  изданнымъ  во 
время  отсутств1я  его  на  све!^  деламъ  и  другимъ  полезнымъ 
учреждешямъ  довольно  явственно,  чего  ради  вашему  благоро- 
Д1Ю  изъ  техъ  академическихъ  делъ,  кои  въ  отсутствхе  г.  пре- 
зидента въ  народъ  вышли,  дано  по  одному  эк:^мпляру,  чтобъ 
темъ  ложный  слухъ  вовсе  опровергнуть"  *). 


1)  II,  книга  №  818. 

2)  Черновое  расиоряжен1е    на  н^- 
мецкомъ  азыгЬ  вапнсано  Шумахеромъ, 


а  на  русской  языкъ  переведено  пере- 
водчикохъ  Лебедевымъ;  II,  кархонъ 
№  15. 


ХЬУ1 

По  возвращеши  изъ  за  границы  Бургаве  долгомъ  счелъ 
(12  декабря  1752  г.)  донести  академической  канцелярхи: 
^1)  хотя  мн*]^  объ  ономъ  несправедливомъ  разглашен1и,  яко  бы 
ея  императорское  величество  Академ1Ю  отр'Ьшить  вознамери- 
лась, никто  не  говорилъ,  однако  я  всЬыъ.  а  во  первыхъ  уче- 
нымъ  людямъ  объявлялъ,  что  Академ1я  день  отъ  дня  въ  лучшее 
состояте  приходить.  2)  Привезенными  чрезъ  море  ко  мн* 
книгами  явно  доказалъ,  что  въ  отсутствхе  г.  президента  вс* 
д^ла  при  Академ1и  отправляются  такъ,  какъ  и  во  время  его 
присутств1я,  понеже  меня  сама  оранская  принцесса,  Соединен- 
ныхъ  Нидерландовъ  управительница,  о  приращеши  наукъ  и 
художествъ  въ  Академ1и  спрашивала,  то  я  ея  высочеству  по 
возможности  объявлялъ  надлежащимъ  образомъ"  '). 

Подобныя  м1фы  къ  поддержан1Ю  славы  Академ1И  наукъ  за 
границею,  конечно,  не  приносили  ученому  обществу  суще- 
ственной пользы.  Замечательно,  что  во  все  время  пребыван1я 
тамъ  президентомъ  графа  К.  Разумовскаго ,  всЬ  попытки  къ 
приглашешю  ученыхъ  знаменитостей  занять  свободныя  каеедры 
въ  нашей  Академ1И  оставались  безуспешными ,  и  она  по  необ- 
ходимости должна  была  довольствоваться  посредственностями, 
иногда  весьма  полезными  для  избранныхъ  ими  наукъ,  но  ни- 
когда не  прославившимися  ни  глубокими  изследовангями ,  ни 
обширными  трудами.  Только  передъ  выходомъ  изъ  Академти 
гр.  Разумовскаго  въ  1765  г.,  принятъ  былъ  туда  ученый,  кото- 
рый стяжалъ  себе  впоследств1и  огромную  известность  какъ 
изследователь  древней  русской  исторхи  и  еще  более  какъ 
историкъ,  статистикъ  и  политичесшй  писатель  —  Августъ- 
Людвигъ  Шлецеръ.  Но  за  возведенхе  его  въ  званте  академика  и 
удержанхе  его  на  несколько  летъ  въ  Росс1И  Академхя  обязана 
личному  желатю  и  настойчивости  императрицы  Екатерины  П. 

Славу,  прхобретенную  нашею  Академхею  въ  ученомъ  М1ре 
въ  первые  годы  ея  существовашя,  поддерживалъ  въ  описывае- 
мый пер10дъ  времени  Эйлеръ,  генхальнывги  статьями,  которыя 
продолжалъ  онъ  высылать  и  изъ  Берлина  для  помещешя  въ 


1)  II,  кпига  №  166. 


ХЬУП 

академическихъ  Коиментар1яхъ,  почему  это  издате  и  до  нын']^ 
ц^^нится  спещалистами.  Заг]^мъ  обнародовате  ивв1^ст1й  и 
откры'пй,  добытыхъ  въ  знаменитое  путешеств1е  по  Сибири 
академиковъ  1оганна-Георга  Гмелина  и  Мюллера,  несомненно 
должно  считать  самымъ  крупнымъ  явленхемъ  въ  л1>тописяхъ 
учености  не  только  петербургской  Академ1и  наукъ,  но  и  всей 
Европы  того  времени.  Классичесюй  трудъ  Гмелина  Йога  81Ы- 
пса  произвелъ  эпоху  въ  истор1и  ботаники,  также  какъ  его 
Ее18е  йигсЬ  ВхЫпеп  обогатило  область  есте*твов'Ьд*н1Я  мно- 
жествомъ  новыхъ,  совершенно  неожиданныхъ  открыт1й  и 
подробностей.  Мюллеровсюя  сооби1ешя  точныхъ  и  неподлежа- 
П1ихъ  сомнкн1Ю  св'Ьд'кшй  о  Росс1и  и  ея  истор1и  возбуждали  къ 
себ*  въ  Европ*  всеоби1ее  вниман1е.  Еще  бол'Ье  истор10графъ 
знслуживаетъ  признательность  потомства  своимъ  обширнымъ 
собран1емъ  матерхаловъ  для  русской  исторхи.  Ими  пользуются 
бол'Ье  ста  л'Ьтъ,  и  до  сихъ  поръ  но  могутъ  изчерпать  всЬхъ 
рукописныхъ  богатствъ,  заключающихся  въ  этомъ  собраши. 
Однимъ  словомъ,  оба  эти  учентле  по  своимъ  заслугамъ,  по  своей 
любви  къ  наукамъ  и,  наконецъ,  по  даровитости  были  таковы,  / 
что  ими  см^ло  могла  гордиться  всякая  европейская  Академхя, 
гд*  они  были  бы  лучшимъ  украшен1емъ.  Между  гЬмъ  все  это 
не  мешало  академическому  начальству  при  жизни  Гмелина  и 
Мюллера  именно  съ  ними  обходиться  наиболее  грубо;  ихъ 
всего  чаще  пресл1^довать  разными  канцелярскими  придирками 
и  даже  подвергать  взыскашямъ  и  наказан1ямъ,  въ  особенности 
Мюллера. 

Время  президентства  графа  К.  Разумовскаго  замечательно 
для  нашей  Академ1и  вь  томъ  отношен1и,  что  тогда  начали 
впервые  появляться  академики  изъ  русскихъ.  Такимъ  оЬра- 
зомъ,  кром*  Ломоносова  и  Тред1аковскаго ,  встречаемъ  тамъ 
академиками  и  адъюнктами:  Крашенинникова,  Никиту  Попо- 
ва,  Котельникова,  Румовскаго,  Софронова,  Красильникова, 
Козицкаго,  Мотониса.  Вудетъ  ошибочно  думать,  чтобы  эти 
лица  возведен1емъ  ихъ  въ  ученыя  зван1Я  были  обязаны  особ- 
ливой заботливости  тогдашняго  академическаго  начальства. 
Напротивъ  того  оба  распорядители  Академ1ею  Шумахеръ  и 


ХЬУШ 

Таубертъ  неблагосклонно  смотр'Ёли  на  проникновен1е  русскаго 
элемента  въ  ученое  общество.  Первый  изъ  нихъ  говаривалъ: 
^-де  великую  прошибку  въ  политик*  своей  сд'Ьлалъ,  что  до- 
пустилъ  Ломоносова  въ  профессоры".  А  Таубертъ  сознавался: 
„разв'Ь-де  намъ  десять  Ломоносовыхъ  надобно?  И  одинъ-де 
намъ  въ  тягость!..."  *)  Однако  Шумахеръ  и  Таубертъ  знали 
очень  твердо,  что  императрица  Елисавета  при  всякомъ  удоб- 
номъ  случа*  выказывала  особенное  расположенхе  ко  всему  род* 
ному  и  что  ея  нащональному  самолюбхю  было  пр1ятно,  когда 
ей  говорили,  что  въ  царствоваше  ея  умножалось  просв'Ьщенхе 
въ  Росс1и ,  что  руссме  д'Ьлаютъ  успехи  въ  нау кахъ  и  литера- 
тур')^. Только  такимъ  направлешемъ  самой  императрицы  и  ел  Ь- 
дуетъ  объяснять,  что  въ  Академ1и  наукъ  при  жизни  этой  госу- 
дарыни допускалось  отъ  времени  до  времени  возведете  въ 
ученыя  зван1Я  лицъ,  подобныхъ  вышеназваннымъ. 

При  воспоминав1и  первыхъ  ученыхъ  изъ  природных:ъ  рус- 
скихъ,  нельзя  не  сознаться,  что  ни  одинъ  изъ  нихъ  не  усп']^лъ 
достигнуть  знаменитости  въ  ученомъ  св'Ьт'Ь  и  не  оставилъ  по 
себ*  зам'Ьтныхъ  сл'Ьдовъ  въ  наукахъ,  которымъ  себя  посвя- 
щалъ.  Не  смотря  на  это,  въ  истор1и  русскаго  просв-Ьщешн  пер- 
вымъ  ученымъ  изъ  русскихъ  безъ  сомн'Ьнхя  принадлежатъ  са- 
мый почетный  м'&ста ,  хотя  до  сихъ  поръ  о  нихъ  почти  вовсе 
проходили  молчанхемъ ,  такъ  какъ  у  насъ,  къ  сожал'Ёнш ,  все 
бол^е  въ  ходу  то  желчныя  выходки,  то  меланхолическхя  жалобы 
противъ  н'Ьмцевъ,  и  вм'ЬсгЬ  съ  и^Ьмъ  мало  охоты  къ  настойчи- 
вымъ  и  пристальнымъ  работамъ  для  разъяснен1я  нашего  про- 
шедшаго.  Н'Ь1'ъ  ничего  страннаго,  ни  оскорбительнаго  для 
народнаго  самолюб1я  въ  томъ,  что  въ  стран*,  гд*  не  только 
просв'&щеше,  но  и  грамотность  была  развита  въ  самой  ничтож- 
ной степени,  не  явилось  при  первомъ  востребовати  н'Ьсколь- 
кихъ  десятковъ  первоклассныхъ  ученыхъ.  Русскому,  который 
решался  посвятить  себя  наукамъ  въ  первой  половин*  прошлаго 
стол'Ьт1я,  предстояло  победить  множество  самыхъ  разнород- 


1)  Матер^а^и  для  б10граф1и  Ломоносова,  собранные   Билярскпиъ   (Спб., 
1865),  443. 


хых 

ныхъ  преградъ  и  препятств1й.  Одно  изученте  н'Ьсколькихъ 
иностранныхъ  языковъ ,  безъ  которыхъ  тогда ,  какъ  и  теперь, 
немыслимо  для  русскаго  основательное  усвоеше  какой  бы  то 
ни  было  науки,  это  изученхе  языковъ,  при  отсутствхи  учебныхъ 
руководствъ  и  самыхъ  первоначальныхъ  пособ1й ,  стоило  мно- 
гихъ  л'Ьтъ  жизни.  За  т'Ьмъ  следовали  заня пя  науками,  что 
также  было  не  легко,  такъ  какъ  при  томъ  требовалось  добывать 
изъ  чужихъ  краевъ  всё  выходящ1я  новыя  книги  и  перходи- 
ческ1я  издашя,  чтобы  сл'Ьдить  за  открытхями,  изобр'Ьтентями  и 
новостями ,  а  все  это  доходило  до  Петербурга  весьма  поздо, 
по  причине  прежней  медленности  въ  сообщенхяхъ  съ  центрами 
европейской  образованности,  а  иногда  вовсе  оставалось  не- 
изв'Ьстнымъ  въ  Россш  по  недостатку  сношен1й.  Положимъ, 
наконоцъ,  что  русскому  ученому  удалось  поб'Ьдить  всЬ  подоб-- 
ныя  трудности ,  и  онъ  овлад'Ьлъ  на  столько  наукою ,  что  мог^ь 
стоять  на  современномъ  уровн'Ь  ея  и  въ  состоян1и  былъ  самъ 
писать  ученыя  сочинешя.  Но  и  зд'Ьсь  для  него  встречаются 
новыя  тершя :  чтобы  им'Ьть  читателей  своему  ученому  труду,  и 
прювр^сти  себ'Ь  известность,  ему  необходимо  было  писать  на 
иностранныхъ  языкахъ,  которые,  какъ  бы  ни  хорошо  зналъ 
онъ  ихъ,  все  таки  ему  чужхе  и  на  нихъ  гораздо  труднее  изла- 
гать свои  мысли ,  ч^мъ  на  отечественномъ.  При  такомъ  поло- 
жен1и  д^ла  не  сл^дуотъ  еще  забывать  и  того  важнаго  обстоя- 
тельства, что  въ  жизни  ученаго  не  може'№  не  им'Ьть  значитель- 
ной доли  ВЛ1ЯН1Я  равнодуш1е  и  даже  пренебрежеше  общества, 
въ  которомъ  принужденъ  онъ  вращаться,  Въ  самомъ  д^л*, 
можно-ли  сЬтовать  на  то,  что  изъ  русскихъ  ученыхъ  въ  ХУП1 
стол^тхи  не  было  много  европейскихъ  знаменитостей,  когда, 
начиная  съ  высшихъ  слоевъ  русскаго  общества  и  кончая  низ- 
шими, по  всюду  въ  Росс1и  на  ученыхъ  и  ученость  смотрели  не 
только  равнодушно,  но  даже  неблагосклонно?  Известно,  что 
вообще  невежество  или  не  любитъ,  или  боится  того,  что  выше ' 
его  понимашя.  Когда  президентами  Академ1и  бывали  люди, 
цользовавш1еся  значенхемъ  при  дворе,  то  ни  сенатъ,  ни  кол- 
легш  не  решались  придираться  къ  ученому  учрождешю;  но 
едва  оно  оставалось  безъ  президента,  то  подъяч1е  наперерывъ 
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спешили  показать  ученымъ,  каковы  были  ихъ  сила  и  значеше 
и  какъ  Ш1Л0  ихъ  заботили  усп']Ьхи  наукъ  и  т.  п.  Тогда-то  начи- 
нались цензурный  придирки  и  требовашя  съ  приправою  угрозъ 
и  подтверждешй.  Духовенство,  которое  было  все  таки  гра- 
мотн'Ёе  толпы  и,  стало  быть,  могло  лучше  понимать  пользу  отъ 
знанш ,  первое  поднимало  вопли  противъ  безбошя ,  будто  бы 
разсЁеваемаго  въ  академическихъ  издашяхъ ,  въ  которыхъ  въ 
д']Ьйствительности  ничего  не  было  кром'б  изложен1я  научныхъ 
истинъ.  Какое  значеше  им'Ьло  все  это  въ  тогдашшя  времена, 
то  доказываешь,  что  Ломоносовъ  въ  1759  г.  въ  числ']^  преиму- 
ществъ  академическагр  университета  полагалъ  поместить: 
„духовенству  къ  учешямъ,  правду  физическую  для  пользы  и 
просв'Ьщен1я  показующимъ,  не  привязываться,  а  особливо  не 
ругать  наукъ  въ  пропов'Ёдяхъ^  ^).  Последнее  слышалось  и  въ 
обыкновенныхъ  разговорахъ.  Такъ,  напр.,  въ  1749  г.  священ- 
никъ  при  церкви  св.  Сампсонхя  въ  Петербурге ,  Симеонъ  Лу- 
кинъ,  узнавъ,  что  вм'ёст'ё  съ  нимъ  въ  гостяхъ  находились  ака- 
демичесше  граверы  и  вообразивъ ,  что  и  они  принадлежатъ  къ 
ученому  С0СЛ0В1Ю,  долгомъ  счелъ  говорить:  „я-де  ученыхъ  лю- 
дей ввдхк  не  люблю  на  смерть:  старан1я-де  и  труды изъ такихъ 
людей  происходятъ  больше  ничего,  какъ  пустые  враки!"*) 
Посл^  этого  въ  простомъ  народе  и  особенно  у  раскольниковъ, 
у  которыхъ  нев-Ьжество  возведено  въ  релипозный  догматъ, 
конечно,  нельзя  было  ученымъ  ожидать  сочувств1я.  Одинъ  изъ 
раскольниковъ,  укоряя  Петра  Великаго  за  гр']^ховныя  нововве- 
дешя,  между  прочимъ  не  забылъ  упомянуть  и  сл^дующаго:  „и 
учинилъ  по  еретическимъ  книгамъ  школы  маеематическ1я  и 
академ1и  богомерзкихъ  наукъ,  въ  которыхъ  уставилъ  отъ  зв'Ьз- 
дочет1Я  по  годно  печатать  злов^рующге  календари.  И  по  нихъ 
и  паче  привели  руссшй  народъ  въ  планеты  и  въ  проч1е  знаки, 
яко  въ  Бога,  в'Ьровати ,  понеже  что  въ  нихъ  напечатано  того 
всякъ  и  смотритъ  и  впредь  тому  в-Ьруюгь  быти,  а  на  Бога 
им-Ьти,  въ  томъ  упован1е  свое  отложили...."  '). 


1)  См.  въ  иастоящсмъ  том-!;,  стр.  671. 

2)  II,  книга  №  126. 

3)  Исторнческ1я  бумаги,  собраниыя 


К.  И.  Арсевьевымъ  (IX  т.  Сборника 
Отд']^^ен^я  русскаго  языка  и  сяовес- 
носги),  стр.  120. 
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Кром'Ь  доявлен1я  въ  сред']^  академиковъ  русскихъ  людей,  во 
времена  императрицы  Блисаветы  въ  д'&ятельности  по  АЕадем1и 
V  заметна  была  одна  особенность  —  это  поощрен1е  и  размноже- 
Н1е  издатй  русскихъ  переводныхъ  книгь  не  ученаго  содержашя; 
но  предназначавшихся  для  легкаго  чтешя,  какъ  то:  романовъ, 
пов']кстеЙ9  свазокъ  и  т  .п.  Число  подобныхъ  издан1й  такъ  умно- 
жилось впосл'Ьдств1и,  что  при  Академ1и  учредилась  отдельная 
типографгя,  называвшаяся  новой  въ  отличхе  отъ  первоначаль- 
ной, изъ  которой  выходили  преимущественно  издатя  ученаго 
содержан1я.  При  основати  новой  типограф1и:  именно  ижкюоъ 
въ  виду  „умножить  въ  оной  печаташе  книгь  какъ  для  удоволь- 
СТВ1Я  народнаго,  такъ  и  для  прибыли  казенной",  почему  она 
для  мен'Ье  взыскательныхъ  читателей  печатала  въ  огромномъ 
количеств*  экземпляровъ:  Синопсисъ,  Троянскую  исторш,  По- 
весть о  разореши  града  Лерусалима.  Чтобы  удовлетворить 
вкусамъ  бол'Ье  прихотливыхъ  читателей,  тамъ  издава.1ись  пе- 
реводы въ  род'Ь:  Жилблаза,  Истор1и  о  Кир**  младшимъ,  Басенъ 
Пильная,  Бакалавра  саламанкскаго  и  пр.  Подобныхъ  произве- 
ден1й  нельзя  было  ожидать  отъ  пера  академиковъ ,  а  потому 
пришлось  обращаться  къ  постороннимъ  лицамъ.  Посл']^дн1я 
сначала  уступали  рукописи  за  небольшое  количество  печатныхъ 
экземпляровъ  своихъ  трудовъ;  потомъ  они  стали  требовать 
денежнаго  вознаграждетя,  а  подъ  конецъ  встр']кчались  уже 
примеры  платы  переводчикамъ  по  уговору  съ  печатнаго  листа. 
Между  лицами,  входившими  въ  подобныя  сд1^ки  съ  академи- 
ческою канцеляр1ею,  встречаются  имена  Фонъ  Визина,  Лукина, 
А.  Нартова  и  др.  Такимъ  образомъ  зд']^сь  впервые  возникали 
вопросы  о  литературной  собственности  и  вознагражден1и  за 
умственный  трудъ  въ  Р0СС1И  ^). 

Ббльшая  часть  переводчиковъ,  являвшихся  въ  академиче- 
скую канцеляр1Ю  съ  переводами  для  издан1я,  были  бывш1е  во- 
спитанники академическихъ  университета  и  гимназ1и,  или  же 
лица,  служивш1я  при  Академ1и  наукъ.  Особенное  разширен1е 


1)  Образцы  шрифтовъ  типограф1и  и 
СЛ0В01ИТНИ  императорской  Академ1и 
наукъ  (Спб.,  1870  г.).    Историческал 


записка:  Академическая  типографхя  въ 
старину  н  нын^^,  стр.  XIV  и  ХУ. 
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тамъ  издательской  д'Ьятельности  и  при  томъ  для  такихъ  сочи- 
ветйу  который  не  соотв']^тствовали  назначешю  ученаго  обще- 
ства, сделалось  первоначально  также  всл'Ьдств1е  воли ,  выра- 
женной императрицею  Блисаветою.  27  января  1748  года^графъ 
Разумовск1й,  во  время  присутствхя  въ  академической  канцеля- 
рш,  „объявилъ  именный  ея  императорскаго  величества  изустный 
указъ,  коимъ  всемилостив'Ьйше  повел'Ьно  стараться  при  Ака- 
дем1и  переводить  и  печатать  на  русскомъ  язык'Ь  книги  граж- 
дансшл  различнаго  содержанхя,  въкоторыхъбы  польза  и  забава 
соединены  были  съ  пристойнымъ  къ  св'Ьтскому  житш  нра- 
воучен1емъ"  ^).  Для  выполнешя  этого  поручен1я  въ  академической 
канцеляр1и  былъ  составленъ,  а  потомъ  напечатанъ  такой 
вызовъ  въ  0.  Петербургскихъ  в'Ьдомостяхъ  1748  г.  №  10,  стр, 
78,  79:  „понеже  мног1е  изъ  росс1йскихъ  какъ  дворянъ,  такъ  и 
другихъ  разныхъ  чиновъ  людей  находятся  искусны  въ  чуже- 
странныхъ  языкахъ,  того  ради. по  указу  ея  императорскаго 
величества  канцеляр1я  Академ1и  наукъ  чрезъ  схе  охотникамъ 
объявляетъ,  ежели  кто  пожелаетъ  какую  книгу  перевесть  съ 
латинскаго,  французскаго,  н'Ьмецкаго,  итальянскаго ,  англ1й- 
скаго  или  съ  другихъ  какихъ  языковъ,  т*  бъ  явились  въ  кан- 
целярхи  Академ1и  наукъ  съ  т'Ьмъ  нам'Ьрёнхемъ,  что  отъ  нихъ 
сперва  будутъ  пробы  взяты  ихъ  переводовъ,  а  потомъ  буде 
найдется  ихъ  искусство  къ  переводу  книгъ',  то  дана  будетъ 
книга  для  переводу.  А  какъ  скоро  оная  будетъ  переведена  и, 
переписавъ  на  чисто,  принесена  въ  канцеляр1Ю,  то  за  труды 
оному  по  нааечатан1и  съ  его  именемъ ,  ежели  онъ  пожелаетъ, 
выдано  ему  будетъ  въ  подарокъ  сто  печатныхъ  экземпляровъ 
той  же  книги." 

Зд'Ьсь  сл'Ьдуегь  заметить,  что  руссыя  издашя  при  Академ1и 
наукъ  временъ  императрицы  Ыписаветы  расходились  довольно 
бойко  и  обращали  на  себя  внимаше  даже  лицъ  изъ  такихъ  со- 
СЛ0В1Й,  которыя  тогда  еще  не  получали  большаго  образован1я. 
Въ  доказательство  можно  указать  на  некоего  Петра  Дементьева, 
удалившагося   изъ  Росс1и  въ  Пол1>шу,  а  потомъ  неизвестно 


1)  II,  книгам*  113. 
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какъ  попавшаго  въ  Лондонъ.  8  октября  1753  г.  онъ  писалъ 
оттуда  въ  Петербургъ  къ  купцу  Василью  Коржавину:  „Я  вамъ 
весьма  благодарю,  что  благод'Ьян1я  ваша  еще  ко  мн'Ь  являются 
и  челов'Ьколюбге  милостхю  каплетъ  —  книжку  мою  не  задер- 
жали. Только  т^мъ  я  несчастливъ,  что  по  об'Ьщашю  вашему  не 
благоволилъ  ко  мн']^  прислать  роспись,  как1я  нын'Ь  при  Акаде- 
мш  продаются  книги.  Прошу  впредь,  какъ  возможно,  безъ 
всякаго  продолжен1я,  не  презри  и  ув'&домь:  сочинешя  Махайла 
Ломоносова,  Грамматика,  Ораторхя,  Поэз1я  и  Прибавлеше  къ 
реторик^Ь,  Григор1я  Теплова  Логика,  Лексиконъналатинскомъ, 
французскомъ,  н']^мецкомъ  и  русскомъ  языкахъ,  по  какой  ц1}н1^ 
продаются?  И  как1я  еще  новоизданныя  или  переводныя  книги 
напечатаны,  пожалуй  уведомь  меня?  А  я  вамъ,  моему  благоде- 
телю, ежели  что  до  меня  позовется,  только  чтобъ  мн*  было 
возможно,  со.усерд1емъ  буду  служить,..."  ^). 

Въ  посл'Ьдн1е  годы  царствован1я  императрицы  Екисаветы 
произошли  перем'Ёны  въ  личномъ  состав'Ь  по  управленхю  Ака- 
дем1ею  наукъ.  Одряхл^вшаго  Шумахера  замёнилъ  —  по  мет- 
кому выраженш  Ломоносова  —  „зять  его,  и  им'Ьнхя,  и  д*лъ  и 
чуть  не  Академ1и  насл'Ьдникъ",  однимъ  словомъ  Таубертъ  % 
Другимъ  членомъ  канцелярхи  былъ  назначенъ  академикъ  Ште- 
линъ,  который,  какъ  говори лъ  Ломоносовъ  же,  „за  художества 
стоялъ  больше,  нежели  за  науки"  %  Наконоцъ  третъимъ  чле- 
номъ академической  канцеляр1и  графъ  Разумовскхй  опред']^лилъ 
Ломоносова. 

При  той  непримиримой  вражд'Ь,  которую  уже  много  л'Ьтъ 
питали  другъ  къ  другу  Таубертъ  и  Ломоносовъ ,  трудно  было 
ожидать,  чтобы  засЬдашя  въ  канцелярхи,  посл11  назначен1я  туда 
этихъ  лицъ,  могли  отличаться  мирнымъ  характеромъ,  а  поста- 
новлешя  ея  —  особеннымъ  единодушхемъ.  И  действительно  въ 


1)  Историчвск1я  бумаги  К.  И.  Ар- 
сеньева  (IX  т.  Сборника  русскаго  от- 
Д'ЬюнЕя  Авадем1и  наукъ),  409. 

2)  Матер1а1ы  для  б10граф1и  Ломо- 
носова, собр.  Бнлярскимъ(Спб.,  1865), 
443.  Жизнеописанхе  Тауберта  въ  Исто- 


рш  Акадсм1и  наукъ,  I,  635 — 670. 

3)  Матер1алы  для  б10граф1Н  Ломо- 
носова, собр.  Билярскинъ,  070.  Жизве- 
описаше  Штелпна  въ  Истор1и  А&аде- 
М1И  наукъ,  I,  538 — 567. 
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этохъ  присутственвожъ  шЬстЬ  съ  обвовмяитл  еоепвгаъ 
чденовъ  воца1ниись  непрерывние  споры  и  зшапчвиш  нре- 
рекшвоя.  Достаточно  бим  одному  предложить  какую  либо  н1ру, 
чтобы  другой  веирежЬЕво  воэстадъ  противъ  нея  и  постаражса 
всЬми  сидани  противодЬйстеовать  ея  осуществжгаш.  Прн  таг 
конъ  распорядке  д'Ьда  не  могли  идти  удачно.  Нельзя  также  ие 
заметить,  что  Лононосовъ^  часто  жаловавппйся  до  поступ1Ш1я 
своего  въ  канцелярш,  на  деспотизмъ  ея,  когда  достигвулъ 
звашя  члена  ея,  поступалъ,  гд'Ь  представлялся  случай  и  воз- 
можность, не  мен'Ье  самовластно,  ч'Ьмъ  Шумахерь  и  Тауберть. 
При  томъ  знаменитый  академикъ,  въ  запальчивости  и  разд|1а- 
жеши,  не  р1^дко  увлекался  чувствами  личной  нещяязни.  Впро- 
чемъ ,  не  смотря  на  страстность  Ломоносова  и  выдававппйся 
I  даже  и  въ  гЬ  суровыя  времена  крутой  нравъ  его,  безпристраг 
стный  изсл'ъдователь  все  таки  не  въ  состояши  будетъ  отказать 
ему  въ  своемъ  сочувств1и,  потому  что  во  всЬхъ  д1кйств1яхъ 
Ломоносова  проглядывало  чрезвычайно  много  благороднаго, 
возвышеннаго  и  гетальнаго.  Напротивъ  того  Таубертъ  быль 
не  что  иное,  какъ  посредственность,  которую  не  трудно  найти 
во  в&к  времена  и  во  всЬхъ  странахъ.  Получивъ  св'Ьтское  обра- 
зоваше  и  обладая  искательнымъ  и  угодительнымъ  характеромъ, 
этотъ  академичесшй  сов']Ьтникъ  держалъ  себя  всегда  благопри- 
стойно и  съ  достоинствомъ,  обладалъ  въ  высшей  степени 
ум'Ьньемъ  вкрадываться  въ  милость  къ  знатнымъ  и  пользоваться 
ихъ  расположешемъ.  Вм'Ьст'Ь  съ  т*мъ  это  былъ  мелый  често- 
любецъ  и  велик1й  интриганъ,  любивпий  д'Ьйствовать  околь- 
ными путями  и  притомъ  всегда  въ  видахъ  наибольшаго  извле- 
чешя  пользы  и  прибытка  собственно  для  с^бя.  Императрица 
Екатерина  II  хорошо  знала  это  и ,  не  стесняясь  ,  прямо  назы- 
вала его  въ  своихъ  резолющяхъ  казнокрадомъ  ^).  Въ  этомъ 
отношеши  память  Ломоносова  чиста  отъ  всякаго  нар'Ьканхя. 
Онъ  отличался  безкорыстхемъ  и  честностью.  Его  прямая  душа 
гнушалась  канцелярскихъ  каверзъ  и  всякаго  крючкотворства. 
ИсЪ  ого  поступки  какъ  ученаго  и  администратора  проникнуты 


1)  Истор1я  Амлем|||  ппукъ,  I,  ввб. 
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были  неподд'Ьльною  любовью  къ  родин'Ь;  помыслы  и  желатя 
его  были  направлены  къ  прославлетю  Росс1и  и  руссвихъ  и  къ 
возбуждешю  уважетя  къ  нимъ  въ  Европ'Ь.  Вотъ  почему  имя 
Ломоносова  ^  независимо  отъ  его  огромныхъ  заслугъ  русскому 
языку  и  литератур* ,  такъ  дорого  для  русскихъ,  и  вотъ  гд* 
ол*дуетъ  искать  причины  тому,  что  еще  недавно  вся  Росс1Я 
сп'Ьшила  торжественно  почтить  память  Ломоносова  въ  день 
стол'Ьтней  годовщины  его  кончины. 

Петръ  Ш,  по  вступлеши  на  престолъ,  наслышавшись  объ 
академическихъ  распорядкахъ  отъ  бывшаго  своего  наставника, 
ак.  Штелина,  говаривалъ  ему:  „Я  очень  хорошо  знаю,  что  и  въ 
вашу  Академ1Ю  закралось  много  злоупотреблен1й  и  безпоряд- 
ковъ.  Ты  видишь,  что  я  занятъ  теперь  бол^е  важными  делами, 
но,  какъ  только  съ  ними  управлюсь,  уничтожу  вс^^  безпорядки 
и  поставлю  ее  на  лучшую  ногу"  ^).  Впрочемъ  царствованхе  этого 
государя  было  такъ  кратковременно,  что  для  Академ1и  наукъ  оно 
осталось  памятнымъ  только  т^Ьмъ,  что  тогда  отъ  придворной  кон- 
торы часто  присылались  въ  академическую  типограф1Ю  заказы 
разныхъ  входныхъ  билетовъ  и  программъ  для  празднествъ  при 
двор*!.  Кром']^  того,  начали  было  печатать  голштинсшй  уставъ, 
но  поел*  кончины  императора  эта  работа  была  оставлена'). 

Первые  годы  по  вступлеши  на  престолъ  Екатерины  II  по- 
ложеше  д'Ьлъ  въ  Академ1и  не  изм'Ьнялось.  Графъ  К  Разумовскхй 
продолжалъ  давать  р'Ьшешя  то  въ  угоду  Тауберта,  то  Ломоно- 


1)  Чт.  въ  Об.  Ист.  и  Др.  1866,  кн. 
1У.  Зап.  Штемна. 

2)  Въ  академическихъ  д'Ьлахъ  опи- 
сыв|вКсой  эпохи  встречается  имя,  ко- 
торое невозможно  обойти  молчан1емъ. 
Въ  октябре  1762  г.,  въ  канцелярви 
состав^ена  ведомость  яностравннмъ 
книгамъ,  забранннмъ  въ  до1гъ  изъ 
академической  книжной  лавки  сскон- 
тессою  Елисаветою  Романовною  Во- 
ронцовою». Он'Ь  по  ббльшей  части  со- 
стояли въ  франпузскихъ  сочинен1Яхъ, 
бнвшихъ  тогда  въ  мод^Ь  и  почти  всегда 
соблазнительнаго  содержанхя.  Такъ  въ 
помянутой  ведомости  можно  найти: 
Апшветепз  Лея  Аашев,  Оа1ап1ег1ея  Лев 


Г018  <1е  Ггапсе,  Оа1ап1;епе  (1*апе  геИ- 
^еозе,  ВесаеЦ  <1е  Муо111ё8,  Ат18  аах 
^еапе8  (^епз,  Аса(1ёт1е  апвтегвеИе  ёея 
уеах,  Ма^ае^еПе  <1е  Ьоп<1ге8  и  мв. 
т.  п.  Отецъ  гр.  Воронцовой,  Романъ 
Лар10новпчъ,  отказался  уплатить  въ 
Академш  сл-ЬдующЕе  съ  дочери  его 
222  руб.  22  коп.;  сестра  же  ея,  изв'1ст- 
ная  кн.  Дашкова,  объявила,  что  она,  «не 
зная  точно,  на  такую-ль  сумму  забра- 
но, безъ  справки  съ  своею  сестрою 
платить  пе  будетъ;  а  по  справк'Ь, 
сколько  можно  будетъ,  уплатить  не 
отречется».  Взыскав ы-ли  потомъ  день- 
ги вти,  изъ  д'Ьла  не  видно.  (II,  книга 
№  271). 


еова,  смотря  потому  которому  изъ  нихъ  первому  удавалось  до- 
ложить президенту  о  д'Ьл'6  съ  своей  точки  зр'Ьшя,  Схватки  и 
препирательства  двухъ  враждовавдпихъ  между  собою  академи- 
ческихъ  сов'&тниковъ  и  взаимные  ихъ  отказы  подписывать  кац- 
целярсыя  опред'Ьлен1я  другъ  друга— всё  это  и?1'Ьло  м-Ьсто  и  при 
новой  государыне.  Она  въ  это  время  видимо  была  отвлечена 
другимд,  бол'Ье  важными  государственными  заботами.  Впрочемъ 
уже  и  тогда  эта  благосклонная  къ  наукамъ  и  литератур*  импе* 
ратрица  не  упускала  случая  выразить  особливое  внимаше  свое 
къ  ученому  обществу.  Первое  торжественное  засЬдаше  Акаде-^ 
М1И,  поел*  воцарен1я  Екатерины  II,  именно  2  шля  1763  г.,  она 
почтила  своимъ  присутствхемъ.  Въ  этотъ  день,  въ  1 1гмъ  часу 
утра  государыня,  въ  сопровождеши  наследника  престола  и 
множества  придворныхъ  дамъ  и  кавалеровъ,  прибыла  въ  Акаг 
демш  наукъ.  Эпинусъ  и  Цейгеръ  произносили  р*чи:  первый-^ 
о  воздушныхъ  явлен1яхъ  и  о  способахъ  къ  приведешю  въ 
большее  совершенство  этого  отдела  натуральной  истор1и; 
второй  —  о  стеклахъ,  различно  преломляющихъ  св^тъ.  При 
этомъ  замечательно  было  то,  что  оба  ученые  читали  свои  р^чи 
на  немецкомъ  язык*,  вопреки  елисаветинскаго  академическаго 
устава,  въ  силу  котораго,  какъ  видели  выше,  офиц1альными 
языками  для  ученаго  общества  признавались  тольш)  языки 
латинскш  и  русск1й.  Съ  той  поры  немецктй  языкъ  сталъ  мало 
по  малу  вытеснять  изъ  академическихъ  издан1й  и  речей  ла^ 
ТИНСК1Й  и  наконецъ  сделался  тамъ  господствующихъ. 

Возвращаясь  къ  торжественному  собратю,  которое  почтили 
императрица  и  наследникъ  престола  своимъ  присутств1еч§,  я 
долженъ  упомянуть,  что  после  Эпинуса  и  Цейгера  читалъ  ака- 
демикъ  Румовсмй  на  русскомъ  языке  Истор1Ю  о  начале  и 
приращеши  оптики.  „По  прочтеши  упомянутыхъ  речей,  ска- 
зано въ  современномъ  извест1и  объ  этомъ  заседан1и,  секретарь 
Академ1и  г.  профессоръ  Мюллеръ,  приступя  къ  месту  ея  импе- 
раторскаго  величества  съ  прочими  академическими  членамн^ 
всеподданнейше  поднесъ  великой  покровительнице  и  люби- 
тельнице наукъ  осьмую  часть  Новыхъ  Комментартевъ ,  или 
академическихъ  ученыхъ  разсужден1й,  яко  вышедш1й  ныне 
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изъ  печати  плодъ  трудовъ  сего  собран1я;  а  притомъ  и  тЬ  сочи* 
нешя  цностранныхъ  ученыхъ,  кбторыя  еъ  прошлоуъ  году  отъ 
А1садем1и  удостоены  награждешя.  Посл^^  сего  ея  императорское 
величество,  обнадежа  Лкадемш  всегдашнимъ  своимъ  высо-» 
чайшимъ  покровитедьствомъ ,  всемилостив']^йше  соизволила 
всЬхъ  оныя  членовъ  къ  рук'Ь  жаловать.  И  какъ  ея  император- 
ское величество  высочайше  указать  соизволила  жалан1е  ви- 
д'Ьть  опыты  упомянутыхъ  профессоромъ  Цейгеромъ  въ  его 
р^чи  новыхъ  изобр^^тен1й  къ  поправлен1Ю  зрительныхъ  трубъ, 
то  ея  величеству  всеподданн']^йше  представлены  были  отъ  онаго 
г.  Цейгера  Доландовымъ  манеромъ  изъ  зд'Ьшняго  стекла  со- 
ставленныя  призмы^  которыя,  въ  сравнеши  съ  англ1йскими,  то 
же  самое  дМствге  им'Ьютъ;  также  и  сд^^ланБую  на  сихъ  осно* 
вашяхъ  Доландомъ  зрительную  трубу  и  другую  простую  такой 
же  величины.  Бя  императорское  величество  о  всемъ  вышепи- 
санномъ  соизволила  оказать  высочайшее  свое  удовольствге  и, 
препроводя  бол'Ье  полутора  часа  въ  Лкадемш ,  съ  его  импера- 
торскимъ  высочествомъ '  въ  прежней  свигё  возвратилась  въ 
л'Ьтшй  дворецъ.  На  другой  день  поутру  собравшхеся  ко  двору 
члены  Академ1и,  будучи  представлены  ея  императорскому  ве- 
личеству, принесли  ея  величеству  за  оказанную  къ  нимъ  вче- 
рашняго  числа  отм'Ьнную  высочайшую  милость  всеподданн'Ёй- 
Ш1Я  свои  благодарешя  и  притомъ  подали  говоренныя  тог.о  дня 
р'Ьчи.  Бя  императорское  величество,  всемилостив'Ьйше  принявъ 
оныя  р^чи,  паки  высочайшею  своею  императорскою  милостхю 
Академ1Ю  обнадежить  и  членовъ  ея  къ  рук'Ь  допустить  соизво- 
лила" 0. 

Посл'Ь  кончины  Ломоносова  (4  апреля  1765  г.)  Таубертъ 
остался  одинъ  властителемъ  Лкадемш  и,  по  признан1Ю  почи- 
тателя его  Л.  Л.  Шлецера,  распоряжался  тамъ  деспотически. 
\Уег  е1^а8  Ъе!  1Ьт  висЫе,  беззастенчиво  прибавляетъ  къ  тому 
этотъ  знаменитый  германсшй  писатель,  ^&1ш1е  81сЬ  пш*  ап 
писЬ  ^еп(1еп  ги  ЛагГеа  ').  Впрочемъ  это  продолжалось  недолго. 


1)  с.  Петербургски  ведомости  1768 
года,  М  68. 

2)  А.  1и  8сЫд2ег8  б1Геп1.  ипс!  Рп- 


уаиеЬеп,  уоИвШкИд  ЬевсЬпеЬеп  топ 
СЬг.  уоп  ЗсЫбгег,  Ье1р2]§[,  1828,  I, 
114. 
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Екатерина  II,  выведенная  иэъ  терп']^тя  прод'кшами  Таубер- 
та  ^)у  5  октября  1766  г.  назначила  двректоромъ  Академш 
графа  Владишра  Григорьевича  Орлова.  30  октября  того  же 
года  была  учреждена  особая  коммиссгя  изъ  академиковъ  для 
управлешя  академическими  д^^ами•  Нелюбимая  академическая 
канцеляр1я  рушилась,  а  съ  нею  палъ  и  насл'Ьдникъ  Шума- 
хера —  Таубертъ.  Шсколько  времени  спустя,  онъ  умеръ  забы- 
тый прежде  всего  т']^ми,  которые  пресмыкались  передъ  нимъвъ 
ожидан1и  отъ  него  удобныхъ  казенныхъ  квартиръ,  добавочныхъ 
окладовъ  и  прочихъ  милостей  ^). 


1)  Истор1Я  Академ1и  наувъ,  I,  665 
—668. 

2)  А18  ег  (Таубертъ)  &е1,  1егп1;е  1сЬ, 
разсвазнваетъ  А.  Л.  Шлецеръ,  ехпе 
Меп^  К1сЫ8^агс11бег  кеппеп,  сИе  тог- 
Ьш  уог  Шш  векгосЬеп  11гагеп,  пип  аЪег 


1Ьп  б&п1211сЬ  уегпасЫ&881б1еп,  хЬп  дат 
уег1&81ег1еп  (А.  Ь.  топ  ВсЫбгегв  б!Геп1;. 
иод  РптаЦ^ео,  тоПвШ^си^^  ЪевсЬпеЪеп 
топ  СЬг.  топ  ЗсЫдгег,  Ьегрг}^^  1828, 
I,  114). 


ТРЕД1АК0ВСК1Й,  василй  кириловичъ,  аклдемикъ  по  каоцдръ  красно- 

Р*Ч1Я. 

Первая  оц'Ьнка  его  произведешй  пом'Ьщена  въ  1768  въ  дейп- 
цвгскомъ  журна^^Ь  Кет^е  ВШИоШек  (1ег  зсЬопеп  \У188еп8сЬа{1еп  ип(1 
(1ег  1Рге1ев  Ейп81е  въ  стать'6  КасЬпсЫ  уоп  егох^еп  ги8818сЬеп  ЗсЬпЙ- 
8(е11егп  пеЬ81;  ешет  киггеп  ВепсЫе  уот  ги8818сЬеп  Теа1ег.  Эта 
статья  перепечатывадась /потомъ  н'бсколько  разъ  во  Француз- 
скомъ  и  русскомъ  переводахъ  и  въ  посл'ЬднШ  разъ  издана  на 
всЬхъ  трехъ  языкахъ  г.  Ефреиовыиъ  въ  его  Матер]а1ахъ  Д1я 
исторш  русской  1итературы  (Спб.,  1867),  129—160.  Краткая  бю- 
граФ1Я  и  перечень  проязведешй  Тредхаковскаго — въ  Опыте  исто* 
рическаго  словаря  о  росс1йскихъ  писателяхъ  Новикова  (Спб., 
1772),  217 — 225.  Та  же  б10граФ1я  съ  н*Ькоторыми  незначитель- 
ными добавками  и  перем^Ьнами— при  изданной  въМоскв'Ь  1775  г. 
трагед1и  Тредхаковскаго  «Деидам1я».  Изв'бстхе,  пом'Ьщевное  о 
немъ  Бантышъ-Каменскимъ  въ  Сдовар'Ь  достопаиятныхъ  людей 
русской  земли  (Москва,  1836),  V,  146 — 150,  не  заключая  въ  066*6 
ничего  новаго  посл'6  выше  названйк]хъ  б10граФ1й,  содержитъ 
н^^сколько  промаховъ.  Бол^Ье  пространная  б10граФ1я  Тредхаков- 
скаго  въ  первый  разъ  появилась  въ  Словар'Ь  русскихъ  св'Ьтскихъ 
писателей  митрополита  Евгешя  (Москва,  1845),  П  210 — 225. 
Перевл'&ссюй  въ  изданш  своемъ  «Избранный  сочинев1я  В.  К. 
Тред1аковскаго»  (Москва,  1849),  въначал'6  пом'Ьстилъ  его  жизне- 
описан1е,  куда  вошли  и  н'бкоторыя  св'Ьд^Ьн^я,  не  встр'&чавш1яся 
въ  прежнихь  бюграФхяхъ  Тредхаковскаго,  а  также  довольно  об- 
стоятельная оц^щса  его  трудовъ,  что  и  составляетъ  заслугу  Пе- 
ревл^сскаго;  но  посл^Ь  1849  года  напечатано  много  новыхъ  ма- 
терхаловъ  объ  этомъ  писател'Ё,  почему  св^Ьд'Ьн^я  ПеревлЬсскаго 
неим^^ютъ  уже  большой  ц'Бны,  т'Ьмъ  бол'Ье,  что  онъ  допустилъ, 
для  придан1я  занимательности  разсказу,  разный  прикрасы  и  даже 
нев'Ьрности  въ  подробностяхъ:  такъ,  напр.,  произвелъ  гр.  Остер- 
мана  въ  президенты  Академ1и  наукъ,  когда  онъ  имъ  никогда  не 
былъ;  или  что  Тредхаковсюй,  до  отъ^^зда  за  границу,  учился  въ 
академической  гпмназ1и  и  т.  п.  Въ  С'Ьверномъ  обозр^н1И  1 849  г., 
т.  II,  пом^^щено  начало  изсл^^дован1я  Введенскаго,  подъ  загла- 
В1емъ:  Тред1аковск1й  (Матерхалы  для  исторхи  русской  литературы, 
стр.  428 — 452).  Это  изсл4дован1е  любопытно  по  тому  особенно, 
что  авторъ  его  является  горячвмъ  защитвикомъ  Тредхаковскаго 
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весны''  наукамъ  на  лат1нскомъ  язык*]^,  еще  въ  молодыхъ  моихъ 
;гЬтахъ,  въ  Астрахани,  гд*  моя  и  рбдина,  у  Римскихъ  живущи* 
та"  Монаховъ,  а  по  рхот'Ь  моей  къ  ученш,  остави ль  природный 
городъ,  домъ,  и  родителей,  и  уб'Ьжалъ  въ  Москву...."^).  Это  по- 
казаше  самого  Тредааковскаго  до  сихъ  поръ  было  единствен- 
нымъ  св'Ьд'Ьшемъ  о  его  пребываши  въ  Астрахани  ^).  Между 
т'Ьмъ  о  томъ  сохранились  еще  подробности  современника  его 
Мюллера,  который  говоритъ:  „Отецъ  Тред1аковскаго  предна- 
значалъ  его  къ  духовному  звашю,  и  такъ-какъ  сынъ  былъ  еще 
холостъ,  то  онъ  нам'Ьревался  женить  его  противъ  его  воли.  По 
этому  Тредтаковсшй,  за  день  до  свадьбы,  б'Ьжалъ,  и,  не  знаю 
какимъ  образомъ,  попалъ  въ  Голландш.  По  вс^^мъ  в']^роят1ямъ, 
капуцины  въ  Астрахани,  у  которыхъ  онъ  учился,  способство- 
вали ему  въ  поб'ЬгЬ.  Это  обстоятельство  Тредхаковсый  тща- 


1)  Записки  Акадеши  Наукъ,  УН, 
придожен1е  №  4.  Отчетъ  о  занят1яхъ 
по  составл6Н1Ю  исторхи  Акадеихи  Ёа- 
увъ,  30.  Тоже  самое  писалъ  Тредха- 
Б0ВСБ1Й  въ  1743  т.  въ  прошен1и  сво- 
емъ  въ  Авадемхю  Наукъ;  только  ви. 
ауб^жалъ»  въ  ]^оскву  стоитъ  «оста- 
вилъ»  Астрахань.  Москвитянинъ  1851 
года,  №  11,  кв.  1,  стр.  227  и  1853  г., 
№15,  историчесше  матер1алы,  31. 

2)  Въ  1722  г.,  сл']^довательно  въ  то 
время,  какъ  Тред1аковск1й  могъ  быть 
въ  Астрахани,  этотъ  городъ  посЬтилъ 
про^здомъ  въ  персидсшй  походъ  Петръ 
Велик1й.  Это  обстоятельство  подало  по- 
водъ  къ  сочннен1Ю  анекдота,  что  буд- 
то императоръ,  зайдя  въ  школу,  въ  ко- 
торой учился  и  Тред!акопск1й,  сказалъ, 
поглядя  на  него:  «вечный  труженвикъ, 
и  мастеромъ  никогда  не  будешь».  Из- 
в^Ьстно,  что  въ  настоящее  время  ббль- 
шая  часть  анекдотовъ,  которые  выда- 
вали за  достов'1рные  даже  современ- 
ники великаго  государя,  оказываются 
выдуманными  п  небывалыми.  Можно 
причислить  и  сейчасъ  разсказанный 
анекдотъ  къ  тому  же  разряду,  по  край- 
ней м'1р']^  до  т']^хъ  поръ,  пока  не  най- 
дется бол-Ье  уб^дительнаго  свидетель- 


ства въ  его  истинности.  Зам11тимъ  толь- 
ко, что  въ  первый  разъ  печатно  раз- 
сказалъ  егоБантышъ-Каменсшй  въ  сво» 
емъ  Словар*]^  достопамятныхъ  людей 
русской  земли,  въ1836  году  (V,  146), 
прибавивъ  притомъ,  что  ТредхаковсвИ 
упоминаетъ  о  семъ  событ1и  въ  своихъ 
Запискахъ,  а  о  нихъ,  кром^^  автора 
Словаря,  никто  не  зналъ  и  не  знаетъ  до 
сихъ  поръ,  хотя  вскор*]^  посл^^  кончины 
Тредхаковскаго  былц  обнародованы  об- 
стоятельные списки  какъ  печатныхъ» 
такъ  и  ненапечатанныхъ  его  произведе- 
Н1Й.  Сомнительно,  чтобы  вид']^лъ  эти 
Записки  авторъ  Словаря:  если  даже  до- 
пустить, что  тамъло  опечатке  Тред1а- 
К0ВСК1Й  сд']Ьланъ  уроженцсмъ  г.  Архан- 
гельска, то  все-таки  въ  Запискахъ 
посл']^дняго  должно  было  находиться 
по  бол']^е  т'}'|Хъ  св']^д'1н1й,  которыми 
воспользовался  Бантышъ  -  Каменсюй. 
Тред1аковск1й  въ  каждомъ  своем'ъ  до- 
ношев1и  п  прошен1и  разсказывалъ  по- 
дробности о  своей  жизни,  а  потому  не  / 
сталъ  бы  о  нихъ  умалчивать  въ  своихъ 
Запискахъ;  между  т'1мъ  въ  Словар*]^ 
пом']^щено  мен^^е  св±л,^тй  о  Тредаа- 
ковскомъ  ч'Ёмъ  у  Новикова,  писавшаго 
гораздо  ран'!}е  Бантышъ-Каменскаго. 
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тельно  старался  скрывать,  хотя  онъ  не  д'Ьлалъ  никакой  тайны 
изъ  прочихъ  своихъ  похождешй...."^).  Въ  этомъ  изв'Ьст1и  не- 
верность въ  томъ,  что  Мюллеръ,  писавш1й  свои  воспоминашя 
несколько  десятковъ  л^тъ  поел*  событ1я,  думалъ,  что  Тред1а- 
К0ВСК1Й  попалъ  изъ  Астрахани  прямо  въ  Голланд1Ю  и  что  будто 
это  случилось  при  пособ1и  капуциновъ. 

Въ  1723  году,  Тред1аковск1й  поступилъ  въ  славено-греко- 
латинскую  Академш)  въ  Москв'Ь,  (бол4е  изв'Ьстную  тогда  подъ 
яазватемъ  заиконоспасскаго  училища  по  монастырю,  въ  кото- 
ромъ  оно  находилось)  прямо  въ  риторику,  сл'Ьдовательно,  какъ 
ученикъ,  уже  достаточно  подготовленный.  Зд'Ьсь  онъ  пробылъ 
до  1721  года.  Любопытно  что  Тред1аковск1й,  впосл'Ьдств1и  от- 
зывался съ  н'Ькоторымъ  легкомысл1емъ  о  бывшей  своей  а1та 
та1ег.  „Можетъ  статься,  писалъ  онъ  въ  предисловхи  къ  своей 
Ъзд'Ь  въ  островъ  любви ,  что  вы  небудете  доволны  разумомъ 
мойхъ  виршей:  того  ради,  прошу,  хотя  оныхъ  Риемы  за  благо 
принять,  ибо  они  веема  во  всемъ  прямыя  руссшя,  въ  чомъ  я 
ссылаюсь  на  всЬхъ  Спасскаго  моста^)  стихотворцевъ,  даромъ 
что  они  не  много  мн'Ь  могутъ  ползы  учинить  чрезъ  свое  осви- 
д'Ьтелствованхе  въ  м'Ьр1Ь  стопъ,  въ  количеств'Ь  слоговъ,  въ  пре- 
с'Ьчен1и,  и  въ  род'Ь  стхховъ,  для  того  что  они  излагая  свои 
рацеи  на  гЬ  правила  не  смотрятъ,  а  чтобъ  сказать  да  не  сол- 
гать, можетъ  быть  и  не  знаютъ...."  Позднее,  именно  въ1755  го- 
ду, Тред1аковск1й ,  говоря  о  ввёденш  у  насъ  польскаго  стихо- 
творнаго  размера ,  зам1>тилъ:  „завелся  и  у  насъ  сей  составъ  Ст1- 
ховъ,  и  завелся  при  Схмеон'Ь  точно  Полоцкомъ;  а-училищемъ 
потомъ  Московскимъ  въ  Захконоспасскомъ  монастыре,  называе- 
момъ  также,  по  Богословскому  факультету,  Академ1ею,  и  все- 
конечно уже  оный  утвердился...."  При  перечисленш  за  т'Ьмъ 
всЬхъ,  писавшихъ  сказаннымъ  разм'Ьромъ,  онъ  прибавляетъ: 
,Де  упоминаю  и  о  моихъ  двухъ  Драмахъ,  (да  позволится  ска- 
зать о  себ'Ь  не  тщеславно)  Язон*  и  Т1гЬ  Веспасханов'Ь  сын'Ь, 
сочиненныхъ  мною  еще-эъ-Студёнств1>  моемъ,  и  прежде  отбы- 


1)  Рукопись  нсторюграфа  Мюллера 
2аг  СезсЫсЫе  дег  Аса(1ет1е  дег 
ЛУ1$8еп$сЬаГ(еп  ги  8.-Ре1ег8Ьиг8,  208. 


2)  Около  этого  поста  помещалась 
въ  описываемыя  времена  духовная 
Акадеи1я  въ  Москве. 
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Т1Я  въ  чуж1и  Край  представленныхъ  йъ  За1коноспасскомъ  мо- 
настыр'Ь ,  но  въ  путешеств1яхъ  моихъ  пропадшихъ  .безвозврат- 
но...."О*  Кром'Ь  того,  Тредааковшй  относить  къ  1725  году, 
стало  быть  ко  времени,  предшествовавшему  его  отъ'Ьзду  за 
границу,  сочинеше  своей  Элепи  о  смерти  Петра  Великаго ,  въ 
первый  разъ  напечатанной  въ  'Ьзд^Ь  въ  островъ  любви  и  начи- 
нающейся: 

Что  за  печаль  повсюду  слышится  ужасно? 
Ахъ1  знать  Росс1я  плачетъ  въ  многолюдств^Ь  гласно! 
и  т.  д. 

Впосл'Ьдств1и  времени,  именно  въ  1752  году,  въ  своемъ 
предисловш  къ  сочинешямъ  и  переводамъ,  Тредхаковскш  гово- 
ритъ  (часть  XXII):  „Конецъ  ув'Ьнчанъ  плачемъ,  нашимижъ  сти- 
^  хами,  о  кончин'Ь  блаженный  и  в-Ьчнодостойныя  памяти  Государя 
Императора  Петра  Великаго,  Самодержца  Всероссхйскаго, 
Отца  Отечеств1я,  сочиненнымъ,  уже  тому  дватцать  седмь  л'Ьтъ? 
но  исправленнымъ,  и  посл'Ьднимъ  старашемъ  вычищеннымъ...^). 
Воспоминан1емъ  Тред1аковскаго  о  пребываши  въ  Москв'Ь  на 
канун'Ь  заграничнаго  путешествхя  остались  также  его  стихи, 
подъ  заглав1емъ:  Шсенка,  которую  я  сочинилъ  еще  будучи  въ 
Московскихъ  школахъ  на  мой  вы'Ьздъ  въ  чужхе  край.  Эти  стихи, 
начинаюииеся 

Весна  катвтъ, 
Зиму  валптъ. . . ; 

изв'Ьстны  еще  со  школьной  скамьи  всЬмъ  насм'Ьшникамъ  надъ 
поэз1ею  Тред1аковскаго.  Изъ  песенки  оказывается,  что  онъ 
отправлялся  изъ  Россхи  за  границу  весною  и  при  томъ  моремъ, 

конатъ  рвется, 
якарь  бьется, 
Знать  корабликъ  понесется. 

Причины,  побудивш1я  Тред1аковскаго  отправиться  за  гра- 
ницу, онъ  объяснилъ  такъ  въ  прошеши  своемъ  оттуда  въ 
1727  году;  ,Дроходя  мои  науки  въ  Москв'Ь  въ  Спасскомъ  Заи- 


1 )  Ежем']^ся?ныя  сочинешя  къ  польз*]^ 
п  увеселен1ю  служащ1я  1755  г.  1юнь,  О 
древеемъ,  среднемъ  и  новомъ  стихотво- 
рен1п  росс1искомъ,  487,  491. 


2)  Этотъ  Плачь  действительно  вапе- 
чатанъ  въ  конц-Ь  второй  части  Сочи- 
нен1й  и  переводовъ  Тред1аковсБаго, 
стр.  323—330. 
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конномъ  монастыре,  при  ректор'Ь  отц'Ь  архимандригЬ  Вишнев- 
скомъ,  превеликое  я,  нижеименованный ,  им'&лъ  желанхе,  чтобъ 
оныя  окончить  въ  Е)вропскихъ  краяхъ,  а  особливо  въ  Париж*: 
для  того,  какъ  всему  св'Ьту  известно,  что  въ  ономъ  наислав- 
н*йш1я  находятся...."  Не  такъ  объясняло  этотъ  отъ-Ьздъ  на- 
чальство духовной  Академхи:  поел*  изв*ст1я,  что  Тредхаковсшй 
„изъ  оной  Академ1и  б'Ьжадъ",  оно  притомъ  сочло  долгомъ  при- 
бавить свое  предположеше  такого  рода:  „знатно  для  того,  что 
онъ,  Тред1аковск1й,  къ  побегу  спасскаго  училища  монастыря 
1ерод1акону  Трифилхю,  который  приличился  въ  краж*,  напи- 
салъ  воровской  паспортъ. . . ."  ^).  Теперь,  разумеется,  трудно 
проверить,  въ  какой  м*р*  справедлива  эта  справка  московской 
духовной  Академ1и,  т*мъ  не  менЬе  однако,  смыслъ  ея  значи- 
тельно ослабляется,  когда  вспомнить,  что  тотъ  же  самый  моло- 
дой челов*къ,  бывш1й,  по  отзыву  духовной  Академ1и  б^глецомь 
и  участникомъ  въ  довольно  тяжкомъ  преступленхи ,  жилъ  за 
границею  у  русскихъ  посланниковъ:  сначала  графа  Ивана  Го- 
ловкина, а  потомъ  у  князя  Куракина,  которые  не  стали  бы 
держать  у  себя  подозрительнаго  человека.  Потомъ  мен^е  ч^мъ 
черезъ  годъ  Тред1аковск1й  обращался  въ  синодъ  съ  просьбою 
о  пособ1и  для  продолжешя  изучен1я  наукъ  въ  Париж*  и ,  на- 
конецъ,  черезъ  четыре  года  безбоязненно  вернулся  снова  въ 

Р0СС1Ю. 

3  въ  начал*  1726  года  получилъ  я,  продолжаетъ  Тред1аков- 
СК1Й,  окказ1Ю  вы*хать  въ  Голланд1Ю,  а  тамъ  при  полномочномъ 
министр*,  его  С1ятельств*  граф*  Иван-Ь  Гаврилович*  Голов- 
кин* обр*таяся,  обучился  францусскому  языку.  Нын*  въ  окон- 
чаши  Г727  года^),  прибылъ  я,  по  всегдашнему  моему  желан1Ю, 
въ  Парижъ,  гд*  уже  въ  такой  б*дности  нахожусь,  что  не  токмо 
не  могу  содержать  себя  усп*вая  вънаукахъ,  ной  дневной  пищи 
лишенъ  бы  былъ  несомнЬнно,  ежели  бы  его  св*тлость  князь 
Александръ  Борисовичь  Куракинъ,  почитай  отеческою  мило- 
СТ1Ю  сожал*я,  не  принялъ  меня  къ  себ*  въ  домъ  на  время:  ибо 


1)  Извести  Академш  наукъ  по  от- 
X^^Iен^ю  русскаго  языка  и  словесностн, 
VIII ,  Заметка  о  В.  К.  Тред!аБ0всБОМъ, 


г.  Чпстовпча,  157,  168. 

2)  Тред1аБ0вск1&  этоппсалъ  VIаЛ^' 
кабря  1727  года. 
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ДОЛГО  е]цу  меня  содержать  за  многолюдствомъ  его  доместиковъ 
невозможно.  Но  понеже,  кончалъ  Тредоаковскш  свое  прошенхе 
въ  синодъ',  въ  моемъ  нам'Ьреши  никогда  сего  не  было,  чтобъ 
объ'Ьзжая  чужестранныя  государства,  только  насыщать  нови- 
нами юностную  курхозность,  но  чтобъ  усп'Ьвать  въ  наукахъ, 
къ  которымъ  я  такую  им'Ью  охоту.... ^^  то  по  этимъ  причинамъ 
просилъ  синодъ:  „опред'Ьлить  мн*  годовое  жалованье,  кото- 
рымъ бы  я  могъ  себя  пропитать  въ  Париж'Ь,  также  и  науки  мои 
богословск1я  и  философсшя  привесть  къ  окончашю...." 

Просьба  Тред1аковскаго  осталась  неуваженною,  потому  что 
московская  духовная  Академ1я,  выведя  на  справку,  какъ  уже 
было  замечено  выше,  что  проситель  б'Ьжалъ  изънея  въ1725г., 
присовокупила,  что  онъ  „въ  Парижъ  для  высшихъ  наукъ  ни  по 
какому  указу  йзъ  оной  Академхи  отправленъ  не  былъ"^). 

Гораздо  поздн'Ье,  именно  въ  1754  году,  Тредхаковсюй  тоже 
повторилъ  о  своемъ  заграничнрмъ  путешеств1и  только  съ  н'Ь- 
которыми  подробностями:  „По  окончаши  Риторки,  нашелъ 
я  способъ  уЬхать  въ  Голланд1Ю,  гд'Ь  обучи'^ся  Францусскому 
языку.  Оттуду,  шедши  п'Ьшъ  за  крайнею  уже  своею  б^ностш, 
пришелъ  въ  Пархжъ,  гд'Ь  въ  Унхверсхтет!;,  при  щедромъ  благо- 
детелей мои""  меня  содерйшнш,  обучался  математически"  и  ф!- 
лософскимъ  Наукамъ,  а  богословски"  тамже  въ  Сорбон'Ь;  чему 
всему  им'Ьлъ  я  письменное  засвид'Ьтельствован1е,  за  рукою  такъ 
называемаго  Ректора  Магниф1ка  Пар1жскаго  Ушверсггета, 
для  того  что  я  тамъ  содержалъ  публичный  Д1спуты,  въ  Маза- 
Р1НСК0Й  коллепи;  но  писмен°ый  сей  Атестатъ,  въ  бывшее  по- 
д^арное  приключен1е  въ  ко^ц'Ь  1746  года  зд'Ьсь  въ  Санктпетер- 
бург'Ь  у  меня  згор'Ьлъ...."^).  По  свидетельству  истор10графа 
Мюллера,  Тредхаковсюй,  будучи  въ  Париж'Ь,  изучилъ  француз? 
СК1Й  языкъ,  который  онъ  зналъ  лучше,  нежели  проч1е.  „Онъ, 
прибавляетъ  къ  этому  Мюллеръ,  очень  также  хвалился,  что  въ 


1)  Пз11'Ьсг1я  Академ1н  ваукъ  по  от- 
д'Ьлен1ю  русскаго  языка  и  словесности, 
VIII,  Зам-Ьтка  о  В.  К.  Тред1аковскомъ, 
г.  ЧистоБпча,  157,  158. 


2)  Записки  Академ1Ц  наукъ,  VII, 
прпложенхе  №  4,  Отчетъ  о  занят1яхъ  по 
составлешю  нсторхи  Академ1и  наукъ, 
30. 


ТРЕД1АК0ВСК1И,  БАСИЛИ  КИРИДОВИЧЪ.  9 

парижскомъ    университете   былъ    слушателемъ    знаменитаго 
Ролленя"^). 

Благодетелями  Тредхаковскаго  въ  Париж*  были  князья  Во- 
рисъ  и  сынъ  его  Александръ  Куракины.  Посвящая  посл'Ьднему 
первое  печатное  произведете  свое — переводъ  Уоуа^е  й  Ше 
й'Атоиг  Тред1аковск1й  писалъ,  ^то  онъ  беретъ  смелость  сде- 
лать это»  за  высокую  вашего  схятельства  ко  мн*  милость,  которую 
отечески  въ  чюжестранныхъ  краяхъ  изволили  Вы  мн'Ь  противу 
чаяшя  моего  показать,  и  чрезъ  н'Ьскольёо  л^тъ  на  вашихъ  ден- 
гахъ  содержать . . .  Правда ,  что  немогъ  я  быть  въ  св^гЬ  безъ 
моего  родителя;  но  немогъ  я  Ж1ть  въ  томъ  безъ  вашихъ  комн'Ь 
щедротъ.Тому  я  благодаренъ  зарождеше;  но  вамъ,  сзятельиМ- 
шш  князь,  за  самое  почитай  воспитан1е  не  могу  никогда  быть 
доволно". ...  * 

Слушаше  ли  лекщй  въ  Сорбонне ,  или  близость  къ  князю 
Куракиду,  или  же,  наконецъ,  оба  эти  обстоятельства  вм-ЬстЬ 
были  причиною,  что  имя  Тредхаковскаго  встречается  зам^шан- 
нымъ  въ  попытке  сорбонскихъ  богослововъ  о  возсоединеши 
русской  православной  Церкви  съ  католическою.  Известно,  что 
попытка  эта  возникла  еще  въ  1717  гОду  во  время  посещешя 
Петромъ  Великимъ  Сорбонны  въ  Парид^е.  Сорбонсше  бого- 
словы составили  уже  записку  по  этому  предмету,  на  которую 
отвечали  руссше  епископы,  но  далеко  не  въ  томъ  ©шсле,  въ 
какомъ  желалось  сорбонскимъ  ученымъ.  Впрочемъ,  это  обстоя- 
тельство не  охладило  ихъ  ревности,  и  въ  1726  году  совраще- 
ше  въ  католичество  княгини  Ирины  Долгорукой  возродило  въ 
Сорбонне  вновь  надежды  осуществить  планъ,  предложенный 
Петру  Великому.  Для  этого  Сорбонна  отправила  при  княгине 
Долгоруковой  священника  изъ  Аньера  Жюбе,  который  переме- 
нилъ  свое  имя,  назвался  Лакуромъ  и  обязывался  въРосс1и  хло- 
потать о  соединен1и  церквей.  Одинъ  изъ  сорбонскихъ  богосло- 
»овъ  Бурсье,  который  и  обнародывалъ  потомъ  все  подробности 
объ  этомъ  деле,  вошелъ  въ  сношешя  съ  княземъ  Куракинымъ, 
<5ывшимъ  тогда  русскимъ  посланникомъ  въ  Париже,  и  писалъ 


1)  Рукопись  2иг  ОезсЫсЬю  с1ег  Аса(1ет1е  ^УхззепвсЬаГЮп  ги  8.-Ре1ег$Ьаг9, 208. 
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къ  нему  объ  отправлеши  Жюбе  въ  Росс1Ю.  Княаь  отв'Ьчалъ  на 
это,  что  у  него  въ  Париже  есть  доверенное  лицо  —  Тредааков- 
СК1Й,  обязанный  согласоваться  съ  поручен1ями,  которыя  Бурсье 
ему  будетъ  давать.  „Это,  ирисовокуплялъ  Куракинъ,  единствен- 
ное средство  сд'Ьлать  мн'Ь  пр1ятное,  и  я  васъ  прошу  сд'Ьлать 
Тред1аковскому  честь  вашимъ  поручешемъ". . .  Неизвестно, 
входилъ  ли  Бурсье  въ  ка1С1я  либо  сношен1я  по  этому  д'Ьлу  съ 
Тред1аковскимъ ,  только  всЬ  хлопоты  Сорбонны  и  на  этотъ 
разъ  остались  тщетными ,  а  Жюбе-Лакуръ  быль  высланъ  изъ 
Россш  въ  1732  году^). 

Занят1й  стихотворствомъ,  начатыхъ  еще  въ  московскомъ 
училищ-Ь,  Тред1аковск1й  не  покидалъ  и  за  границею.  Памятни- 
комъ  пребыван1я  его  въ  Голланд1и  остались  стихи  „Описан1е 
грозы ,  бывш1я  въ  Гаг^",  гд'Ь  описывается  это  явлеше  въ  сти- 
хахъ,  въ  род'Ь  сл^Ьдующихъ: 

Мо^н^и  сверкаютъ, 
страхомъ  поражаютъ, 
тр'Ьскъ  въ  л'Ьсу  съ  Перуна, 
и  темн'Ьетъ  луна, 
вихри  б'Ьгутъ  съ  прахомъ.... 

Потомъ  изображается  страхъ  отъ  грозы  въ  людяхъ  и  жи- 
вотныхъ ;  есть  наконецъ  обращен1е  къ  солнцу  снова  сд-Ьлаться 
яснймъ,  а  къ  в'Ьтрамъ — утишить  свою  лютость: 

дни  намъ  нада  красны, 
пр1ятны  о  ясны  ^). 

ПребывашеТредхаковскаго  въ  Париж'Ь  совпадаегь  съ  стран- 
ною эпохою  въ  истор1и  французскаго  общества:  орпи  и  раз- 
вратъ  регентства  прошли,  но  въ  высшихъ  слояхъ  общества  не 
могли  скоро  изгладиться  сл'Ьды  всеобщей  распущенности,  и 
тамъ  продолжали  царствовать  пустота  и  изумительное  легко- 
мысл1е.  Все  было  .помешано  на  модахъ,  странныхъ  и  вычур- 
ныхъ;  какой  нибудь  куплетъ,  пустой  мадригалъ  обращали  на 
себ^  внимаше  толпы;  натянутость  и  отсутствхе  истины  въ  са- 


1)  Ье  са1:Ьо11С1$те  готахп  еп  Ки88!е 
раг  М.  1е  сот(е  ВюИгуТоЫоу,  I,  164, 
165;  Наука  п  литература  въ  Росс1п  при 
Петр-Ь  Великомъ,  I,  42;  Отчетъ  одеся- 


томъ  прнсугдев1н  наградъ  графа  Ува- 
рова (Спб.,  1868),  25,  29. 

2)  "Езда  въ  островъ  Любви   (Спб., 
1730),  205—207. 
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лонныхъ  разговорахъ  отражались  и  въ  тогдашней  литератур*. 
Стоить  просмотреть  наиболее  распространенный  въ  тогдаш- 
немъ  французскомъ  обществ*  журналъ  Мегсиге  ^аЬп!;,  пере- 
именованный потомъ  въ  Мегсиге  Ггандахв,  чтобы  убедиться,  въ 
Еакихъ  мелочахъ  проходила  въ  т*  времена  жизнь  въ  высшихъ 
слояхъ  этого  общества.  Впрочемъ  тогда,  какъ  и  теперь,  въ 
светской  жизни  было  много  наружнаго  блеска  и  утонченности; 
громк1я,  заученный  фразы,  разсчитанная  любезность  и  при- 
нужденная вежливость  —  все  это  могло  приниматься  за  чистую 
монету  человекомъ  новымъ  и  непривычнымъ ,  и  онъ  могъ  на- 
ходить это  все  превосходнымъ  и  изящнымъ.  Любопытнее  всего, 
что  въ  этомъ  обществ*,  мыслившемъ,  чувствовавшемъ  и  жив- 
шемъ  какъ-бы  нарочно  на  перекоръ  природы  и  простоты,  про- 
явилось вдругъ  стремлеше,  также  искусственное,  къ  сельской, 
патрхархальной  жизни,  къ  ея  безукрашенной  обстановке.  Мар- 
кизы въ  фижмахъ  и  на  высокихъ  каблукахъ  стали  воображать 
себя  пастушками,  а  въ  любовникахъ  своихъ  видели  пастуш- 
ковъ  непременно  съ  свирелью  и  барашкомъ  на  розовой  ленте 
и  пр.  Известно,  что  такое  пасторальное  направлеше  француз- 
скаго  высшаго  общества ,  отражавшееся  не  только  въ  литера- 
туре, но  и  въ  искусствахъ  той  эпозГи,  доведено  было  до  Самыхъ 
смешныхъ  крайностей. 

Тред1аковск1й  —  астраханск1й  поповичъ,  недавнш  бурсакъ 
заиконоспасскаго  училища,  отличавшагося,  какъ  и  все  тогдаш- 
Н1Я  учебныя  заведенш'въ  Россш,  суровостью  и  грубостью  нра- 
вовъ,  Тред1аковск1й,  пр1ехавъ  въ  Парижъ  и  поселившись  въ 
доме  князя  Куракина,  пришелъ  въ  восторгъ,  который  вылился 
у  него  въ  „Отихахъ  похвальныхъ  Парижу".  Здесь  онъ  восхи- 
щается и  умереннымъ  климатомъ ,  и  благоухающими  цветами, 
и  нимфами  поющими  и  играющими.  Наконецъ,  стихотворецъ 

восклицаетъ: 

• 

Красное  место!  драгой  берегъ  Сенскп! 
кто  тя  недюбитъ?  разе*  бьиъ  духъ  зверски! 
А  я  не  могу  никогда  забыти, 
пока  им^ю  здесь  на  земли  бьгги  ^). 


1)  ^зда  въ  островъ  Любви  (Спб.,  1730),  181,  182. 
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Но,  восхищаясь  Парижемъ,Тред1аковскш»все-таки  мечталъ. 
о  дальней  своей  родин*:  въ  стихотвореши  „Стихи  похвальныя 
Россш"  онъ  высказываетъ  это  чувствб: 

Начну  на  Флеит^  стихи  печали  ы 
зря  на  Рошю  чрезъ  страны  дальны: 
Ибо  всЬ  днесь  мн-Ь  ея  доброты 
мыслить  умомъ  есть  много  охоты. 

Зат'Ьмъ  сл'Ьдуетъ  изчисяетя  достоинствъ  Росс1и  -  матери. 
Между  прочимъ  зд'Ьсь  говорится: 

Твои  ВСЁ  люди  суть  православны 
и  храброст1Ю  повсюду  славны; 
Чада  достойны  таковой  мати, 
везд'Ь  готовы  за  тебя  стати. 
Ч'Ьмъ  ты,  Росс1а,  неизобильна? 
гд*!  ты,  Росс1а,  не  была  силна?  ' 

и  проч. 

I 

Восп'ЬвъПарижъ,  очаровывавшш  еще  недавно  не  одного Тре- 
д1аковскаго,  и  погрустивъ  о  далекой,  суровой,  но  т^мъ  не  мен'Ье 
привлекательной  для'русскаго  родинЬ,  Тред1аковск1й^  подъ вл1- 
ян1емъ  настроешя,  въ  которомъ  находились  изв'Ьстные  классы 
парижскаго  общества,  принялся  за  пиранхе  стиховъ,  бывшихъ 
тогда  въ  большомъ  ходу.  Онъ  писалъ  по  французски  и  по  рус- 
ски, и.въ  „Васенк*  о  непостоянств'Ь  д'Ьвушекъ'^  онъ,  напр., 
разс1шзывалъ : 

11п  ]оиг  Вагаоп  1е  р1и8  ^епйге  Вегдег 
ЕеУ1пс  сЬе2  1и1  1ои1;  ]01уеих  й'цп  уег§ег, 
ой  8а  ВарЬпё  1и1  Ш  1гё8  ГауогаЫе. 

Въ  „Объявлен1и  любви  францусской  работы^'  онъ  же  изъ- 
яснялся : 

II  ез!;  ип  Ьег^ег  81псеге 
ВеИса1;,  сопз^ап!,  с118сге(;, 
^и^  уоиз  адоге  еп  весгек, 
Е(;  дц!  тоигго!!;  роиг  уоиз  рЫге. 

Въ  письменномъ  язык'Ь  нашемъ  тогда  еще  не  выработались 
условныя  выражен1я  для  изъяснен1я  истиннаго  или  подд'Ьль- 
наго  чувства  любви  къ  женщин'Ь,  а  потому  неудивительно,  что 
попытки  Тред1аковскаго  въ  этомъ  рол'Ь  по  русски  не  могли 
быть  удачны,  и  его  стихи  отличаются  шероховатостью  и  часто 
безтолковостью,  надъ  которыми  такъ  любятъ  глумиться  насм'Ьш- 
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НИКИ  надъ  музою  нашего  стихотворца.  Такъ,  его  „Прошеше 
любв*"  начинается: 

Покинь  Купидо  стр'Ьды: 
уже  мы  всЬ  не  ц-Ьды, 

но  сладко  уязвлены 
Любовною  стр^^лою 
твоею  золотою; 

ЪсЬ  любви  покорены. 

Вообще  нельзя  не  заметить,  что  въ  произведешяхъ  Тред1а- 
ковскаго,  напечатанныхъ  имъ  тотчасъ  же  по  возвращеши  изъ- 
за  границы  9  любви  отведено  главное  м'ёсто.  Была  ли  это  дань 
господствовавшей  въ  Париж*]^  мод'Ё,  или  нашъ  молодой  чело- 
в^Ькъ  действительно  въ  бытность  тамъ  былъ  уязвленъ  стрелою 
сл^паго  божка?  Разум-Ьется,  теперь  представить  трудно  от- 
веть на  этотъ  вопросъ  и  можно  только  заметить,  что  Тред1аков- 
СК1Й  самъ  оставилъ  указаше,  что  онъ  бывалъ  въ  сношенхяхъ  съ 
прекраснымъ  поломъ  за  границею.  Такъ ,  въ  Гамбурге ,  когда 
онъ  задумалъ  перевести  на  руссшй  языкъ  Уоуа§е  й  ГИе  й'а- 
шоиг  ои  1а  с1еГ  дез  соеш«  —  Талемана ,  то  эту  книжку,  по  его 
словамъ:  ^  тамъ  не  безъ  трудности  сыскалъ  у  одной  д']Ьвицы, 
.очюнь  охотницы  до  книгъ". . . 

Въ  стихахъ  Тредааковскаго  той-же  эпохи  встречаются  н*- 
которыя  черты,  быть  можетъ  принадлежащхя  къ  автоб10граф1и 
его  сердца.  Такъ  онъ  говоритъ  въ  „Прощети  при  разлучети 
со  всякой  милой  ^: 

Б1Ут  оЬ]е(  й'ип  (еа  риг  е(  се1е8(е, 

&  да!  шоп  соеиг  адгеззоН  (оаз  зез  уоеих, 

се  ]оиг  {ипе81е,  . 

та18  ргёИеих, 
ой  }е  Ыв  тез  ё1;егпе1з  аШеих 
ез!;  1е  зеи!  рг1х,  1е  зеи!  Ыеп  ди!  т'еп  гез(е. 
ТЬр  сЬег  оЬ]е1;,  й  ди!  те  заспйе 
КаЙРгеих  1П81ап1;  Л'ип  Лераг!;  з!  сгие1, 

сиНеи!  ]'ез8иуе 

1е  соир  тог1е1. 
Ма13,  роигдио!  допс  (гаррё  зиг  1оп  аи1е1 
еп  д'аи^гез  Пеих  з'аПег  гепйге  та  У1е? 

Или  въ  Плач*  одного  любовника,  разлучившагося  съ  сроей 
милой,  которую  онъ  вид'Ьлъ  во  сн-Ь: 

Ну1  чтожъ  мн^^  нын'Ь  д'блать?  коли  такъ  ужъ  стало? 
розстался  я  съ  сердечнымъ  другоиъ  не  на  мало. 
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тотъ  же  юноша  является  съ  первою  сатирою  „На  хулящихъ 
учед1е  къ  уму  своему",  гд'Ь  откровенно  д'Ьлаетъ  такую  характе- 
ристику своего  произведетя: 

Что  дадъ  Горад1й,  занялъ  у  Француза 

О,  коль  собою  б'Ёдна  моя  муза) 

Да  в-Ёрно,  ума  хоть  пред'Ьлы  узки 

Что  взялъ  по  польски,  заплатилъ  по  русски. 

^  Сатира  встр'Ьтила  одобрете  отъ  кого— угадать  не  трудно- 
сть веофана  Прокоповича,  который  писалъ 

Не  знаю,  кто  ты,  пророче  рогатый; 

Зваю,  коликой  достоинъ  ты  славы. 
Да  почто  жъ  было  имя  укрывати?  / 

Знать  теб'Ё  страшны  сильныхъ  глупцовъ  нравы. 

Другой  ученый  малоросс1янинъ  веофилъ  Кроликъ  сочинилъ 
Дъ  тому  же  творцу": 

Творче,  не  съ  малымъ  полкомъ  брань  теб'6  и  Д'Ёло, 
Но  съ  дурачествомъ,  еже  весь  св4тъ  одолело. 
Я  боголюбецъ  ^)^  хотя  изъ  в1алой  зв^^рины, 
Или  царыкъ  ')  желаю  сему  злу  прем^^ны. 

Посл'Ь  н'Ьсйолькихъ  сатиръ,  Кантемиру  пришлось  обра- 
титься къ  своей  муз'Ь  съ  такими  стихами: 

Музо!  не  пора  ли  стиль  отм^^нить  твой  грубый 
И  сатиръ  ужъ  не  писать?  Многимъ  тЬ  не  любы, 
И  ворчитъ  ужъ  не  одинъ,  что  гд'Ь  н'Ьтъ  мн'Ё  д'Ьла 
Тамъ  вступаюсь  и  кажу  себя  чрезчуръ  см-бло. 

Не  удивительно  Посл'Ь  того,  что  Кантемиръ  вскор*  за  т*мъ 
задумалъ  написать  Петриду,  гд'Ь  онъ  олицетворяетъ  болезнь, 
отъ  которой  скончался  Петръ,  и  уподобляетъ  ее  жадному  льву, 
терзающему  агнца. 

Такъ  Странгур1о,  пр1явъ  власть,  во  вр^дъ  намъ  ей  данну, 

Устремися  на  Петрй,  и  видя  прерванну 

Неволю  свою,  гордо  см^^'етъ  обладати 

Т'&мъ,  ему  же  скипетръ  всего  М1ра  можно  бы  дати. 

Пробовалъ  Кантемиръ  восп'Ьвать  и  недавно  вступившую 
на  престолъ  императрицу  Анну  въ  такихъ  стихахъ 

Жена  превышающа  женскую  природу, 
И  родомъ  красяща  и  дающа  роду 


1)  Переводъ  греческаго  имени  ве- 
офплъ. 


2)  По  польски  царыБЪ=Броликъ -7- 
игра  словъ  на  прозвище  стихотворца. 
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Царску  многу  красоту,  Анна  благонрава! 
Дому,  царству  твоему  безпрнтворна  слава! 
Ужаснулъ  подземную  и  народъ  геенны. 
Содрогнулся  св'Ьтоносъ  и  всЬ  полки  темны 
Б'Ьгутъ  въ  глубочайш1я  пещеры  подземны, 
Воззреть  вспять  никто  см"Ьетъ,  топчетъ  сей  другова 
Адскъ  правитель  не  можетъ  съ  страху  рещи  слова, 
и  т.  д.  *). 

Несмотря  на  высокое  положенхе  Кантемира  въ  обществ*, 
несмотря  на  похвалы  ему,  произведен1я  его  остались  при  жизни 
его  неизданными  и  напечатаны  только  поел*  возшеств1я  на  пре- 
столъ  Екатерины  и  притомъ  старан1ями  и  на  счетъ  человека, 
считающагося  врагомъ  всего  русскаго— н'Ьмцемъ  Таубертомъ  ^). 

Если  русская  поэз1я  тридцатыхъ  годовъ  прошлаго  стол'Ьт1я 
не  отличалась  въ  произведен1яхъ  лучшихъ  своихъ  представи- 
телей ни  силою  творчества,  ни  изяществомъ  стиха,  то  и  пере- 
водческая литература  не  была  въ  цв'Ьтущемъ  состояти.  Тогда 
переводить,  при  отсутствш  грамматикой  и  лексиконовъ  и  при 
маломъ  знати  иностранныхъ  языковъ,  было  не  мен'Ёе  трудно, 
ч'Ьмъ  творить  что  нибудь  самостоятельное.  Въ  1728  году  при 
Академ1и  издано  было  Краткое  описаню  комментархевъ  ея,  и 
зд*сь  находимъ  такое  обрап^ете  къ  читателю:  „Не  сЬтуй  же 
на  переводъ,  якобы  оный  былъ  не  разуиителенъ,  или  не  веема 
красенъ.  в^^дати  бо  подобаетъ,  что  веема  трудная  есть  веп:(ь 
добр*  преводити,  ибо  не  точш  оба  оные  языки  съ  котораго  и 
на  который  переводится,  совершенно  знать  надлежить,  но  и 
самыя  преводимыя  вещи  ясное  им*ти  разуи*ше.  Зд*  же  по 
последней  м*р*  на  схе  смотрели,  дабы  оный  яко  вразумите- 
лень,  тако  и  благопр1ятенъ  былъ,  ибо  съ  такимъ  прил*жатемъ 
и  опасност1Ю  въ  семь  д*л*  поступали,  и  всякому  прюодншу 
так1я  Д1ссертащя  (разсуждетя)  преводить  давали,  о  немже  из- 
вестно знали,  что  онъ  вещь  оную  наидутче  разум*етъ,  къ 
тому  же  и  самый  переводъ  въ  присутств1и  всЁхъ  преводни- 
ковъ  читанъ  и  свид*тельствованъ  былъ.  Ащели  же  предпр1я- 


1)  Вс%  орнведенныя  зд^сь  выпн- 
СК1  сд'Ь1ан11  по  яздатю  г.  Глазунова, 
■одъ  редавшею  г.  Ефремова:  Сочине- 
В1Л,    янсьма   и    нэбравные    переводы 


квязя  Кавтемнра,  I,  189,22,  247,297, 
304,  305. 

2)  Истор1я  Академвн  наукъ  въ  Пе- 
тербургЬ,  I,  655,  656. 


т.  II  2 
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силу  котораго  женщины  могли  участвовать  въ  общественныхъ 
собран1яхъ  и  бес']Ьдахъ  вм'Ьсг]^  съ  мущинаии  и  наравн'Ь  съ 

нини. 

За  гЬнъ^  при  чтен1и  той  же  книжки,  нельзя  не  заметить 
р1^дкаго  въ  гЬ  времена  достоинства  ея — это  стараше  перевод- 
чика в'Ёрно  и  точно  передать  смыслъ  подлинника.  Достаточно- 
только  сличить  первый,  попавпийся  переводъ  начала  прошлаго 
стол'Ьт1я  съ  разбираемымъ  трудомъ  Тредтаковскаго,  чтобы  уб'Ь- 
диться,  какъ  онъ  превосходилъ  въ  этомъ  отношети  современ- 
ныхъ  ему  переводчиковъ.  И  это  продолжалось  довольно  долгое 
время,  такъ  что  академики  уже  въ  1745  году  писали  въ  сенат1^: 
,,вообще  можно  сказать,  что  по  отбытш  профессора  Тредкков- 
скаго,  если  как1я  книги  о  наукахъ  съ  иностранныхъ  европей- 
скихъ  языковъ  переводить  надобно  будетъ,  то  трудно  сыскать, 
чтобы  кто  им'Ьлъ  довольную  способность  оныя  безъ  погр'Ёшности 
перевести  и  такъ,  чтобы  ихъ  безъ  дальняго  свид'Ьтельства  въ 
печать  выдать,  чему  причиною  то,  что  оные  люди  въ  иностран- 
ныхъ языкахъ  и  наукахъ  недовольно  искусны,  а  переводчикъ 
ту  науку,  о  которой  что  переводить  необходимо,  разуметь  дол- 
женъ,  и  отчасти  отъ  того,  что  они  сами  въ  русскомъ  язык'Ё 
силы  столько  не  им^ютъ,  чтобы  мысли  свои  съ  надлежащею 
красотою  выразить. . . .  ^  ^). 

Самъ  Тред1аковск1й ,  въ  пре дислов1и  къ  Ъзд'Ь  въ  оетровъ 
любви,  счелъ  нужнымъ  обратить  вниманхе  читателя  на  то  об- 
стоятельство, что  „....переводчикъ  отъ  творца  только  что  име- 
немъ  рознится.  Еще  донесу  вамъ  болше,  ежели  творецъ  за- 
мысловатъ  былъ,  то  переводчику  замысловатЁВ  надлежхтъ  быть 
(я  неговорю  о  себ*,  но  о  добрыхъ  перевод чикахъ).  А  буде  кто 
тому  не  в'Ёритъ,  тому  я  способна  могу  доказать  еще  Математи- 
ческимъ  Методомъ,  что  я  правду  сказалъ.  Ау!  я  недумая  по  ф!- 
лософски  ужъ  и  ссорюсь  низачто!  но  полно  бранитца,  пора  по  • 
миритца....  Я  много  самъ  въ  себ4  молча  славлюсь  и  для  того 
толко,  что  я  могъ  какъ  нибудь  оную  перевесть:  ибо  она  хотя 


1)  Записки  императорксой  Академ1И 
наукъ»  УП,  придожев1е  №  4,  Отчетъ  о 


занят1яхъ  по  составлен1ю  исторхи  Ака- 
деиш  наукъ,  63. 
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при  описанш  пребыван1я  его  за  границею.  Щ  начале  ихъ  сти- 
хотворецъ  позгЬстилъ  такое  „изв*ст1е  читателю"  (на  стр.  150): 

„По  сов'Ьту  моихъ  пр1ятелеи  осм'Ьлился  я  зд-Ьсь  приложить 
н-Ьсколко  стиховъ  моей  работы  Рускихъ,  Французскихъ  и  Ла- 
тинскую Эо1грамму,  хотя  и  невесма  сей  книгЬ  н'Ькоторыя  изъ 
нихъ  находятся  приличны.  Но  ежелибъ  онымъ  зд'ёсь  небыть, 
то  бы  имъ  надлежало  въ  в']^чномъ  безъизв'Ёстхи  пропасть,  чего 
имъ  друзья  мои  в-Ьдущш  въ  стихахъ  силу  непожелали.  Къ 
тому  жъ,  понеже  С1я  книга  очюнь  собой  мала,  того  ради  за 
благо  и  мн'Ё  разсудилось  сими  оную  понаполнить.  Ежели  охот- 
ливый читетелю,  оныя  вамъ  покажутся,  то  обещаюсь  и  другими 
со  времянемъ  васъ  увеселять;  а  буде  непонравятся,  то  я  вовся 
замолчю,  и  больше  вамъ  скучить  не  буду." 

Бели  смотр^^ть  на  разбираемый  переводъ  Тред1аковскаго  и 
на  тогдаште  его  стихотворчесше  опыты  съ  нынешней  точки 
зр^^н^я,  то,  разум'Ьется,  невозможно  не  признать,  что  все  это 
кажется  страннымъ,  неудачныуъ,  см']&шнымъ.  Кудреватые,  не- 
свойственные русскому  языку  выражешя  и  обороты,  неуклюжхе 
и  часто  безобразные  стихи  —  все  это  теперь  возбуждаетъ  въ 
читател'Ь  сначала  см']^хъ,  а  вскор'Ь  за  гЬмъ  и  скуку;  но  изъ  этого 
еще  не  сл'бдуетъ,  чтобы  Ъзда  въ  островъ  любви  не  заключала 
въ  себ'Ь  зам'Ьчательнаго  по  отношен1Ю  къ  той  эпох'Ь,  въ  кото- 
рую  она  появилась. 

Уже  одинъ  выборъ  самой  книги,  гдЬ  все  содержаше  заклю- 
чается въ  описаши  различныхъ  степшей  любви  къ  женщин'Ь, 
къ  которой  обращаются  тамъ  почтительно,  ищутъ  случая  обра- 
тить на  себя  внимаше  бя  и  заслужить,  наконецъ,  разными  по- 
жертвован1ями  благосклонность  ея  —  все  это  не  могло  не  ка- 
заться новостью  для  русскаго  читателя  гЬхъ  временъ,  когда  въ 
наибол'Ье  любимыхъ  и  распространенныхъ  сборникахъ  не  обхо- 
дилось безъ  статьи,  въ  которой  любовь  къ  женщине  не  называ- 
лась бы  б'Ьсовскимъ  навождетемъ,  и  самая  женщина  не  счита- 
лась бы  оруд1емъ  сатаны,  созданнымъ  для  соблазна  челов'Ька; 
когда  правила,  преподанныя  въ  Домостро'Ё  объ  обращеши  съ 
женщиною,  были  въ  полной  сил^,  и  когда ,  наконецъ,  прошло 
только  дв'Ёнадцать  .т1^тъ  со  времени  обЕародыван1я  указа,  въ 
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мМилостивый  Государь.  Мн-Ь  очень  чувствительна  честь, 
которую  вы  мн'Ё  оказали,  написавъ  два  письма,  одно  отъ  1, 
другое— отъ  15  февраля.  Я  вамъ  за  это  чрезвычайно  одолженъ. 
Но,  съ  вашего  позволен1я,  приступимъ  скорее  къ  дЬлу. 

„Первые  25  экземпляровъ  'Ьзды  дошли  до  меня  в'Ьрно,  а 
друпе  25  еще  у  его  С1ятельства  князя  Куракина.  Не  могу  от- 
гадать настоящей  причины,  почему  его  сгятельство  не  прика- 
зываетъ  до  дихъ  поръ  передать  ихъ  мнЬ;  вероятно  онт^  о  нихъ 
забылъ^  им^я  на  рукахъ  множество  дЬлъ. 

„Хотя  я  постоянно  былъ  столько  несчастливъ,  что  не  могъ 
ни  разу  йм'Ьть  случая  вид'Ьть  г.  президента  у  него  на  дому,  для 
ув'Ьрен1я  его  въ  глубочайшемъ  почтен1и,  такъ-какъ  это  была 
моя  обязанность,  тЬмъ  не  мен'Ье  однако  я  им'Ьлъ  честь  испол- 
нить  мой  долгъ  въ  отношен1и  его  въ  дом15,  даже  въ  комнат*  ея 
царскаго  высочества  принцессы  Екатерин»,  которая  выказы- 
ваетъ  мн-Ь  много  милостей,  то  хваля  меня,  то  —  мою  книгу,  то 
высказывая  свое  благоволен1е  и  вм'ЬстЬ  съ  Имъ  об'Ьщая  пред- 
ставить самой  императрице. 

„Вотъ  все,  что  происходитъ  зд'Ьсь  со  мною;  въ  отношенш  же 
1аО  Ъо11г§ео18  депйШотте  н'Ьтъ  ничего.  Почему  ?  Онъ  не  выхо- 
ди1'ъ  хорошъ  на  нашемъ  языкЬ,  и  всЬ  знатоки,  которымъ  я  его 
читалъ,  советовали  мн*  его  уничтожить.  По  этому  я  теперь  ду- 


Боигдсо1$  ^еоШЬоште  11  п'у  а  пей. 
Рои^^ио^?  II  пе  га  раз  Ыеп  еп  по1ге 
]ап^ие,  е(  1ои8  1е8  соппа188еиг8,  &  ^и^ 
^е  Га!  1и,  т'оп^  со118С1Пё  йе  1е  811ррп- 
тег.  0*681;  роа^^ао^  ^е  80пде  й  ргёзеп!; 
й  1а  (га(1исиоп  (1и  Уоуаде  йе  Суги8. 
С'ез!;  ип  ^от^  Ьеаи  Цуге,  Ь1е11  ёсгк,  Ыеп 
ати8а1и  еЬ  Ыеп  1П8(гис11^.  У8е2-1е,Мг., 
841  уоив  р1а1(,  еЬ  ЫЬег  то!  1а  дг&се 
(1б  те  (11ге  (^иеЦие  сЬо8с  1й-(1е88из 
8ШУа11(;  У08  1аШ1ёге8  е(  1е  %ой1,  ^ие 
уои8  ауег  ^о^^  ехдшв;  И  пе  р1а{(;  раз 
роигипе  й  8.  А1.  Мрт.  1е  Рппсе  <1е 
Коигак1П.  Сереп(1ап1  П  Га  рагсопга  !оП 
1ё^ёгетеп(,  е(  раг  соп8ё^аеп(;  11  де  8'е8( 
ро1п1  аррег^и  (1е  (оа^ез  1е8  Ьеаа1ё8,  (1оп( 
1е  Цуге  еп  ^ие8Ноп  е8(  ^оаё.  Б'а111еиг8 


^е  те  гарро1Че  й  Уо(;ге  сЬо1х,  БасЬап^ 
Ыеп  ^ие  уоиз  пе  с11о181гег  пеп  ^и^  пе 
зоН  й\^е  йе  1а  сипо81(ё.(1е  $^еп8  с1е 
Ъоп  8еп8. 

Уо1гб  Ьои1е,  (1оп(  Уоиз  те  сотЫег, 
т'аи(оп8е  й  ргёзеп^.  тёте  й  ргепдге 
1а  НЬег(ё  ее  уоиз  сопбппег  раг  сез 
И^^пев  Га^исЬетеШ;  1пУ1о1аЫе,  1е  раг- 
ГаК  гё1е,  е1  1е  рго{6п(1  гезрес!;  ^ие  ^'а^ 
е(;  ^'аига!  (ои^оигз  роиг  уоиз,  е%  атес 
1е8^ио18  ]е  8и18,  Моп81еиг,  уо(ге  (гёв 
ЬитЫе,  1гёз  оЬё188ап(;  е(;  1гё8  с[еУоаё 
зсгуНеиг  В.  Тге(11акоб^5ку. 

^  Мовсо,  се  4  Магз  1731. 

Р8.  Моп  аёгеззе : 

&  ГЬо^е1  ее  Мг.  81теоп  КугИоуНг 
(1е  Nа^^8к^п. 
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маю  о  перевод'^  Путешеотв1я  Кира.  Это  прекрасная  книга,  хо- 
рошо написанная,  занимательная  ц  весьма  назидательная.  Со- 
благоволите прочесть  ее,  милостивый  государь,  и  сделайте  ми- 
лость скажите  мн'ё  о  ней  ваше  суждете,  сообразуясь  съ  ва- 
шими св'Ёд']Ьтями  и  вкусомъ,  который  у  васъ  очень  изященъ. 
Однако  эта  книга  не  нравится  его  схятельству  князю  Куракину. 
Правда,  что  онъ  проб-Ьжадъ  ее  очень  слегка,  и,  следовательно^ 
не  зам^тилъ  вс']^хъ  ея  красотъ.  Впрочемъ  я  полагаюсь  на  вашъ 
выборъ,  такъ-какъ  знаю,  что  вы  не  выберете  ничего .  такого, 
чтобы  не  было  достойно  любопытства  разумныхъ  людей. 

,,  Оказываемая  ко  мн'Ь  доброта  ваша  даетъ  мн'Ь  теперь  право 
принять  см'Ьлость  подтвердить  вамъ  въ  настоящихъ  строкахъ 
неизм'Ённую  приверженность,  совершенное  усердае  и  глубокое 
уважеше,  которое  я  им'Ью  и  буду  им'ёть  всегда  къ  вамъ  и  съ 
которымъ  есмь,  милостивый  государь,  вашъ  нижайшхй,  покор- 
н'Ьйш1й  и  преданн1^йш1й  слуга  В.  1^ед1аковск1й. 
Москва  4  Марта  1781. 

Р.8.  Адресъ  мой:  въ  домъ  Симеона  Кириловича  Нарышкина^ 
6ъ  бытность  Тредхаковскаго  въ  Жоскв%  нашлись,  впрочемъ, 
люди,  встр^тивпле  его  очень  подозрительно.  Это  были  лица  ду- 
ховнаго  ведомства,  которое,  какъ  видели  выше,  такъ  неблаго- 
склонно отозвалось  на  просьбу  его,  когда  онъ  б'Ёдствовалъ  отъ 
недостатка  средствъ  за  границею.  Посл'Ь  смерти  Петра  Велй- 
каго,  въ  нашемъ  духовенств'Ь  и  въ  тогдапшемъ  обществ'^  дв*]^ 
парт1и  (которыя  существовали  и  при  жизни  государя,  но  не 
<иЛлл  д'Ьйствовать  слип1комъ  открыто),  стали  высказываться 
съ  ббльшею  свободою,  при  чемъ,  разум^тся,  д'кяо  не  обводи- 
лось безъ  взаимныхъ  интригъ,  наговоровъ  и  разныхъ  прод-Ь- 
локъ  для  уничтожен1я  враждебнаго  лагеря.  Зам'бчательно  то 
обстоятельство,  что  въ  нашемъ  тогдапшемъ  духовенстве  т-Ь 
лица,  которыя  на  все  нововведешя  и  преобразовашя  смотрели 
какъ  на  ересь  и  искренно  желали  ихъ  ястреблетя,  а  затемъ 
поворота  къ  старине  —  эти  лица  склонялись  более  на  сторону 
католицизма,  и  католическая  пропаганда  пробовала  обращаться 
къ  нимъ,  въ  твердой  надежде  убедить  къ  соединенхю  Церквей 
для  торжества  латинства.  Напрбтивъ  того,  духовные,  приняв- 
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вел'Ёше  изложи лъ  я  слово,  но  слово  похвалы  Вашего  Величе- 
ства гласящее:  ибо  въ  чомъ  бы  я  лучше  моглъ  упраздниться, 
какъ  въ  оныхъ,  которыя  вс'Ёмъ  за  общую  ивгЬются  нын'Ё  мате- 
р1Ю. . .  .^  Зд'Ёсь  Тред1аковск1й  не  преминулъ  вставить  намеки  на 
неудавш1яся  попытки  вердовниковъ  ограничить  сакодержаше. 
и,  посл'Ё  сравнешя  императрицы  съ  Петромъ  Великимъ,  приба- 
вилъ :  „Разсуждая  начало  Царствован1я  онаго  ни  когда  доволно 
вс1^ми  оплакуемаго  1мператора,  и  царствовашя  начало  Вашего 
Величества  9  таковы  пжъ  и  подобныя  напасти  злыми  и  бого- 
ненавистными  душами  умышленныя  противу  обоихъ  обр'Ьтаемъ^ 
но  родомъ  и  видомъ  различныя. . . .  Но  изчезли  влыя  зл*  въ  са- 
момъ  начатк'Ё,  погибли  проклятыя  души  и  сердца;  погибла  и 
память  ихъ  съ  шумомъ.  Тако  погибнутъ  и  вс^  8лобою  дышу- 
Щ1И  8М1ИН0Ю:  помазанши  елеемъ  царствован1я,  елеемъ  радости, 
никогда  прикосновенши  быть  немогутъ,..." 

Въ  томъ  же  издан1и  Панегирика  не  забыта  была  первая 
покровительница  музы  Тред1аковскаго  въ  Москве:  онъ  напи- 
салъ  ,,Ст1хи  Ея  Высочеству  Государыне  Царевн*  и  великой 
княгин*  Екатер1н*  Хоанновн'ЬГерцопн'Ь  Мекленбургъ-Швершг- 
ской.  Для  благополучнаго  Ея  прибыт1я  въ  Санктпетербургъ 
сочиненныя,  и  Ея  Высочеству  поднесенныя",  гд*  были  таме 
стихи: 

Ячадь,  что  не  говорятъ  челов'Ьча  сердца! 

Лишь  твое  пришеств1е  слышно  намъ  быти  стало, 

ВсЪхъ  сердца  ззкатЛщ  мысли  заиграли, 

И  весел1е  токмо  всяку  об'Ьщатв 

И  что  то  есть  прямое  наШихъ  благъ  начало. 

Жаль,  что  не  говорятъ  челов-Ьча  сердца! 
Иной  кинулся  сп^^шно  тебе  уср'Ьтати, 
Другой  началъ  оастися  предъ  тебе  съ  дарами, 
Трет!н  какими  бы,  думалъ,  почтить  тя  словами; 
А  всЬ  тя  веселяся  стали  ожидати. 

Жаль,  что  не  говорятъ  челов'Ьча  сердца! 

По  старинному  обычаю  ^  Тред1аБ0вск1й  свой  Панегирикъ 
представлялъ  т  поднось  знатнымъ.  20  декабря  17В2  года  онъ 
послалъ  это  произведете  свое  въ  Москву  Семену  Салтыкову 
при  письме,  въ  которомъ  говорилъ:  „не  сумвгбваюсь,  чтобъ 
дерзновеше,  которое  я  принялъ  ваше  превосходительство  сею 
утрудить  посылкою  не  показалося  вамъ  диковато;  однако  упо- 
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ваю,  что  и  прощетя  достойно,  потому  что  содержитъ  С1я 
книжка  похвалы  ея  императорскаго  величества,  что  всякому 
в1^рному  подданному  всегда  сладко  слышать.../'  Салтыковъ  йа- 
писалъ  въ  ответь  благодарственное  письмо  и  вм^югЬ  съ  'гЬмъ 
справлялся  у  сына  своего:  ,,когда  онъ,  Тред1аковск1й ,  ташя  жъ 
книжки  подавалъ  тамошнимъ  кавалерамъ,  то  дарили -ль  его 
ч-Ьмъ  или  н'Ьгь,  и  буде  дарили ,  то  что  надлежитъ  —  и  ты  его 
подари  что  надобно. . . . "  ^). 

По  ]1рибыт1и  въ  Петербургъ,  императрица  Анна  придумала 
устроить  при  дворЬ  домашшй  театръ,  и  по  этому  поводу  было 
написано  къ  какому-то  духовному  лицу,  по  всей  вероятности 
Оеофану  Прокоповичу,  сл'Ьдующее  письмо,  черновой  отпускъ 
съ  котораго  писанъ  рукою  Авраама  Полубояринова  ^): 

Преосвященным  арх1ерей !  Д^лаю  я  комедш,  въ  которую 
надобны  будуть  трт  человека,  чтобъ  ум'бли  п'Ьть,  только  нын1^ 
у  меня  1г1вч][хъ  х^юшихъ  н^тъ,  а  над-Ьюсь,  что  у  васъ  изъ 
хлопцевъ  наротатцхъ  выбрать  можно.  Того  ради  на  то  время 
прикажпе1вгьсвоихъпевчихъ  самыхъ  хорошихъ  голосовъ  вы-* 
брать  троихъ^  и«  буде  они  съ  вами^  то  оттуду  приедать  ихъ 
сюда,  а  буде  ^жЬсь^  то  пришлите  съ  симъхе  ездовымъ  въ  домъ 
свой  уоз^  чтобъ  ихъ  привезли  ко  двору  немедленно,  чтобъ 
они  къ  назваченвожу  времени  могли  обучиться  тому,  что  имъ 
п'Ьть  будать  шакщебво.  А  по  окончаши  комедаи  я  ихъ,  пожало- 
вавъ,  вазадъ  къ  вахъ  пршплю^* 

Заткп  осталось  рое1Еиеав]е  рукою  того  же  ПооЕубоярвнова 
о  томц  шл  %п>  н  касш  дЪлать  платья  для  актеровъ,  также 
бутафорскш  мршвдлежноети^  котортя  обязывался  изготов^ггь 


1)  Бобшп^афачесвш  записЕи  1853  [  шазиг  жресть^н^ьV  жевать  онъ  бозъ  на 


года,  Лб  1ёу  стр.  555,566;  шюьхоТре- 
шжовежаго  акобш&яа  г.  И.  Заб'&лгавхъ. 
2)  Аараамъ  Петровича  Полуболрв- 
вожъ  ботЕ  евачаха  вавцеллртстамъ  вм« 
оераторежаса  Кабинета,  а  19  января 
1734  года  воашювааъ  въ  сещ^етарв 
прв  жждератрвц^  Авп%  съ  аииовавь- 
ехъ  шт  500  ^^<5мвй  въ  годтк  У  вето 
бвда,  во  его  сдовахъ,  одва  юяьво 
«(Нджаядеревнвшв»)  съ  двадцатью  ду- 


дочерв  х^йстввтедьнаго  статсваго  со* 
в'1тввва  АлеясЬя  Яковлеввча  Волвова* 
Овъ  всводвяль  (Гезраахпчво  обязанно* 
ств  се1фетхфв  в  врв  вжввратра1Г&  в 
врв  Ввров^^у  гавъ'тго  часто  въ  его 
червовоть  бухагахь  ва  одвовъ  в  тонъ 
же  двсгЪ  вш1ераторсв1йрес1фввтъв.1и 
увааъ  ввсадся  рядовгь  съ  важвнъ  ви- 
будь  отвусвомъ  ввсьма  фаворита  иъ 
кому  двбо  взъ  вельмовгь. 


т,п:  3 
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Авол10.  Отсюда  оказывается,  что  содержан1в  теара.чьнаго  пред- 
ставлешя  было  заимствовано  изъ  священной  истор1и  Ветхаго 
зав'Ьта,  именно  изъ  приключенй  1осифа,  проданнаго  братьями 
и  жившаго  въ  Египт'Ь  при  Пентефрй.  Изъ  росписан1я  же 
видно,  что  д'Ьйствующими  лицами  были  кадеты  и  п'Ьвч1е. 
Между  прочимъ  одного  изъ  братьевъ  1осифа  —  Исахара  дол- 
женъ  былъ  играть  „Петруша";  потомъ  это  имя  зачеркнуто  и 
написано  вмЬсто  того  „ротмистръ".  Предъ  именемъ  Вешамина 
написано  Дарлхенъ^  Прочте  актеры  обозначены  по  фамил1ямъ. 
Изв'Ьстно,  что  у  Бирона  было  два  сына  Петръ  и  Карлъ,  а  по- 
тому и  должно  полагать,  что  и  они  участвовали  въ  представле- 
Н1И  мистерш.  Петръ  Биронъ  пожалованъ  былъ  Анною  въ  рот- 
мистры мюнихова  кирасирскаго  полка  16 (|)евраля  1732  года*), 
Стало-быть  роспись  Полубояринова  была  составлена  до  этого 
производства,  а  ротомъ  исправлена  посл-Ь  16  февраля.  Эти  из- 
в'Ьст1я  для  настоящаго  жизнеописан1я  въ  томъ  отношеюи  им*- 
ютъ  значен1е,  что  въ  постановк'Ь  или  въ  сочинен1и  театральной 
пьесы  принималъ  участхе  Тредтаковсшй,  такъ  какъ  ему  пожа- 
ловано было  по  этому  случаю  100  рублей.  Роспись  Полубояри- 
нова, какъ  любопытный  матер1алъ  длд  истор1и  театральныхъ 


1)  «Для  его  оказанной  къ  намъ  не- 
поколебпмой  в']&рноста  п  изв']^стно&  къ 
вопнскоГ!  служб']^  способности»,  какъ 
сказано  въ  патенте  Петра  Бирона  на 
этотъ  чинъ.  Известно,  что  ипператри- 
ца  Анна  особенно  любила  сыновей  Би- 
рона, что  и  давало  поводъ  иностран- 
цамъ  думать,  что  эти  д'Ьтц  не  были  сы- 
новьями жены  фаворита.  Изъ  пожало- 
ван1я  чиноиъ  этихъ  ребятъ  д']&лали  ка- 
кую -  то  пот-Ьху.  Такъ  напр.  есть  про- 
шен1е,  также  писанное  Полубоярипо- 
вымъ  отъ  имени  младшаго  сына  Биро- 
на Карла,  въ  которомъ  посл']^  благода- 
реш&  за  пожалован1е  въ  маюры  кон* 
ной  гвардан,  а^луетъ:  атокмо,  всеми- 
лостив'1йшая  государыня,  какъ  оной, 
такъ  и  н'Ьхотной  гвардхи  солдаты,  гд^ 
стоятъ  на  часахъ,  никогда  мн*]^  ружь- 
емъ  чести  не  отдаютъ  такъ,  какъ  над- 


лежптъ  всякому  офицеру,  а  для  чего — 
не  знаю.  Иные  жъ  и  то  говорятъ,  что 
будто  меня  мало  и  звать,  что  какой  я 
челов'Ёкъ,  въ  чемъ  я  признаваю,  в;Ьтъ 
ли  чьего  имъ  приказу,  чтобъ  они  со  мною 
для  стыда  моего  такъ  поступали,  изъ 
чего  я  не  малую  обиду  себ*  чувствую...» 
Зат'^мъ  ходатайство  объ  объявХЗвхн 
приказа,  чтобы  просителю  отдавали 
честь:  «А  что  до  нын']Ь  конной  твард1и 
офицеры,  которымъ  я  несколько  разъ 
о  томъ  н  говаривалъ,  такъ  со  мною  по- 
ступали, въ  томъ  нижайше  прошу  ука- 
зать ПЕ^  дать  сатисфакщю....»  Прось- 
ба эта  очевидно  написана  для  развесе- 
лев1я  импера1рицы;  но  она  не  дурно 
рисуетъ  тЬ  времена,  когда  доносы  н 
всякаго  рода  наущен1я  придвор']^  прн- 
и'1шивались  даже  въ  шуточныя  проше- 
Н1Я  отъ  имени  малол']^тнихъ. 
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зр'Ёлищъ  въ  Росс1и,  пом']^1цабтся  въ  конц'Ь  настоящаго  жизне- 
описашя  въ  приложен1и  П. 

Въ  томъ  же  1732  году  Тредхаковсюй  занимался  переводами 
по  приглашешю  Академ1и  наукъ.  Первою  работою  его  тамъ 
было  исправлен1е  перевода  съ  французскаго  Мётои-ез  (1'агй11е- 
1  че  раг  Випгеу  с1е  8а1п1;-Кету  ^).  Еще  въ  1731  году  Шумахеръ 
писалъ  къ  графу  Мюниху,  что  печаташе  этого  перевода  въ 
академической  типографш  будетъ  стоить  шесть  тысячъ  рублей 
съ  небольшимъ  и  что,  следовательно,  оно  обойдется  дешевле 
ч'Ьмъиздаше  за  границею;  приэтомъ  предполагалось  исправить 
и  доски,  на  которыхъ  были  уже  выгровированы  рисунки  къ 
Запискамъ^). 'Мюнихъ  согласился  на  эти  условхя  объ  издаши  въ 
русскомъ  перевод*  книги  Сенъ-Реми,  а  потому  24  февраля 
1732  года,  въ  Академ1и  наукъ  состоялось  сл'Ьдующее  поста - 
новлен1е:  „сего  (Цювраля  23  дня  во  Академ1и  наукъ  будучи,  пе- 
реводчикъ  Васил1й  Тред1аковск1й  объявилъ,  что  оную-де  книгу 
онъ  противъ  оригинала  исправлять  будетъ  одинъ  какъ  воз- 
можно съ  поспёшенхемъ,  токмо-де  дабы  з^  его  трудъ  АкаДем1я 
не  оставила;  и  для  разсмотр'Ьнхя  г.  генералъ-маюру  барону 
фонъ  Люберасу  предлагать  будетъ,  того  ради  определено 
вышеписанную  книгу  противъ  оригиналу  исправлять  показан- 
ному Тред1аковскому,  понеже  онъ  французскаго  языка  весьма 
искусенъ,  который  несколько  уже  той  книги  и  исправилъ,  и 
изъ  печати  вышло  (а  которые  въ  Академхи  переводчики  имеют- 
ся, однако  положенными  делами  отягчены).  И  для  того  за  трудъ 
его  объявленной  книги  выдать  ему,  Тредхаковскому,  денегъ 
300  рублей,  изъ  Ёоторыхъ  напредь  150  рублей,  а  достальные 
150  рублей  по  окончанш  той  книги  и  для  вяицпей  въ  печатан1и 
оной  книги  посп'Ьшности,  писцу  ведору  Степанову  дать  указъ, 
въ  которомъ  прописать,  дабы  ту  книгу  какъ  онъ,  такъ  и  обр*- 


1)  9  1ЮНЯ  1731  года,  канцелярхя 
главноА  артииерхи  и  фортнфикащи 
таЕъ  уведомляла  объ  этоиъ  переводе: 
мВъ  прошлих*^  год']^хъ,  по  ниевноиу 
блажен ныя  и  в'Ьчнодостойныя  памяти 
государя  императора  Петра  Великаго, 
переведена  съ  французскаго  нароссхй- 


св1й  Д1алевтъ  артиллерхйсвая  Евига  пъ 
двухъ  томахъ  и  принадлежаиця  т^мъ 
внигамъ  на  м^дннхъ  доскахъ  грндоро-  , 
вальныя  фигуры  внр']&занн»...  (II,  кнн* 
га  №  7). 

2)  I,  ЦСХ0ДЯЩ1Я  письма  1728 — 1742 
годовъ,  письмо  15  февраля  1731  года 

3* 
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тающ1еся  въ  той  типограф1и  служители  днемъ  и  нощ1Ю  безо- 
слабно  работали ,  чтобъ  оную  въ  скоромъ  времени  во  окончаше 
привести  и  во  исправленхи  объявленной  книги  его,  Тред1аков- 
скаго,  обязать  письменно....^  ^).  Книга  эта  напечатана  въ 
1733  году  ^). 

20 1ЮНЯ  1732  года  Шумахеръ  просилъ  Тред1аковскаго  сде- 
лать ему  одолжен1е  перевести  УосаЬи1а1ге  с1е  соттегсе,  ои 
1аЫе  а1р11аЬё1;1дие  йе  1;егте8  йе  соттегсе  ^). 

Между  гЬмъ  Тред1аковск1й  продолжалъ  свои  пос'Ьщен1я  ду- 
ховныхъ,  и  у  него  снова  произошли  столкновешя  съ  упо- 
мянутымъ  выше  архимандритомъ  Платономъ  Малиновскимъ. 
Однажды  посл'Ьдтй  встретился  съ  Тред1аковскимъ  въ  гостяхъ 
у  священника  Василья  въ  монастырской  слобод'Ь  невскаго 
монастыря,  гд'Ь  также  были  арх1епископы  Петръ  б^лгородсюй 
и  Иларюнъ  черниговсшй ,  и  архимандритъ  Бвфимш  Колетти. 
Зд-Ьсь-то,  по  словамъ  современнаго  экстракта  изъ  д^Ьла  (къ  со- 
зкал^шю  сильно  поврежденнаго,  почему  въ  некоторыхъ  м*- 
стахъ  и  остались  проруски)  „при  п'Ьн1и  Тредааковскимъ  сочи- 
нешя  своего  псалмы,  оный  Малиновсюй,  для  лучшаго  вразум- 
ленш,  вел'Ьлъ  тоё.  псалму  оному  Тред1аковскому. . . .  говорилъ, 


1)  II,  книга  №  7. 

2)  Вотъ  ея  заглав1е :  Мемор1и  И1и 
запвскп  артил1ер1йск1я ,  въ  которыхъ 
описаны  иорлры,  петарды,  доппельга- 
кены,  мушЕеты,  фуз^^и,  и  все  что  при- 
надлежитъ  ко  вс^мъ  симъ  оружхямъ: 
бомбы,  каркасы,  и  гранаты,  п  проч. 
Латье  оушекъ,  д'Ьло  селитры  и  пороху, 
мосты,  М1ВЫ,  карры  и  телеги;  и  лоша- 
ди, и  геверально  все  что  касается  до 
артиллер1н.  Такъ  на  мор-Ь,  какъ  на  су- 
хомъ  пути.  Распоряжен1е  магаз1новъ, 
сочйвеше  нарядовъ'и  становъ  прпар- 
ме4,  и  въосадахъ;  походъ  нарядовъ,  и 
разположен1е  ихъ  во  время  батал1н. 
Способъ  оборонять  кр^^пости,  и  долж- 
ность офицерская  и  проч.  Чрезъ  госпо- 
дина Сюрхре*  де  Сенъ  Рем!.  Томъ  пер- 
вый. Переведены  съ  французскаго  язы- 
ка. Напечатаны  въ  Санктпетербург'1 
въ    1мператорскон     Аиадем1и    Наукъ, 


1732  года.  Въ  4°;  при  первомъ  том^ 
гравированный  па  м^ди  портретъ  Ан- 
ны. 10  ненум.  и  388  нумер,  стр.  съ 
121  гравированными  на  м^дн  «зобра- 
жен1ями  п  н']^СЕ0лькими  таблицами.  Въ 
начал'!^  посвящен1я  Мюнпха,  гд*]^  гово- 
рится, что  еще  Петръ  Велик1Й  хот']Ьлъ 
влд'Ьть  эту  книгу  на  русскомъ  язык']^. 
Это  посвященхе  ввело  въ  заблужден1е 
составителя  Росписи  росс1йскимъ  кнп- 
гамъ  Смирдина  (Спб.,  1828  г.),  и  онъ 
подъ  Л«  4315  лереводъ  припнсалъ 
графу  Христофору  Мюниху.  Во  второмъ 
том^  6  ненум.  и  339  нумерованныхъ 
стр.,  съ  191  гравированными  на  м'Ьди 
и8ображен1ями  и  н^^сколькими  табли- 
цами. Во  второмъ  том-Ь  правописанхе 
заглав1я  несколько  пзм1)нено  напр. 
лптье  вм.  лить-]^. 

3)  1,Исходяп11я  письма  1728  — 1742 
годовъ. 


I 
I 
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что  оная  псалма  в'Ёр^  нашей  противная  и  еретическая:  вотъ  бы 
онъ  сочинялъ  д'Ьвичьи  п'Ёсни...*  Когда  кому  не  безъ  пролит1я 
крови  отмстится,  и  многажды  повторяя:  кровш  кровь-де  это 
разв-Ь  очистить.  Не  думайте-де. . . .  чтобъ  вамъ,  бывши  въ  чю- 
жихъ  краяхъ  и  прх'Ьхавъ,  Церковь  православную  порочить  сво- 
ими ересьми.  Дай  Боже,  всемилостив'Ёйшей  государынь  импе- 
ратриц'Ё  злрав1е  и  прочимъ  православнымъ:  прольется  ваша 
еретическая  кровь!  Право-де  Вогъ  это  дастъ.  И  на  то-де  Ила- 
р1бнъ  и  Петръ,  арххепископы ,  говорили  тому  Малиновскому: 
напрасно-де  онъ  сердится:  п'&снь  оная  никаковой  ереси  въ  066*6 
не  им^^етъ.  И  ежели-де  въ  чемъ^оный  Тредааковсшй,  какъ  мо- 
лодой челов'Ёкъ,  погрЁшилъ,  то  утр^^де  къ  вамъ  п'Ёснь  на  домъ 
пришлетъ  и  будетъ  васъ  просить  о  исправлеши.  И  на  то-де 
Колетти  (сторонникъ  Малиновскаго)  арххепископа  Петра  по- 
носилъ,  что  онъ  ничего  не  анаетъ  и  не  смыслить,  а  то-де  под- 
линно тутъ  много  противности  нашей  греческой  пр1авославной 
церкви.  И  какъ-де  означенную  псалму  на  другой  день  .Тред1а- 
СК1Й  присла.1ъ  съ  письмомъ,  писаннымъ  по  латыни  9  къ  Мали- 
новскому, и  Малиновск1й-де,  пр1'Ьхавъ  въ  невсшй  монастырь 
къ  об'Ьдн'Ё  онаго  Тредхаковскаго  за  объявленное  письмо  благо- 
дарилъ  и  прощешя  у  него  проси лъ,  что-де  напрасйо  его,  Тре- 
дхаковскаго,  вчерась  шумный  оскорбилъ;  а  псалма-де  его,  1^- 
д1аковскаго,  никакого  въ  себ1^  пррока  не1П1']^етъ....^  Малинов- 
СК1Й  объяснялъ  впосл']Ьдств1И  объ  этой  ссорЬ:  „....что  онъ  про 
означеннаго  Тредааковскаго  слова  ташя:  не  его-де  д'Ьло  бого- 
СЛ0ВСК1Я  сочинять  вещи,  для  которыхъ-де  имеются  мнопе  до- 
стойн'Ьйппе — говорилъ,  озлобясь  на  того  Тред1аковскаго,  бу- 
дучи на  невскомъ  подворь1^,  гд'Ь  были  въ  компаши  у  архиманд- 
рита Петра  (что  нын'Ь  б1^городск1й  арх1ерей)  всЬ  синодальные 
члены  въ  томъ  числ*  и  онъ,  Малиновсюй.  И  тогда-де  п'Ьнхе 
было  ПЕВЧИМИ  концертъвеликомучениц'ЬБкатерин^^.  А  посл^где 
п'Ьшя  помянутый  Тредтаковспй,  вынявъ  у  себя  тетрадь,  и  по- 
да1ъ  покойному  Оеофану  арх1епископу  новгородскому.  И  оный 
веофанъ,  арх1епископъ^  вв.1*лъ  тоё  тетрадь  оному  Тред1аков- 
скому  прочесть  вслухъ,  и  Тред1аковск1й-де  читалъ.  Въ  кото- 
рой-де  писаны  были  стихи,  зовомые  сатиры,  и  во  оныхъ  на- 
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писана  была  укоризна  на  великороссшскихъ  богословш  учите- 
лей, якобы  ничего  не  знаютъ....  Какъ  прочтутъ  книгу  Камень 
в'Ёры,  то-де  учен1е  въ  себ*]^  полагаютъ  и  мудрыми  себя  ставятъ^ 
и  прочее  ко  укоризне  учителемъ  было  писано  жъ^  а  йакъ-де 
именно  того  не  упомнить.  И  тогда*де  онъ,  Малиновсшй,  несм1я 
въ  компанш  честныхъ  духовныхъ  персонъ  про...  тому  Тредк- 
ковскому,  смолчалъ^. . . .  Ясно,  что  посл'Ьднхй  читалъ  сатиру 
Кантемира.  • 

Нов1дй  1733  годъ  Тредгаковсюй  встр'Ьтилъ  стихами ,  кото- 
рые имъ  озаглавлены:  ,^11^сяъ  сочиненная  на  голосъ,  и  п'Ьтая 
предъ  ея  1мператорскймъ  Величествомъ  Анною  1оановнок> 
самодержицею  всеросс1йскою"^),  Перевл'Ьссшй  высказалъ  пред- 
положеше,  не  къ  этой-ли  п'Ьсн'Ь  относится  разсказъ,  сообгцен- 
ный  БантышъгКаменскимъ,  что  Тред1акОвск1й  одну  изъ  сочи- 
нееныхъ  имъ  одъ  ,,проп'Ёлъ  императриц'Ь  Анн'Ь  Тоанновн'Ь, 
стоя  у  камина  на  кол^няхъ  лередъ  нею,  за  что  въ  вознаграж- 
деше  им'Ьлъ  счасие  получить  отъ  державной  ея  руки  всемило- 
стив^^йшую  оплеушину!*  Въ  разсказ^  прибавлено,  что  это  соб- 
ственныя  слова  Тред1аковскаго^)^  Хотя  уже  было  говорено 


1)  Она  напечатана  па  стр.  74 — 79 
Новаго  н  краткаго  способа  къ  сложев1Ю 
росс1Йскихъ  спховъ  (Спб.,  1735),  но 
упомянудъ  о  ней  въ  первый  разъ  ле- 
чатно  Тред1аковск1й  въ  Од'Ь  торжест- 
венной о  сдач*!  города  Гданска,  издан- 
ной въ  1734  тоду,  гд'Ь  въ  приложен- 
нонъ  разс}гжден1и  о  од^  вообще  ска- 
зано: и  Строфы,  Л'1св1ю  ОТЪ  мовл  ва- 
званныя,  сочпвидъ  я  поздравительный 
новымъ  ГОДОМ!»,  на  гоЛосъ  поюженныя, 
и  п^тыя  предъ  Ея  1мператорски1гъ  Ве- 
личествомъ, Анною  Хоанновною,  само- 
держицею Всеросс1искою,  Всемилости- 
вейшею Нашею  Государынею,  въ  сй- 
мни  первый  день  1733  года,  который 
начинаются  чрезъ: 

Новый  годъ  начинаемъ 
,  Радость  всЬ  ощущаемъ  » 

и  проч. 

Потомъ  г^та  П']^снь  была  авторомъ  пе- 
ред'Ьлана  и  пом'Ьщена  въ  Сочинен{31хъ 


и  переводахъ  (Спб.,  1762),  II,  180— 
182,  съ  ошибочнымъ  увазанхемъ,  что 
она  п^та  въ  новый  1732  годъ,  тогда 
какъ  только  въ  половине  января  этого 
года  императрица  Анна  и  дворъ  нере- 
^^хали  изъ  Москвы  въ  Петербургъ. 

2)  Избранный  сочинения  Тред1аков* 
скаго  изд.  Перевл^^сскаго,  стр.  ХТ11. 
Словарь  достопамятвнхъ  людей  рус- 
ской земли  (М.,  1836.),  V,  147. Л1. 
Снегиревъ  ув^рялъ,  что  онъ  будто  ни* 
д'Ьлъ  у  профессора  Мерзлякова  ред- 
кое нздав1е  анакреонтичссгпхъ  п^^сенъ 
Тредгаковскаго,  выше/шее  въ  Петер- 
бург4  около  1740  года  въ  12®,  и  что 
зд^сь  напечатано  именно  прим^чав1е 
о  всемилостивейшей  оплеушин*!.  Ни- 
какого подобнаго  изд&Н1Я  до  сихъ  поръ 
не  встречалось  в  не  упоминалось  ни  въ 
одномъ  бпбл1ографичесвомъ  указателе 
о  трудахъ  Тред1аковскаго;  между  т^мъ 
некоторые  изъ  этихъ  указателей  очень 
полны. 
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выше^  что  подобный  ть^стуя  Бантышъ-Иаменскаго  весьма 
сомнительны,  однако,  если  это  и  выдзщанный  аневдотъ,  то  по- 
крайней  м']^р'Ё  онъ  ве.гр^^шитъ  нев'&рност1Ю  въ  изображеши 
эпохи ,  къ  которой  отнесенъ.  Такъ  М.  Дмитр1евъ  слыхалъ  отъ 
Платона  Бекетова ,  еще  знавшаго  современниковъ  Тред1аков- 
скаго,  ,,что  когда  при  торжественномъ  случа*]^  Тредхаковсшй 
подносилъ  императриц'^  Анн'Ь  свою  оду,  онъ  долакенъ  былъ  отъ 
савшхъ  дверей  залы  до  трона  ползти  на  кол*няхъ!"^).  Теперь 
это  каяжтся  дикимъ,  но  о  т]^хъ  временахъ  находимъ  не  мало 
подобныхъ  воспоминан1й  въ  самыхъ  аристократическихъ  се- 
мействахъ.  Княгиня  Дашкова,  напр^,  разсказывала,  что  импе- 
ратрица Анна  приказала,  чтобы  одинъ  изъ  князей  Голицы- 
ныхъ,  бывш1й  придворнымъ  шутомъ,  од-блался  йасЬдкою,  при- 
чемъ  ему  строго  было  запрещено  выходить  изъ  такой  роли. 
Для  этой  ц'Ьли  поставлено  было  въ  одномъ  изъ  главныхъ  по- 
коевъ  дворца  огромное  лукошко,  наполненное  соломою  и  яйца- 
ми. Князь,  подъ  страхомъ  смертной  казни,  обязанъ  былъ  си- 
д-кть  на  этомъ  импровивованяомъ  гн'Ьзд'Ь  и,  чтобы  сд']^лать 
себя  еще  бол'Ье  см'Ьшнымъ,  кудахталъ  подобно  нас*Ьдк'Ь!  Кня- 
гиня же  Дашкова  сохранила  для  потомства,  что  однажды 
та  же  императрица  пожелала  вид'Ьть  русскую  пляску,  для  чего 
были  позваны  во  дворецъ  четыре  тогдашн1я  петербургсшя  кра- 
савицы,  изв*]^стныя  своимъ  искусствомъ  плясать  па  русски.  Въ 
числ'!^  ихъ  была  и  мать  княгини.  Когда  эти  дамы  начали  п.1яску 
въ  присутств1и  государыни,  которая,  по  отзывамъ  современни- 
ковъ возбуждала  къ  себ1^  чувство  невольнаго  страха  во  всЬхъ 
лриближенныхъ,  то  он*  до  того  растерялись,  что  совсЬмъ  за- 
были фигуры  пляски.  Смущен1е  было  полное,  но  он'Ь  были 
рдругъ  наэлектризованы  отъ  приближешя  ея  величества,  кото- 
рая гневная  встала  съ  своего  М'Ьста,  съ  чрезвычайнымъ  до- 
стоинствомъ  подошла  къ  нимъ,  дала  каждой  по  пощечин*  и 
приказала^снова  начать  пляску,  что  дамы  и  исполнили  бол'Ье 
мертвыя,  ч*мъ  живыя  отъ  страха  ^).  Подозревать,  что  княгиня 


1)  Мелочи  ивъ  запаса  моей  памяти 
М.  Дм11тр1ева  (2-е  изд.  М.,  1869), 
стр.  5,  6. 


2)  Мето1геп  Лег  РйгзИп  ОазсЬко^ 
гиг  Се8сЫсЫе  Дег  Ка1бегш  Ка(Ьаг1пе  II 
(НашЬаг^  1857),  I,  125,  126. 
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Дашкова  выдумала  это  событ1е,  въ  которомъ  дМствующинъ 
лицомъ  была  ея  мать,  едва  ли  можно,  а  потому  удивительно-ли 
то,  что  разсказываетъ  Бантышъ-Каменск1й  о  случившемся  съ 
Тредхаковскимъ  по  окончан1и  чтен1я  стиховъ  въ  присутств1и 
императрицы  Анны? 

Въ  начал*]^  1788  года  Трвд1аковск1й  написалъ  оду  на  воз- 
шеств1в  на  престолъ  этой  государыни^),  и  въ  ней  главное 
м^Ёсто  отведено  намекамъ  на  неудавшуюся  попытку  ограничить 
самодержав1е  при  вступлеши  на  престолъ  государыни: 

•  •••••••••• 

Лишились  Монарха  мдадаго, 
Благъ  нашихъ  столпа  в  надежды; 
Стали  безъ  ума  какъ  нев'Ьжды: 
Не  видинъ  оставшася  къ  Престолу  другаго. 

Со  злобами  стали  вей  сл']&пы, 
Шатались  ^больше,  нежъ  П1ани,, 
Обуяли,  къ  разуму  звав  и, 
И  се  умыслы  нанять  въ  гордости  не  л^^пы: 
Мнятъ  что  Росс1Ю  утверждаютъ, 
Ухищряютъ  правило  не  право, 
Шепчетъ  имъ  гордость,  что  то  здраво. 

Ахъ!  невидятъ,  невидятъ,  что  гЬмъ  раззоряютъ. 

* 

И  раззорилибъ.  Но  Богъ  дивный 

и  т.  д. 

Въ  1733  году  отношен1я  Тред1аковс1&аго  къ  Шумахеру  были 
самыя  лучпияу  въ  такой  степени,  что  первый  счелъ  ум'Ьстнымъ, 
посл*]^  одной  бес']^ды  съ  библютекаремъ  и  акедемиками,  излить 
свои  восторженныя  чувства  въ  письме  такого  содержашя  ^): 


1)  Заглав1е  ея:  «Ода  приветствен- 
ная всемвлостив'Ьошеи  государыне  1х- 
ператрхце  Самодержице  всеросс1искои 
Анне  1оанновне  въ  день  отправляю- 
щагося  торжества,  то  есть  19  генваря, 
для  радостнаго  всемъ  наиъ  возшеств1я 
Ёя  Величества  на  всеросс1иск1н  пре- 
столъ. Печатана  въ  Санктпетербурге 
въ  Академш  наукъ,  ген  варя  18  дня, 
1733  года». — Въ  {^^  4  нея.  стр.  Един- 
ственный экземнляръ  въ  Публичной 
бпбл10теве.    Въ  конце    оды    подпись: 


«Чрезъ  всеподз^аннеишаго  Бя  Величе- 
ства раба  Васыья  Тред1авовскаго«>. 

2)  Милостивый.  Государь.  Совер- 
шенно справедливо,  что  когда  гово- 
ришь съ  умными  людьми,  то  перени- 
маешь мало  по  налу  ихъ  привычки. 
Это  истина,  которая  мне  кажется  та- 
кого сво&ства,  что  въ  неП  нельзя  сом- 
неваться, оотому  что  я  самъ  испыталъ 
это,  такъ  какъ  имелъ  честь  въ  про- 
должен]е  несколькихъ  минутъ  быть  съ 
вами,  людьми  даровитыми  и  академи- 
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Мо1181еиг.  11  езкЫепугл!,  С1ие  81  Гоп  сопуегяе  ауес  <1е8  §еп8 
(1'е8рп1,  оп  соп(;гас1е  рей*  й  рей1  1а  Шете  ЬаЫШйе  ауес  еих. 
Сев!  ипе  уопкё,  дш  те  [тгак  ё*ге  с1е  сеМ;е  па1и1'е,  ^ие  Гоп  пе 
реи!;  1'еV0^ие^  еп  (1ои1;е:  саг  з'еп  а1  1а11  Гехрёпепое  раг  то! 
тёте ,  ргив  ^и'ауап^  ей  ГЬоппенг  йе  те  1гоиуег  Ыег  [)епс1ап1 
1Ш  реШ  тотеп*  ауес  Уои8,  (1и1  Гй1е8  1;ои8  с1е8  ЬаЬ11е8  §еи8  е1 
(1е8  аса(1ёт1С1еп8,  з'а!  8епи  анявНб*  ^ие  уоиз  т'ауег  диь^ё, 
^и'и11е  1;гё8  ^гапйе  епухе  те  ргепо1к  рош*  Гааге  се8  уег8,  ^ие  Уои8 
т'ауег  (1етап(1ё8, 
Той*  йЧт  соир  зе  ^'шре  8Ш'  1еРагпа88е,  ой  раг  таПгешч  ]е 


ками.  Тотчасъ  какъ  я  ласъ  аокивулъ, 
у  меня  явилась  охота  со'хивить  ч^ 
стихи,  которыхъ  у  мевя  просили. 

Въ  одну  минуту  я  взбираюсь  на 
Парнасъ,  гд'Ь  на  б'Ьду  я  не  нашедъ 
ИИ  своевравныхъ  лузъ,  ни  сущаго 
говоруна  Аполлона,  къ  которыиъ  я 
хог1лЪ'  обратиться  помочь  мн'Ь  на- 
мараксать  помянутые  стихи.  Я  былъ 
опечаленъ  до  того,  что  мн']Ь  немногаго 
не  доставало,  чтобы  наговорить  глупо- 
стей этому  Аполлону  и  бросить  рабо- 
ту. И  вотъ  сначала  послышался  голосъ 
очень  ТИХ1Г1  и  прелестные,  совершенно 
растрогави11Й  мое  сердце,  и  аву&и  гар- 
монической лиры,  на  которой  играли 
съ  изумительною  грацхею.  Чудесное 
движеи1е  мепя  охватило  такъ  могуще- 
ственно, что  я  иришелъ  въ  восторгъ. 
Тогда,  несмотря  на  нстуилен1е»  кото- 
рое чувствовалъ  иъ  себ'Ь  аодъ  вд1Я- 
Н1емъ  этой  гармони ческЬО-м  небесной 
мелод1И,  мн']Ь  не  хот'Ьлось  выдти  изът1^- 
кого  С0СТ0ЯН1Я,  такъ-какъ  въ  немъ  я  ис- 
пытывалъ  невообразимую  н'Ьгу  и  нисъ 
ч'Ьмъ  несравненное  удовольств1е.  Ч'Ьмъ 
бол^е  п']Ьлн  и  играли,  т'1мъ  сильн'Ье 
мои  чувства  продавались  восторгу.  Л 
слушал*^  съ  ненасытимою  охотою  сло- 
ва, который  п'кли,  и  дрожалъ  за  себя, 
чтобы  скоро  ихъ  не  перестали  и'Ьть 
вопреки  моего  желания.  Иотерявъ  спо- 
собность чувствовать  вс^Ь  прелести 
М1ра,  я  только  былъ  чуткимъ  и  прнвя- 
завнымъ   къ  этимъ    тихимъ    авукамъ. 


Они  были  произносимы  такъ  явствен- 
но, что  я  не  проронилъ  изъ  нихъ  ни 
одного  слова.  Вотъ  они:  Я,  Аполлонъ, 
уходите  отъ  меня  прочь  —  вамъ  }Лч% 
бол^е  во  мн'Ь  нужды.  Вдохновляемые 
другимъ,  трудитесь  безъ  оиасеи1я.  Не 
жалуйтесь  па  невозможное.  Не  слу- 
шайте бол'Ье  звуковъ  нашихъ  ковцер- 
товъ  —  мой  голосъ  вамъ  это  восвре- 
щаетъ.  Зач']Ьмъ  искать  музы,  когда 
Шумахеръ  стоитъ  ста  Аполлоновъ? 

Когда  эти  слова  были  окончены  по 
всей  вероятности  Аиоллономъ,  то  я 
жестоко  обйД'Ьлся  такимъ  отказомъ,  и 
былъ  весь  въ  ога^  отъ  гн^иа,  что  воз- 
вратило мн^  движение,  такъ  что  я  сд']Ь- 
лался  на  столько  см^лымъ,  чтобы  вы- 
сказать крепкое  слово  плуту  Апол- 
лону. 

Но,  милостивый  государь,  такъ 
какъ  я  разсорился  съ  Аиоллономъ,  то 
не  думаю,  чтобы  мои  стихи  были  хо- 
роши, однако  уверяю  васъ,  что  я  тутъ 
употребилъ  все  возможное  стараи1е. 
А  какъ  вы  стоите  ста  Аполлоновъ, 
какъ  оиъ  самъ  сказалъ^  то  вамъ  сл^- 
дуетъ  сказать,  что  они  написаны  во 
сто  разъ  лучше,  ч-Ьмъ  когда  они  были  бы 
продиктованы  Аполлономъ. 

Что  касается  до  меня,  то  я  говорю, 
что  я  работалъ,  не  надеясь  бол^е  на 
помощь  отъ  Аполлона,  возбужденный 
вами,  и  что  я  есмь  какъ  былъ 

Вашъ  и  проч. 

1юия  1733  года. 


«■■■►««том ю ||Ы)1ею18 .Ь  Мшея.  ш  ее! 

^  ■- 1  -  ■  ||  ■■.1>„й«.««м-'*'^  ^-^"•^*. 


»Лвие 


^  ^  У-?^^ФГ!  -{игл*  **  *т 


Гмч»  <кп*г  ЫШ? 
«  аг  (.1|||амк|г  ш^Ыш  «п!  Аро11|м&. 

Л,>г>'^  (ш-  л;»  ркгоЬ»  Йка1  рг  АроПоо, 

.м>1«|г«1кч'.  а<'|||'«п№. ;«  й»  |)чк  «  пГА  саше  Лв  «  пй«,  Н 

'.'I   '1'||'П'  Ш1'  ш!!  К'и!  »  1^.  (вг  «пв&ртепГте  гайв^  Ь 

пи'ИМ'шепс  1||;  «огсе  цш  ;е  Лета»  а  ЬкпК,  'цпе  ^'ш.Ь(и 

Зикч  виш;^!^.  {>Ш4|и1>^е  ше  8Ш8  ЬгоиШё  атес  Лро&нцк 
1№  гп№  «(оос  |№!  ({1№  июв  гвп  801*еп<  Ьвйох.  СерепЬпк^пч^ 
а.-в^пп).  I)ие^V  .11°  гшр1о)г'  (он)  шоп  ровпЫе.  Вршвдое  п)ш 
гик/  ппе  еспЫпе  (ГЛроИвп,  сошше  Ли  1ш  ш^е,  е'еаНта» 
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а  сИге,  ^и'^18  8оп1  сеп1  Го18  т1е11х  1оип1ё8,  ^ие  в'И  те  8его1еп1 
(11с1ё8  раг  АроИоп. 

„Роиг  шоу,  ^е  ^8,  с^ис  ^'а^  1гауа111ё,  п'езрбгап!  р1и8  (1е  зесоига 
й' АроИоп  •  ехс11е  раг  уои8,  е1  ^ие  ]е  8Ш8  сотте  ]е  Ге1о18, 
топ81еиг,  Уо11'е  11'^8  ЬитЫе  е!  1гё8  оЬё188ап1  вехтНеиг 

Ье  1  ^Чип  1733.  В.  ТгесИакойвку  ^)-      ^ ' 

Пос.тЬ  назначен1я  ьъ  президенты  Академ1и  Германй.  Кей- 
зерлинга,  ТредтаковсЫй  окончательно  вступилъ  на  службу  въ 
Академ1Ю,  при  чемъ  съ  нимъ  было  заключено  обязательство  на 
французскомъ  язык*,  переводъ  съ  котораго,  писанный  рукою 
Т1)ед1аковскаго-  сохранился  въ  академическихъ  д'Ьлахъ^). 

^Переводъ.  По  ^^казу  Ея  1мператорскаго  Величества,  при- 
нялъ  га  Вас1лья  Тред1аковскаго  родиною  изъ  Ас1рахани  въ 
Академ1Ю  Наукъ  по  сл'Ьдуюш.имъ  конд1Ц1ямъ:  1.  Помянутой 
Тред1аковск1й  и^бяз^^ётся  чинить,  по  всей  своей  возможности, 
вЫ^  т5,  въ  чемъ  состойтъ  хнтересъ  Ея  1мперйторскаго  Величе- 
ства, и  честь  Лкадем1и.  2.  Вычищать  газыкъ  р^^ской  пйшучи 
какъ  ст1хами,  такъ  и  не  ст1хами.  3.  Давать  лекщи,  ежели  о^него 
потребовано  будетъ.  4.  Окончить  Граммат1к5^,  коти^р^ю  о"нъ 
началъ,  и  трудиться  совокупно  съпроч1ими  надъ  Д1кцюнар1емъ 
р^^скимъ.  5.  Переводить  съ  фра"цузскаго  на  р^^ской  газыкъ  всё 
что  ем^^  дастся.  За  С1ё  будетъ  онъ  им'Ьть  годоваги;  жалованья 
860  рублей,  включая  въ  нихъ  св'Ьчй,  Д1юва,  и  квартиру,  съ 
Т1ТЛ0"  секретаря.  С\е  жалованье  начне'^ся  съ  1*го  сентября  и 
будетъ  ём^  даваться  изъ  ларцй  Академхи  наукъ  какъ  и  проч1Имъ^ 
которые  отъ  нея  зависятъ.  Въ  ув'Ьрёнхе  сеххл)  закр'Ьпилъ  га  сей 
моею  р^^кою  и  приложи лъ  печать  академхческ^^ю.  В'  С.  Петер- 
б^^)1^^  14  Октября  ГТЗЗ  Года.  У  подлиннаго  подписано  таки;: 
Гёрманъ  Кейзерлигъ,  презщентъ  Академ1и  Наукъ  и  В1це-Пре- 
зиентъ  юст1цъ  коллепи". 

Впосл'Ьдствхи  Тред1аковск1й ,  говоря  о  своихъ  работахъ  по 
Академ1и  въ  силу  этого  обязательства,  присовокупилъ  подроб- 
ность, 'что  сверхъ  того  онъ  обучалъ  русскому  языку  самого 


1)  I,  ВХ0ДЯЩ1Я  иисьиа  1729—1735.     |       2)  II,  книга  №  791. 
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п'а1  ра8  (гоиуё  т  сев  сИаЫевзез  йез  Миэез,  П1  се  Ггапс  саизеиг 
(1'Аро11оп  поп  р1и8,  а  ^и^  ]'а1  уои1и  т'айгеввег  роиг  т'аШег 
а  ЬагЪошИег  1е8  тегз  еп  ^ие8^^оп.  Е1ап1  сЬа§1пп,  ^и8^и'йкй^ге 
йен  8оШ8е8  й  се!  АроИоп  1а,  реп  з'еп  ЫШ^  Ч1^в,)е  пе  диНквве 
1а  Ьезо^пе, 

Е1  уоИй  й'аЬогс!  ^'еп^епс^^8  ипе  уо1х  Ьи!;  а  Ы1  йоисе  е1  сЬа!'- 
тап1е,  ^ш  1оис11а  1ои1  топ  соеш%  е1  1е  80п  йе  1а  1уге 
Ьагтоп1еи8е,  с1е  1а  ^ие11е  оп  зоио11  ауес  ппе  ^асе  еапв  8есоп(1е, 
е{  \т  {от  тегуеШеих  те  1е  гатИ  сГипй  тапхёге  81  рш88ап1е, 
^ие  ^е  те  8Ш8  1гои\е  еп  ех1а8е,  А1ог8  та1^ё  1а  \1о1епое,  ^ие 
^е  8еп1о18  (1ес1ап8  тоу,  ргос1ш1е  раг  ГеШсасе  (1е  се1;1е  тё1оЙ1е 
Ьагтоп1е118е  е1  йшпе,  ^е  пе  8ои11а11;к)18  раз  (1'ё1;ге  Ьог8  с1е  се! 
еЫ.  с1ап8  1ес1ие1  ]е  §ой1;о18  ппе  сЬпсеиг  аи  йеззиз  йе  Пта^- 
паНоп,  е1  ^ош880^8  сГш1  р1а181г  8ап8  рагехЬ  Пне  оп  сЬап1ои,  е^ 
р1и8  оп^ 011011;,  р1118  тез  8еп8  зе  ргё1о1еп1  ап  гаУ188етеп1;.  ^'6сои- 
1о18 1е8  раго1е8  сЬап1^е8  ауес  ппе  епУ1е  1П8а11аЫе  е1  ^е  1гетЫо18 
рот-  тоу,  ди'оп  пе  1е8  севза!;  йе  с11ап1ег  81Ш,  та1ггё  тез  (1ё81Г8. 
Аргез  ауо1г  регйи  1е  зепйшеп*  роиг  1ои8  1е8  сЬаппез  с1и  топйе 
Зе  п'е1;018  зепзМе  е1  аНасЪё  ип^^иетеп^  ^и'  а  сев  йоих  ассепз, 
ерю  Гоп  ргопоп^ок  81  (11з11пс1етеп1,  ди'И  пе  т'ез1  раз  есЬаре 
пп  8си1  то1,  е1 1е8  У01С1 : 

Мо1,  ^и^  8Ш8  АроИоп,  аПег  уоиз  еп  1)1еи  1о1и; 
Уоиз  п'ауег  а  ргёзеп!;  аисип  йе  гао!  Ьезош, 
1п8р1гё  (1'ип  аи1ге  (гатаШег  Аопс  5ап$  сга1и1е, 
ОМтрозБШНкё  пе  те  Гакез  1а  р1а1п(е. 

Ое  П08  сопсег18  п'ёсои1е2  р1и8  1е8  80П8; 
Ма  уа1х  Уои8  1е  геГиве; 
Рои^^ио^  сЬегсЬег  1а  Мизе? 
Саг  СЬитасЬег  уаи!  Ыеп  сеп1  АроИоп?.. 

Аргёз  ^ие  сез  раго1ез  Гйгеп1  [жг  АроИоп^  зхпуап!  1ои1е 
Гаррагепсс-  асЬеуёез.  ^е  Гиз  р1(1иё  аи  пГ  й  саизе  йе  се  ге^из,  е1 
1а  со1еге  те  т11  1ои1  еп  Геи,  раг  соп8ё^иеп^  те  гейоппа  1е 
тонуешеп!,  йе  80г1е  ^ие  ^е  (1еУ1П8  з!  ЬагЙ!,  дне  ^'а^ЛасЬё 
<1'аЬогс1  йез  §гаП(1  то18  а  се  со^и^п  й' АроИоп. 

Ма18,  топз1еиг,  ри^8^ие  ^е  те  зтз  ЬготПё  ауес  АроИоп,  зе 
пе  СГ018  йопс  рае  ^ие  тез  уегз  З01еп1;  Ьеаих.  Серепйапк  ^е  уоиз 
аззиге,  ^ие  ^'у  а!  етр1оуё  к)и1  топ  ро881Ые,  Е1  ри^з^ие  Уоиз 
уа1е7.  ипе  сепЫпе  (Г АроИоп,  сотте  сШ  Ы  тёте,  с'ез*  а  Уоиз 
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а  (11ге,  ^и'^19  8оп1  сеп*  Го18  т1еих  1оиг11е8,  ^ие  в'П  те  8его1еп1 
(11с1ё8  раг  АроИоп. 

^Роиг  тоу,  з'е  (118,  ^ие  ^'а^  1гауа111ё,  п'е8р6гап1  р1118  (1е  зесоигз 
Д'АроПоп-  ехс116  раг  уопз,  е1  ^ие  ^е  8и18  сотте  ]е  Ге1о18, 
топ81еиг,  уо1те  4гё8  ЬитЫе  е!  1гё8  оЬёгззапк  вегуНеиг 

Ье  1  зшп  1733.  В.  Тгесйакойвку  ^).      ^ ' 

Пос.тЬ  назначен1я  въ  президенты  Академ1и  Германй.  Кей- 
зерлинга ,  Тред1аковск1й  окончательно  вступилъ  на  службу  въ 
Акадешю,  при  чемъ  съ  нимъ  было  заключено  обязательство  на 
французскомъ  язык'Ь,  переводъ  съ  котораго,  писанный  рукою 
Т1)ед1аковскаго,  сохранился  въ  академическихъ  д'Ьлахъ  ^). 

„Переводъ.  По  ^^казу  Ея  Хмператорскаго  Величества,  при- 
нялъ  га  Вас1лья  Тред1аковскаго  родиною  изъ  Ас1рахани  въ 
Академ1Ю  Наукъ  по  сл'Ьдуюш.имъ  кондщямъ:  1.  Помянутой 
Тред1аковск1й  и;бяз^>ётся  чинить,  по  всей  своей  возможности, 
все  т5,  въ  чемъ  состойтъ  1нтерёсъ  Ея  Хмперйторсхсаго  Величе- 
ства, и  честь  Академ1и.  2.  Вычищать  газыкъ  р^^ской  пйшучи 
какъ  ст1хами,  такъ  и  не  стихами.  3.  Давать  лёкщи,  ежели  о^него 
потребовано  будетъ.  4.  Окончить  Граммат1к5^,  коти^р^ю  о"нъ 
началъ,  и  тр^^дйться  совокупно  съ  проч1ими  надъ  Д1кцюнар1емъ 
р^^скимъ.  5,  Переводить  съ  фра"цузскаго  на  р^^ской  газыкъ  всё 
что  еыИ  дастся.  За  С1ё  будетъ  онъ  им'Ьть  годоваги;  жалованья 
360  рублей,  включая  въ  нихъ  св1>чй,  дрова,  и  квартиру,  съ 
т1тло"  секретаря.  Схе  жалованье  начне'^ся  съ  1-го  сентября  и 
будетъ  ём^(  даваться  изъ  ларцй  Академ1и  наукъ  какъ  и  прочтимъ^ 
которые  отъ  нея  зависятъ.  Въ  ув'Ьрён1е  сеьхд)  закр'Ьпилъ  га  сей 
моею  р{^кою  и  приложилъ  печать  академ^ческ^^ю•  В'  С.  Петер- 
бург* 14  Октября  1733  Года.  У  подлиннаго  подписано  таки;: 
Гёрманъ  Кейзерлигъ,  прсзхдентъ  Академш  Наукъ  и  вще-Пре- 
шдентъ  юст1цъ  коллепи", 

Впосл'Ьдств1и  Тред1аковск1й,'  говоря  о  своихъ  работахъ  по 
Академш  въ  силу  этого  обязательства,  присовокупилъ  подроб- 
ность, ''что  сверхъ  того  онъ  обучалъ  русскому  языку  самого 
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президента^).  Въ  н'Ькоторыхъ  бюграф1яхъ  Тред1аковс1{аго  гово- 
рилось, что  онъ  въ  1733  году  получилъ  вЛсто  секретаря  Ака- 
дем1и  наукъ.  Изъ  сейчасъ  приведеннаго  обязательства  видно, 
что  ему  былъ  приданъ  только  ти тулъ  секретаря  безъ  назначе- 
Н1Я  исполнять  эту  должность,  почему  въ  современныхъ  канце- 
лярскйхъ  бумагахъ  его  называли  не  иначе  какъ  „подъ  титуломъ 
секретаря"  ^). 

28  февраля  1734  года,  академическая  канцеляр1я  поручила 
Тред1аковскому  „Исторш  генеалогическую  о  татарахъ,  которая 
переведена  нафранцузской  съ  рукописный  татарсшя,  сочиненную 
чрезъ  Абулгази-Баядуръ-хана,  а  напечатана  на  французскожъ 
язык'Ь  въ  Лейден*  въ  1726  году^),  съ  онаго  языка  перевесть  на 
русской  языкъ...."Впосл4дств1и,  именно  въ1743  году,Тред1аков- 
СК1Й  объ  этомъ  перевод'Ь  писалъ  въ  одномъ  изъ  своихъ  проше- 
шй,  что  „Родословная -татарская  истор1я....  окончена  п^)ево- 
домъ  еще  въ  1737  год*  и  отдана  въ  Акадём1Ю  наукъ,  а  въ  пе- 
чать не  произведена,  однако  она  весьма  того  достойна,  для  сво- 
ихъ р^азныхъ  ученыхъ  и  къ  любопытству  возбуждающихъ  при- 
м-Ьчанхй,  чтоЬъ  ей  св'Ьтъ  на  росс1йскомъ  язык*  вид-Ьть...."*). 


1)  II,  квнга  Л«  77;  Исторш  Академ!!! 
Наукъ,  I,  501. 

2)  7  января  1734  состоялось  пра- 
вительственное расиоряжеше  о  набор^Ь 
со  всего  государства  драгунскихъ  ло- 
!иаде11  съ  т'Ьиъ,  что  т^,  которые  были 
не  въ  состоян1и  представить  такихъ 
лошадей,  могли  уплатить  деньгами  за 
каждую  по  20- Т1!  рублеГг.  Лкадемпче- 
сБ]е  переводчики  отказывались  отъ 
этихъ  *  платежей  на  томъ  основан1Н, 
что  они  не  пм-Ьютъ  ранговъ  и  не  со- 
стоять въ  служб'Ь  при  канцелярхи,  а 
находятся  при  Академхи.  Тред1аков- 
ск1й  писалъ  по  этому  же  случаю,  «что 
онъ  каинтанскаго  ранга  не  им'1&етъ, 
также  и  канцелярск!я  въ  Авадем1н 
наукъ  должности  викавовыя  не  отирав- 
ляетъ,  а  обр'Ьтается  не  пнако  какъ 
служащииъ  въ  Академ1и  наукъ,  нм'Ья 
токмо  титлъ  секретаря  да  не  д'ЬАстви- 
тельнаго;  сверхъ  же  того  и  жалованья 


обыкновеннаго  д1)йствитедьнымъ  сек- 
ретарямъ  не  им']Ьетъ,  а  получаетъ  ток- 
мо то,  ч'Ькъ  Академ1и  наукъ  заблаго- 
потребно  находитъ  за  труды  его  въ 
оной  Академ1н  награждать.  А  по  указу- 
де  только  съ  т^хъ  брать  велено,  ко- 
торые действительно  ел  императсф- 
скаго  величества  жа^ювавье  лолуча- 
ютъ....ч  Несмотря  на  так1е  доводы, 
сеиатъ  24  1юня  1734  года,  подтвер- 
дилъ  о  недрем'Ьнномъ  исполнен1н  оер- 
ваго  указа. 

3)  Н1$101ге  §ёпёа^од^^ае  ^ев  Та1аг8, 
1га(1.  <1и  тапи$сп(;  1аг1аге  ($1с)  <1'АЪп1- 
даз!  Вауа(1иг-сЬап,  е1  еигкЫе  с1'ап 
д1*ап(1  потЪге  (1е  ^еша^^ие8....  8иг  1е 
уёг1(аЫе  ёШ,  ргё$еп1  (1е  1'А81е  зер^еп- 
егюпа!^  раг  О.  (ВепИск),  Ьеуйе,  1726, 
1п  12^.  См.  Мапае!  (1и  ИЬга1ГС  е1  (1е 
Гата(еиг  йе  Иугез,  раг  Вгш1е1  (Рапз, 
1860)  I,  19. 

4)  И,  книга  .^  77. 
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Переводъ    этотъ    гораздо    поел*    былъ    изданъ    Академхею 
наукъ  ^).     - 

Въ  1734  году  былъ  взятъ  Данцйгъ  русскими  войсками,  и  это 
собьте  подало  Тредкковскому  случай  написать  въ  {юл*  того  же 
года  оду,  при  которой  въ  начал*  помещено  посвящен1е  любимцу 
императрицы  Бирону,  а  въ  конц^Ь  „Разсужденхе  о  од*  вообще" 
(заимствованное  изъ  Б18соиг8  виг  Го(1е  Вуало)^).  „Давно  уже 
искренняя  ревность,  которую,  я ,  говоритъ  наивно  авторъ  въ 
посвященш  временщику,  къ  вашему  С1ятельству  въ  сердц* 
им'Ью,  меня  побуждала,  чтобы  оную  вашему  схятельству  чрезъ 
н*что  внешнее  засвидетельствовать,  но  глубокопочитающ1и 
васъ  мои  страхъ  отъ  того  меня  удерживалъ,.а  случаи  недо- 
пускаюпци  до  толикагб  дерзновен1я  всегда  возпящалъ.  До- 
вольно мн*  было  до  нын*,  ВЫС0К1Я  и  въ  не  многихъ  находя- ' 
Щ1ЯСЯ  вашего  С1ятельства  добродетели,  внутренне  токмо 
почитать,  и  онымъ  удивляться,  который  ваше  с1ятельство,  бли- 
жайше  вс*хъ  при  самодержиц*  всеросс1йской  поставили^.. 

Самая  ода,  начинающаяся: 

Кое  трезвое  мн*  пханство 
Слово  даетъ  къ  славной  причине 

и  т.  д. 

не  заключаютъ  въ  себ*  ничего  такого,  чтобы  ее  отличало  отъ 


I)  Вотъ  его  заглавхе:  «Родословная 
1Стор1я  о  татарахъ,  переведенная  на 
францусской  языкъ  съ  рукописныя 
татарск1я  книги  соч11нен1Л  Абулгг^зи- 
Баядуръ-Хана,  и  дополненная  великнмъ 
числомъ  прим^чанШ  достов^рныхъ..  н 
любонытственныхъ  о  прямомъ  нын'Ьш- 
немъ  СОСТ0ЯН11Т  С1}вернмя  Аз1и  съ  по- 
требными географическими  ландкар- 
тами, а  съ  францусскаго  на  россШсшй 
въ  Академ1и  наукъ.  При  император- 
сЕоА  Акадсмхп  наукъ.»  Въ8®,  1-йтомъ 
483  нум.  стр.,  2-й  480  нум.  стр.;  въ 
ковц'Ь  втораго  гравированная  на  м*]^- 
ди  карта.  Года  выхода  въ  св^Ьтъ  не 
обозвачено,  но  въ  Опыт']^  росс1йской 
бнбл10граф1и  Сопикова,  III,  №  4882 
выставленъ  1768  годъ;  тоже  въ  Рос- 
писи росс1йским'ь  книгамъ    Смирдина 


(Спб.,  1828),  №3138. 

2)  «Ода  торжественная  о  здач*!  го- 
рода Гданска,  сочиненная  въ  вял;шук> 
славу  имени  всепресв']^тл^иш1я,  дер- 
жавн^Ьпш1Я  велик1Я  государыни  Анны 
1оанновиы  1мператр1цы  и  самодер- 
жицы всеросс1иск1Я.  Чрезъ  Вас1лья 
Тред1аковскаго  Санктпетербургсыя  1м- 
ператорск1Я  Академ1и  Наукъ  Секре- 
таря. Печатано  въ  Санктиетербург']^ 
при  1мператорской  АЕадем1и  Наукъ 
МВССХХХУ.  За  т^мъ  то  же  заглав1е 
по  н1;мецки.  Текстъ  также  па  двухъ 
языкахъ:  на  правой  страниц'1  по  рус- 
ски, на  л^вой  по  вЪмецки.  Переводъ 
на  посл'Ьдаемъ  язык^  въ  ствхахъ  п 
проз1}  сд^лапъ  академнкомъ  Юнкеромъ. 
Въ  4",  31  ненум.  страница.  Посвяще- 
П1е  Бирону  подписано  8  1юля  1734. 
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другихъ  произведен1й  Тредгаковскаго,  но  въ  разсуждеши  объ 
од*  есть  любопытный  м'Ьста.  Такъ,  напр.,  тамъ  читаемъ: 

„Говоря  о  Грекахъ,  Римлян^хъ,  и  Французахъ,  не  могу  я 
умолчать  о  природномъ  нашемъ  Росскнин*,  то  есть  о  Преосвя- 
щенн'&ишемъ  ОеоФан'Ь  Прокопович^,  Арххешскоп'Ё  Великонов- 
городскомъ  и  Великолуцкомъ,  Свят'Ьишаго  Правительствую- 
щаго  Всеросс1йскаго  сгнода  первенствующемъ  член*,  кото- 
рои,  поистинн*,  какъ  друг1и  Горацш,  толь  благородно  и  высо- 
ко, славно  и  великол']^пно  вознесся  въ  предражаишеи  своей  Од^^, 
сочиненной  имъ  на  латшскомъ  ядик%  когда  блаженныя  и  досто- 
славныя  памяти,  Петръ  вторыи,  амператоръ  и  самодер* 
жецъ  Всеросс1цск1и,  отправлялся  въ  Москву  для  короновашя, 
что  Горащи  бы  самъ,  посмотр'Ьвъ  оную,  въ  удивлеше  пришолъ, 
и  тужъ  бы  его  преосвященству  справедливость  похвалы  учи- 
ни лъ,  которую  я  ему  теперь  отдаю.  Я  когда  прх'Ьхалъ  изъ  Фран- 
Ц1И  въ  Санктпетербургъ,  и  чрезъ  лрхятство  одного  мн'Ь  друга, 
въ  Санктпетербургской  1мператорской  Академ1и  наукъ,  до- 
стоинаго  Адъюнкта,  лишъ  въ  первые  сталъ  читать  сообщенную 
МН'Ь  ту  Оду,  и  почувствовалъ  Энтуз1асмъ  Ея  превысоши,  то 
въ  толь  велик1и  Эктузтасмъ  удивлен1я  и  самъ  пришолъ,  что  не 
могъ,  свид'Ьтельствуюся  сов'Ьстш  моею,  удержаться,  чтобъ  съ 
дважды,  или  съ  трижды  не  вскричать:  Воже  мои!  какъ  эта 
Ода  хорошо,  и  мастерски  сд'Ьлана!... 

пОду.  которую  я  сочинилъ,  и  по  причин-Ь  которыя  С1е  учи- 
нено разсуждеше,  также  и  которую  преискусн'Ьищ1и  изъ  лурь 
ческихъ  П1итъ  н'Ьмецкаго  народа,  то  есть,  Господинъ  Юнкеръ, 
въ  Санктпетербургской  Ьшераторскои  Академ1и  Наукъ  публхч- 
нои  профессоръ,  благоволилъ  перевесть  на  немецкой  языкъ, 
не  даю  я  за  такую,  каковой  ей  надлежало  быть  по  правилу ,"  и 
каковыя  самъ  я  хвалю;  но  только  отдаю  въ  разсуждеше  искус- 
нымъ,  объявляя  имъ,  что  я  всячески  старался  П1ндар130вать, 
то  есть,  П1ндару  во  всемъ  подражать,  такъ  что  я  въ  ней  мечь 
сердитымъ,  а  трезвымъ  п1анство  назвалъ,  и  проч1я  мнопя,  го- 
раздо дерзновенныя,  употребилъ  ф1гуры  съ  великол'Ьпхемъ  наи- 
возможныхъ  МН'Ь  словъ,  по  примеру  древнихъ  Шитъ  Д1еурамб1- 
ческихъ....  Не  меньшежъ  у  меня  и  пятая  строфа  см-Ьла,  кото- 
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рая  полагаетъ,  что  якобы  самаЕя  1мпер.аторское  величество 
при  осад*  присутствуетъ  и  полководствуетъ,  вм'Ьсто  чтобъ  от- 
дать, по  правд*,  ту  честь  его  С1ятельству  Графу  фонъ  М1ниху, 
воискъ  Е1я  Тмператорскаго  Величества  Генералу  Фельдмаршалу. 

уЖ  по  ИСТИНЕ*,  гд* указъ  Ея  1мператорскаго  величества 
повел'Ьваетъ  что  отправлять,  тамъ  П1ита  присутьств1е  самаго 
лица,  п6вел*вающаго  то  исполнять,  можетъ  ввести,  и  указъ 
за  присутьств1е  взять. ...  Я  не  сомнЬваюся,  чтобъ  переводъ  не- 
мецкой по  всему,  красняе,  и  осанковат*е,  в^дая  искусство,  чрезъ 
пять  'шесть  Одъ,  господина  Юнкера,  не  былъ  моего  подлиннаго 
сочинен1я;  однакожъ,  я  то  себ*  только  въ  великую  ставлю 
славу,  и  за  превеликое  почитаю  щаст1е,  что  я  мо1^  чрезъ  С1Ю 
Оду  изъявить,  въ  толь  радостный  случаи,  Ея  Императорскому 
Величеству  гарячую  мою  ревность,  и  купно  чрезвычайную  ра- 
дость, по  должности  всеподданн*ишаго  Ея  раба,  и  по  собствен- 
ному, къ  Ея  Тмператорскому  величеству,  пламенеющему 
моему  доброусерд1ю". 

Впосл'Ьдств1и  времени  Тред1аковск1й  перед'Ьлалъ  силлаби- 
ческ1й  разм*ръ,  которымъ  была  написана  эта  ода,  въ  тониче- 
СК1Й,  и  въ  такомъ  вид*  пом*стилъ  ее  во  второмъ  том*  своихъ 
Сочинешй  и  переводовъ  (Спб.,  1752,  стр.  21— 34).  Само  собою 
разум*ется,  что  въ  этой  перед*лк*  не  было  уже  помина  о  Б^ро- 
н*,  тогда  жившемъ  въ  ссылк*  въ  Ярославл*;  исключилъ  также 
авторъ  изъ  разсужден1я  объ  од*  преувеличенныя  похвалы  Оео- 
фану  Прокоповичу,  сошедшему  уже  въ  могилу,  а  также  и  выше 
выписанное  м*сто  о  томъ,  какъ  нашъ  стцхотворецъ  ,5П1ндар130- 
валъ".  Но  вм*с'Н[;  съ  гЬмъ  въ  переправленномъ  разсужден1И  есть 
и  прибавки ,  которыя  быть  можеть  вызваны  современными  ему 
критиками.  Хваля  оду  Буало  на  взят1е  Намюра,  Тредхаковсюй 
пишетъ:  ..признаюсь  необиновенно,  С1я  самая  Ода  подала  мн* 
весь  планъ  къ  сочиненш  моея  о  зда^г*  города  Гданска;  а  много 
я  въ  той  взялъ  и  изображен1й;  да  и  не  весьма  тщаЛся,  чтобъ 
мою  такъ  отличить,  дабы  никто  не  узналъ:  я  еще  ставлю  себ* 
въ  н*который  родъ  чести,  что  возмогъ  н*сколько  уподобиться 
въ  моей  столь  громкому  и  великол*пному  произведен1Ю. . . . 
Что  жъ  до  моея  (оды);  коль  я  ни  тщался,  однако,  в*дая  мое 
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бессил1е,  не  уповаю,  чтобъ  она  стодькожъ  сильно  была  сочи- 
нена, сколько  Воалова,  которой  моя  есть  Подражанхе:  довольно 
съ  меня  и  того,  что  я  н'Ьсколько  возмогъ  оной  последовать.  Я 
впрочемъ  и  не  даю  моея  Оды  за  совершенный  образецъ  въ  семь 
род'Ь  сочинешя:  но  при  важности  въ  матерш,  и  при  Имени  по- 
хваляемыя  и  восхваляемыя  въ  ней ,  она  н^что  им^отъ  въ  ое6% 
какъ  мнится,  н1юколько  не  бесславное,  а  именно,  самая  первая 
есть  на  нашемъ  язык1»", 

Въ  сентябре  1734  года  въ  Академш  наукъ  назначенъ  но- 
вый начальникъ,  баронъ  I.  А.  Корфъ,  и  Тред1аковск1й  по  этому 
случаю  написалъ  стихотворное  поздравлеше,  тогда  же  напеча- 
танное съ  н'Ьмецкймъ  переводомъ^).  ЗдЬсь  говорится  между 
прочимъ : 

Есть  рошйска  муза,  всЬмъ  и  млада,  и  нова; 

А  по  долгу  Ти  служить  съ  прочими  готова. 
Многи  Тя  сестры  ея  славятъ  Аполлона; 

Ухо  но  не  отврати  п  отъ  Росска  звона. 
Слово  красно  произнесть  та  хоть  не  исправна; 

Малых7>  по  отцамъ  д^теи  и  н'Ьма  р'Ьчь  красна 

п  т.  д. 

Стихотворен1е  это  въ  истор1и  русской  литературы  въ  томъ 
отношеши  им'Ьетъ  значеше,  что  есть  первый,  изв'Ьстный  до 
нын*  въ  печати  образецъ  тоническаго  разм'Ьра,  честь  открыт1я  и 
водворешя  котораго  у  насъ  принадлежитъ  Тред1аковскому,  Онъ 
считалъ  это— и  справедливо — большою  заслугою,  почему  оста- 
вилъ  Н'Ьсколько  подробностей  о  томъ,какъ  пришелъ  онъ  къ  уб'Ьж- 
денпо,  что  русскимъ  стихамъ  былъ  несвойственъ  употребляв- 
1П1ЙСЯ  до  того  времени  силлабичесюй  разм1Ьръ,  и  какъ  посл^Ь  того 
онъ  перепхелъ  къ  стихосложешю,  названному  имъ  тоническимъ. 


1)  Заглав1е:  «Новою  достопно  укра- 
шенному чест1Ю  превосходительн^и- 
шему  господину  1оанну  Албрехту  ба- 
рону фонъ  Корффъ  ея  1мператорскаго 
вслпчества  самодержицы  всеросс1исв1я 
д^пствптельвому  камеръ-геру  нын*]^  жъ 
въ  санвтпетербургсЕОи  !мператорсвоп 
Академш  наукъ  главную  имеющему 
комманду  поБорн^^ишее  поздравлеше 
ОТЪ  Бас1Л1я  Тред1авовсваго.»  На  обо- 


рот-Ь  двухъ  лпстовъ.  Внизу  выходъ: 
«Печатано  при  СанЕтпетербургсвом 
1мператорсков  Авадем1и  Наувъ,  1734 
года.»  Все  это  стихотворен1е  пе- 
репечатано съ  библюграфнчесвпмн 
ирим'1Ьчан1ями  г.  академиЕОмъ  Куни- 
комъ  въ  его  Сборник']^  метерхаловъ 
для  псторхи  императорской  Академ1п 
Наукъ  въ  XVIII  в-Ьк*  (Спб.,  1865), 
I,  2—6. 


ТРЕДГАК0ВСК1Й,  ВА^IЛШ  Ь'НРИДОВНЧЪ.  49 

Такъ,  шшр.,  инъ  1)азсказывае1'ъ,  что  когда  вернулся  въ  Рсю- 
С1Ю,  „порывался  я  съ  ббльпшмг  напряженхемъ  къ  получеюю 
успеха  въ  Ст1хахъ.  Но,  по  сочинеши  чего  нибудь,  на  какую 
Шсу  ни  посмотрю,  вижу  что-она  не  состоитъ  Ст1хами,  вы- 
ключая Пему,  но  точно  странными  никакими  Проза! ческими 
Строчками.  Напосл'Ьдокъ ,  выразум-Ьдъ  сему  бытъ  отъ  того, 
что-въ-нихъ-нё  было  никакова..  по  равнымъ  расстоян1ямъ  из- 
м-Ьреннаго,  слоговъ  Количества...  Чтб-болыпе?  Тотчасъ  на- 
палъ  я  на  возвышенте  и  понижен1е  голоса  въ  С1и1адахъ  Просо- 
даею,  то  есть,  на  Тон1ческое  слоговъ  Количество.  Потомъ  не- 
посредственно и  на  Стопы:  ибо  кто-нападетъ^на-первое,  г  отъ 
не  можетъ  тогда  жъ  не  напасть  на  друхчю  • . . .  Взялся  я  всЬхъ 
прежде  за  Стопу  Хорея,  въ  коемъ-одно-спер^:  удареше^  в  по- 
тбмъ  кратк1й  одогъ . . .  .*^/). 

1^д)аковскому  н^^которые  намекала,  что  онъ  свое  новое 
етихосложев1е  взялъ.съ  француэскаго;  „но  въ  томъ,  воз))а- 
жаетъ  стих0творецъ,  они  тод^  далеко  отстоять  ртъ  истинны, 
коль  Францусекое  Стаотворшк  ототоитъ  отъ  сего  моего  но- 
ваго ....  Пусть  отныВ'Ь  переотаиутъ  противна  думающ1е  ду- 
мать противно:  ибо,  по  истинно,  всю  я  силу  взялъ  сего  новагр 
Спхотворетя  изъ  самыхъ  внутрецностей  свойства  нашему 
Опху  прияц.чнаго;  и  буде  желагаггь  ацать ,  то  мн1  надлежитъ 
объявить,  то  праз1я  нашего  нросто1*р  Народа  къ  сему  меня 
доваза.  Даромъ^  что  сдогъ  ея  весьма  не  красный,  ртъ  не  ис- 
кусства слагающихъ;  но  слатчайшее,  пр1ятн'Ьйшее  и  прспвиль- 
н'Ьйшее  разнообразныхъ  ея  стопъ,  нежели  тогда  греческихъ 
и  лят1яскихъ,  падете,  подало  мн1Ь  непогр-Ьшительное  руковод- 
ство къ  в1Лден1Ю  въ  новый  мой  Эксамс'фъ  и  Пентаметръ.  • . . 
По^цлинно,  почти  всЬ  звашя  при  Ст1х'Ь  упо1'ребляемыя ,  занялъ 
я  у  Францусской  Верс1ф1кад1и ;  но  самое  д15ло  у  самой  нашей 
природной,  наид]зевн'Ьишей  оныхъ  простыхъ  Людей  Поэа1и.  И 
тякъ  всякъ  рассудипз.  что  не  можетъ,  въ  семъ  случаФ».  подоб- 
н1:е  сказаться,  какъ  только,  что  я  Францусской  Верс1ф1ка- 


1)    1'^цсх'Ьсячиыл  сомине»)»,   11ииь,  |  иоиольс'11хогноре111П  ]К1Сс1Пском'1.,  стр. 
17Г.5   года,   О  .цк'инеяъ,  111с.и1смь  и!  И>0,  4?»7. 
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ЩИ  долженъ  м'Ьшкомъ,  а  старинной  Рошйской  Поэзхи  вс'Ьми 
тысйчью  рублями.  Однако  Франц1и  я  обязанъ  и  за  слова; 
но  искренн1^йше  благодарю  Росс1анинъ  Россхю  за  самую 
вещь**.  *). 

Посл*!^  стихотворнаго  поздравлен1я  барону  Корфу  начина- 
ютъ  появляться  въ  печати  стихи  тоническаго  размЬра,  кото- 
рые,  по  всей  в'Ёроятности ,  принадлежали  перу  изобр'Ьтателя 
этого  размера.  Такъ  въ  русскомъ  перевод*  н*мецкаго  описан1я 
(фейерверка  въ  первый  день  новаго  1785  года  есть  въ  конц'Ь 
четверостиш1е,  написанное  хореями  *).  Дал'Ье  въ  подобномъ 
же  перевод'Ь  описашя  иллюминащи  на  день  рожден!  я  импера- 
трицы Анны,  28  января  1785  года  '). 

14  марта  1785  года  баронъ  Корфъ  учредилъ  при  Ак4дем1и 
собрате  изъ  переводчиковъ',  которые  два  раза  въ  нед|Ьлю9 
именно  въ  среду  и  субботу,  обязывались,  „снося  и  прочитывая 
все  кто  что  перевелъу  и  им1;ть  тщанхе  въ  исправлеши  росс1й- 
скаго  языка  случающихся  переводовъ^ . . . .  ^).  Въ  тотъ  же 
день  собратя  эти  открылись  рФчью,  произнесенною  Тред1а- 
ковскимъ.  Между  похвалами  барону  Корфу  и  императрвц'Ь 
Анн1Ь  ораторъ  высказалъ  зд-Ьсь  взглядъ  свой  на  п'Ьль  вновь 
учрежденныпсъ  собран1й  именно ,  что  тамъ  должно  заниматься 
составлетемъ  Грамматики,  Реторики  и  словаря.  „Изъ  основа^ 
телъныя  грамматши  и  красныя  реториш  не  трудно  произойти 
восхищающему  сердце  и  умъ  слову  тит1ческому,  разв^  только 


1)  Новыб  кратий  снособъ  къ  сло- 
жен1ю  россШовнхъ  спховъ  (Спб.,  1734 
г.),  стр.  24,  25. 

2)  Краткое  изъяснен1е  11Эображбн1я 
онаго  фепэрверка  п  1мум1иац1Н,  ко- 
торые въ  честь  ея  Енператорскаго  ве- 
днчестиа  самодержицы  всеросс1ИСК1Я 
въ  первыи  вечерь  1785  года  1федъ 
Хнператорскимп  иалатааи  въ  Савкт- 
иетербург'Ь  зажжены  были.  Печатано 
при  1»1псраторскоп  АкаденЕи  Наукъ 
(Тоже  заглавие  во  в-Ьмецкн).  Въ  Г^,  4 
пенум.  стр.  ]3ъ  два  столбца;  въ  пра- 
вомъ   н^ясцкШ  а   пъ  л-Ьвоиъ  руссюЛ 


3)  Краткое  изъяснев1е  изображен1я 
онаго  феиэрверка  н  илу||1ващи,  кото- 
рые въ  честь  еа  1мператорскаго  ве- 
личества самодержицы  всеросс1|1СХ1Я 
въ  внсочанш1и  день  ея  рождешя  28 
Генваря  1735  года  оредъ  1Мператор- 
скимн  палатами  въ  Оанктпетербург& 
зажжевы  были.  Печатано  при  Хмпера- 
торскои  Академ1н  Наукъ  (тоже  загла- 
В1е  на  н'Ьмецкомъ  язык-Ь).  Въ  <*,  4 
ненум.  стр.;  напечатано  въ  два  столб- 
ца:  въ  одномъ^руссый,  въ  другохъ — 
н^мецк1{1  тексты. 

4)Нстор1яАкадешн  наукъ.  I,  е^зв — 


тексты.  I  640. 
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одно  сложен1е  ст1Ховъ  неправильноспю  своею  утрудить  шюъ 
можс тъ,  но  и  то,  мои  Господа,  преодолГ/п.  возможно,  и  п|)и- 
иесть  въ  порядокъ:  способовъ  не  еЬп.  н1;которые  исо  и  и 

имЬю.  Вся  трудность  состои'П!  въ  д1К1ионар11;** '). 

На  эту  р'Ьчь,  когда  она  дошла  до  Татип1сва,  11осл'кдн1й 
()тв1>ча.1ъ  Тред1аковскоиу  д.1иннымъ  письмомъ  (изъ  Екатерин- 
бурга, 18  февраля  178()  года),  въ  которомъ  выразился  весь 
этотъ  руссшй  историкъ  и  мыолитсль  -  самоучка ,  незнавш1й 
часто  азбуки  предмета  и  въ  тоже  время  высказывавш1й  много 
такого,  что  не  откажутся  повторить  и  нын-Ьшше  ученые.  Въ 
письм'Ь  Татищевъ  прежде  всего  возстаетъ  противъ  множества 
излишнихъ  буквъ  въ  тогдашней  азбук'Ь,  въ  {юдЪ  5,  ф,  |,  и 
т.  п.  За  гЬмъ  Татищевъ  наивно  доказываетъ,  что  мнопе  рус- 
ск1е  обороты  и  слова  были  не  что  иное,  какъ  искажен1е  и  порча 
словенскаго  языка.  Дал1>е  онъ  ])аспрос'граняется  о  невЬрно- 
стнхъ  и  промахахъ  въ  переводахъ  книгъ  священнаго  писанхя, 
при  чемъ  иаих'автъ  истор1Ю  исправлетя  нашихъ  богослужеб- 
ныхъ  кии1*ь.  В'Ьроя'гно  это  часть  письма,  которою  уже  конечно 
не  мо1'ъ  воспользоваться  Тред1аковск1й ,  въ  свое  время  счита- 
лась чрезвычайно  смелою,  и  авторъ  еще  бол'Ье  подтвердилъ 
гЬмъ  мн'Ьн1е  современник4)въ,  считавшихъ  его  за  оп^явленнаго 
вол1>нодумца  ^).  Татищевъ  не  забы.гь  ш)томъ  упомянуть,  что  за- 


1)  Р-Ьчь,  которую  въ  санкгиетер- 
бургсвой  1хаераторс1&ой  Академ!и  На- 
укъ,  къчленамъ  Росс1Дскаго  Собрав1я, 
во  время  иерваго  оныхъ  засЬдави, 
Марта   14   дня,   1735   года,   говорнлъ 


аЦзь'Ьстио  бо  го,  что  царь  Ивавь  На- 
снльевнчь,  въ  свое  время  видя  11иог1л 
иенсправы  въ  книгахъ,  собравъ  духов- 
вихъросс1йскихъ,  овсправдев!!!  языка 
и  квигъ    еогЬюввлъ^  но   какь   тог. \^в^ 


Васьив  Тред1аконск1Г1  Савктнетербург-  '  учоныхъ   недостатокъ   былъ,    гаиь    и 


ск1я  1х11ераторск]я  Акадех1и  Паукъ 
секретарь.  Печатаво  при  1хператор- 
окиб  Академ!»  Наукъ.  Въ  Саыктпетср- 
бург1.  МОССХХХУ. 

На  4*^,  16  нумер,  стран.  Въ  иачад! 
1скс1а  ;;аставка,  гравированная  на 
м1.п(,  съ  подинсью  Кт'щ  ^ес'^^  ВегИи. 
^-^ыемпляръ  вид1>.1ъ  вьЛубдпчноб  биб- 


оное  собран1е  мало  что  волезное  сд-Ь- 
ла.1и.  Онъ  же  нарочно  |;ъ  Грешю  ио- 
сыдадъ,  чтобъ  старыя  гричесшя  книги 
сыскать  и,  людей  учсныхъ  иызкавъ, 
вновь  нерсвести,  но  смерть  то  иго  иа- 
м1рси1е  пресекла,  понежо  хотя  иатр1- 
архъ  ]срусалихск1Й  и  н'Ькодико  епи- 
скоиовъ  изъ   Г1»еши   вь  Москну   пр!- 


.иотек1..  Въ  перепочатк-Ь  см.  Сборникъ  1 1>халн  и,  кншъ  ирнвезшн,  соборъ  учи- 
ма гер1яловъ     Х1Я     Исторхи     Академ1и  I  нили,  но  ничто  полезное  сд1}лали  Н.мь, 
пдукъ.  г.  аклдемиЕа  Куннка,  I.  7 — 15.  I  чгогрсческ1е  русскаго,  а  русскае  еяи- 
21   Тл1ь(..   напр..   Татищояъ   пигл.п.:  ■  скопи    греческаго    языка    не     шали: 
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коны  должны  быть  писаны  ^такъ  вразумительно,  какъ  воля 
законодавца  есть,  и  д.1я  того  никакое  иноязычное  слово,  ниже 
реторическое  сложенге  въ  законахъ  употребляться  можетъ^ . . . 
Въ  лрим1^ръ  вреда  отъ  употреблеВ1я  иностранныхъ  сювъ  въ 


чреаъ  о^еводчвковъ  же  все  гонорить 
и  толковать  было  трудно.  Ворисъ  же 
Годувовъ,  шуринъ  царсв1&  и  власти- 
техь  «огдвшшй,  шлшъ  неук^юлйй  гра^ 
цоп^^уМ9ло  о  невсцравюнш  квпгъду- 
мать  причину  им'Ьлъ^  а  паче  готовк 
ееМ  пут&  въ  иреетолу,  ^ндя,  по  аятро- 
иолнтъ  ;Н  епископы  въ  великомъ  у  лю- 
дей почтен1и  были,  п  чрезъ  ннхъ  ему 
жвлан1е  свое  исполнить  удобв^е  ве- 
же#и  другими  обстоятельствы.  явнлооц 
прежде  свергаувъ  противааго  себ'Ь 
митрополита,  по  соглас!ю  съ  патр1яр- 
хомъ  {ерусалимскяхъ,  избравнаго  со- 
боромъ  митрополита  москововахо  1ева 
патр1архомъ  и  четырехъ  главныхъ  арх!- 
епвсволовъ  митрополитами,  а  въ  тому 
еще  вновь  прнбавм  четыре  епархш,  и 
епнсколовъ  поставили,  и  т1мъ  оное 
исправлеше  и  соборъ  кончился....» 
(Сл%дуетъ  аа  г1мъ-  что  за  внутренни- 
ми смутами  не  думали,  о  исирав1ен1н 
киигъ)....  «По  1ев^  насталъ  1осифъ 
иатр1архъ,  весьма  неученый  п  никого 
при  себ^  ученнхъ  не  нм-Ьлъ;  но  бнлъ 
тогда  духовнивъ  государевъ,  именуе- 
мый Насадка,  ниупцй  великую  власть, 
а  паче  потому  бн.тъ  почитаемъ,  что 
ум'Ьлъ  несколько  латпнсваго  языка; 
во  сколько  оиъ  учевъ  былъ,  оное  до- 
вольно нзъ  его  пзданныхъ  квпгъ  о 
ь±\}1»  и  иодъ  именемъ  Кирилы  1еруса- 
лпмскаго  видно,  въ  которыхъ  неоскуд- 
но  бабьихъ  вракъ  и  сущихъ  лжей  аа 
истину  нпкладено.  И  во  время  ю  ,мво- 
Г1Д  погрешности  и  сущ1я  глу кости  въ 
печатвыя  книги  вкрались. 

ссПо  немъ  насталъ  иатр1архъ  Ыи- 
конь,  челов^къ  хота  былъ  нзъ  под.10- 
сти  к  не>*чений,  но  надз11>рцо  любоче- 
стеиъ,  которое  его  привело  лодоб1емъ 
рнмскпхъ  сппскоиовъ    искать    в.тас1п 


нАдъ  государемъ,  за  что  и  чести  им^ 
мой,  по  суду  соборвому,  лиш^Бйъ. 
Междо  т1мъ  же  не  оставилъ  он4  н 
дервовнаго  *н<яр8вден1я:  онъ  павв.>я1я 
сыскаш  древннхъ  книгъ  въ  Д^цдю 
поснлалъ;  мнопя  ввнги  вновь  вея4лъ 
переводив;  церкбвяия  хвитн  в^еМлъ 
онъ  всЬ  переправлять,  лучпия  н  вр%- 
зумнтельныя  р%чен1я  положить;  вврав- 
ш1яся  погрФпгнбстп  отринуг^  а'  прн- 
томъ  н  о '  сложенш  лерстовъ  вядя,  что 
неразсудно  отъ  армяиъ  принято,  весьма 
запретилъ.  С1е  хотя  д^о  было  досто- 
хвальное,  во  вакъ  онъ  неразёудно 
самовлаопемъ,  а  не  сов^Ьтомъ  и  до- 
вол  ьннмъ  разсужден1емъ,  не  истолко- 
вавъ  перво  неправостбй,  началъ,'того 
ради  великой  вредъ  нанесъ  тЬмъ,  что 
многхе  неразсудные  начали  оное  за 
прем^неше  в^ры  почитать,  а  онъ,  яко 
властолюбивый,  не  вроткостш  и  учет- 
емъ,  но  мечемъ  и  огнемъ  сталъ  принуж- 
дать, и  т^мъ  новой  ереси,  или  расколу 
вапитововъ,ониже  и  иустосвяты,укрел- 
ляться  н  умножаться  причину  иодалъ, 
ибо  оные  неразсудные,  прельстяея, 
другихъ  плутовъ  та^коваваемъ,  надле- 
жащую хазнь  въ  мучен1е  за  Христа 
почитали,  охотно  не  токмо  въ  сз'ддамъ 
въ  наказаше  и  казнь  шли,  но  оани 
себя  многими  тысящмн  со  младенцы 
пояшгали,  какъ  то  и  1722  году  въ 
Тар'Ь  еще  нозмущев1емъ  одного  илу- 
та  олончаипиа  учпншось.  11  еслпбъ 
с1е  состояло  токмо  въ  объявленныхъ 
къ  тому  подобныхъ  пунтктахъ,  то  бъ 
во  истинно  недостойно  было  о  нхъ 
глуиств'^  уломинать,  да  оное  нхъ  суе- 
»'Ьр1е  совремсисмъ  произнесло  большее 
ало,  ибо  они  не  токмо  церковную,  но 
п  М1рсиую  власть  стали  уничтожать  и 
повел'1'|Н1я  пхъ  презирать....» 
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прави1«льственныхъ  рашюряженкхф  овгь  указывалъ  на  гене» 
ралъ*ма1ора  Луку  Чирйсова,  которьй,  по  словамъ  Татищейа^ 
„^а^ов-Ькъ  былъ  умный,  но  стрйс-пю  любочест1Я  поб*жденъ,  и 
хотя  онъ  никакого  яэыва  чужеотраннаго  еовершенйо  не  зналъ, 
да  ннопя  иноязычный  слова  часто  я1е  не  -кстати  и  не  въ  той 
сил*,  въ  которой  они  точно  употребляются,  клалъ ...»  Онъ  жъ 
въ  1711  году  въ  март*  м-Ьсяц*  приелалъ  указъ,  чтобъ  послать 
капитана  и  120  челов*къ  драгу нъ  на  р*ку  Дн*стръ  и  стать 
ему  ниже  Каменца  й  выше  Конецъ  пшя  въ  авантажномъ  м*- 
сгЬ.  Оный  капитанъ,  пришедъ  на  Дн^стръ,  спрашивалъ  объ 
ономъ  город*,  понеже  въ  польскомъ  м*сто  значйтъ  городъ ;  но 
какъ  ему  сказать  никто  не  мо1^,  то  онъ  бол*е  шестидесяти 
миль  по  Днестру  шедъ  до  пустаго  онаго  Конецъ  поля  и  не  на- 
шедъ^  паки  къ  Каменцу,  поморя  бол*е  половины  лошадей,  по- 
воротился и  писалъ ,  что  такого  города  яе  нашелъ.  А  между 
гЬмъ  татары,  безъ  в*сти  въ  т*хъ  м'Ьстахъ  переправясь,  пако- 
сти поделали,  ибо  ВС*  над*ялись,  что  драгуны  на  Дн*стръ  по- 
сланы. Того  жъ  году  на  р*к*  Прут*  въ  шн*  м*сяц*  отдалъ 
онъ  у  пароля  приказъ,  чтобъ  на  завтра  по  утру  рано  со  вс*хъ 
драхунскихъ  полковъ  собрать  по  200  челов*къ  фуражировъ, 
да  по  100.челов*къ  для  прикрьгпя,  а  съ  п*хотныхъ  полковъ 
по  оО^ги  фуражировъ.  Надъ  оными  быть  подполковнику  и 
двумъ  маторамъ  по-очередй.  По  собран1и  вс*хъ  перво  марши- 
руетъ  подполковникъ  с'бедекенъ,  за  нимъ  фуражиры,  а  маршъ 
заключаютъ  драгуны.  По  которому  на  завтр*,  въ  пятомъ  часу 
ВС*  собрався ,  ожидали  подполковника  Сбедекена ,  но  видя, 
что  уже  около  полудня  было ,  драгунсюй  подпо.тковникъ  Маръ 
послалъ  спрашивать  въ  п*хоту :  есть-ли  у  нихъ  такой  подпол- 
ковникъ зван1емъ?  И  получа  отпов*дь,  что  н*тъ,  послалъ  къ 
1'енералу  Янушу  сказать,  что  подполковника  Сбедекена  н*тъ, 
а  безъ  него  идти  не  см*етъ.  И  какъ  тогда  фельдмаршалъ  и  ге- 
нералъ  отъ*хали  въ  обозъ  къ  государю  верстъ  съ  десять,  то 
дождались  отпов*ди  по  полудни,  что  бедекенъ  не  прозвище 
подполковника,  но  прикрытхе  разум*ется.  Однакожъ  вс*  ло- 
шади бол*е  сутокъ  безъ  корма  простояли  и  не  малой  вредъ 
понесли,  къ  которому  и  то  причитали,  что  на  завтр*  подпол- 
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ковникъ  Пицъ,  бывъ  въ  прикрытш  фуражировъ,  за  тещиною 
лошадей  противу  нападевоя  та1таръ  д'Ьйствовать  надлежаще  не 
могъ,  гд'Ь  не  мало  людей  потерялъ  и  самъ  пл'Ьненъ^. . . .  Еаг 
конецъ^  Татищевъ,  указывая  на  важность  отъ  знанЫ  языковъ 
народовъу  обитавшихъ  въ  странахъ  нын'Ьшней  Россш  до  при- 
хода туда  славянъ,  сообщаетъ,  что  онъ  поручилъ  составлять 
по  возможности  словари  языковъ  т'Ьхъ  инородцевъ,  съ  кото- 
рыми можно  им^Ьть  сношен1я  около  Екатеринбурга  '). 

Высказанное  въ  вышепомянутой  р'Ьчи  изв^ст1е  о  томъ,  что 
им']^югся  средства  къ  поправленш  русскаго  стихосложен1я, 
Тред1аковск1й  подтвердилъ  на  д'кз'Ь,  издавъ  въ  томъ  же  1735 

году   Новый   и   ^аТК1Й   СПОСОбъ  къ  СЛОЖеНШ  рОСС1ЙСКИХЪ  СТ1- 

хов-б  ^). 

Тред1аковск1й,  года  полтора  спустя  поел*  01^крыт1я  рус- 
скаго собрашя^  описалъ  во  французскомъ  письм'Ь  къ  Штелину, 
11  октября  1736  года,  и  деятельность  этого  учреждешя  и 
придуманный  имъ  способъ  стихосложен1я  ').  „Русское  собра- 
те, говоритъ  онъ  тамъ,  учреждено  съ  прошлаго  года  не  толь- 
ко для  усовершенствован1я  русскаго  языка  какъ  въ  стихахъ, 
такъ  и  въ  проз1^,  но  так?:е  и  для  всего,  что  касается  вообще 
истор1и  нашего  народа,  также  —  чтобы  написать  грамматику, 
которой  у  насъ  н'Ьтъ  до  сихъ  поръ  т  которая  должна  осно- 
вываться на  лучшемъ  употреблеши  двора  и  св'Ьдущихъ  лю- 
дей; наконецъ  —  чтобы  составить  полный  словарь.  Для  бол'Ье 


1)  Письмо  Татищена  въ  русской  ака- 
демической бнвлготек*]^  въ  рукописи  въ 
Г®,  Л*  138,  на  которой  вытиснуто  на 
корешк"!  заглав1е:  «Разныя  издав1я 
или  зав  иски». 

2)  Новый  и  кратшй  способъ  къ  сло- 
жен1ю  росс1йскпхъ  ст1ховъ  съ  опред'Ь- 
лен1лмп  до  сего  вадлежащихъ  зван1й. 
Чрезъ  Вас1лья  Тредхаковскаго  С.  Пе- 
тербургск1я  Академш  Наукъ  секре- 
таря. Печатано  въ  Санктпетербург'Ь 
при  Тмператорской  Академш  Наукъ 
МБССХХХУ.  Въ  4»,  4  ненум.  стр. 
(посвящен1е),  89  еум.  стр.  и  въконц* 
2  ненум.  стр.  «тупографск1я  иогр-Ьше 


в1я».  Экземпляръ  вид'Ьлъ  въ  Публичной 
библ1отев^,  а  перепечатка — въ  Сборни- 
кЬ  матер1аловъ  для  истор!»  Академ1н 
наукъ,  г.  Буника  I,  17 — 74.  О  печа- 
танш  этой  книги  есть  распоряжен1е 
барона  Корфа  20  октября  1735  года: 
наборщику  Кевицу  вел'Ьно  тогда  о  не- 
медленно набирать  сочинен1е  Тред1а- 
ковскаго  Новый  способъ  русскаго  стихо- 
сложен1я,  чтобы  оно  скор'Ье  могло  быть 
напечатано....»  II,  книга  №  431. 

3)  Собран1е  сочинен1и  изв']^стн'Ьй- 
шихъ  русск.  писателей.  Цзбраниыя  со- 
чпнен1я  В.  К.  Тред1аковскаго,изд.П.Пе- 
ревл*сскаго  (М.,  1849)  стр.  104 — 110. 
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точнаго  ВЫП0ЛН6ШЯ  этого  посд^дняго  предмета,  иэбраш  одно 
лицо,  зависящее  отъ  собран1я,  которое  отправляется  туда  и 
сюда  для  собран1я  всЬхъ  техническихъ  выраженШ,  свой- 
ственныхъ каждому  искусству  и  наук'Ь....  Вс^,  составдяющге 
это  собранхе,  нын'Ь  работаютъ  надъ  разными  переводами 
книгъ,  чтобы  черезъ  это  прюбр'Ёсти  изобил1е  въ  словахъ  и 
подчинить  сначала  фразеолопю  истинному  духу  языка.  На- 
шелся, однако  у  между  ними  одинъ,  по  имени  Тредхаковсшй, 
который  обратилъ  свой  взглядъ  на  наше  старинное  стихосло- 
жеше,  и  зам'Ьтивъ,  что  оно  нисколько  не  в']^рнОу' трудился  по 
своей  возможности  надъ  усовершенствовашемъ  его,  такъ- 
что  онъ  сос1ивилъ  новое,  и  изложилъ  его  правила  въ  тракта- 
те, подъ  заглавхемъ:  Новый  и  кратшй  способъ  къ  сложенш 
росс1йскихъ  стиховъ. 

„Вы  знаете,  милостивый  государь,  что  мои  соотечествен- 
ники до  сихъ  поръ  писали  стихи  по  польскому  образцу.  Боль- 
шой александр1йск1й  стихъ  ихъ  состоитъ  изъ  13  слоговъ,  а 
другой ,  соотв'6тствующ1й  латинскому  пентаметру ,  им'Ьета 
только  П.  Есть  и  иные,  состояние  изъ  7,  5  и  пр.,  но  они  всЬ 
неправильные  также  изъ  8,  6  и,  наконецъ,  4.  Въ  этихъ  сти- 
хахъ  только  и  есть  число  слоговъ  и  риема.  Только  первые 
два  большге  стиха  разд'кляются  обыкновенно  цезурою  на  два 
полустиш1я,  такъ-что  у  тринадцатисложнаго  отдыхъ  на  седь- 
момъ,  а  у  одинадцатисложнаго  на  пятомъ  слог*.  Это'гь  спо- 
собъ писать  стихи  есть  не  что  иное  какъ  составлеше  риемо- 
ванной  прозы,  которая  нисколько  не  нравится  уху,  такъ-какъ 
'  не  им^Ьетъ  сканс1и  или  каданса.  По  этому  сказанный  Тре- 
д1аковск1й  счелъ  за  нужное  ввести  это  въ  первые  два  больш1е 
стиха,  оставивъ  всЬ  проч1е,  какъ  они  были  прежде,  и  пред- 
ставивъ  доказательство,  что  иные  сл'Ьдуетъ  передЬлывать. 
„Что  касается  до  первыхъ  двухъ  большихъ  стиховъ,  то  онъ 
съ  ними  пост7пилъ  такимъ  образомъ:  удержавъ  то  же  число 
слоговъ  и  пом'Ьстивъ  цезуру  на  гЬхъ  же  м'Ьстахъ,  онъ  разд*- 
лилъ  тринадцать  слоговъ  на  шесть  стопъ,  а  одинадцатислож- 
ный  на  пять,  составивъ  въ  каждой  стоп']^  по  два  слога.  Въ 
этомъ  случа'Ь  онъ  заимствовалъ  изъ  стихосложен1й  греческаго 
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и  латинского  воЬ  э^исггопы^  которыя  также  состоять  изъ  двухъ 


слоговъ.  ,  .     '         —  • 

~  Дтвердявъ  число  въ  оерйчжъ  стиХ'Ь  шести  стооъ,  а  во  вто* 
ромъ  пяти,  онъ  далъ  имъ  нааван1е  гекзаметра. и  пеатаметра.  Б}го 
гекзаметръ  им'Ьетъ  три  стопы  д.яя  перваго  волустйш!^^  послгЬ 
йего  онъ  прибавляетъ  слогъ,  составляюпий  цезуру  и  должеи- 
етвующ1й,  по.  его  мв1^тю^  быть  всегда  долгимъ;  и  полобнынъ 
же  образомЪ:  три  стопы  для  втораго  полустиш1я,  Въ  пентаие^ 
тр*!;  же  только  дв'Ь  стсийы  для  перв1аго  полустйппя,  не  вкянь 
чая  сюда  также  долгаго  слога,  составляющаго  цезуру,  и  тр*-^ 
для  втораго.  > 

„Количество  слоговъ ,  или  долгота  и  краткость  ихъ ,  раз- 
лично у  негч)  отъ  того,  1соторое  употребляется  въ  греческомъ 
и  латинскомъ  стихосложен1яхъ.  Количество  его  только  тони- 
ческое ,  и  это  много  облегчаеч^  иностранцамъ  средство  вни- 
кать въ  настоящее  ударете  найихъ  словъ,  а  намъ  удаляетъ 
всЬ  затруднешя  въ  сочинен1и.  ' 

^•Всякое  м-Ьсто  въ  томъ  или  другомъ  стих*  можетъ  принч*- 
мать  или  трохей,  или  спондей,  или  пиррих1й,  или  же  ямбъ.  Но 
стихи  ВС*  1рохеическ1е ,  или  им'Ьющ1е  наиболее  трохеевъ, 
чЬмъ  другихъ  стопъ,  суть  наилучш1е;  Амбическ1е,  или  заклю-^ 
чаюпие  въ  себ*  бол^Ье  ямбовъ,  ч*мъ  другихъ  стопъ,  есть  са- 
мые плох1е  стихи.  Спондеичесме,  или  въ  которыхъ  преобло^ 
даета  пиррих1й ,  суть  посредственной  красоты.  Все  это  под- 
тверждено Тред1аковскимъ  доказательствами ,  основанными  на 
дух*  русскаго  языка. 

„Мн*  кажется,  что  при  этомъ  не  буде'п>  излишнимъ  пред- 
ставить зд'Ьсь  образчики  того  и  другаго  стиха,  которые  беру 
изъ  названнаго  новаго  способа. 

Прим^ръ  для  гекзаметра: 

Вы  ше  I  3.1а  то  |  се  реб  |  ра  |  3.1а  тажъ  |  Доб  ро  |  д.-и  тель  | 
Доб  ро  I  д*  те  I  ^и  ни  I  что  |  вые  ша  |  самъ  Со  |  д*  тель  |  *) 


1)  Эти  стихи  во  фраицулскоз1ъ  пе* 
ревод*  Тред1аковскаго  долженствовали 
выражать  такую  мысль:    Ь'ог  ез1  р1и$ 


ргёс1еих  цие  Гаг^еп!,  1а  уег1и  зиграззе 
Гог.  К1еп  1Ге81;  ё^а!  йе11е;  е1  1а  8оиув- 
га1пе  с'е81  Б^еи  тете. 
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Прим'Ьръ  для  пвйта1кетрк1' * 

Сег  ды  I  вг  сереб- Г^'К  |  йЫкъ  ску  1  пой  яе  |  зяае!^ 
Срам  на  I  то  ког  |  д4Н  въ  зек  лю! аа  ры  |  ваетъ. 

^Такъ-ка^ъ  (срасота  русска1Ч)  отвха  нвпрек1^нно  требуетъ, 
чтобы  бозвуч1е  дву?5ъ  рифмг^  йбврдц  чувствовадось  на  нредпо- 
сл^днемъ  <^01%^о  поэтому  вышеозначенный  Тред1аковск1й  не 
могъ  ввести  въсвое  стнхосложенге  сочетатя  стиховъ,какъ  это 
введено  въ  употреблен]е  почти  во  всгЬхъ  европейскихъ  стихо- 
едожбИ1яхъ  и  въ  особенности  во  французскомъ  и  н'Ьиецкомъ, 
ибо  въ  этого  рода  сочеташйхъ  въ  мужскихъ  стихахъ  созвуч1е 
на  рием*]^  посл'Ьдняго  слога.  Отсюда  сл*дуетъ,  что  русск1е 
стихи  не  югутъ  быть  ни  мужескими,  ни  женскими  —  они 
остаются  всегда  одинакими  въ  отношете  друга  друга,  иск.1Ю^ 
чая  маленькихъ  стиховъ  п'ксенъ^  гд'Ь  сочетание  стиховъ  можетъ- 
быть  употребляемо,  и>гихи  сл*дуютъ  неровными  чипами  такъ, 
какъ  того  требуетъ  п'Ьсня. 

^Однако  въ  строфахъ,  или  стансахъ,  онъ  ввелъ  см'Ьшаннмя 
риемы,  П0Х0Ж1Я  во  всемъ  съ  т^ми,  который  есть  у  французовъ 
и  н'Ьмцеш»^  Въ  этомъ  случа*  онъ  обратился  къ  1Гольскому  стихо- 
сложен1Ю,  которое  почти  одинаково  съ  нашимъ,  за  исключе* 
шемъ  н'Ькоторыхъ  частностей,  и  т'Ьмъ  не  мен*е  оио  допуекаетъ 
столько  же  риему  непрерывную,  скольК|0  и  такъ  называе1^1)'ю 
ем-Ёшанную,  и  въ  этомъ  отношсЯ1и  такая  см']Ьсь  не  противна 
нежности  уха, 

Хверхъ  того,  авторъ  сд'Ьла,1ъ  мноНя  прим'Ьчан1Я  относи- 
тельно точности  своей  цезуры,  которою  наши  руссше  до  него 
совсЬмъ  пренебрегали ,  и  она  никогда  не  была  правильною  и 
безошибочною,  также  какъ  и  относительно  вольностей,  кого- 
рыя  были  очень  велики  и  иногда  смкшны. 

„Наконецъ  онъ  не  удовольствовался  издан1е>гь  въ  св'Ьтъ 
однихъ  общихъ  правиыгь,  но  сд'Ьлалъ  ихъ  бол'Ье  ясными  черезъ 
множество  стиховъ,  пом1>1ценныхъ  въ  конц'Ь  ч^рактата...."') 


1)  Вь  Сын*  Отечества  1828  г.  (ч. 
СХУШ,  Л&  2,  189—193)  была  зам!.- 
чева  ошибка  Подеваго,  который  въ 
Московскомъ  Телеграф*  прлписалъ  Ло- 
чоиосоиу  первое  ввёдеи1е  тоимческаго 


раз9т*ра  вь  русскомъ  стихосложен!!!, 
и  вм*ст*  съ  гЬмъ  приведены  свид-Ь- 
тельства,  что  это  11зобр']Ьтеи1е  принад- 
житъ  Тред1аковскому.  Всл%дств1е  этоА 
зам'Ьткп  появилась  въ  Сын'Ь  Отечества 
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Кром'Ь  этихъ  трудовъ,  въ  1735  году  Тредхаковскому  дава- 
лись часто  поручешя  отъ  академическаго  начальства  по  части 
переводовъ  разныхъ  мелкихъ  статей.  Одна  иаъ  нихъ^  именно 
предщ>ложен1е  Делиля  о  аов']^рк^  часовъ  аетербургскими  жи- 
телями, уцомянута  въ  б101раф1Е  этого  астронома  ^).  О  подоб- 
ныхъ  переводахъ  такъ  разскавывалъ  самъ  Тред1аБ0всБ1й  въ 
одыомъ  своемъ  прошен1и  (въ  ма'Ь  1743  года):  „отправляя  сио 
валовую  да  весьма  трудную  работу,  какъ  то  всЬмъ,  обращаю- 
щимся при  переводахъ  изв'Ьстно^  много  я  и  другихъ  академии 
ческихъ  дйиъ,  даванныхъ  ые%  д'клалъ;  изъ  которыхъ  ииыя 
работались  для  императорскаго  двора,  какъ-то  переводъ  ита- 
Л1анскихъ  комед1й  не  по  одинъ  годъ,  иныя  по  сил^^  именнаго 
указа  для  обучешя  н'Ёкотораш  принца  росс1йскому  языку  чревъ 
два  года  безъ  всякаго  вознаграждешя^  ^).  Это'п>  принцъ,  кото- 
раго  имени  Тред1аковск1й  несм'кгь  произносить,  долженъ  быть 
не  кто  иной,  какъ  герцога  Антонъ  брауншвейгъ-люнебургсий, 
вызванный  въ  Россш  для  женитьбы  на  племянниц'Ь  императ- 
рицы Анны  —  Анн'Ь  Леопольдовне,  и  единственно  по  этому 
только  попавш1й  въ  ссылку  со  всЬмъ  семействомъ,  при  воцаре* 
Н1И  Елисаветы,  сначала  въ  Раненбургъ,  а  потомъ  въ  Холмого- 
ры,  гд^  и  скончался. 

Что  касается  до  перевода  итал1анскихъ  пьесъ,  то  объ  этомъ 
предмет*  въ  1юн*  1785  года  Тред1аковск1й  получилъ  указъ  та- 

того  же  года,  ч.СХУП,  №7,  261 — 265  ]  торыхъ  неизв'^стныВ  издатель  д'Ь&стви- 


статьн,въ  которой  утверавдалось,  что  по- 
мянутый разм'Ьръ  не  изобр'Ьтенъ  вп  Ло- 
ыоносовммъ,  ни  Тред1авовскнмъ,  такъ- 
какъ  онъ  встр'Ёчается  уже  въ  Историче- 
скихъ  генеалошческихъ  1фим'Ьчан1яхъ 
къ  В'1^домостямъ  1729  года,  и  въ  доказа- 
тельство приведены  стихи,  написанные 
тоничесЕимъ  разм'^>ромъ,  какъ  напр. 

На  сей  гор-Ь  ростетъ  зеленой  виноградъ, 
И  сладки  ягоды  м'Ьста  С1и  родить. 

или 
Богъ  все,  что  видимъ,  творить  изъ  ничего 
Ты  жь  б-Ьдной  ничего  не  сд'&дадь  нзь  все  го. 

Авторъ  статьи  въ  Сын'Ь  отечества  сх^- 
лалъ  выписки  изъ  втораго  нздан1я  При- 
м'Ьчаи1й,вышедшихъвъ  1765  году,  въко- 


тельно  присоединилъ  стихи  тоничесваго 
размера,  иодобные  вышеприведеннымъ; 
но  въперволъ  издании  этихъПрии'Ьчан1& 
т^  стихи  помещены  только  иолатынн, 
въ  чеиъ  легко  уб'1&днться,  взявъ  При- 
м^^чан1Я  1730  (а  не  1729)  года,  часть  V, 
стр.  20  и  сл']Ьд.  Вторые  же  стихи  въ 
Прин'ЬчанЫхъ  1731  года,  часть  XXXV, 
стр.  139,  изложены  такъ: 

Ни  сь  чего  Богъ  сотвориль  все,  но  ты 

изъ  всего 
Б-Ьдственный  алхимиста,  д-]^аешь  ничего. 

Стало  быть  зж'Ьсъ  не  было  еще  и 
намека  на  тоническШ  размерь. 

1)  История  Академ1и  наукъ1,130,131. 

2)  II,  книга  -^  77. 


ТРВДХАКОВСМЙ,  ВЛСИЛЙ  КИРИДОВНЧЪ. 


59 


кош  оодержан1я:  ^по  приказу  обр'Ьтаюшагося  камандирн,  д'Ьй- 
ствительнаго  камергера,  барона  фонъ  Корфа  вед'Ьно  теб^  ка- 
мед1ановъ  отъ  ректора  Авол]я  взять  несколько  камодхевъ  и 
интермед1евъ  для  переводу  заблаговременно^^).  Тред1аковск1й 
впосл'Ьдств1и  разсказывалъ  о  томъ:  „также  я  токмо  одинъ  перо- 
вод  и  ль  вс'Ь  перечни  1тал1анскихъ  комедай  и  всЬ  бывшк  тогда 
1нтерхед1и....  которыя  всЬ  напечатаны^  ^).  Въ  настоящее  врем>1 
эти  переводы  должны  счататься  библ10графическими  р1^дко* 
стями,  такъ-какъ  печатались  только  въ  100  экземплярахъ '^). 

Получаемые  Тредкковскимъ  360  рублей  годоваго  жало- 
ванья не  спасли  его  отъ  долга,  въ  который  онъ  варочемъ 
воиюлъ,  Чтобы  помочь  своей  б'Ьдной  сестр*,  которая  остава- 


1)  II,  книга  ^^  19. 

2)  Москвнтянинъ  1851  года,  ^\&  И, 
кн.  1,  Просьба  Тред1аковскаго  въ  се- 
натъ,  1746  года,  стр.  230. 

3)  II,  книга  Ле  14.  Зд^сь  сохранил- 
ся: «Реестръ  наоечатаннымъ  при  Ака- 
дем1и  ваукъ  комедхамъ  на  оочтовоб  и 
на  простой  бумаге  на  русскомъ  и  на 
в'Ьмецкомъ  языкахъ,  каждаго  завода 
на  руссвохъ  100,  да  на  н'Ьхецкомъ 
100;  ц'Ьною  заводъ  по  8  руб..  въ  не- 
реа.1егЬ  въ  воднистой  и  золотой  бу- 
маге. А  что  за  оныя  наддежнтъ  взять 
денегь  по  нумерохъ  значить  сд^^дую- 
■(ее:  1.2.  Четыре  ардекнна.  3.4.  Бри- 
гедлы  оруж1е  н  буторъ  (Вг1ве11а  АУа1Геп 
аш!  >^''ап(1ег  6ег&1Ье).  5.  6.  Роаценхе 
Арлекнвовъ.  7.  8.  Больнымъ  бить  ду- 
маюпцй,  интермед1Я  на  музывахъ.  9. 
10.  Подрядчнвъ  въ  островы  Банар1й- 
ск1е.  И.  12.  Перелазы  черезъ  заборъ. 
13.  14.  Переод'ЬвБн  арлекивовъ.  15. 
16.  Старивъ  скупой  интермедия  на 
кузыкахъ.  17.  18.  Французъ  въ  Всне- 
Ц1Н.  19.  20.  Арлекинъ  и  Снеральдина, 
любовники  разгн'Ьвавшвеся.  21.22.  Ве- 
лики Василискъ  изъ  Берпагасса.  23. 
24.  Пгрожъ  въ  карты.  25.26.  Схераль- 
дява  кикимора.  27.  28.  Метамореозы, 
■ли  нреображев1е  арлекввовы.  29. 
30.  Газета,  пли  ведомости.  31.  32.  Въ 
ненависть    пришедшая    Смеральдина. 


33.  34.  Посадской  дворянинъ  (1>(т 
Ьйг^егИсЬс  Е(1е1тапп).  35.  36.  Ар.1<> 
кннъ  статуя.  37.  38.  Чарод^йстно 
Петра  Дабапа  и  Смеральдины  царицы. 
39.     40.     Портомоя     дворянка.     41. 

43.  Марки,  гасконецъ  величавый.   43. 

44.  Разговоръ  между  Смеральдинов), 
кикиморою  и  Пантолономъ.  45.46.  Чест- 
ная куртизанна.  47.  48.  Притворная 
н1>мая  (П1е  уег$1е111е  Теи1$сЬе).  49. 
50.  Влюбйвш1йся  въ  самого  себя,  или 
Нарцисъ.  51.  Скороходъ,  ни  къ  чему 
годный.  52.  53.  Мужъ  ревнивой.  54. 
55.  Обманъ  благополучный.  56.  57.  <)т- 
в'Ьтъ  Анодлоновъ  сбывш1йся,  или  без- 
винная продана  и  выкуидена.  !)Н. 
59.  Клятвопреступлеше.  60.  61.  Док- 
торъ  о  двухъ  дицахъ.  62.  вЗ.  Папаст 
Панталоновы  и  Арлекинъ  притворны П 
кур1еръ,  потомъ  также  и  барб1еръ  по 
мод*!.  64.  65.  .1юбовники,  другь  другу 
противящ1еся,  съ  арлекиномъ  притвор- 
нымъ  пашею....»  Вс^  эти  пьесы  были 
оц^нены  въ  520  рублей.  Объ  уплат!, 
этихъ  денегъ  относились  въ  придвор- 
ную контору  въ  1734  и  1735  годахъ, 
во  они  не  были  еще  уплачены  и  иг 
1738  году.  Пзъ  одной  промемор1и  вид- 
но, что  эти  пьесы  были  а  итальянская 
комед1и1>,  переводивш1Яся  на  руссьчй 
и  н'Ьмеаий  языки  по  распоряжен1к» 
оберъ-гофмаршала  графа  .1евенво.1ьда. 
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лась  совершенно  одна  въ  Астрахани.  Ддл1^  этогь  п^нудилъ 
его  обрат1Ггься,  27  февраля  1735  года,  1гынрезйдёЕту  Акадётй 
съ  ходатайством*  о  выдач*  ему  жалойанья  за  одну  треть  вйек 
редъ*).  Варонъ  Корфъ  раар^Шйлъ  вйдавй1ъ  Тредаайовокому 
за  январскую  треть  120рублёй. 

Кром4  долговъ,  Тред1аковбК1й  ис&ыталп^  ;въ  тот  же 
1735  году  большее  безпокойство,  такъ-какъ  от*ь  него  йотребо*^ 
*  вали  объяснешй  изъ  тайной  канцелярии.  В;Б1шеаомяну1*ая  яЛ 
стр.  25  п'&еня,  сочиненная  нмъ  по  случаю  ^соронацш  Анны  й 
напечатанная  съ  нотами  разошлась  по  разнымъ  краямъ^  Реши 
и  въ  1732  году  усердно  переписывалась  разными  ли1(ами  на 
Костром*.  Эта  п'Ьсня,  начинавшаяся 

Да  здраствуетъ  днесь  императриксъ  Анна 


:   ( 


1)  Вотъ  это  письмо,  писанное  са* 
мнмъ  Тред1аковскниъ  (И,  книга  Л«  15): 
31оп8е1дпеаг! 

Ьа  са1$$е  (1е  ГАса(1ёга1е  1трепа1е 
йез  8с1епсе8,  те  йок  пп  11ег8  ^е  тез 
^адез,  8ауо1г,  с1ера18  8ер1отЬге,  1734, 
^аз(1и'аи  то18  (1е  ТапУ1ег,  1735,  аЬ  ^е 
заррИе  Уо^е  ЕхсеПепсе  (1с  гае  ^а1ге 
ипе  йгйсе  1а  р1и8  раШсиНбге,  с*е81, 
Моп8е18пеиг,  (1е  уои1о1г  Ыеп  те  рег- 
шеиге,  ^ие  ^е  йотуе,  к  топ  Юйг,  пп 
Негз  (ои  ропг»раг1ег  р1и8  ехас1степ1;, 
ип  йепп  йегз,  рг118дпс  с1епх  ргет1ег8 
то!з  зоп(  р^е8^ие  раззез)  й  1а  са188с 
|1ё  ГАсас16т1е  1трёг1а1е  йез  8С1епсе8. 

1л  11аг(11ез8е,  пие  ^е  ргепйз  йс  уопз 
оп  зиррИег,  уопз  8игргеп(1га  реи1  ё^^е^ 
тш  1а  п6сб8811;е  1П(1131)епзаЫе ,  (|ш 
зопуеп!  пе  заИ;  ро1п1  (1с  1о1,  т'аи1опзе 
й  уоиз  б1ге  1трог1пп.Сеие  п^^сёззНе  соп- 
«81е  еп  се  цие  ^е  (1о18  раусг  пп  Иегз  ргез- 
^и'еииег  й  топ  сгёапс1ег,  й  ([по!  ^е  (1ё8- 
1ше  се1и1,  ({пе  те  (1оппега  16д1ип1степ1 
ГАса(1ёт1е  1трёпа1е  (1е8  8С1епсе8;  е! 
81  раг  1а  р1и8  1П81^е  дгАсе  (1е  Уо1гс 
КхсеПепсе,  зе  1оисЬе  Гаи1ге  Иегз  раг 
ауапсе,  се  зегоИ  ропг  топ  еп^геиеп 
ауес  тез  (^оте8^^^иез.  Ле  и'1пГоппего18 
]ата18  Уо1ге  ЕхсеПепсе  (1в  1а  тап1ёге, 
(1оп(:  ^'а!  С(шй*ас1е  сеие  (1еие  ч!  ^е 
СГ0У018,   ^п'еИе  Ги1  1|оп1еи8С  ропг  то!: 


саг  дп!  пе  1а1$8е  раз  зез  рагепЪз  д1ЕШ8 
Пп(11^епсе,  се1ш,  се  ше  зешЫе,  не  Ш^ 
пеп  й  8ои  р^ё^а^^се.  Е1  то!,  Моп8е!- 
^епт,  д'а!  етрп1п(ё  св1  аг^еп!  роиг 
(1оппег  &  та  рпзрге  зоеог,  ^а^  ез!  1^ 
Ас(гасЬаи,  (^п!  те  гез!е  (оп^с  8еа1е  е% 
дне  зе  п'а1  раз  упе  ]1  у  а  ^от^  1ап§^ш8. 

^ё  $а18,  Мопзе1дпепг,  дие  се  вегой 
ипе  е1зрёсе  (1б  сопбапсе  1трё11а1е  п  ^е 
те  рготе1^18  1а  У1е  ропг  даа1ге,  оа 
роаг  ййих  то13  ауап!;;  та!з  31  1е  Тоа<г 
рпхззап^  пе  д18розе  раз  аи(гетеп(  йе 
то1,  ^е  уеих  с11ге  з'П  те  1а!8зе  епсоге 
еп  у1е  ^из^и'аа  то1в  (1е  Ма!,  еп  ее  саа 
1й  ГАса(16т!е  с1ез  8С1епсе8,  перегдга 
Неп  ауес  то!;  е1  еп  саз  дие  ^е  рег^з 
1а1пт1ёге,  еНе  зега  йёЛотта^ёе  ее 
1а  рег1в  (\е  сеНе  атапсе  ауес  изпге, 
раг  (ои(  се  ^п^  гез^ега  аргёз  то1,  с'ев1 
й  й1ге  раг  (опз  те^  Ьагдез. 

^иапд  тёте  ^е  п'оЪибпдг018  рае  1а 
^д,се  йоп(  ^е  рг!е  та!п<;епа]|1  Уо1ге 
ЕхсеПепсе,  ^е  8его18  ропПап);  10!1}опгз 
ропг  БПе  1е  р1и8  (1еуопё;  та1з  Га11ез, 
Моп8е15пеиг,  ^е  Уопз  еп  зпррИе,  еп 
т'ассог(1ап(;  1а  {?гйсе  (1етапйёе,  дпе  ]в 
^>о^8  епсоге  1е  рк18  оЪИ^ё,  ршз^пе  ^в 
8Ш8  (1ё]й  ауес  пп  рго^оп^  гезрес!, 
Моп8е1'ртепг,  йе  Уо1ге  ЕхсеПепсе  1е 
р1п8  ЪптЫе,  1е  р1и8  оЪё18зап!;,  1е  р1аз 
8опт13  зс1Т11епг  В.  ТгеЙ1ако1Г81а. 
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называлась  тамъ  пса.1ьмою  и  наконецъ  утратилась  у  влад1з;1ьца 
ея,  священника  АлексЬя  Кчсильева.  Посл'Ьдшй,  въ  бытность 
свою  12  мая  17В5  г.,  въ  костронскомъ  духовномъ  иравлен1и, 
написалъ  для  памяти  начало  п'Ьсни  съ  Нмъ,  чтобы  попросить 
одного  пономаря,  нельзя  ли  ее  отыскать  въ  Кост1)ом11.  Пищикъ 
духовнаго  праа1ешя  Семенъ  Косогоровъ»  увидавъ  запис1С)'«  гдЬ 
государыня  называлась  императриксъ.  донесъ  о  томъ  духов- 
ному ора&иенш)*  и  священникъ  Васильевъ,  равно  какъ  и  дья- 
юнъ  изъ  Церехты  СаввльевЪ)  доставившхй  ему  п'ЬснЮу  были 
отосланы  ть  Москву  въ  контору  тайныхъ  розыскныхъ  д'Ьлъ. 
23  сентября  1735  г.  ннчальникъ  этой  конторы' Семенъ  Се^лг 
тыковъ  писалъ  къ  Андрею  Ушакову  о  псалме,  ^которая  отъ- 
дскана  в  взята  къ  д1^1у  и  явилась  печатная,  сочиненная  въ 
ГамбургЬч  въ  которой  между  ирочимъ  въ  титул'Ь  ея  император- 
скаго  величества  явилось  напечатано  не  по  форм']^.  А  призна- 
.ваетоя,  что  оная  напечатана  въ Санктъпиаербурх'Ь  въ  Академ1и 
лау&ъ,  того  ради  не  соизволите  ль  ваше  превосходите.Б»етво 
приказать  оную  въ  печати  освидетельствовать,  и  ежели  такъ 
напечатано,  то  оныхъ  попа  и  дьякона  над.1ежи1*ь  освободить 
безъ  штр1афу...'* 

Въ  Петербург^»  Ушаковъ  потребовалъ  оть  Тред1аковск{1го 
письменнаго  отв'^>та,  который  и  написанъ  сгшимъ  авто1)омъ. 
Онъ  любопытенъ  по  тому,  что  въ  немъ  Тред1аковск1й  счелъ 
ум1^стнымъ  распространиться  о  свойствахъ  иеитамет1)а  и  т.  п. 

^Высокоблагоролный  Гднъ  генера^  анше4|1тъ  Андрей  Ива- 
^^^^"^^^^  Милоетив1;йш1й  Гдрь  мой! 

^Ваше  ]1ревосходител1>ство  ириказв.1и  мн!*  вчера  словесно, 
что"^  я  вам]1  писмянно  щюд-южилъ  о^  онсж  позд]»1ви тельной  и 
торжественной  п1юни,  которгш  начинаемся  тако:  Д^1  здрас тлуегъ 
диес1>  Ьшератр1ксъ  Анна,  а  особливо  о  семъ  словЪ:  Ьшерат- 
р1ксъ,  д-ш  того  что  естьувасъ.  какъ  Ваше  Превосходите.пдгтво 
изв^злили  мн'к  гово[>ить,  так1е  люди,  которые  иретеидують  до- 
нося, что  будто  бы  симъ  словомъ  1мг1ерат})]ксъ,  иы(;очайш1й 
т1тлъВсемилостив!.йш1я  нашея  Государыни  1мператр1ды  х\.ииы 
1оанновны,  проиисанъ;  того  ради  я  въ  семъ  моемь  Шшс'*''  П|)е- 
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ВОСХОД  ите.1ьству  о  выше  помянутой  п'Ьсни  обстоятельно  и  по- 
корно предлагаю. 

„Оную  п'Ьснь  сочинилъ  я  будучи  въ  Гамбурге  1730""  1'ода, 
по  случаю  отправлявшаяся  гамъ  праздновашя  о  всерадостной 
коI^онащи  Ея  1мператорскаго  Величества,  самодержицы  всерос- 
С1ЙСК1Я,  Анны  1оанновны,  всемилостив'Ьйш1я  нашея  Государы- 
ни, чре'  покойнаго  Гд*на  Рез1дента  Ветхера,  у  котораго  я  и 
присяг)'  верности  Ея  1мператорскому  Величеству  учинилъ  и  изъ 
прислан'ыхъ  къ  нему  на  то  печатннхъ  листовъ,  одинъ  подии- 
саль;  но  напечатана  онА  по  пр11^д1Ь  моемъ  въ  С.ПетербурРъ, 
въ  здешней  1мператорской  Академ1и  Наукъ  того  хъ  года  м 
Оентябр!^,  или  въ  Октябр'Ь  м'Ьсяц'Ь. 

„Первой  самой  ея  ст1хъ,  въ  которозгь  положено  слово  1мае- 
ратр1ксъ,  есть  пентаментръ^  то  есть,  пять  м1^ръ,  иди  стопъ 
им'Ьющ1й.  и  конечно  въ  Росс1йскомъ  ст1хотворств1Ь  одинатцаш» 
слоговъ,  ни  больше,  ни  меньше  содержащ1й.  Слово  С1е  Хмое- 
)>агр1ксъ^  есть  ^амое  подлинное  лат]нское,  [отъ  котораго  и  н№- 
н'Ьшнее  наше  С1е  производится,  1мператрица]  и  значить  точно 
во  всей  своей  высокости:  1мператр1ца,  въ  чемъ  я  ссыламюь  на 
всЬхъ  гЬхъ,  которые  сове^шен'ую  силу  знаютъ  въ  Лат1'сй>иъ 
язык!;.  Употребилъ  я  С1е  Лат1нское  слово,  1мператр1ксъ,  для 
того,  что  м1^ра  ст1ха  сего  требовала,  ибо  лишней  бы  сло1*ь 
быль  въ  слов'Ь  1мператр1ца;  но  что  чрезъ  оное  слово  никако- 
ваго  н'1;тъ  урона  въ  высочайшемъ  тхтл'Ь  Ей  Хмперато'скаго  Ве- 
личества, то  не  токмо  Латшской  языкъ  доватьно  меня  оправли- 
ваетъ,  но  сверьхъ  того  еще  и  спхотво'ная  наука. 

,,Подлинно,  что  въ  проз1;,  то  есть,  въ  то",  что  не  сг1хаии 
иип1ется,  слбых  сего,  1мператр1ксъ,  употребить  не  возможно,. 
;и1я  того  что  тутъ  м'Ьра  и  число  слоговъ  къ  тому  не  принуж- 
дае1*ь.  Кому  неизв^^чио,  что  въ  спха'  всемилостив^кйшая  наша 
Государыня  Хмператрица,  просто  иногда  называется,  Анна» 
без1>  приложешя,  Монархшя,  или,  1мпера'ф1ца?  въ  чемъ  крас- 
ное"! великол'Ьше  ст1хотворца  состоитъ.  Но  никто  сего  въ  про- 
з-Ь,  то  есть,  не  въ  ст1хахъ  положить  никогда  не  дерзнетъ.  -Тавъ 
Францу ссйе  Ст1ХотвоРцы  Короля  своего  Людов1ка  въ  ст1хахъ, 
по  СТ1Х0ВН0Й  м*р*,  называютъ  Лодо1ксъ;  а  для  велико.тЬп1я  въ 


ТРЕД1АК0ВСК1Й,  ВАС1ЛТЙ  КЯГИЛОВИЧЪ.  63 

ст1х1;,  Генр1ка  3  Валоа.  для  того  что  онъ  былъ  отъ  Валез1й- 
скаго  колена,  Генр1ка  жъ  4  просто:  Бурбонъ,  для  того  что 
оный  происшелъ  отъ  Вурбонсшя  фам1Л1и. 

••ТЬ,  которые  претендуютъ,  что  симъ  слово",  1мпе|)атр1ксъ, 
прописанъ  у  меня  высочайш1й  Т1тлъ  Ея  Тмператорскаго  Величе- 
ства, либо  весьма  глупы,  для  того  что  не  ;«ая  точныя  въ  том" 
силы  претендуютъ;  либо  весьма  злы,  для  того  что  гЬмъ  на  меня 
клевещютъ,  что  мн-Ь  долженствоваю  быть  въ  похвалу,  и  что 
я  сочинилъ  превеликою  радост1Ю  движемый,  какъ  самая  п']^снь 
радостный  жаръ  ст1хотворства  бывш1й  во  мн1>  тогда  довольно 
изъявляетъ;  либо  великге,  наконецъ,  вруны,  для  того  что  такъ 
бо.ттаютъ9  въ  чемъ  н^Ьтъ,  какъ  просто  говорится,  ни  складу,  ни 
ладу.  Я,  свидЪтельствую  Всев'Ьдущииъ  Богохъ  не  всуе,  и  чи- 
стою моею  сов'Ьст1Ю,  не  токмо  не  пропишу  въ  ст1ха',  и  про- 
писать никогда  не  мысли',  и  не  долженствую,  высочайппй  Т1тлъ 
Ея  1иператорскаго  Величе'^ва  всеиилостив'Ьйш1я  ма1*ери  отече- 
ства, всемилостив^йш1я  моея  государыни,  всеиилостив1;йт1я 
моеа  надежды  и  св'Ьта,  что,  ежеди*  можно  было,  я  бы  Ея  Ве.1и- 
чество  гЬмъ  назвалъ,  по  пламен1^ющему  моему  всбпод;1анн1;й- 
шеиу  доброусер^^дш),  но  истинному  доброусе'д1Ю,  буде  бъ  что 
могло  быть  нын!;  въ  знаменован1и ,  выше  сего  слова:  Ьпе- 

ратр1ца. 

,уБжвли  я  въ  помянутой  л'Ьсни  321  С1е  слово .  1мператр1ксъ 
виноватъ ,  то  в'ь  той  же  самой  п'Ьсни  за  сл'Ъдующ1я  С1я  не  ви- 
новатъ,  не  упоминая  о  положенно"  т11гЬ  въ  само"  ааглан1и : 

то  то  е^ть  прямая  царица! 
то  то  б(^дра  111аератр1ца! 

Что  я  не  ошибся  написать,  еще  никогда  не  видавъ.  0*1^  самаго 
моего  рождешя,  Ея  1мператорскаго  Величества  высочайт1я, 
величестве'ныя,  и  священный  Особы. 

С1е  Вашему  Превосходительству  пре^ложивъ.  пребываю  съ 
должнымъ  и  гл}бочайти"  почтешемъ.  Вашего  Превосходи- 
те.1ьства  поко^н'Ьйш1й  и  нижайш1й  слуга 

16-го  Октября,  1735.  Васией  Тред1аковск1й. 

21  октября  1785  года  Ушаков-ь  писалъ  къ  Са.тгыкову  объ 
освобождети  священника  и  д1акона.  такъ  какъ  „о  иока;1ан- 


и 


гркд1АК0В(Ж1|,  вАсилй  кщриовичъ. 


номъ  въ  титуле  ея  имаераторскаго  величества  напечатанномъ 
н^которомъ  слов'Ь,  что  цризраваеэд)  было  не  по  форм'Ь ,  овый 
Тред1аковск1й  объявилъ,  что  оное  дюво  латинское  и  11роч1е, 
къ  тому  надлежаще  реаоны  показа дъ^.^». '). 

Въ  начал'Ь  1736  года  были  иаданы  на  нЬмецкомъ  >1зц&'^^ 
оиисаи1е  фейерверковъ  и  я1^(ш>лько  одъ,  в^гЬсгЬ  съ  русскими 
переводами  въ.  стихахъ,  которые  иринадлежаа^ъ  перуТред1а- 
ковскаго  %  Вспосл*дств1и  онъ,  говоря  о  подобныхъ  перево- 


1)  Все  д'Ьао  о  ц^сн'!»  Тред1аковскаго 
было  наиечатано  съ  разными  привра- 
«ани,  в'Ьраятво  млв  приданк  б5^ьгавб 

.зон1шатбл;и|остн  разоказу1».^]С4верно& 
Пчед'Ь  1 862  г.,  «^  37,  въ  фе^ьетрн^,  подъ 

*латляв1ем4  Й1(^|^1ь1т  Тре|бакбвск8Г01». 
*Л)  Вд'Ьоь '  ррх'Ьщаюгся  ввШографи^* 
ческ1л  .укд;|ад1Я  объ  этпхъ  ироиазеде- 
Н1яхъ: 

аВсспоЕорнМше^  поадравл^вМ'  ОСЬ 
чиненное  оуюд)  «ъ  ея  1мшерат(фсш>|д^ 
велпчеству  Анн!»  1оанвовн'Ь  самодер- 
жвц%  вс^>оес1&ско&  пр^' ^начяпи  1786 
года  по  исц^бшк!^  реввостп  и  в1|рно- 
стц  отъ  А|Бад^м1и  ваувъ.  Въ  Санктде- 
тербург*  гёнваря  17Йб'гоДа.»  Въ  !•, 
ва  4  нснунер.  стр.  ЛМёпи  автора  яФгь, 
но  вероятно  прннадлежитъ  Тред1авов- 
скому.  Нотъ  иервая  строфа: 

Лоставивоий  эвЪздащ!  прод-Ьлы! 
Землю  воздухохъ  окруживш]А ! 
В^дуиЦй  веадй  вещи  «"ЬдыГ 
Все  изобильно  породивши! 
Правя щъ  оруж1е  рукою 
Служаще  къ  праведну  бою! 
А  псе,  что  вредно  ни  бываетъ. 
Та  отгоияющъ  ва  оротвввылъ! 
Послушай,  о  Проиыслъ  д-Ьлъ  дивныхъ! 
Что  искрения  ревность  йицаё*^. 

Та  же  ода  издана  отдельно  и  по  п'Ь- 
мецкп,  съ  котораго  вероятно  переве- 
деиа:  въ  СборшисЬ  г.  академнка  Ку* 
инка  она  не  упомянута. 

иПзо6раже1пс  феГ1эрвсрБа  и  Ьлум!* 
иац1П  которые  въ  честь  ся  1нп<сратор- 
скаго  величества  са>[0дер;1лщы  всерос- 
с1Пск1я  въ  первыГ!  день  новаго  года 
1736  передъ  1М11еряторсклмн  палатами 


въ  савБтпетербург^  зажжены  были. 
Печатано  при1мператорсво&  Акадёв1н 
Наук^.^  (Тоже  8аглав1е  по  ненецки). 
Въ  •Рщ  8  ненунер.  стр^  въ  два  столбца 
по^руссвнп  немецки.  Въ  вовд'Ь  латин- 
''ёк!ё  1г^вх)1^  Ьъ-  ^^лкж%  п^евбдом. 
€((орни«9>  катер^Мовь  для  всторйя  вм- 
оераторской  Аваде1|1п  наувъ  въХУД|1 
в*к*,  г  Куннка,  I,  ТВ;       ''  *'';• 

'  «Тор21вествёнвийДб|ь  ровдевЫ  ы1- 
вресв'ЬтлФвш1ядеракавн;||)ш1аи  веао|^ 
димыя  вел11К1я  ГосударывпХхператрпци 
АЪви'Ьанновны  савк^дё^пввцн  вс^рбЬ- 
с1в|;к1я  бдою  дсепояд|1нв4бше  и^оышв- 
ляетъ  ДБ91дем1я  ваувъ.  Въ  Санвтп^т^р- 
б|ург4' (•ёйвАря  28  дм  1736 'йй.» 
Въ  1®,  1  ненум.  стр.  Талве  ода  вздаяа 
отдельно  на  н'Ьиецкоиъ  язы1гЬ.  ,9ь 
Сборнив!}  г.Кунпка  I,  79.  /.  '  * 
иПрбслквляя  ВИС0К1Й  дснь  |>ояиен1я 
всегда  аггуетМш1я  Анны  1равцо9№ 
ведик1Я  государыни  1мператр1аы  и  са- 
'з[6Лс^и:п11ы  все{)6ес1Аск1я  п  ||ро'«^й|1117^ 
прочая,  п  прочая.  Въ  знакъ  всенпжаА- 
шаго  п  всеповорвШшаго  поздравлев1я 
прпноситъ  1осифъ  Аврл10.  Въ  Санвтн^ 
тербу1^г*  Генва1<А  28  лвя,  1786  года. 
Печвставо '  при  Хмператорсвр!^  Авада- 
м1и  ыаунъ».  (Тоже  заглав1е  по  ц1.мецш1 
п  птальлпскп).  Въ'Г®,  12  ненум. /стра- 
нпдъ.  РусскШ  стпхотворны*"!  переводъ 
двухъ  советовъ  на  п-кмецкоиъ  язмк^. 
Аволю,  вакъ  было  указано^  выше  на 
стр.  59,  Оылъ  дпректо)1ъ  Придворных^ 
комед1антовъ.  Въ  Сборвив'Ь  т.  Куннка, 
I,  80,  высказано  ошибочное  лредполо- 
жен10,  чго  Анол10  можетъ  быть  одно 
лицо  съ  Штелинымъ. 
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дахъ  одъ  Юнкера  и  Штелина,  прибавлялъ  наивно:  „надъ  ч'Ьмъ 
всуЬмъ  много  я  пролилъ  пота!"  ^). 

Въ  томъ  же  году  явилась  въ  св'Ьтъ:  „Сила  любви  и  нена- 
висти, драмма  (#1с)  на  музык'Ё,  представленная  на  новомъ  теа- 
тр* по  указу  ея  1мператорскаго  величества  Анны  1оанновны 
самодержицы  всеросс1йск1я  1736.  Печатано  въ  Санктпетербур- 
г*  при  1мператорской  Академш  Наукъ"^).  Зд'Ьсь,  на  стр.7,на- 
ходимъ  указан1е,  что  „Р'Ьчи  переводилъ  съ  Француссюя  прозы, 
и  въ  ар1яхъ  приводилъ  СТ1ХИ  токмо  въ  паден1е  безъ  р1емы  В. 
Тред1аковск1й^  Эта  опера,  названная  драмой  на  музыке,  заме- 
чательна какъ  первое  печатное  на  русскомъ  язык*  драматиче- 
ское произведете  этого  рода,  о  чемъ  Тредхаковсшй  и  у1сазалъ 
въ  одномъ  изъ  свойхъ  прошешй ,  гд*  описывалъ  пространно 
свои  заслуги  русской  литератур*  и  обществу  ^). 


«Торжественный  день  Коронован1я 
всепресв^тл']^&11пя,  державнМшхя  ине- 
поб^димня  велвк1я  государыни  1мпе- 
ратрщн  Анны  1оавноввы  самодержи- 
цы всеросс1йсв1я  бдою  всеподданн']^&- 
ше  прославляетъ  Акаден1я  Наувъ.  Въ 
Санвтпетербур]^  Апр^^[я  28  дня,  1736 
года.  Въ  ^®,  7  ненум.  стр.  Н^^мецвШ 
тевстъ  отд'кпно.  Сборникъ  г.  Куника 
I,  80. 

Одажоторою  прес1авную  победу  ве- 
лшш!  государыни  1мператрщы  Анны 
1оанвовны  самодержицы  всероссхйсшя 
оруж1емъ  надъ  Крымскими  татарами 
при  Перекопе  20  ма]я,  1736  года  по- 
дученную прославида  Санвтпетербург- 
ская  Академ1я  Наукъ.  Щчатана  въ 
Санктпетербург^  при  Хмператорской 
Академш  Наукъ,  Хюня  6  дня,  1736 
года.  Въ  {®,  8  ненумер,  стран.  (То  же 
отд^ьно  п  по  немецки)  Сборникъ  г. 
Бувика  I,  80,  81.  Штединъ  разска- 
зываетъ,  что  по  поводу  перевода  этой 
оды  сииабическими  стихами  безъ 
сканс1и,  что  не  было  одобрено  знато- 
ками, Тред1аковск1й  написалъ  кънему 
письмо  11  Октября  1736  года,  изъ 
котораго  выписки  приведены  выше. 
Избранный    сочинен1я    В.  Б.  Тред1а- 

Т,  П. 


ковскаго,  изд.  Перевд'Ьсскаго  (Москва 
1849),  111,  112. 

1)  Москвитявивъ  1851  года,  №  11, 
кн.  I,  Просьба  Тредхаковскаго  въ  се- 
натъ  (28  февраля  1744  года),  стран. 
230. 

2)  Тож  езаглав1е  по  итальянски;  въ 
4®,  на  одной  странице  итальянской, 
на  другой  русской  тексты.  103  нумеров, 
стр.  Кратк1я  св']Ьд'Ьн1Я  объ  итальян- 
скомъ  театр^^  въ  ПетербурН^  и  этой 
опер']^,  которую  1Птеливъ  называетъ 
по  главному  ;^йствующему  тамъ  лицу 
АЫазаго,  въ  Нах^оМ'а  Всу^^еп  гшп 
Кеауег&пдег1еп  Ви881ап<1,  I,  81&Ыш'з 
2иг  ОезсЫсЫе  <1еб  ТЬеа1ег8  1п  Ви8- 
81апд,  401,402.  На  стр.  7  Оперы,  ме- 
жду прочимъ,  есть  таюя  св^^д^ЬнЫ: 
аПоэз1Ю  срчинилъ  господинъ  к.  Ф.  п. 
Музыку  —  господинъ  Франщскъ  Ара1я 
Неапол1танецъ,  Ёя  1мператорскаго  Ве- 
личества Капельмейстеръ.  Украшешя 
Ьымыслилъ  господпнъ  Жерошмъ  Бонъ, 
Ея  1мператорскаго  Величества  живо- 
писецъ  при  театре.  Балеты  учредилъ 
господинъ  Аитон1Й  Пиалд!,  Бя  Хмпе- 
раторскаго  Величества  Дхректоръ  ба- 
летовъ». 

3)  Москвитявинъ  1851  года,  №  11, 
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25  1ЮНЯ  1786  года  баронъ  Корфъ  ^приказалъ  книгу  турец- 
кой воинской  уставъ,  которая  на  французскомъ  и  итальян- 
скомъ  языкахъ  графа  Марсигли  шЛется^  переводить  секрета- 
рю Василью  Тредхаковскому  по  тетрадно  на  руссшй  языкъ"...  ^) 
Сочинеше  графа  Людовика  Фердинанда  Марсильи  (Ма1*81§и 
или  Маг81Ш)  Ь'Шв.Ь  тхИЫге  йе  Гетрхге  о1ктаап,  зев  рго^гёз  ек 
ва  ЛёсаЛепсе  напечатано  на  французскомъ  и  итальянскомъ 
языкахъ  въ  ГагЬ,  1732  года.  Тредааковсюй  этои>  объемистый 
фол1антъ  перевелъ  такъ  быстро,  что  въ  1737  году  приступлено 
было  къ  печататю  ^). 


вн.  I,  Просьба  Тред1аковскаго  въ  се- 
натъ  (28  Февраля,  1744  года),  стр. 
230.  Вторая  опера  на  руссБомъ  язы- 
в^  «Притворный  Шнъ,  «ли  Сем1рам1да 
познанна»  напечатана  въ  1737  году. 
Подлинвпкъ  прннадлежитъ  Метаста- 
з1ю,  а  переводъ  съ  итальянскаго  сд^- 
ланъ  Петромъ  Медв']^девыиъ,  который 
въ  1738  году  перевелъ  Артаксеркса, 
также  сочиненнаго  Метастаз1енъ.  Рос- 
пись росс1йсвииъ  Бнигамъ  изъ  би- 
бл10текп  А.  Смирдина  (Спб.,  1828  г.) 
№  7450. 

1)  II,  книга  №  434. 

2)  «Военное  состояше  Оттомансшя 
импер1и  съ  ея  приращенхемъ  и  упад- 
комъ  чрезъ  графа  де  Марс1льл1  чле- 
на пар1жск1а  воролевсюя  Академхи 
Наукъ  п  хонпельерск1я  также  Лон- 
донскаго  королевсКаго  сощэтета  и 
основателя  болонскаго  1нст1тута  все 
украшено  грыдорованнымн  листами. 
Часть  первая.  Печатано  въ  Санктпе- 
тербург*]^  при  1мператорской  Акаден1и 
Наукъ.  1737  года».  На  заглавномъ  же 
лист^,  гравнрованнонъ  на  и']&ди,  изо- 
бражено здан1е  Акадеши  Наукъ  съ 
обсерваторхею.  Въ  Р,  4  ненуи.  стр.  и 
110  нум.  стр.  Въ  начале  экземпляра 
Публичной  библ10тики  приплетено:  «Из- 
в'Ьстге  о  двухъ  возмущен1яхъ,  случив- 
шихся въ  Константшопол^  1730  и 
1731  года  при  низложен1и  Ахмета  Ш 
и  возведен1и  на  престолъ  Магомета  У 
переведено    съ    Французскаго   языка. 


ВъСанктпетербургЬ  при  императорской 
Академш  Наукъ  1738.»  ВъГ*,  38  пум. 
и  2  ненум.  стр.  Вторая  часть  также  на- 
печатана въ  1737  г.,  155  стр.  нум.  и2 
ненум.  Цри  этомъ  пздан1н  ХЫУ  листа 
гравюръ.  Книга  напечатана  на  артнл- 
лерхйсвой  бумаге  и  артиллер1йскимъ 
шрпфтомъ  (т.  е.  т^ми,  какГе  были  упо- 
треблены въЗапискахъ  артпллер1йскихъ 
Сенъ-Ремп,  см.  выше  стр.36)  въчисл^Ь 
1200  экз.  на  простой  и  24  наале|(сан* 
ДР1ЙСК0Й  бумаге.  Продавались  об^  части 
по  4  руб.  экземпляръ.  Баронъ  Борфъ  въ 
1юл^1736  г.  посылалъ  часть  перевода, 
на  просмотръ  изв']^стнаго  Ивана  Не- 
плюева:  «понеже  ваше  превосходи- 
тельство въ  Царьград^  довольное  время 
изволили  быть,  н  над-^^юся,  что  о  таг  ' 
мошнихъ  обыкновен1яхъ  и  д^йств'Ь  не 
безъизв']&стны  находиться  можете».  Не- 
плюевъ  на  это  отв^чалъ  3  августа 
1736  года:  с( понеже  то  одревнихъ  д*^ 
л^хъ  гласитъ,  о  которыхъ  справка  за- 
виситъ  отъ  истор1и,  того  ради  я  по* 
мянутое  предув']^доилен1е  при  семъ 
возвратно  вашему  превосходительству 
посылаю,  понеже  викакова  ыя^квгж 
моего  пр1общнть  не  могу.  А  ежели  что 
у  того  автора  коснется  до  т^хъ  вре- 
менъ,  въ  который  въ  Константинопо- 
ле жилъ,  о  т^хъ,  сколько  я  могъ  по- 
нять, къ  вашему  изв^стхю  доносить  го- 
товь и,  симъ  прекратя,  есмь  съ  осо- 
бливМшимъ  почтешемъ»....  Въ  сл±- 
дуюшемъ  1737  г.,  октября  3,  Шума- 
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Въ  1737  году  напечатаны  были  только  два  стихотворные 
перевода  Трещаковскаго  оффищальныхъ  одъ,  сочиненныхъ  на 
Н'Ёмецкомъ.язык']^  Штелинымъ  ^).  Зат^Ьмъ  подобныхъ  перево- 
довъ,  которые  бы  можно  было  приписать  перу  Тредхаковскаго, 
бол*е  не  встречается,  а  н^меция  оды  стали  переводится  про- 
зою ^).  Как1я  были  причины  этого  внезапнаго  прекращен1я 
стихотворческой  деятельности  нашего  писателя,  неудоволь- 
ств1е-ли  на  академическое  начальство,  или,  какъ  полагаетъ 


херъ  обращался  къ  Вешнякову,  русско- 
му дипломату,  также  бывавшему  въ  Кон- 
ставтинопол'Ь:  «изъ  посл^дняго  съ  ва- 
шпмъ  благород1емъ  о  Марсильевой  кни- 
г1  военеаго  состоян1я  Оттоманской 
порты  бывшаго  разговору  прим'1^чено, 
что  въ  ней  какъ  съ  авторовой,  такъ  н 
съ  перёводчиковой  стороны  н'Ькоторыя 
погр'Ьшвости  находятся.  А  ваше  бла- 
город1е  о  состояши  оной  Цорты  до- 
вольное знан1е  им']&ть  п  о  ея  поводе- 
нш  изв^Ьстны  быть  изволите,  того  ради 
для  ббльшей  и  всеобщей  пользы  ваше 
благород1е  служебно  прошу,  дабы  на 
себя  (^ей  трудъ  воспр1ять  п  помянутую 
книгу,  пересмотря  вс']Ь  воонойучинен- 
ныя  погр'Ьшев1я,  исправить,  а  выпу- 
щенныя  дополнить,  и  ваше  о  всей  ча- 
стореченной  книг]^  полезный  и  благо- 
разсудныя  ремаркп  Академ1И  сообщить 
пзволвлп.  И  ежели  бы  ваше  благород1е 
оныя  свои  рефлекс1и  формою  письма 
или  подъ  образомъ  предислов1я  пред- 
ставить изволили,  то  бъ  я  тогда  опре- 
д^лен1е  сд'к1алъ,  чтобъ  С1я  книга  съ 
вашею  аппробащею  и  въ  немалой  ва- 
шего благород1я  собственной  слав^^  въ 
печать  издана  была»....  Отв']Ьта  на  это 
письмо  въ  академическихъ  д^лахъ  не 
нашлось  (II,  книги  №№  24  и  32). 

1)  ссВъ  торжественн']&йш1й  день  рож- 
ден1Я  всемнлостив'1йш{я  в^лик1я  госу- 
дарыни Анны  1оанновны  1мператр1цы 
и  самодержицы  всеросс1йск1я  и  про- 
чая, и  прочая,  и  прочая.  При  ея  вели- 
чества стопахъ  всеподданнейшее  свое 
поздравлен1е  полагаетъ  Авадем1яНаукъ 


Генваря  28  дня  1737  года.  Печатано 
при  1мператорской  Академ1п  Наукъ». 
Въ  ^,  4  ненум.  стр.  Та  же  ода  издана 
на  н'Ъмецкомъ  язык']^  отд^ьно.  На 
резанной  на  и^щ  заставк']^  изобраасе- 
на  турецкая  крепость,  на  которой  во- 
дружено знамя  съ  русскимъ  двуглавымъ 
орломъ;  въ  экземпляр*!  Публичной  би- 
блютеки  этой  заставки  н'Ьтъ  См.  Сбор- 
никъ  г.  Куника,  I,  81.    аАугуст']&йшее 

Р0СС1ЙСК1Я  1МПераТ0рСК1Я  короны  С1ЯН1е 

въ  торжестверный  коровован1я  день 
всепресв'Ьтлейш1я  державнейш1я  вели- 
К1Я  государыни  Анны  1оанновны  1мпе- 
ратр1цы  ц  самодержицы  всеросс1йск1я 
поздравительною  бдою  со  всеподанн^^й- 
шею  покорност1ю  прославляетъ  Акаде- 
м1яНаукъ.  Печатано  при  1мператорскоЙ 
Академ1и  Наукъ.  28  апреля  1737  го- 
да». Въ  Г',  8  ненум.  стр.;  въ  начале  в 
конц'Ь  гравированный  на  м^дп  вин^ет- 
ты.  На  пом'1щенной  въ  начале,  изо- 
бражены турокъ  и  татаринъ  на  кол^- 
няхъ  предъ  пьедесталомъ,  на  которомъ 
корона.  Н^мецшй  подлинникъ  изданъ 
отдельно;  въ  Публичной  бтютекЬ  эта 
ода  безъ  заглавнаго  листа;  въ  первый 
.разъ  она  указана  Быстровымъ,  кото- 
рый ошибочно  полагалъ,  что  это  ори- 
гинальное произведен1е  Тредааковска- 
го.  Москвитянинъ  1849  г.,  №  13,  кн. 
I,  отд.  III,  Словарь  русскихъ  писате- 
лей, 29.  Также  Сборникъ  г.  Куника> 
I,  82. 

2)  Сборникъ  матер1аловъ  для  исто* 
р1и  Академ1В  наукъ,  изд.  г.  Куникомъ^  ^ 
I,  82,  88. 
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г.Куникъ^),  ст'Ьсненныя  обстоятельства  и  недостатокъ  въ  сред- 
ствахъ  къ  существовашю,  это  остается  неразъясненнымъ. 

Всл'Ьдствхе  коротёнысаго  прошенхя  Тред1аковскаго  на 
французскомъ  язык'Ь  26  января  1787  года,  баронъ  Борфъ  под- 
писалъ  31  того  же  января  такое  опред'Ьлете:  „По  доношешю 
секретаря  Тред1аковскаго,  которымъ  требовалъ  о  напечаташи, 
по  требованш  б'Ьлогородскаго  епископа  Петра,  панегирика, 
который  сочиненъ  къ  поздравлешю  тевскому  арх1епиекопу 
Рафаилу  на  латинскомъ  лхалектЬ,  и  о  сд'Ьлаши  въ  Академ1и 
наукъ  оному  епископу  инструментовъ,  а  именно:  простыхъ 
компасовъ,  съ  ручками  компасовъ,  транспортовъ,  параллель- 
ныхъ  линей,  линеекъ  на  ножк'Ь  по  образцу  Ринляндову,  на- 
угольниковъ  каждаго  по  десяти  и  объ  отпуск'Ь  рнигь,  —  пока- 
занной панегирикъ  печатать  на  латинскомъ  дхалекгЬ  100  эк- 
земпляровъ"  и  пр.  *). 

Въ  август1Ь  1737  года  Тредааковсшй  вздумадъ  издать  на 
свой  счетъ  сд'Ьланный  имъ  переводъ  французской  книги,  и 
потому  въ  прошеши  на  имя  Академхи  наукъ  ^)  писалъ: 

„Им'^^ю  я,  нижайш1й,  нам'Ьреше,  чтобъ  переведенную  мною 
книгу  съ  французскаго  языка,  которой  титулъ  Ьа  уёп1аЫе 
ро1^1^^пе  Лев  §еп8  йе  диаЦ^е,  т.  е.  Истинная  политика  знат- 
ныхъ  и  благородныхъ  особъ,  напечатать  на  собетвенномъ  моемъ 
иждивеши  артиллерхйскими  литерами  тысячу  дв'Ьсти  книгъ, 
формою  въ  восьмую  долю  листа  довольно  съ  пространными 
полями  на  росс1йскомъ  язык']^.  А  изъ  оныхъ  желаю  я  ижЪиъ 
1100  книгъ  на  ординарной  и  100  на  александрхйской  бумаг*. 
Того  ради"  и  пр.  При  этомъ  прошенш  Тред1аковск1й  прило- 
жилъ,  конечно  для  барона  Корфа,  незнавшаго  русскаго  язы- 
ка, свое  предислов1е  на  французскомъ  язык'Ь ,  то  самое,  кото- 


1)  СборниБъ  матер1адовъ  для  исто- 
Р1И  Академ!!!  наукъ,  I,  стр.  XIX,  XX. 

2)  II,  книги  №№  28  и  438.  Пане- 
гирикъ напечатанъ  подъ  заглав1емъ: 
Ога11а8  Ьит1Ии11е  р1епа8  рго  8итт18 
ра1госшп$  е!  ЪепеГеспв  Шиз^гхзвхто  ас 
гетегепШввипо  Бот1по  Б-по  НарЬае!] 
2аЪого)178к1    Ре!    §^га1:1а  агсЫерхзсоро 


Е1оУ1еп81  НаШсхеоз!  еЬ  Рагуае  Коз- 
$1ае  д1с11  1оаппе8  Магкощег  Ьи$Ъа8- 
2т.  Ре1гороИ,  1урп  Асас1ет1ае  всгепИа- 
гат,  М.  а.ГеЬг.  1737.  Въ  4^  19  нум. 
страницъ  похвальвыхъ  стиховъ  и  прозы 
Здборо некому. 

3)  Прошен1е  только  подписано  Тре- 
д1аковскимъ  (II,  №  31). 
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рое  приложено  по  русски  съ  подписью  Тредааковскаго  въ  пе- 
чатныхъ  экземплярахъ  и  въ  которомъ  высказывается  догадка, 
что  „несравненный  Авторъ"  этой  книги  долженъ  быть  не  кто 
иной,  какъ  „славный  оный  Фенелонъ  Арх1еписк0пъ  Камбрей- 

СК1Й'^ 

„Истинная  пол(т1ка"  была  отпечатана  въ  ноябр*  1737  го- 
да, и  за  бумагу  и  печаташе  Тредтаковскому  пришлось  запла- 
тить 138  рублей  ЭОУг  коп. ').  Продажа  этого  издащя  не  прине- 
сла, однако,  выгоды  Тредхаковскому,  который  въ  одномъ  изъ 
своихъ  прошешй  писалъ:  „Видится,  что  и  сего  не  надлежитъ 
оставить  для  показашя  моего  ревностнаго  старашя,  что  н'Ько- 
торые  мои  труды  для  росс1йскихъ  читателей  пользы  и  своимъ 
я,  не  щадя  себя,  иждивешемъ  печаталъ,  употребивъ  на  то  по- 
читай все  мое  годовое  жалованье,  а  не  получивъ  би  маля^о 
прибытка,  но  еще  и  потерявъ  большую  половину  моихъ  де^ 
негъ,  однако  росс1йскихъ  читателей  не  лишилъ  сладкаго  право- 
учешя,  то  есть  в'Ьдомыя  нын*  небольш1я  книги,  подъ  ймейемъ 
Истинный  полтки" *). 

Къ  1737-же  году  сл'Ьдуетъ  отнести  прожшчесюй,  сД'Ьлан- 
ный  Треддаковскимъ  же  переводъ  стихотворешя  съ  подписью: 
„Михаилъ  Меттеръ.  Въ  Лондон*  16  октября  1737".  Озаг;тв- 
лено  оно  „Торжественный  ст1хъ  августейшей  Росс1йскои  1мпе- 
ратр1ц*  посвященный".  Зд^сь  прославляются  подвиги  рус- 
скихъ  войскъ  надъ  турками,  и  въ  конц'Ё  такое  желаше: 


1)  П,  книга  №31.Вотъзаглав1е  этой 
книги:  Истинная  По11т1ка  знатнохъ  и 
благородныхъ  особъ переведена  съ  фран- 
цусскаго  чрезъ  Бас1лья  Тред1аковска- 
го  Санктпетербзфтск1я  Типераторсшя 
Акадеищ  Наукъ  секретаря.  Печатано 
нри  Хиператорской  Акадеи1в  Наукъ  въ 
Санктпетербург*.  МВССХХХУН.  Въ 
8®,  2  ненуи.,  224  и  8  вуи.  страницъ. 
На  стр.  223^  224,  Правила  благоразу- 
М1Я  и  добронрав1я  челов^ческаго,  или 
образъ  доброд'Ьтельнаго  человека  (сти- 
хи). Кпрьякъ  Кондратовичъ ,  состояв- 
Ш1Й  потоиъ  переводчикоиъ  при  Ака- 
демш  Наукъ,  покааывалъ  впосл^дств1и. 


что  эти  стихи  принадлежатъ  его  перу 
(Библ10графичесв1я  записки  1858  го- 
да, №  8,  229).  Второе  И8дан1е,  но  безъ 
имени  переводчика  на  заглавнонъ  ли- 
сгЬ  и  безъ  предислов1я  его  вначал']^, 
вышло  1745  года,  въ  8**,  183  и  7  нуме- 
рованныхъ  страницъ.  Бъ  конц^,  кром^ 
поманутыхъ  стиховъ,  приложены  «Ка- 
тоновы  двусгрочные  ст1хи  одобронра- 
В1Я1>.  Третье  И8дан1е  въ  Опыт'Ь  рус- 
ской Библ10граф1и  Сопикова  значится 
въ  1У-й  части,  по^ъ  ^\&  8496,  1787 
года. 

2)  Прошен1е  Тред1аковскаго  въ  иа^ 
1743  года;  II,  №  77. 
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ТРЦД1АК0ВСК1Й,  вАсилй  кяриоввчъ. 


Прогони  съ  земель,  о  1|1ператр1ца1 
Которыми  тотъ  завлад^ъ  разбойникъ. 
да  имя  во  всЬхъ  какъ  то  прежде  бьмо 
Тамъ  храмахъ  святыхъ  славится  Хрктово  ^). 

14  ноября  1737  г.  Бсл-ЬдстЕхе  запроса  сената  о  служащихъ 
при  Академш,  Тредхаковсшй  далъ  такой  собственноручный  от- 
зывъ:  „По  сил*  присла"наго  изъ  правительствующего  сената 
въ  Авадошю  Наукъ  указу,  я  нижеименованный  сл'Ьдующее  въ 
отв'ЬттЕг  предлагаю:  учившись  во  первыхъ  въ  Росс1и  и  пото"  въ 
чужестраннныхъ  государствахъ  чрезъ  15  л'Ьтъ  на  своемъ  кош- 
т*,  иц'Ья  при  то"  крайнюю  помощь  отъ  высоки*  моихъ  благо- 
детелей, прибылъ  я  обратно  въ  Россш)  прошедшаго  1730  году, 
и  отъ  того  времени  служу  при  Академш  Наукъ;  а  въ  1733  год* 
б{д'Щ1^  Акадеши  Наукъ  презщентъ  Его  Превосходительство 
]?(е'мацъ  Карлъ  фонъ  Кейзерлшгъ  определи*  меня  Секрета- 
ромъ  Академии,  гд^  я  и  по  нын^  упражняюсь  въ  ра'ныхъ  ака- 
дещяескихъ  д^лахъ  касающихся  до  наукъ,  а  не  въ  прика'ныхъ, 
получая  ежегодно  изъ  Академ1и  Наукъ  Ея  Хмператорскаго  Ве- 
^шчестза  жалованья  триста  шестьдесятъ  рублей.  Не  былъ  я 
никогда  щтрафованъ,  также  и  ни  въ  како"  наказанхи:  но  какъ 
верный  поденный  Ея  Хмператорскаго  Величества  тщуся  со 
всякою  возможною  ревност1ю  все  то  исправлять,  что  мн'Ь  Ака- 
дем1Я  Наукъ  повел'Ёваетъ.  Сш  сказку  писалъ  я  своеручно.  Ва- 
С1лей  Тред1аковск1й"*). 

1738  годъ  Тред1аковск1й  встр^тилъ  въ  жалкомъ  положен1и: 
посл'Ь  пожара  онъ  задолжалъ,  ему  не  на  что  было  купить  дровъ 
и  св'Ёчъ,  а  продажа  Истинной  политики  шла  туго.  Плачевное 
тогдашнеес  состояше  свое  нашъ  писатель  описалъ  въ  двухъ 
прошешяхъ  одно  на  русскомъ,  другое  на  французскомъ  языкахъ* 
Въ  первомъ  онъ  писалъ: 

„Прошлаго  1736  года  учинившимся  на  мытномъ  двор*,  что 
былъ  въ  Большой  Морской^  пожаромъ  разорился  я  до  основа- 
юя,  того  ради  для  исправлешя  моихъ  крайнихъ  тогда  нуждъ 
принужденъ  я  былъ  занять  себ*  денегъ  съ  великими  процентами. 


1)  Собственноручный  переводъТре- 
Д1авовсваго  въ  рунописн  русской  ака- 


демической биб^потеки  въ  Г*,  ^1&  138. 
V   2)  П,  книга  №  83. 
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^Ньш'Ё  не  им^ю  Я  ч'Ёмъ  не  токмо  заимодавцамъ  заплатить^ 
но  и  прочихъ  необходимо  нужныхъ  вещей  къ  содержашю  ку- 
пить. Того  ради  всепокорно  прошу  императорскую  Академш 
наукъ  для  вышеозначенныхъ  моихъ  нуждъ  повел'Ьть  выдать 
мн^  впредь  аа  весь  нын']^шшй  1738  годъ  жалованье,  дабы  я 
могъ  какъ  удовольствовать  моихъ  заимодавцевъ  и  чрезъ  то  не 
потерять  впредь  пов'Ёренности  и  имени  добраго  человека,  такъ 
и  со  всЬми  другими  разделаться  и  купить  себ'Ё  потребныя  къ 
содержашю  вещи,  безъ  чего  толь  всеконечно  невозможно  мн*]^ 
пробыть,  что  весьма  не  им'Ью  друх'аго  способа  къ  отвращешю 
толь  мн^  труднаго  и  печальнаго  обстоятельства  и  ко  исправк'Ь 
йо  прежнему.  Января  дня  1738  года"^). 

'  Въ  другомъ  французскомъ  прошеши— 1;гё8  ЬшпЫе  ге^иё^е, 
писанномъ  самимъ  Тред1аковскимъ,  онъ  пространн']^е  описы- 
ваетъ  нузвду,  которую  онъ  терп-Ьдъ  тогда: 

К'ауап1  аЬ8о1шпеп1  йе  ^ио^  рауег  шоп  (гахкеш*,  Ьоке,  Ыап- 
сЫзвеияе,  ЬагЫег,  ^аг^оп  вегуап!,  йе  шёше  ди'асЬе1;ег  Ли  Ъо18, 
йев  сЬап(1е11е8,  е1  те  роигуо1г  д'аикгев  сЬозев  зешЫаЫез  е* 
рош*(ап(  Гог1;  пёсе88а1ге8  (1а118  1е  (1оте8(1дие,  ш  пе  роиуап! 
8а118{а1ге  тез  сгёапс1ег8  дш  те  Щк  рге88еп1;  ех1§еап1;  (1е  то! 
1а  80пш1е  (1е  224  гоиЫез  (1и8  й  еих  реи(1ап1;  р^е8^ие  (1е11х  ап8: 
^е  8ои8попш1ё  зиррЦе  ГАсайёпие  1трёпа1е  (1е8  8С1епсе8  йе 
те  &1ге  1а  §гасе  р1и8  дие  ра1;егпе11е,  с'е81  йе  т'атапсег  тез 
ёа§е8  дш  С0118181еп1  еп  360  гоиЫез,  рош*  1;ои1;е  Гаппёе  ргёзепке, 
айп  дие  ^е  ршззе  те  гешеккге  еп  ёЫ  йе  ш'адшйег  атес  1юи8  сеих, 
^^и^^е(^о^8,  е1  зегухг  ГАсайёшхе  атес  1етёте  2ё1е  еЬ  ехасйШйе 
е1  йи  8ш*р1и8  Гахге  шоп  ре1;11;  шепа^е,  т'а1Йап1;  Ш1  реи  репйап! 
кои!  се  1ет8  1й  раг  1а  уеп1е  йи  Итге  йе  1а  Уёп1аЫе  роЦйдие. 

„А  йез  йеккез  рагеШез,  е1  й  ипе  з!  йиге  пёсеззИё,  ^е  зшз 
гейш!  поп  раг  диеЦие  шаитахзе  ёсопотхе,  ои  раг  диеЦие  рго- 
Й1^а111ё  та1  ешрЬуёе,  шахзргепиёгешеп!;  рагГ1ПсепЙ1е  йе1736, 
дш  ш'оЪи^еа  й'етрпт1ег  роит  гёрагег  тез  ре1'4ез,  е!  рагсе  дие 
еп  зесопй  Цеи  ^е  пе  гесетохз  Гаг§еп1  й  ГАсайёпме,  ди'еп  рауап* 
еп  тёше  кешз  роиг  1ез  Ыкгшпепз  та^Ьёта^^^ие8,  роит  Гш- 
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рге8810п  йи  Рапё^упдие  1а1;т  еп  тега  ек  еп  ргозе,  е!  роит  1е8 
Иугеа  II  к  иЬгахпе  те  зегуап*  йи  реи  де  геа^е  йапв  топ  рей* 
твпа§е.  Серепйапие  1;ет8  з'ёсоиЫк,  1е8  т1ёгё18  сго18801вп1;,  е* 
1е  Нуге  йе  1а  Уёп1аЫе  роЦИдие,  раг  1едие1  ]е  сгоуо18  гетесНег 
й  се  дш  те  тапдиоН,  8ап8  ипроИипег  ГАсайётхе  1трепа1е 
(1е8  8С1епсе8,  асЬеуа  йе  те  гшпег. 

Аргёз  ауо1г  ехроаё  топ  ех1^епсе,  е!  1а  саиае  йе  та  ппзёге, 
^е  зиррИе  епсоге  ГАсайёппе  Ьпрёпакв  Лез  8С1епсе8  йе  уои1о1Г 
Ыеп  ргеп(1ге  1х)и1  се1а  еп  соп81(1ёга1аоп ,  ек  раг  ипе  риге  Ьопкё 
ейес1иег  та  йетапйе,  8ап8  диоу  1е  пе  захв  ш  ой  йоппег  (1в  к 
1;ё4е,  т  пе  ри18  У01г  се  ди'11  те  Гаи(1га  Га1ге  йап8  ипе  С1гсоп81апсе 
8М1Шс11е,  е1;  81аШ1§еап1е.  ЬезиррЙап!;  ев!  8оп  1тё8  ЬитЫе,  *гё8 
оЬё188ап1,  е1  Ыз  8оит18  8ет1;еиг 

Ье  9  1апу1ег  В.  ТгейхакойвЫ. 

1738. 

Не  смотря  на  это  убедительное  ходатайство,  академическая 
канцеляр1я  отказала  въ  немъ  Тредхаковскому,  „ибо,  сказано  въ 
постановлеяш  ея  20  января  1738  года,  и  за  сентябрскую  треть 
прошлаго  1737  году  другимъ  служйтелямъ  жалованья  еще  не 
выдано;  токмо  ему,  секретарю  Тредхаковскому,  объявить:  буде 
гд*  онъ  денегь  у  заимодавцевъ  достать  можетъ,  то  Академхя 
наукъ  при  выдач^^  ему  жалованья ,  какъ  оная  дача  будетъ  про- 
изводиться, вычитать  и  т'Ёмъ  заимодавцамъ  изъ  его  жалован- 
ныхъ  денегъ  отдавать  будетъ^ 

Тред1аковск1й  тогда  решился  уЬхать  на  годъ  изъ  Петер- 
бурга въ  В^лгородъ  по  всей  в'Ьроятности  къ  тамошнему  епи- 
скопу Петру,  съ  которымъ,  какъ  видели  выше,  онъ  былъ  въ 
сношен1яхъ  съ  самыхъ  первыхъ  годовъ  своего  пребывашя  въ 
ПетербургЬ.  Въ  феврал*  1738  года  Тред1аковск1й  подалъ  по 
начальству  новое  прошенхе  (не  собственноручное) : 

„Им'Ью  я  нам'Ёрен1е  нын'Ьшнимъ  зимнимъ  путемъ  по']^хать 
до  Москвы  и  до  Вёлгорода  для  отправлетя  н*к6торыхъ  моихъ 
крайнихъ  нуждъ,  которыя  1'ребуютъ  времени  на  ц'Ьлой  годъ. 
Того  ради  императорскую  Академш  наукъ  всепокорно  прошу 
объ  отъезд*  моемъ  на  показанное  время  дать  мн*  позволеше, 
а  для  про'бзду  въ  пути  дать  пашпортъ;  при  томъже  на  подъемъ. 
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на  платежъ  извощикамъ  и  на  прочее  поведано  бъ  было  выдать 
изъ  заслуженнаго  мною  жалованья  въ  зачетъ  первой  трети 
нын'Ё  тридцать  рублей.  А  что  императорская  Академ1я  наукъ 
определяла,  что  она  им'Ьетъ  платить  деньги  моимъ  заимодав- 
цамъ  изъ  опред^иеннаго  мнЬ  жалованья,  когда  дача  будетъ 
производится,  то  я  онымъ  заимодавцамъ  прилагаю  при  семь 
реестръ,  а  самъ  въ  порученны1ъ  мн-Ь  д-Ьлахъ  императорской 
Академ1и  наукъ  об'Ьщаюсь,  во  время  небытности  моей,  служить 
усердно  и  ревностно  равно  какъ  и  зд^сь,  будучи  при  оной^.  За 
тЬмъ  къ  прошенш  приложена  собственноручная  записка  Тре- 
дхаковскаго  о  его  заимодавцахъ  ^). 

Нам'Ьреваясь  уЬхать  изъ  Петербурга,  нашъ  писатель  ре- 
шился въ  эту  поездку  переводить  истор1Ю  Роллена,  и  потому 
14  февраля  1738  года  написалъ  собственноручно  такое  проше- 
ше:  Зе  виррЦе  ГАсайёппе  1трёпа1е  йез  всхепсез  йе  УоиЫг  Ыеп 
огйоппег  йе  те  с1оппег  ипе  ВхЫе  гиззхеппе  роиг  1е8  сНайопз, 
^ш  ее  копуепк  (1ап8  ГН181;о1Ре  Апс1еппе  йе  КоШп ,  1а  Огапйе 
вёо§гарЫе  де  СеИапиз  еп  Ь^\т  рошг  1е8  Цеих  е!  1е8  потз 
ргоргев,  айп  йе  те  ГасхШег  Г1п1;е111§епсе  (1ап8  1а  ^гайисйоп,  е1 
епГш  (1п  рархег  роиг  1ои1;е  Гаппее  ргё8еп1;е,  е1  вшз  е1;с^). 


1)  Реэстръ  заимода'цо''  которынъ  я 
нижаАш1&  до^женъ  заплатить. 

Изъ  первыя  трети. 

Шемяв'ику  поко&наго  Ши'ска- 
го  Ярославскому  купцу  Алек- 
С'1^ю  Аеовасьеву 40  р. 

Трактирщику  иноземцу  Юрью 
Яковлеву. 50  п. 

Итого  ...     90  р. 

Изъ  вторыд  трети. 

Дворецкому  Князя  Александра 
Борисовича  Куракина  Гурью 
Шриову  сыну  Бороздину..  .  .  115  р. 

Да  помянутому  трактирщику 
иноземцу 5  » 


Итого  ...  120  р. 

Изъ  третей  трети, 
г'^ну  Сов^^нику  Шумахеру.  .  .     15  р, 
г'^ну  а^юнкту  Адодурову  ....    10  » 
Невскаго  а^'хим'дрита    Келей* 


нику  ведору  Карпову.  ......     10  р. 

Полковому  священнику  Пре- 
Ображенскаго  полку  Ивану 
Григорьеву  Бомаро'скому .  .  .     10  » 

Господину  Ге'^ману  1тал1анцу 
бывшему  въ  1мперато^ско&  Ко- 
медаи 18  » 

Иностра'яыя  Ко^лег1и  Студе"ту 
Пе^ру  Васильеву  Воронихиау..      8  » 


Итого 


71  р. 


А  всего 


281  р. 


Вас1Л1й  Тред1аковск1В. 

Въ  март^  м^сяц'Ъ  явился  еще  новый 
кредиторъ  Морпцъ  Бетге,  требовавш1Й 
уплаты  35  руб.  20  коп.  Тредхаковсшй 
прнзналъэтотъ  дол гъ.  (II,  книга  №  34). 

2)  II,  книга,  №  445.  Вотъ  переводъ 
этой  просьбы:  с( ПокориМше  прошу 
императорскую  Академшпаувъ  собла- 
говолить приказать  выдать  мн^  рус- 
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17  февраля  1738  года  баронъ  Корфъ  {шр'Ьшилъ  отпра- 
виться Тред1аковскому  изъ  Петербурга;  при'чемъ  ему  выдана 
была  изъ  академической  библютеки  Древняя  исторхя  Роллена 
для  перевода  ^). 

Отъ  времени  пребывангя  Тред1аковск9|ГО  въ  В'Ьлгород'Ь  со- 
хранилось одно  письмо  его  къ  Шумахеру  сл'Ьдующаго  содер- 

Моп81еиг! 

Сев*  1а  ргетхёге,  ^^^е  зе  ргепЛз  1а  ПЬех^ё  де  уоиз  аскезэег, 
еврёгап!;  зиг  1а  Ьоп1;ё,  (1оп1;  уоив  те  сотЫех  1;ои)011Г8,  дие  топя 
пе  ргепйгег  рае  еп  таиуахве  раг1  сейе  ЬагсИезве,  е1  дие  тёте 
уоив  1гоиуеге2  роиг  а^ёаЫе  се  дие  ^е  тоив  тГогте  де  тез 
попуеИез. 

Аргёз  ауо1г  йопс  зоийег!  рЫхеигез  Гай^ез  е1  тсоттосИ- 
1ё8  зиг  1е  йегшег,  сотте  оп  йИ,  сЬетт  йЪууег  раг1ап1  йе 
Мозсои,  ]е  зшз  агг1Уё  Ьеигеизетеп!  1е  24  йе  Магз  й  В1а1о§га(1е, 
ой,  рауап1  епсоге  йе  1еп13  еп  1етз  1$  1пЬи1;  аи  попуеаи  сКта!, 
Зе  йетеиге  1^ои^оигз  ргё1  й  ехёсикег  уоз  соттепйетеп!».  Ьа 
1га(1ис110п  ^ие  ГАсайёпие  1трёпа1е  йе  8с1епсез  т'а  йоппё  й 
&1ге,  уа  Ыеп,  е1 1а  шайёге  йе  ГШзкохге  аи1ап1;  т'т1;ёге8зе  дне 
те  йоппе  Ли  р1а131г.  Зе  п'у  1;га(1и18  рот!  1ез  с11а110П8  кйпез  е1 
то1П8  епсоге  ^•е^иез ,  рагседие  (;ои1;  сек  ез1;  йН  ап  согрз  йе 
ГН1з1;о1ге  тёте.  Ма13  Га11ез  тоу  1а  ^се  йе  те  йоппег  Уо1ге 
аУ13  зиг  се1  аг1;1с1е;  е!  з!  уоиз  ^и§е2  й  ргороз  ^ие  ^е  пе  1е8  те1в 
раз  й  1а  таг^е  запз  1ез  1;гайи1ге,  1а  сЬозе  зе"  Гега  аизз1161. 

8а  Сггапйеиг  Мопзех^еиг  ГАгсЬеуёдие  йе  В1а1о^ойе  зои- 
Ьа11;е  Гог1,  ^ие  зон  со11ё§е  йе  ОЬагко^у  аИ  1е  соттегсе  ёр13*о1а1ге 
ауес  ГАсайётхе  йез  8с1епсез.  Ахпз!,  юзкгшзег  тоу,  з'И  тоиз 
ркИ,  раг  ^ие1  сапа1  е!;  соттеп*  оп  роиггок  тзШдхег  е1  ё1аЫ1г 
се  соттегсе,  еп  саз  ^ие  ГАсайётхе  1е  коите  Ьоп,  1ап1  роиг  за 
ргорге  §1о1ге,  дие  роиг  ГийНкё  йез  зауап18  йи  соПё^е  еп 
дпезИоп, 


скую  биб11Ю  ДЛЯ  ссыловъ,  ваходящих- 

ся  въ  Древней  истор1и  Роллевя,  боль- 

'  шую  Географ1ю  Целлярхя  по  латини  для 

м^тъ  и  собственннхъ  именъ,  чтобы 


облегчить    мн^    пономаше    перевода. 
Также  дать  бумаги  ва  весь  настоя  • 
нцй  годъ.  Я  есмь  и  вроч. 
1)  II,  кннга  ^6  442, 
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Аи  ге81е,  ]е  зиррИе  1в  Тои1рш88ап1,  ди'П  сопзегге  когцоиге 
уокге  ргорге  регвоппе  е*  1;ои1е  уо^ге  сЬёге  ГатШе  еп  Ъоппе  ек 
рагГахке  8ап1;ё,  уоив  сотЫапк  (оиз  (1б  868  8а1111;е8  ^се8  б(  Ъёпё- 
Й1С110П8,  е!  ]е  8и18  атес  ге8рес1;,  Моп81е11г,  уо1ге  кгё8  ЬитЫе  е* 
1гё8  оЬё188ап1;  зеткеиг 

В1а1о^ойе  1е  15  йе  Мау  В.  ТгесИакойзк!  ^). 

1738. 

Рядъ  изв'Ьст1й  о  Тред1аБОвскомъ  снова  начинается  по  воз- 
вращвн1и  его  къ  Аевдомхи.  Въ  феврале  1789  года  онъ  доносилъ 
ей  по  пунктамъ: 

„1.  По  прошешю  моему,  на  которое  воспосл'Ьдовало  отъ 
Академ1и  наунъ  милостивое  решете,  отпущенъ  я  былъ  прош- 
лаго  1738  году  февраля  17  до  нын'Ьшяяго  1739  года  до  тако- 
ва жъ  числа  для  моихъ  нуждъ  до  В'Ьлогорода.  2.  А  хотя  и  во 
отпуску  былъ,  токмо  поручено  мнЬ  было  отъ  Академ1и  наукъ 
отправлять  переводъ  Гистор1и  древней,  сочиненной  чрезъ  Рол- 
леня  первый  томъ,  которую  при  семъ  прилагаю.  3.  Нын^  я 
прибылъ  въ  Санктпетербургъ  спустя  того  сроку  восемь  дней  и 


1)  1,Входящ1я  письма  1736 — 1739 
годовъ.  Переводъ:  Милостивый  госу- 
дарь. Вотъ  перв(/е  письмо,  съ  като- 
рымъ  обращаюсь  къ  вамъ  въ  надеж- 
де, «1Т0  вы  по  вашеА  благоскдонности, 
которую  ме^  всегда  оказывали,  не 
примите  въ  дурную  сторону  такую  см^^- 
лость  и  что  найдете  даже  пр1ятнымъ, 
что  я  сообщаю  вамъ  о  себ^^. 

и  такъ  посл^  страдан1я  отъ  устало- 
сти и  многихъ  везпокойствъ  по  по- 
следнему, какъ  говор1ггся,  пути  вн- 
^хавъ  изъ  Москвы,  я  прибылъ  бла<- 
гополучно  въ  Б'1^лгородъ  24  марта. 
Зд^сь,  платя  еще  по  временамъ  дань 
новому  климату,  я  пребываю  всегда 
въ  готовности  исполнять  ваши  прика- 
зав1я.  Переводъ,  возложенный  на  меня 
императорскою  Академ1ю  наукъ,  идетъ 
успешно,  и  содержан1е  исторш  столь- 
ко же  меня  завимаетъ,  сколько  и  до- 
ставляетъ  удовольств1я.  Я  не  перево- 
жу вовсе  цитатъ  латинсхихъ,  а  т^мъ 


мен']^е  греческихъ,  потому  что  все  это 
разоказывается  въ  тексте  истор1н.  Но 
сделайте  мн^  одолженге,  скажите  ва- 
ше мн^ше  по  этому  предмету,  и  если 
признаете  уи^ствыкъ,  чтобы  я  не  по- 
м^щалъ  нхъ  на  поляхъ  безъ  перевода, 
то  это  тотчасъ  же  будетъ  выполнено. 
Его  пр)восвященство  арххепнскопъ 
белгородский  очень  желаетъ,  чтобы  его 
харьковск1&  коллег1умъ  вступилъ  въ 
переписку  съ  Академ!ею  наукъ.  Поэто- 
му научите  меня,  если  заблагоразсуди- 
те,  какимъ  способомъ  можно  бы  было 
учредить  и  установить  эту  переписку, 
если  Академ1я  найдетъ  это  хорошимъ 
сколько  для  собственной  своей  славы, 
такъ  н  для  пользы  ученыхъ  помянута- 
го  коллег1ума.  Впрочемъ  молю  Всевыш- 
няго  хранить  всегда  вашу  особу  и  все 
ваше  любезное  семейство  въ  добромъ 
в  совершенномъ  8драв1и,  и  осыпать 
всеми  его  святыми  милостями  и  бла- 
гословен1емъ,  а  я  есмь  и  проч. 
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то  учинено  бол'Ье  для  того^  что  содержанъ  мною  былъ^  каран- 
тенъ  на  Ясной  Полян*,  что  подъ  Тулою^^). 

Поб'бда  подъ  Хотиномъ  подала  мысль  знакомцу  Тредхаков- 
скаго,  белгородскому  епископу  Петру  заказать  професс(^)у 
харьковскаго  коллепума  Витынскому  сочинить  на  этотъ  случай 
стихотворенхе.  „А  С1е,  присовокупилъ  названный  епископъ  въ 
приписке  къ  Тред1аковскому,  только  для  того  делается,  что 
харьковское  коллеггумъ  им1ютъ  н^которыя  спомоществованк 
отъ  его  С1ятельства  фельдмаршала  фонъ  Мюниха  и  по  больше 
об'Ьп1ан1я  впредь  показуетъ".  Витынсюй,  исполнивъ  пору  чете, 
переслалъ  Тред1аковскому  стихи  для  напечатан1я  при  письм^^, 
въ  которомъ  говорилось:  Рагш  шео  Вопппо  (т.  е.  епископу 
Петру),  е1  дио(1  &С1,  ейаш  Ш  тео,  п1  т^еппё  &*еаг,  Ьас  т  ге 
Ма^81го,  (1еЬ11;а  сит  гетегепйа  соттш11со.  Произведете  Ви- 
тынскаго,  слабое  и  по  содержание  и  по  вн^^шней  форм**,  лю- 
бопытно по  тому,  что  въ  немъ  авторъподражалъ  стихосложешю, 
введенному  Треддаковскимъ.  Посл^дшй  не  только  держалъ  кор- 
ректуру этого  стихотворешя,  но  и  поправлялъ  его  разм*ръ,  кавъ 
видно  изъ  уц-Ьл'Ьвшихъ  до  нын*  корректурныхъ  листовъ.  Стихи 
напечатаны  въ  томъ  же  году  ^). 

Въ  1739  году  было  напечатано  Слово  Амврос1я  Юшкевича, 
вологодскаго  епископа,  которое  онъ  произнесъ  3  1юля  того  же 
года  по  случаю  бракосочеташя  племянницы  императрицы, 
принцессы  Анны  съ  герцогомъ  Антономъ  Врауншве^гским*. 
Вм']^ст'Ь  съ  русскимъ  текстомъ  Слова  изданъ  былъ  и  латинсшй 
переводъ,  сделанный  Тредхаковскимъ,  подъ  такимъ  заглавхемъ: 
В1Уша  ЬепеЙ1с110  ех181;еп8  тп  1пЬи8  ресиИапЪиз  йойЬпз  зеге- 
певвипае  Вотшае  ас  рппс1р18  Алпае  пес  поп  сеЫзвхпи  Рпп- 
С1р18  еЬ  Вотш!  Ап(;опп  ТЛпс!  Вис18  Вги881сеп818  е1  ЬипеЪиг- 
§еп818  диат  Гаив^о  1;етроге  пирйагшп  сопсхопе  се1еЬгаУ11;  А. 


1)  II,  книга  №  84. 

2)  Ботъ  ихъ  заглав1е:  Эа1н1вонъ  то 
есть  п^снь  поб'^днтельная  въ  честь  и 
славу  оруж1я  ея  1мператорсваго  вели- 
чества самодержицы  всеросс1йсв1я,  со- 
чивеввая  въ  ХарьковсБоб  словево-ла- 
Т1ИСК0&  коллег1И  чрезъ  профессора  фь 


лософ1и  Стефана  Витыдсваго,  сентя* 
бря  7  дня,  1739  года.  Печатано  при 
1]|ператореко&  Акадеи1и  Наукъ  1739.» 
См.  Сборнивъ  матерхаловъ  для  исто» 
р1и  императорско&  Авадем1и  наукъ  въ 
ХУШ  в±кЬу  изд.  г.  Куника,  I,  стр.  XX, 
и  84—86. 
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Т>.  МВССХХХ1Х  й.  Ш  1иШ  1ап(1ет  1п  регрв1;иат  ге!  тето- 
пат  со11)Ш1с118  та1птошо  Ыв'  ргшсЛиз  дюауе*  йвуойзвхтиз 
вегуив  е!  а*  Вешп  ргеса1;ог  АтЬгозтв ,  ерхзсорив  1Уо1о§(1еп818 
т4егре1е  ВавШо  Тгейхакойвка.  Тур18  1трепа118  Асай^тшае 
8С1епйагит  Ре1;горо11*апае  ^). 

Въ  конц*  того  же  1739  года  СумароЕовъ,  будущ1й  литера- 
турный противникъ  Тредхаковскаго,  сочинилъ  отъ  имени  ка- 
детскаго  корпуса  дв*  оды  императриц*  на  новый  1740  годъ. 
Въ  одной  изъ  нихъ  зам^^тно  также  подражан1е  тоническому 
разм'Ьру  Тред1аковскаго  *). 

Вечеромъ  4  февраля  1740  года  къ  Тредхаковскому  явился 
кадетъ  Криницынъ  съ  объявлешемъ,  что  онъ  долженъ  съ  нимъ 
^^хать  въ  императорск1й  Кабинетъ.  Приглашеше  въ  позднюю 
пору  и  притомъ  въ  такое  важное  тогда  присутственное  м^сто 
привело  Тредааковскаго,  какъ  онъ  самъ  говорить  „въ  великое 
трепвтан1е";  однако  дорогою  онъ  узналъ,  что  кадетъ  его  везетъ 
не  въ  Кабинетъ,  а  на  слоновой  дворъ  „гд*  собрате  было  ма- 
скараду^ и  гд*]^  д]^лалось  приготовлете  къ  праздновашю  свадьбы 
изв']^стнаго  шута  изъ  рода  князей  Голицыныхъ  на  Бужанино- 
вой.  Тред)аковск1й  разсердился  на  кадета,  назвалъ  его  „маль->> 
чикомъ  и  такимъ,  который  въ  людяхъ  мало  бывалъ,  а  то  для 
того,  что  онъ  такимъ  объявленхемъ  можетъ  человека  вскор* 
жизни  лишить  или,  по  крайней  м'Ьр*,  въ  безпамятствхе  приве- 
сти, для  того  что,  говорилъ  я  ему  кабинетъ  д'Ьло  великое  и 
важное....*®).  Представъ  предъ  Волынскаго,  который  им-Ьлъ 
верховный  надзоръ  за  устройствомъ  развлечен1я  для  императ- 
рицы,   т.    е.    сказанной  шутовской  свадьбы,  Тред1аковск1й 


1)  ЭЕземпллры  этого  Слова  въ  дар- 
ствова111е  Бдисаветы  предавалось  уви- 
чтоакен1ю,  а  потому^нын'Ь  они  состав- 
ляютъ  величайшую  р'^ДЕОсть.  Въ  пере- 
печатке г.  Савваитова  его  можно  чи- 
тать въ  Вологодскихъ  епарх1альныхъ 
в^домостяхъ  1870  г.,  №  14. 

2)  Тотъ  же  Сборникъ  г.  Куника,  I, 
стр.  XX  и  XXI. 

3)  О  зловлюченЫхъ  Тредааковскаго 


во  время  свадьбы  шута  есть  два  раз- 
сказа  его:  одинъ  въ  довошен1И  Акаде- 
М1И  наукъ  10  февраля  1740  г.,  напе- 
чатанномъ  въ  Москвитянив'Ь  1845  го- 
да, №  2,  матер1алы,  43^=-46;  другой — 
въ  ирогаев1в  на  имя  императрицы  Ан- 

НН,  ПОДаВНОМЪ  въ  К0ММИСС1Ю  о  Волын- 

скомъ  въ  апр']^л*Ь  того  же  года.  Зд^сь 
приводятся  ВЫПИСКИ  изъ  обоихъ  этнхъ 
документов^. 
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сталь  жаловаться  на  дадета.  Но  едва  онъ  это  сд'Ьлалъ^  »Щ1КЪ 
оная  моя  жалоба,  по  словамъ  Тредхаковскаго,  привела  меня, 
б']^днаго  человека,  въ  мучеше:  ибо  означенный  г.  Волынск1й, 
сталъ  меня,  какъ  непотребняго  челов'Ька,  безъ  всякой  при- 
чины по  щекамъ  немилостиво  бить ,  принимаясь  съ  четыре 
раза,  таЕЪ-что  подбилъ  глазъ  и  всего  оглуши лъ;  а  притомъ 
говорилъ:  чувствую -ли  я?  и  якобы  я  не  хочу  д-Ьлать,  а 
что  д'Ьлать  —  мнЬ  ничего  не  объявилъ,  и  я  не  слыхалъ....^ 
Волынск1й,  не  удовольствовавшись  тЫ%  что  самъ  билъ,  ве- 
л-Ьдъ  то  же  Д'Ьлать  и  кадету,  что  тЬмъ  и  было  исполнено. 
„Поел*  тЬхъ  яобой,  прододжаетъ  стихотворецъ,  получилъ  я 
отъ  него,  г.  Волынскаго,  приказъ,  дабы  спросить  у  г.  полков- 
ника Еропкина:  что  мн'Ь  д'Ьлать  надобно?  А  оный  Еропкинъ  > 
вел'Ьлъ  сочинить  вирши  къ  дурацкой  свадьбы,  который  по  тому 
приказу  въ  самомъ  моёмъ  уже  несостояв1и  ума  и  исполнилъ, 
пришедъ  въ  домъ.,.."^).  „За  такое  на  меня,  б'Ьднаго  и  беззащит- 
наго  челов'Ька,  продолжаетъ  дал'Ье  Тред1аковск1й  въ  прошенш 
къ  императриц* ,  хотя  бы  по  правамъ  вашего  императорскаго 
величества  и  надлежало  мн*  просить  на  онаго  г.  Волынскаго 
въ  юстищи,  однакожъ  мн*,  бедному  человеку,  съ  тэ^сою  высо- 
кою персоною  тягаться  весьма  трудно  и  судъ  получить  невоз- 
можно кром*  горшей  еще  погибели...."  По  этому  онъ  отправился 
во  дворецъ  въ  комнаты  Вирона  и  хот-Ьлъ  ему  лично  принести  жа- 
лобу на  Волынскаго.  Посл'Ьдшй  также  прйхалъ  туда  и,  увидавъ 
въ  „антикамер*"  Тредааковскаго,  снова  принялся  бить  его  по  ще- 
камъ, а  потомъ  вел*лъ  взять  въ  коммиссш  и  тамъ  закричалъ  сод-  * 
датамъ:  „рвите  его1"  „Они,  по  его  приказу,  и  рубашку  на  мн*  изо- 
рвавъ,  такъ  били  палкою  безчелов'Ьчно  и  тиранили,  что,  какъ 
поел*  мн*  некоторые  объявили,  больше  гораздо  ста  ударовъ 
дали,  такъ-что  спина,  бока  и  лядвеи  мои  вс*  стали  какъ  уголь 
черной.  А  онъ  токмо  притомъ  приговаривалъ:  буду-ли  я  им'Ьть 
охоту  на  него  жаловаться  и  стану-ли  еще  песенки  сочинять?* 
ЗатЬмъ  Тред1аковск1й  отведенъ  былъ  подъ  караулъ,  „гд*  я,  раз- 
сказываетъ  онъ,  ночевалъ  на  середу  и  твердя  наизусть  стихи, 


1)  Эти  вирши    съ  оропусдриъ  не- 
удобныхъ  къ  печати  выраженхй.  напе- 


чатаны въ  Москвитянин*]^  1842  года, 
№  3,  истор.  матер1а1ы,  117. 
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хотя  нн'Ь  уже  И  не  до  стиховъ  было!...^  Въ  среду,  въ  масварад- 
номъ  плать'Ё  и  въмаск'Ь  Тредаавовсшй,  приведенный  въ  поташ- 
ную залу  подъ  карауломъ,  прочелъ  свои  вирши,  по  окончанш 
чего  быль  отведенъ  снова  подъ  вараулъ,  а  на  другой  день  при- 
званъ  предъ  Болынскаго,  который,  по  словамъ  Тредааковскаго, 
опять  вел^лъ  его  бить  и^вм'Ьст'Ь  съ  гЬмъ  „по'отдан1и  уже 
шпаги,  кланяться  себ*]^  въ  землю,  а  притомъ  говорилъ,  чтобъ 
я  на  него  жаловался  кому  хочу,  а  я-де  свое  взялъ,  и  ежели -де 
впредь  станешь  сочинять  п'Ьсни,  то-де  и  того  достанется...." 

Притворялся  ли  Тред1аковск1й,  или  дМствительно  онъ 
былъ  сильно  изкалеченъ,  только  въ  донесенш  своемъ  о  томъ  въ 
Академш  онъ  вм'ёстё  съ  т^мъ  сд'Ьлалъ  распоряжеше,  что  въ 
случа*  смерти  его  книги  должны  поступить  въ  академическую 
библяотеку,  а  пожитки — духовнику  его,  священнику  Ивану  Ко- 
маровскому. 

Тогдаштй  начальникъ  Академ1и  баронъ  Корфъ  распоря- 
дился освидетельствовать  Тред1аковскаго  чрезъ  академика  и 
доктора  Дювернуа,  который  въ  письме  къ  Шумахеру  отозвался: 
„....на  квартиру  къ  помянутому  Тредхаковскому  ходилъ,  кото- 
рый, лежачи  на  постел'Ё,  казалъ  мн'Ь  знаки  битья  на  своемъ 
гкт'Ь,  и  сказывалъ,  что  онъ  сш  побои  въ  полиц1и  получилъ. 
Спина  была  у  него  въ  гЬ  поры  вся  избита  отъ  самыхъ  плечъ 
дал^е  поясницы;  да  у  него  жъ  подъ  л'Ьвымъ  глазомъ  было  под- 
бито и  пластыремъ  залеплено;  а  больше  того  ни  лихорадки,  ни 
другой  болезни  въ  то  время  у  него  не  было.  Для  престережен1я 
отъ  загнйТ1я  вел'Ёлъ  я  ему,  спину  припарками  и  пластырями 
укладывать,  ч'Ьмъ  онъ,  по  сказк'Ё  л*каря  Сатароша,  чрезъ  не- 
сколько дней  и  вылечился.... « 

Академическое  начальство,  поел*  освидетельствованхя  Трс- 
д1аковскаго,  не  см^ло  ничего  предпринять  для  пресл'Ьдован1я 
такого  грубаго  насил1я,  и  д^ло  оставалось  безъ  посл^дствхй  до 
апреля  месяца.  Оно  бы,  по  всей  вероятности,  осталось  та*кимъ 
на  всегда,  если  бы  Волынскш  не  навлекъ  на  себя  гнева  фаво- 
рита императрицы  —  Бирона.  Последн1й  подалъ  императрице 
на  оокорблен1я  его  Болынскимъ  жалобу,  и  здесь  между  прочимъ 
упоминалось,  что  Болынскй  не  устыдился  недавно  нанести  по- 
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бои  некоему  секретарю  Акадеюи  Тредааковскому  во  дворц*  въ 
покояхъ  его,  герцога,  ч']^мъ  оказано  неуважен1е  государыне,  а 
Бирону— гобида,  известная  уже  и  при  ийостранныхъ  дворахъ  ^). 

На  допрос*  17  апреля  Волынсшй  объ  этомъ  обстоятельств* 
отозвался  чта  „оное  предерзостно  учинить  онъ,  Волынскхй, 
дерзнулъ  отъ  горячести  своей,  не  опомнясь,  и  въ  томъ  во  всемъ 
признаваетъ  себя  виновна  и  просить  себ*  милостиваго  проще- 
шя."  Поел*  того  и  Тред1аковск1й  подадъ  жалобу  на  него  импе- 
ратриц*, изъ  которой  н*которыя  м*ста  приведены  были  выше. 
Кром*  того  н*сколько  времени  спустя  Тредааковсшй  подалъ 
новое  прошеше,  все  написанное  его  рукою: 

Всепресв*тл*йшая  державн*йшая  Гд  рня  1мператрица  Анна 
1оанновна  самодержица  всеросс1йская! 

Вьетъ  челомъ  вашея  1мператорск1я  Академ1и  Наукъ  Секре- 
тарь Вас1лей  Трад1ако"ск1й,  а  о  чемъ  мое  всепо*данн*йшее  про- 
шеше, тому  сл*дуютъ  пункты: 

Сего  1740  году  апреля  въ  **  би'  чело"  я  нижайппй  Вашему 
Хмператорскому  Величеству  въ  генералите^ской  ко*мисс1и,  на 
бывшаго  каб1не^ного  Мшстра  Волы"скаго,  о  насильственномъ, 
и  сл*довательно  Государстве"нымъ  правамъ  весьма  проти'но" 
его  на  меня  нападеши,  и  также  о  многократно"  моемъ  о*  него 
на  ра'ны*  м*ста*  и  въ  ра'ныя  времена  не  стерпимом"  безчест1и 
и  безчелов*чномъ  ув*чь*,  а  при  томъ,  и  о  наижесточайшемъ 
страдан1и  и  въ  самы""  Вашего  1мператорскаго  Величества  апар- 
тамента''. Оное  мое  всепо*да"н*йшее  прошеше  толь  праведно 
явилось  что  и  Машфесто"  Вашего  Хмператорскаго  Величества 
распу^л1кова"ны"  въ  наро*,  между  прочимъ  его  Волы"скаго  зло- 
д*йскими  преступлен1ями,  о^явлено  и  подтверждено,  хотя  и  не- 
именовавъ  меня  нижайшаго. 

2. 

А  по  сил*  Вашего  1мператорскаго  Величества  правъ,  пре- 
те^п*вшимъ  напрасное  безчестхе  и  безвинное  ув*чье,  каково  я 
нижайш1й  и  до  смерти  уже  чувствовать  принужде",  хотя  коль 


1)  Извлечев1е  взъ  подлнннаго  xЬл2^ 
о  ВодынсБОмъ,  сд']Ьланное  некогда  по 
распоряжен1ю  графа  Блудова  однимъ 


изъ  его  подчин^ныхъ,  напечатано  въ 
Чтен1яхъ  въ  обществ']^  исторш  и  древ- 
ностей 1868  г.  П,  см4сь,  135—170, 
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много  шшФчеше  те  ю  уш^'рвбыъ  ■хдпепл,  шшяквю  ва 
всякой  рмъ  вдвое  противъ  и*  окладевь  удоводьотвоваше  оъ 
обядвтелвй.  Ноной  жеотокой  нучнтеяь,  н  бевеов^втно  вяобной 
обцдитель  ВоднЧжой  уже  вавне!'  енеЧш  за  свои  ужасный  про- 
отуолешя,  а  ннАше  его  движимое  и  недвижимое  вое  о'пнсано 
на  Ваше  Хмператорское  Величество. 

3. 
И  дабы  повсеиилостивЫшеиу  Ваоюго  Хиператорскаго  Ве- 
личества указу,  повел1»о  было  нзъ  оста'ши'ся  ткмА  Волып- 
екаго  пожи'ковъ  учинить  инЬ,  нави  припадающему  къ  право- 
су^нЬйшеиу  и  всенидосгивЬйшеиу  Вашего  Хиператорокаго  Ве- 
личества ионаршескому  престолу,  милостивЬйшее  наградитель- 
ное  удоводьотвован1е,  что^  и  ннЬ  бЬдщожу  и  беззаступнону, 

Н  толь  ИуЧИТеЛЬСКИ  ИЗувЪчеЪОНу  сподобиться  ВЫС0ШЙШ1Я  и 

неизрече'ныя  Вашего  1мператорскаго  Величества  иилости,  хъ 
соверше'ноиу  иоему  порадованш  н  ободрешю  при  службгЬ  Ва- 
шего Хиперато^скаго  Вежичестц  и  притб"  еще  бы  усе'днЬйшш 
навсяпй  иомептъ  иоея  жи'ни  иоди*вы  щшсовокупить  съ  радо- 
СТ1Ю  хъ  иоли'ва'  в&Ьгь  Вашего  Тмператорскаго  Величества  в^Ьр- 
ны'  подданы*  всеблагоиу  и  всещедроиу  Богу,  котораго  адЬ№  на 
9вшжЬ  Ваше  Хиператорское  Величеспо  на'  испш'ый  обра'  и  со- 
вещенное подоб1е,  за  высочайшее  Вашего  Хиперато^скаго  Вели- 
чества адрав1е,  и  всея  Вашея  Хиператорск1я  фамил1и. 

ВоеинлостивЫшая  Гдрня  Хиператршщ!  проп1у  Вашего  Хм- 
ператорскаго  Величества  о  семь  моемъ  всмю^данЬйшеиъ  про- 
теши иилостив&йппй  указъ  учинить.  Хпля  29  дня.  1740  году. 
Прошеше  писа'  я  Академш  Наувъ  Оеврегарь  Васиюй  Тредю- 
ко'сшй  и  руку  приложилъ.  Къ  подашю  надлежитъ  въ  учреж- 
де'ную  ко"мисс1Ю  о  Артеиь<1  Волы'скоиъ  н  сообщника'  его*. 

бгвбтъ  на  эту  просьбу  посд^М[Овалъ  уже  по  кончинЬ  импе- 
ратрицы Анны,  въ  кратковреиенное  регентство  Вирона.  1  ноября 
1740  года  сенать  постановилъ:  „....ТредЕаковскому  за  безчестье 
и  увЬчъе  его  Артемхемъ  Водынскииъ  въ  награждеше  выдать 
изъ  взятыхъ  за  проданные  его,  Волынскаго,  пожитки  и  имею- 
щихся въ  рентереи  денегъ  триста  шестьдесятъ  рублевъ^ 

Хикъ  ни  возмутительно  это  приключеше  съ  Тред1аковскииъ, 
т.  а  в 
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ншпелся  однако  писамдц  игЬвшШ  отвагу  сто  сдипшжъ  д4ть 
спустя   восхищаться   шютупкояъ    Водынскаго.    Саведъевгь* 
Ростиславичь  хдеймилъ  Тред1аковскаго  ^за  равнодуш1е  пь  вн- 
сокииъ  началамъ  нравственноподитической  любви  къ  отечевтву 
и  народности^  и  вид-Ьдъ  это  въ  тоиъ,  что  во  врежгаа,  кмда 
мюдлеровскую  диссертац1Ю  о  СЕандинавскоиъ  лроисхояцмш 
Руси  некоторые  считали  чуть  не  политическииъ  преступде- 
шемъ,  Тред1аковск1й  высказалъ  ин'Ьше,  что  она  ему  кажется 
в^Ьроятною.  Саведьевъ-Ростиславичь  съ  видиинжъ  удовохь- 
ств1еиъ  раска8ывалЪ|  какъ  Волынспй  ^нанармим  друш  (т;в. 
Тред1аковскаго)  плюосалм^  ^малиль^  ему  семдесятъ  палокъ,  а 
потоиъ  еще  вел^^ъ  ему  у^закатить^  30  и  т.  д.^)1  Тапе  от- 
зывы Савельева-Ростиславича  дали  поводъБ'Ьлинскому  сказак: 
„Г.  Савельевъ-Ростиолавичь  съ  презр^Ьн^емъ  говорить  о  Трела- 
ковскомъ,  который  по  падети  Волынскаго  взыскадъ  съ  его  иа- 
сд^Ьдниковъ  за  побои  720  (в^^рн^№  360)  руб.  Чтожъ  тутъ  удшп- 
тельнаго?  Могъ*ли  иначе  поступить  челов^къ,  котораго  „корннш 
оплеухами^  и  „валяли  палками^  заказавъ  ему  стихи  на  шутовскую 
свадьбу  въ  ледяномъ  дом^?...  И  можно-ли  слишкомъ  порищпъ 
низость  чувствъ  въ  писаке,  котораго,  какъ  всякаго  писаку,  вь 
то  время  можно  было  бить. ...  И  писатели  нашего  времени  бв- 
рутъ  сторону  Волынскаго  въ  этомъ  позорномъ  факгЬ,  забывая, 
что  каковъ  бы  ни  былъ  Тред1аковск1й,  но  в^^дь  все  же  и  писака — 
братъ  писателя  по  ремеслу,  если  не  по  таланту.».  Б'Ьдвый  Тре- 
д1аковск1й1  Тебя  до  сихъ  поръ  'Ьдятъ  писаки,  и  не  нарадуютоя 
до-сыта,  что  въ  твоемъ  лицЪ  нещадно  бито  было  оплеухамя  я 
палками  достоинство  литератора,  ученаго  и  поэта  !^') 

Несчастное  приключете  съ  Тредшковскимъ  ярко  рисуесь 
современную  ему  эпоху,  когда  дшай  произволъ  знатнаго  чело- 
в1^  былъ  до  того  обыкновеннымъ  явлетемъ,  что  самъ  избитый 
Тред1аковск1й  былъ  убЬжденъ  и  прямо  высказывалъ  въ  проте- 
ши на  высочайшее  имя,  что  ему  нельзя  было  искать  правосуд1я 
на  Волынскаго,  потому  что  это  была  „высокая  персона^,  а  овъ 


1)  С1авянсв1А  сборннвъ  Саве1ьева* 
Роепсшвнча  (Спб.,  1646),  стр.  ХП. 


2)  Сочвнев1я  Б'Ь1нвсЕаго,  IX,  (М 
1860)  404. 
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„б^Бдный  и  беззащитный  челов^^къ^  Нельзя  также  при  этомъ 
пройти  нолчатемъ  и  то,  что  у  насъ  мнопе  уб^^енн,  что  Во- 
ЛШСК1Й  погибъ  жертвою  н^кцевъ  за  то,  что  будто-бы  ратовалъ 
за  русскую  народность.  По  тому,  какъ  поступадъ  Волынсшй  съ 
Тред1аковскимъ  и  со  многими  другими,  можно  судить,  каковы 
были  патрхотичесгае  подвиги  такого  ратоборца  за  народность. 
Было  уаке  говорено  выше  о  первыхъ  посл^^ователяxъ 
изобрЬтеннаго  Тред1аковскимъ  стихотворнаго  разм1;ра  —  Ви- 
тынскомъ  и  Сумароков^Ь•  Почти  одновременно  съ  ними  явился 
противникъ  если  неначалъ,  которыя  были  высказаны  по  этому 
предмету  Тред1аковскимъ,  то  по  крайней  м^р^Ь  способовъ  прим^- 
нен1я  ихъ  на  д'ктЬ.  Въ  октябр'Ь  1743  года  самъ  Тредтаковсшй, 
говоря  въ  своемъ  прошеши  о  сочинеши  имъ  разсужден1я  о  рус- 
скомъ  с'гихосложенш,  прибавлялъ:  „Въ  прошломъ  же  1740-мъ 
год*,  будучи  въ  Фрейбер1"Ь,  студенгь  Михаиле  Васильевъ 
сынъ  Ломоносовъ,  что  нынЬ  адъюнктомъ  при  Академ1и,  при* 
слалъ  оттуда  въ  Академхю  наукъ  письмо,  которымъ  онъ  опро- 
вергалъ  привила,  положенныя  отъ  меня,  а  свои  вм'Ьсто  гЁхъ 
представилъ.  Для  защищетя  моихъ  правилъ  принужденъ  я 
былъ  отв1Ьтствовать  ему  туда,  сочинивъ  мой  отв'Ьтъ  формою  же 
письма,  которое  я  и  отдалъ  въ  канцелярио  Академ1и  наукъ  въ 
томъ  же  1740-мъ  год'Ь;  однако  то  мое  не  послано  къ  нему....^ 
По  справк'Ь  въ  академической  канцелярхи  оказалось,  что  отв'Ьтъ 
Тред1аковскаго  былъ  написанъ  11  февраля  1740  года  (стало 
быть  на  другой  день  поел*  донесенхя  въ  Академто  о  звЪрскихъ 
поступкахъ  съ  нимъ  Волынскаго,  когда  стихотворецъ  сбирался 
уже  отойти  въ  вечность),  и  что  сочлены  Тред1аковскаго  по 
росс1йскому  собрашюТаубертъиАдодуровъ  представили  ^бы 
сего  учеными  спорами  наполненнаго  письма,  для  пресЬченЫ 
дадьныхъ,  безподезныхъ  и  напрасныхъ  споровъ,  къ  Ломоносову 
не  отправлять  и  на  платеж*  за  почту  денегъ  напрасно  не  те- 
рять....**'). 

1)  Би<5л10графпческ1я  записки  1861  |  л1авовсж1Й  объ  этомъ  обстоятельстве 
года,  335—356.  Въ  другомъ  доноше- |  разсиазывалъ  такъ:  «....а  н^жоторое 
м  от.  Ааадем!!),  оисавиомъ  п^скольво  |  новое  мое  изобретев1С,  жасающееся  до 
рАе1е,  ияенио  въма*  1743  года,  Тре- 1  росс1йсжой  версифиаащи,  а  нечатно  п 
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тплияовоай,  вАсиЛ  пшовпъ. 


По  возвращенш  въ  Россио  Ломоносова,  литературная  распря 
его  съ  ТредЕаковскимъ  не  ограничилась  одними  разсужд№1ями 
въ  проз^^у  но  перешла  и  въ  стихотворную  полемику.  Такъ, 
напр.,  Тред1аковск1й  въ  Новомъ  и  краткомъ  способЬ  къ  сдохе- 
шю  росс1йскихъ  стиховъ,  возставая  противъ  сочетан1я  муж- 
ской риемы  съ  женскою,  писалъ  между  прочимъ:  ,,Таковое 
сочеташе  Ст1ховъ  такъ  бы  у  насъ  мерское  и  гнусное  было, 
когда  бы  кто  наипоклоняемую,  наин'Ьжную,  и  самымъ  цкЬтомъ 
младости  своея  С1яющую  эуропскую  красавицу,  выдалъ  за  дрях- 
лаго,  чорнаго  и  девяносто  лЬть  им'Ьющдач)  Арапа.... ^  На  ато 
сравнеше  Тредааковскаго  явились  так1е  стихи,  которые  припи- 
сываются иными  Ломоносову: 

я  нужа  бодраго  взъ  давнихъ  1'бтъ  ■м'Ьш, 
Однако  же  вдовой  безъ  оного  сидЪда: 
111тиве11й  ув^рялъ,  что  иужъ  мой  худъ  и  сдабъ, 
Безсиленъ,  подлъ,  и  старъ,  и  дряхдой  былъ  Арааъ. 
Сказадъ,  что  у  меня,  кривясь,  трясутся  ноги 
И  н'Ьтъ  пн'Ь  никакой  къ  супружеству  дороги. 
Я  думала  сама,  что  вправду  такова 
Негодна  никуда,  ув'Ьчяая  вдова; 
Однако  нын^  вся  ув'&рена  Росс1я, 
Что  я  красавица  Росс1йска  11оэз1я; 
Что  ной  законной  мужъ  завистной  молодецъ. 
Кто  сд'Ьдадъ  моему  еесчаспю  ковецъ '). 

Впос;гЬдств1и  времени  Тред1аковск1й  такъ  вспоминалъ  о  ди- 
тературныхъ  препирательствахъ  по  поводу  русскаго  стихо- 
сдожешя:  „•...въ  1735  год*,  я  предпочелъ  Отбпу  Хорея  в&Ьжь 
прочимъ.  Мнопя  были  на  меня  нападешя  за  С1е:  вс^  я  ихъ 
терпЬливо  выдерживалъ,  и  выдерживая  сколько  ни  доказывать 
правду,  что-ни-Хбрей  не  нЬженъ,  ни  1аибъ  не  благороденъ  по 
себ*,  но  что-тй  и  другая  Стопа  и  благородна  и  н'Ьяша  по  сдо- 


св^тъ  нздано  и  уже  подаю  причину 
нскусвшгь  особамъ  въ  нзобр'Ьтев1ю 
другихъ  способовъ  Я1Я  тоя  же  саныя 
науки.  Изъ  которнхъ  некоторому  я  и 
отв'1тствовалъ,  защощая  мой  способъ, 
какъ  то  водится  при  Академ1яхъ....» 
(П,  книга  №  77.)  Подробности  о  сущ- 
ности первнхъ  дитератзфнахъ  разно- 
р^чхй  между  Тред1авовскимъ  и  Ломо- 


носовымъ  можно  читать  въ  СборвикД 
матер1а10въ  для  нстор1и  Ажадем!н  н»- 
укъ  въ  ХУ111  в^гЬ,  изданномъ  г.  Еу- 
вивомъ,  I,  XXI— ХЬУ,  и  М.  В.  Ломо- 
носовъ,  кажъ  ватуриисть  и  фиююгъ, 
г.  Антона  Будиювича  (Спб.,  1869  г,), 
стр.  112—118. 

1)  МосБвитянинъ  1854  г.,  ЛЫ№  1,  2, 
нстор.  матер.,  стр.  4. 
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л&кядый  ш  беззащитный  челов^къ^  Нельзя  также  при  этомъ 
пройти  нолчатеиъ  и  то,  что  у  наоъ  мнопе  уб^^енн,  что  Во* 
ЛЫНСК1Й  погибъ  жертвою  н^мцевъ  за  то,  что  будто-бы  ратовалъ 
за  русскую  народность.  По  тому,  какъ  поступадъ  Волынсшй  съ 
Тред1аковскимъ  и  со  многими  другими,  можно  судить,  каковы 
были  патр10тическ1е  подвиги  такого  ратоборца  за  народность. 
Было  уаке  говорено  выше  о  первыхъ  посл^^ователяxъ 
изобр'Ьтеннаго  Тредкковскимъ  стихотворнаго  разм1;ра  —  Ви- 
тынскомъ  и  Сумароков'^.  Почти  одновременно  съ  ними  явился 
противникъ  если  неначалъ,  которыя  были  высказаны  по  этому 
предмету  Тред1аковскимъ,  то  по  крайней  м'Ьр'Ь  способовъ  прим'Ь- 
нешя  ихъ  на  хкиЬ.  Въ  октябр'Ь  1743  года  самъ  Тредхаковсшй, 
говоря  въ  своемъ  прошенш  о  сочинеши  имъ  разсужденхя  о  рус- 
скомъ  сгихосложеши,  прибавлялъ:  „Въ  прошломъ  же  1740-мъ 
год'Ё,  будучи  въ  ФрейбергЁ,  студенть  Михаиле  Васильевъ 
сынъ  Ломоносовъ,  что  нынЬ  адъюнктомъ  при  Академ1и,  при- 
слалъ  оттуда  въ  Академхю  наукъ  письмо,  которымъ  онъ  опро- 
вергалъ  правила,  положонныя  отъ  меня,  а  свои  вместо  тЬть 
представилъ.  Для  защищен1я  моихъ  пр^илъ  принужденъ  я 
былъ  отв^^тствовать  ему  туда,  сочинивъ  мой  отв'Ьтъ  формою  же 
письма,  которое  я  и  отдалъ  въ  канцелярио  Академ1и  наукъ  въ 
томъ  же  1740-мъ  год'Ь;  однако  то  мое  не  послано  къ  нему....^ 
По  справк1&  въ  академической  канцелярхи  оказалось,  что  ответь 
Тред1аковскаго  былъ  написанъ  11  февраля  1740  года  (стало 
быть  на  другой  день  поел*  донесенхя  въ  Академто  о  зв'Ьрскихъ 
поступкахъ  съ  нимъ  Волынскаго,  когда  стихотворецъ  сбирался 
уже  отойти  въ  вечность),  и  что  сочлены  Тред1аковскаго  по 
росс1йскому  собрашюТаубертъи  Адодуровъ  представили  ,>1и1бы 
сего  учеными  спорами  наполненнаго  письма,  для  пресЬчешя 
дальныхъ,  безполезныхъ  и  напрасныхъ  споровъ,  къ  Ломоносову 
не  отправлять  и  на  платежъ  за  почту  денегъ  напрасно  не  те- 
рять.../^). 


1)  Библ10графнческ1я  записки  1861 
года,  355—366.  Въ  другомъ  доноше- 
вш  въ  Авадем1Ю,  писавноиъ  несколько 
рав^е,  именно  иъна'Ь  1743  года,  Тре- 


д1с1В0ВСЕ1&    Объ    этомъ    ОбСТОЯТбЛЪСТВ^ 

разсЕазывалъ  такъ:  «....а  н'1жоторое 
новое  мое  изобр^^тев1е,  жасающееся  до 
росс1&сЕой  версвфнЕацш,  и  печатво  въ 
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трщиковскЛ,  вАсиЛ  кнриовпъ. 


По  возвращенш  въ  Росаю  Ломоносова,  литературная  распря 
его  съ  ТредЕаковскимъ  не  ограничилась  однини  разсуждетямн 
въ  проз^^,  но  перешла  и  въ  стихотворную  полемику*  Такъ, 
напр.,  Тред1аковск1й  въ  Новомъ  и  краткомъ  способ^^  къ  слохе- 
шю  росс1йскихъ  стиховъ,  возставая  противъ  сочетан1Я  муж- 
ской риемы  съ  женскою,  писалъ  между  прочимъ:  „Таковое 
сочеташе  Ст1ховъ  такъ  бы  у  насъ  мерское  и  гнусное  было, 
когда  бы  кто  наипокдоняемую,  наин'Ьжную,  и  самымъ  цв^томъ 
младости  своея  С1яющую  эуропскую  красавицу,  выдалъзадрях- 
лаго,  чорнаго  и  девяносто  лЬтъ  им'Ьющаго  Арапа. ...^  На  это 
сравнеше  Тред1аковскаго  явились  так1е  стихи,  которые  припи- 
сываются иными  Ломоносову: 

я  нужа  бодраго  изъ  давнихъ  л'Ьтъ  ■м'Ьш, 
Однако  же  вдовой  безъ  оного  сид'Ьла: 
ШтивелШ  ув'Ьрялъ,  что  иужъ  мой  худъ  и  сдабъ, 
Безсиленъ,  подлъ,  и  старъ,  и  дряхдой  былъ  Араиъ. 
Сказадъ,  что  у  меня,  кривясь,  трясутся  ноги 
И  н'Ьтъ  мн'Ь  никакой  къ  супружеству  дохюги. 
Я  думала  сама,  что  вправду  такова 
Негодна  никуда,  ув'Ьчяая  вдова; 
Однако  нын4  вся  ув'&рена  Росс1я, 
Что  я  красавица  Росс1йска  11оэд1я; 
Что  ной  законной  мужъ  завистной  молодецъ. 
Кто  сд'Ьдадъ  моему  еесчаспю  ковецъ  ^). 

Впосл^^дств^и  времени  Тред1аковск1й  такъ  вспоминалъ  о  ли- 
тературныхъ  препирательствахъ  по  поводу  русскаго  стихо- 
сложетя:  ^....въ  1735  год*,  я  предпочелъ  Отбпу  Хорея  веЬжь 
прочимъ.  Мнопя  были  на  меня  нападешя  за  С1е:  вс^  я  ихъ 
терп1^во  выдерживалъ,  и  выдерживая  сколько  ни  доказывалъ 
правду,  что-ни-Хбрей  не  нЬженъ,  ни  1аибъ  не  благороденъ  по 
себ*,  но  что-тй.  и  другая  Стопа  и  благородна  и  н'Ьяша  по  сдо- 


св^тъ  издано  и  уже  нод&ю  причину 
нскусншгь  особамъ  къ  изо<$р^теи1Ю 
другихъ  способовъ  Я1Я  тоя  же  саиыя 
науки.  Изъ  которнхъ  некоторому  я  и 
отв'Ьтствовалъ,  защищая  мой  способъ, 
какъ  то  водится  ори  Акадеихяхъ....» 
(П,  книга  №  77.)  Подробности  о  сущ- 
ности первнхъ  1итературнахъ  разно- 
между  Тред1аковскнмъ  и  Ломо- 


носовымъ  можно  читать  въ  Сборнике 
матер1а1овъ  ддя  истор1и  Аиадем1и  вт- 
укъ  въ  XVIII  в*ж*,  изданномъ  г.  Ку- 
никомъ,  I,  XXI— ХЬУ,  и  М.  В.  Ломо- 
носовъ,  какъ  ватуриисть  и  фнюяогъ, 
г.  Антона  Буднюввча  (Спб^  1869  г.), 
стр.  112—118. 

1)  Москвитянинъ  1854  г.,  ЛЫ^  1,  2, 
истор.  матер.,  стр.  4. 


тпцидковсяай,  васндй  кяриовпъ. 
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вамъ:  пребывали  поныег]^  въ  своемъ  мн'Ьти,  кому-въ-томъ-была 
нужда.. ••  Хотя  главн1^йшее  Основан1е  моихъ  Опховъ,  и  на- 
шлось вдругъ  самое  твердое,  или  лучше  жизнь  ихъ  и  душа  един- 
ственно; однако,  вся  моя  С1стема  не  получила  себ'Ё  сперва  отъ 
меня  желаемаго  мн'Ё  самому  совершенства.  Не  дивно :  таковъ 
есть  Разумъ  челов'Ьчес1ай:  по  степенямъ  онъ  наверьхъ  всхо- 
дить. .  • .  Хотя  прежде  нын1&шняго  времени  и  было  во  многихъ, 
не  знаю  почему,  предпочтете  1амбическому  роду  Стка  предъ 
Хоре1ческимъ:  однако  и  то  единственно  и  всеконечно  на  осно- 
ванш  Тонического  жъ  моего  Количества,  а  нын*]^  (1755  г.)  и 
Хоре1ческ1й  уже  родъ,  какъ-св6йственн^^йш1й  намъ,  воспрхем- 
лется  нашими  Сткотворцами,  и  гЁмъ  бывш1й  нашъ  спорь  раз- 

р^Ьшается,  по  видимому  вь  мою  пользу.. ••^^). 

Изъ  другихь  трудовъ  Тред1аковскаго  вь  1740  году  изв-Ь- 

стенъ  нын^  переводь  латинской  статьи  академика  Гмелина, 
составленной  имъ  вь  Красноярске:  „Описаше  животнаго  мскусь 
въ  себ'Ь  им'&ющаго,  а  называемаго  Кабарга^ '). 

Три  м'Ьсяца  спустя  поел*  восшествхя  на  престолъ  императ- 
рицы Елисаветы,  именно  28  февраля  1742  года,  вь  академиче- 


1)  Ежем^сячныя  сочцнешя,  1755  г. 
о  древвеиъ,  среднеиъ  и  новоиъ  ст1хо- 
творен1и  росс1Йсконъ,  498,  499,  508. 
Зд^сь  кстати  будетъ  привести  нн'Ьн1е 
о  Тред1аковскомъ  и  его  стихос10жен1и 
внеказанвое  митроподптомъ  Бвгешемъ 
въ  письме  отъ  10  сентября  1808  года: 
«На  вопросъ  о  старинной  нашей  то- 
нической П0Э31И,  вотъ  что  отвечаю: 
1)  отецъ  ея  есть  г.  Тред1аковск1й,  и 
его  Тедемахида  (ско1ько  модные  писцы 
ей  не  смеются)  останется  важннмъ 
наиятникомъ  сей  поэз1и  и  си1н  нашего 
языка  въ  оной.  Я  часто  съ  удоводь- 
ствхемъ  МН0Г1Я  м'Ьста  сей  поэмы  читаю 
и  думаю,  что  когда  языкъ  нашъ  отъ 
французовщины  обратится  къ  своему 
началу,  то  Телемахида  будетъ  не  столь- 
ко смешить  насъ,  какъ  теперь.  Если 
читать  ее  умеючи  по  скаис1и,-  то  ухо 
чувствуетъ  отменную  гармонхю.  2)  То, 
что  нын'Ь  мы  называемъ  тоническою 
поэз1ею,  т.  е.  ямбы  и  хореи,  для  на- 


шего языка  отнюдь  не  есть  тоническая 
П0Э31Я,  а,  какъ  говоритъ  Львовъ,  въ 
Добрын'Ь:  это  —  иностранный  рамки 
т'11сныя.  Нашъ  языкъ,  по  многосложно- 
сти своихъ  словъ,  не  вмещается  въ 
ямбы  и  хореи,  и  отъ  того  въ  сканс1и 
у  насъ  выходитъ  на  одномъ  слов^^  по 
два,  а  инд^  по  три  ударен1я.  Ломоно- 
совъ  чувствовалъ  С1е  безобраз1е,  въ 
которомъ  онъ  самъ  и  ввноватъ  предъ 
нашею  поэз1ею,  ибо  онъ  вздумалъ 
нашъ  языкъ  вт'^сннть  въ  в'^^мецкую 
сканс1ю,  не  разсмотр'Ьвъ  сперва,  что 
въ  н^Ьмецкомъ  мало  многосложныхъ 
словъ;  для  сего-то  самъ  онъ  въ  луч- 
шихъ  своихъ  одахъ  уб'Ъгалъ  четверо- 
сложннхъ  и  даже  трехсложныхъ,  не  на 
среднемъ  слог^  им^Ьющиxъ  ударенхе 
словъ....»  (Библюграфичесшя  записки 
1859  г.,  стр.  248,  249).     ^ 

2)  Собственноручная  рукопись  Тре- 
д1аковскаго  въ  бумагахъ  за  апрель 
1740  года  (II,  №51). 


88  ТРЦЦАКОВСШЙ,  ШСШЙ  КЯРЫОВПЪ. 

Оа1^пе2,  Мопшеиг,  а)ои1;ег  епсоге  се11е  Гауеиг  д.  рЫхеигв 
аи1ге8 ,  яи'И  уош  а  р1и  (1б  гёрап(1ге  воиуеп!  зйг  то1.  Тове  уоив 
аввигег,  цие  Уои8  п'оЪЦ^ег  ип  ш^га!,  дш  вше  е<;  зега!  1ои]ошг8 
ауес  гевреск'екуёпёгаНоп,  топшеиг,  Уо1ге  1гё8  ЬшпЫе  веткешг 

В.  ТгесИакойвку. 

к  Мо8сои,  се  18  тага,  1742. 

Шумахеръ  исполнилъ  все,  что  желалъ  отъ  него  Тред1аков- 
ск1й,иода  была  напечатана  ко  дню  короновашя  императрицы^). 
Въ  посвящен1и  къ  ней  говорится  между  прочимъ:  ,,Воспр1емля 
съ  благоволешемъ  въ  день  сей  великолепные  отвсюду  дары,  да 
не  отринетъ  ваше  императорское  величество  и  моего  подлаго 
сего  и  убогаго,,.."  Самая  же  ода  начинается  заявлешемъ,  что 
стихотворецъ  уже  давно  не  писалъ  подобныхъ  ироизведен1й: 

Устрой  молчАща  давно  Л1ра 

Въ  громк1й  гласъ  нын!^  твои  струны. 

Л'Ьтомъ  1742  года  въ  Москву  прх-Ьзжалъ  Морицъ,  графъ 
оаксонс1;1й,  въ  видахъ  выхлопотать  себЬ  герцогство  Курлянд- 
ское.  Объ  этомъ  пребыван1и  нын'Ь  имеется  на  русскомъ  язык* 
только  краткое  и  притомъ  не  совс^мъ  точное  изв*ст1е  въ  запи- 
скакъ  брильянщика  Позье,  который,  разсказывая  о  событ1яхъ, 
сл'Ьдовавшихъ  за  воз1пеств1емъ  на  престолъ  Елисаветы,  между 
прочимъ,  сообщилъ:  „Принцъ  саксонск1й,  ея  крестникъ,  пр1- 
'Ьхалъ  въ  Петербургъ  съ  нам'Ьрон10мъ  выпросить  себ*  герцог- 
ство Курляндское,  что  ему  и  удалось.  Она  пожаловала  его 
орденомъ  ев,  Андрея*"  \).  Изъ  депешъ  маркиза- до- ла  Шетарди 


1)  Вогъ  ся  заглате:  Всеп1)есв'1;тл'Ьй- 
шей  Державн-ЬПшей  Великой  Госуда- 
рыне Императрице  Елнсавег*  Петров- 
п*,  Самодержи цЬ  Вееросс1НСкой,  Госу- 
дарыне Всемилостивейшей  псевсиаи- 
нейшсе  поздравлен1е  въ  ВысочайшШ 
день  Ёя  коронования  въ  царству ющемъ 
н  стодичномъ  городе  Москве,  Апреля 
дня  1742  года,  въ  приветственной  оде 
изображенное  и  Ёя  священнейшему 
Величеству  усерднейше  посвященное 
чрезъ  всеподданнейшаго  раба  Васплья 
Тред1авовскаго  Императорсшя  Акаде- 
М1И  Наувъ   Секретаря.  Въ  Г*,   8  стр., 


кроме  заглавнаго  листа  и  посвящов1Я. 
Виньетта  и  заставка  резаны  на  меди 
Иваномъ  Соколовымъ.  Описан1е  этой 
оды  сделано  Быстровымъ  въ  Москви- 
тянине 1849  года,  отд.  III,  Словарь 
русскпхъ  писателей,  стр.  29 — 31. 

2)  Русская  старина,  1870  года, 
февра.1ь,  стр.  91.  О  иребываи1и  гр. 
Морпца  саксонскаго  въ  Мнтаве  на 
возвратномъ  пути  изъ  Москвы  дово- 
силъ  императрице  Ёлисавете  Эрвстъ 
1оганнъ  фонъ  Бутларъ  */,^  1юля  1742 
года:  «^/,4  числа  сего  месяца  въ  вв- 
черъ  оволо    девяти    часовъ    прибыль 
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вЕднОу  что  французское  правительство  покровительствовало 
видаиъ  графа  саксонскаго  на  К7рлянд1Ю^),  а  потому  не  удиви- 
тельно, что  по  пр1'Ьзд'Ё  его  въ  Москву  онъ  былъ  въ  сношенхяхъ 
съ  французскииъ  дипломатомъ.  Тред1аковск1й,  какъ  видели 
выше,  находился  въ  Москв*]^  при  Шетарди^  и  этимъ  обстоя- 
тельствомъ  можно  объяснить,  почему  въ  бумагахъ  Государ* 
ственнаго  архива  нашелся  сд'Ёланный  и  написанный  Тред1а- 
ковскимъ  переводъ  съ  записки  графа  саксонскаго  къ  императ- 
рице, въ  которой  онъ  ходатайствуетъ  объ  инвеститур'^  на 
Курляндское  герцогстцо.  Переводъ  этой  записки  пом']^щенъ  въ 
приложеши  Ш-мъ  при  настоящемъ  жезнеописаши. 

1[ребыван1е  въ  Москв*]^  для  Тред1аковскаго  было  еще  тЬмъ 
прим^^чательно,  что  онъ  тамъ  женился,  Г2'ноября  1742  года,  на 
дочери  протоколиста  оренбургской  коммиссхи,  Марь'Ь  Фили- 
повн^^  Сибилевой^), 

По  возвращеши  изъ  Москвы,  нашъ  писатель  нашелъ  много 
перем'Ьнъ  въ  Академхи:  полновластный  распорядитель  судебъ 
ея,  Шумахеръ  былъ  арестованъ;  бывш1й  токарь  Петра  Вели- 
каго,  Нартовъ  заступилъ  его  м^Ьсто  по  управлешю  ученымъ 
учреждешемъ;  н'Ёкоторые  руссше,  занимавш1е  незначительныя 
должности  при  Академш,  силились  доказать,  что  н'&мцы,  не- 


сюда графъ  Морицъ  савсонск!^,  подъ 
имевемъ  капитана  Гельдбаха  и  сталъ 
въ  каартир^  у  вольнодомца  Баумерта, 
а  вочью  о  двухъ  часахъ  былъ  онъ  въ 
домахъ  у  канцлера  Фнка,  у  ландмар- 
шала  Вера,  да  у  зд'Ьшниго  коменданта 
фовъ-деръ-Река,  и  онымъ  мнимой  спой 
запросе  наКурлянд1ю  и  къ  герцогско- 
му достоинству  къ  привят1Ю  внушить 
трудился.  На  то  упомянутые  вс^,  какъ 
они  нн'Ь  о  томъ  самому  сказывали,  н 
я  тъ  въ  томъ  в'1рить  могу,  ответство- 
вали ему,  что  ему,  графу,  самому  про 
то  известно,  въ  какую  Курляид1я  от- 
вагу себя  за  него  отдавала,  и  какъ 
худо  ей  то  удалося.  И  того  ради  не 
можетъ  онъ  отъ  нихъ  требовать,  дабы 
они  хотя  въ  маломъ  ч'1мъ,  особливо  при 
иастояп^ихъ  обстоятелъствахъ,  о  томъ 


съ  иимъ  вступать  нм'Ьли,  наипаче  же 
ц  весьма  не  будутъ.  Вчера  поутру  въ 
шести  часахъ  онъ  *отсюду  отправился 
возвратно  на  почтовыхъ  лошадяхъ  въ 
Кбпнгсбергъ.  И  наипаче  старав1е  его, 
при  весьма  неосновательномъ  его  пра- 
ве, того  ради  пм^стъ  быть  тун^,  по- 
неже склонность  всего  шляхетства  къ 
его  светлости  ландъ- графу  гессенъ- 
гомбургскому,  по  самой  пстин'Ь,  больше 
прибавляется.  Такохде  и  прИ^здъ  озна- 
ченнаго  графа  при  нын-Ьгапемъ  зд^сь 
въ  довольномъ  числ'Ь  собравшемся  шля- 
хетстве не  пройзвелъ  ип  сама!  о  ма- 
лФйшаго  лвнжен1я  въ  его  пользу.» 

1)  Марязъ-де-ла-Шетарди  въ  Росс1м 
1740— 1742  годовъ(Спб^  1862),  481, 
544. 

2)  II,  книги  ^е^^  79  и  454. 
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доброхоты  русскаго  просв'Ьщен1я,  преграждаютъ  в'&рнымъ  сы-. 
намъ  отечества  дорогу  къповышешямъ.  Одинъ  изътакихъ  анто- 
гонистовъ  Шумахера,  Горлицк1й^  обвиняя  Шумахера  съ  баро-* 
номъ  Корфомъ  въ  опред'Ьлеши  въ  секретари  и  канцеляристы 
инозеицевъ^  ирямо  указывалъ,  что  первую  должность  могли  бы 
исполнять  Адодуровъ  или  Тред1аковск1й.  Дал'Ье  тотъ  же  Гор- 
ЛИЦК1Й  утверждалъ,  что  Шумахеръ  воспрещалъ  ему  и  другимъ 
русскимъ  посещать  академическгя  зас'Ёдан1я;  что^  онъ  же  въ 
предисловш  къ  Краткому  описанш  комментархевъ  (Спб.,  1728  г.) 
^въ  поношен1е  росс1йц^мъ9  не  безъ  поруган1Я9  совершеннол'Ёт- 
Н1е  мужи  переводчики  по-предуготовленному  его  яду  обретают- 
ся %  т.  е.  въ  предислов1и  къ  помянутому  издан1Ю  было  вскользь 
упомянуто  о  несовертенств'Ь  пом'Ьщенныхъ  тамъ  переводовъ? 
чтовъакадемическихъ  зас'Ёдан1яхъ  Шумахеръ  не  давалъ  м'Ёстъ 
садиться  переводчикамъ  Ильинскому,  Сатарову  и  Горлицкому  и 
что,  наконецъ,  онъ  же  произвелъ  иноземца  Брема  въ  адъюнкты 
историческаго  класса,  тогда- какъ  онъ  только  занимался  въ 
библ10тек'Ь.  По  этимъ  обвинешямъ  были  составлены  пункты, 
отв'Ьчать  на  которые  предложено  было  между  прочимъ  и  Тре- 
д1аковскому,  который  по  этому  случаю  писалъ: 

„Въ  Комм1С1Ю  Сл'Ьдств1я  объ  Академ1и  наукъ  тоя  жъ  Ака- 
дем1и  Секретарь  Вас1лей  Тредтаковсшй  покорнейше  доносить: 
На  1-е)  какъ  прежде,  такъ  и  въ  бытность  Секретаря  Тидемана 
въ  Академ1и  Наукъ,  Сов^тникъ  Шумахеръ,  определить  меня 
вышеупомянутаго  секретаремъ  въ  профессорскую  конферен- 
щю,  никакой ^е  им^лъ  власти,  для  того  что  С1е  зависело  отъ 
бывшихъ  въ  те  времена  презхдентовъ;  а  сверхъ  того  и  11оего 
къ  тому  желашя  никогда  не  бывало:  но  могъ  ли  я  оную  .долж- 
ность исправить  или  не  могъ,  въ  томъ  не  случилось  мне  по- 
ныне иметь  никакова  опыта.  На  2-е)  Въ  конференщю  профес- 
сорамъ  все"  ученымъ  людямъ  ходить,  я  никакова  не  слыхивалъ 
запрещешя;  а  требовать  въ  томъ  позволетя  у  Советника  Шу- 
махера, мимо  през1дента,  самой  порядокъ  запрещалъ:  но  пере- 
водчику Горлицкому  свободно-ли  было  туда  входить,  того  я 
поисти"не  не  знаю.  На  3-е)  Предислов1е  къ  пс'^вымъ  Ко*мента- 
р1ямъ  по  чьему  приказу  сочинено,  и  кто  оное  конф1рмовалъ, 
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того  не  знаю  жъ,  для  того  что  я  въ  тЬ  времена  не  былъ  и  въ 
Росс1и.  На  4-е)  На  публхчныхъ  собранхяхъ,  бывшимъ  перевод- 
чикамъ  Сатарову,  Илинскому  и  доносителю  Горлицкому,  Со- 
в'Ьтникъ  Шумахеръ  давалъ-ли  садиться  стулья  или  не  давалъ, 
того  я  не  видывалъ;  а  въ  его  ли  то  вол1Ь  состояло,  того  я 
не  знаю:  однако  я  зналъ,  что  Сов'Ётникъ  Шумахеръ  покой- 
ного Илинскагр  особливо  ласкаво  всегда  принималъ,  за  его 
честныя  и  благоразумный  поступки,  словй  и  д'клй.  Но  въ  со- 
СТ0ЯН1И  ли  они  были  какъ  профессо^ск1я  предложен1я^  такъ  и 
отъ  себя  что  нибудь  изъ  древностей,  изъ  Анатоши,  изъ  Фило- 
соф1и  и  изъ  прочихъ  наукъ,  показать,  изъяснить  и  истолковать 
на  русскомъ  язык'Ь;  того  я  утвердить  не  могу:  они  покойные 
больше  тогда  сами  свои  силы  знали.  Чтожъ,  въ  разсужденш 
сего,  до  переводчика  Горлицкаго  касается,  то  онъ  можетъ  самъ 
свое  искусство  въ  то"  действительно  и  нын*  еще  показать,  а 
мн'Ь  о  способности  его,  какъ  въ  прошедш1я,  такъ  и  въ  нын'Ьш* 
шя  времена  къ  тому,  ничего  точнаго  донесть  не  во'можно. 
На  5-е)  Бремъ  а*юнктомъ  ли  и  при  1сторическо"  ли  классЬ  об- 
ретается, того  я  не  знаю;  знаю  только,  что  онъ  при  Академга 
Наукъ  и  по  ныне  служитъ.  Схе  объявительное  доношенхе  пи- 
салъ  я  помянутый  Секретарь  Васыей  Тредхаковсий  своеручно. 
28  февраля  1743  года"  ^). 

Въ  феврале  1743  года  секретарь  академической  канцелярхи 
С-  Волчковъ  доносилъ  ей,  что  отъ  генералъ-прокурора  князя 
Трубецкаго  „отдана  мне  рукописная  книга  о  правилахъ  россхй- 
скаго  стихосложен1я  тоже  (81с)  Харитона  Макентина  съ  такимъ 
отъ  его  С1ятельства  приказомъ,  чтобъ  оную  въ  академической 
типограф1и  напечатавъ,  для  академической  пользы  книжками 
продавать;  а  его  бы  С1ятельству  шесть  на  александр1йской  бу- 
маге напечатанныхъ  и  въ  золотую  бумагу  переплетенныхъ 
экземпляровъ  поднесть,  а  корректуру  бы  сея  книги  исправить 
г.Тред1аковскому-..."*),  Книга,  о  которой  здесь  шла  речь,  была 
трудъ  князя  Ант10ха  Кантемира,  и  выпыа  въ  светъ  въ  следую- 
щемъ  1744  г.,  подъ  заглав1емъ:  Квинта  Горащя  Флакка  десять 


1)  II,  Еняга  №  794.  |       2)  II,  внига  ^\I  74. 
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доброхоты  русскаго  просв1>щен1я,  преграждаютъ  в^рнымъ  сы-. 
намъ  отечества  дорогу  Бъповышешямъ.  Одинъ  изъ  такихъ  анто- 
гонистовъ  Шумахера.  Горлицюй^  обвиняя  Шумахера  съ  баро- 
номъ  Корфомъ  въ  опред'Ьлеши  въ  секретари  и  канцеляристы 
иноземцевъ,  ирямо  указывалъ,  что  первую  должность  могли  бы 
исполнять  Адодуровъ  или  Тред1аковск1й.  Дал'Ье  тотъ  же  Гор- 
ЛИЦК1Й  утверждалъу  что  Шумахеръ  воспрещалъ  ему  и  другимъ 
русскимъ  пос1^щать  академичесшя  зас'Ёдан1я;  что.  онъ  же  въ 
предислов1и  къ  Краткому  описанш  комментар1евъ  (Спб.,  1728  г.) 
,,въ  поношен1е  россхйц'Ёмъ,  не  безъ  поруганхя,  совершеннол'Ёт- 
Н1е  мужи  переводчики  по-предуготовленному  его  яду  обретают- 
ся'*, т.  е.  въ  предислов1и  къ  помянутому  изданхю  было  вскользь 
упомянуто  о  несовертенств'Ь  пом'Ьщенныхъ  тамъ  переводрвъ? 
чтовъакадемическихъ  засЁдашяхъ  Шумахеръ  не  давалъ  м'Ёстъ 
садиться  переводчикамъ  Ильинскому,  Сатарову  и  Горлицкому  и 
что,  наконецъ,  онъ  же  произвелъ  иноземца  Брема  въ  адъюнкты 
историческаго  класса,  тогда- какъ  онъ  только  занимался  въ 
библ10тек'Ь.  По  этимъ  обвинешямъ  были  составлены  пункты, 
отв'Ьчать  на  которые  предложено  было  между  прочимъ  и  Тре- 
д1аковскому,  который  по  этому  случаю  писалъ: 

,5Въ  Комм1С1Ю  Сл'Ьдств1я  объ  Академ1и  наукъ  тоя  жъ  Ака- 
дем1и  Секретарь  Вас1лей  Тредтаковсшй  покорнейше  доносить: 
На  1-е)  какъ  прежде,  такъ  и  въ  бытность  Секретаря  Тидемана 
въ  Академ1и  Наукъ,  Советникъ  Шумахеръ,  определить  меня 
вышеупомянутаго  секретаремъ  въ  профессорскую  конферен- 
щю,  никакой ^е  им^лъ  власти,  для  того  что  С1е  зависело  отъ 
бывшихъ  въ  те  времена  през1дентовъ;  а  сверхъ  того  и  моего 
къ  тому  желашя  никогда  не  бывало:  но  могъ  ли  я  оную  .долж- 
ность исправить  или  не  могъ,  въ  томъ  не  случилось  мне  по- 
ныне иметь  никакова  опыта.  На  2-е)  Въ  конференщю  профео- 
сорамъ  все"  ученымъ  людямъ  ходить,  я  никакова  не  слыхивалъ 
запрещешя;  а  требовать  въ  томъ  позволен1я  у  Советника  Шу- 
махера, мимо  през1дента,  самой  порядокъ  запрещалъ:  но  пере- 
водчику Горлицкому  свободно-ли  было  туда  входить,  того  я 
поисти"не  не  знаю.  На  3-е)  Предислов1е  къ  пе'^вымъ  Ко*мента- 
р1ямъ  по  чьему  приказу  сочинено,  и  кто  оное  конф1рмовадъ, 
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того  не  знаю  жъ,  для  того  что  я  въ  тЬ  времена  не  былъ  и  въ 
Росс1и.  На  4-е)  На  публхчныхъ  собран1яхъ,  бывшимъ  перевод- 
чикамъ  Сатарову,  Илинскому  и  доносителю  Горлицкому,  Со- 
в'Ьтникъ  Шумахеръ  давалъ-ли  садиться  стулья  или  не  давалъ, 
того  я  не  видывалъ;  а  въ  его  ли  то  вол']Ь  состояло  ^  того  я 
не  знаю:  однако  я  зналъ,  что  Сов'Ьтникъ  Шумахеръ  покой- 
ного Илинскагр  особливо  ласкаво  всегда  принималъ,  за  его 
честныя  и  благоразумный  поступки,  словй  и  д'Ьлй.  Но  въ  со- 
стоянш  ли  они  были  какъ  профессо^сшя  предложен1я^  такъ  и 
отъ  себя  что  нибудь  изъ  древностей,  изъ  Анатоши,  изъ  Фило- 
софш  и  изъ  прочихъ  наукъ,  показать,  изъяснить  и  истолковать 
на  русскомъ  язык'Ь;  того  я  утвердить  не  могу:  они  покойные 
больше  тогда  сами  свои  силы  знали.  Чтожъ,  въ  разсужденш 
сего,  до  переводчика  Горлицкаго  касается,  то  онъ  можетъ  самъ 
свое  искусство  въ  то"  действительно  и  нын*  еще  показать,  а 
мн'Ь  о  способности  его,  какъ  въ  прошедш1я,  такъ  и  въ  нынЬш- 
Н1Я  времена  къ  тому,  ничего  точнаго  донесть  не  во'можно. 
На  5-е)  Бремъ  а*юнктомъ  ли  и  при  1сторическо"  ли  класс*  об- 
Р'Ьтается,  того  я  не  знаю;  знаю  только,  что  онъ  при  Академш 
Наукъ  и  по  нын*  служитъ.  Схе  объявительное  доношеше  пи- 
салъ  я  помянутый  Секретарь  Васыей  Тредхаковсюй  своеручно. 
28  февраля  1743  года"^), 

Въ  феврале  1748  года  секретарь  академической  канцелярш 
С.  Волчковъ  доносилъ  ей,  что  отъ  генералъ-прокурора  князя 
Трубецкаго  „отдана  мн*  рукописная  книга  о  правилахъ  росс1й- 
скаго  стихосложен1я  тоже  (81с)  Харитона  Макентина  съ  такимъ 
отъ  его  С1ятельства  приказомъ,  чтобъ  оную  въ  академической 
типограф1и  напечатавъ,  для  академической  пользы  книжками 
продавать;  а  его  бы  С1ятельству  шесть  на  александр1йской  бу- 
маг* напечатанныхъ  и  въ  золотую  бумагу  переплетенныхъ 
экземпляровъ  поднесть,  а  корректуру  бы  сея  книги  исправить 
г.Тред1аковскому-..."*).  Книга,  о  которой  зд*сь  шла  р'Ьчь,  была 
трудъ  князя  Ант10ха  Кантемира,  и  выпыа  въ  св'Ьтъ  въ  сл'Ьдую- 
щемъ  1744  г,,  подъ  заглав1емъ:  Квинта  Горащя  Флакка  десять 


1)  II,  книга  №  794.  |       2)  II,  внига  ^\I  74. 
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академическую  канцелярио,  гд!;  были  подробно  перечнолены 
всЬ  его  труды  п{ш  Академш.  Между  прочимъ  онъ  такъ  рааокаг 
зываетъ  о  переводе  Древней  истор1и  Роллена:  „ея  три  нервна 
тохы  давно  готовы,  изъ  которыхъ  два  уже  отданы  въ  Академш, 
трет1й  у  меня  еще  для  исцравлетя;  но  четверый  и  пятый  скоро, 
съ  Бож1ею  П0М0Щ1Ю,  изготовится.  С1Я  Истор1я  толь  изрядная, 
толь  полезная  всякаго  состояшя  людямъ,  толь  просв'Ьщающая, 
толь  сладко  сочиненная,  что  см'Ьло  могу  сказать  подобная  ей 
поныне  едва  ли  на  св'ЬгЁ  была,  а  и  впредь  разв1Ь  ровная  ей,  а  ое 
лучшая  ея,  сочиниться  можетъ....  Сге  все  я,  кончалъ  Тредаако^ 
СК1Й,  для  того  доношу,  дабы  новое  академическое  правдеше 
изв'Ёстно  было  о  моихъ  трудахъ,  и  того  ради  покорн^^йше  притомъ 
прося,  дабы  жалован1е  мое  съ  равнымъ  мн'Ь  въ  чин^  сравнюо 
было,  ибо  претерпенная  по  нын1&  обида  въ  жаловаши  моемъ  ве 
мало  отнимаетъ  у  меня  ободрешя,  толь  наипаче,  что  лишившись 
всего  отеческаго  для  прхобрЪтешя  наукъ,  однимъ  жалованьень 
питаюся,  содержа  б^^дную  сироту,  сестру  мою  родную,  а  съ  нею 
сына  ея  и  дочь,  а  притомъ  им'&я  уже  жену,  котораго  жалованья 
на  содержанхе  сихъ  всёхъ  не  становится,  и  для  того  я  вшить 
въ  б']^дность  и  въ  долги  ,  а  сл'Ьдовательно  въ  горесть  и  печаль; 
но  показанная  въ  сравнеши  милость  можетъ  меня  ободрить  и 
еще  къ  ббльшимъ  побудить  трудамъ....^^). 

Въ  этомъ  прошеши  не  названъ  „ровный  въ  чин^^  съ  Тре- 
Д1аковскимъ,  но  это  былъ  СергЬй  Волчковъ,  который,  будучи 
опред^ленъ  барономъ  Корфомъ  въ  Академхю  наукъ  для  пере- 
водовъ,  потомъ  исполнялъ  должность  секретаря  въ  академиче- 
ской канцелярш.  Онъ  былъ  изв1&стенъ  въ  прошедшемъ  стол^тш 
какъ  переводчикъ  многихъ  книгъ;  впрочемъ,  зналъ  только  иЬ- 
мецк1й  языкъ,  и  за  т'ёмъ  не  им'Ёлъ  никакого  образован1я ').  Не 


1)  II,  ввпга  №  77, 

2)  Объ  опред'ЬленЕи  Волчкова  въ 
Акадез11ю  при  росс1йскоиъ  собран1и 
тооореео  въ  Истор1и  Акадеи1И  наукъ, 
I,  524.  Зд'Ьсь  же  вкратце  сообщаются 
сл-ЬдующЕЯ  изв'Ьст1а  объ  этомъ  Вол«ь 
ков'Ь,  котораго  звали  Серг'Ьемъ  Сави- 
чемъ:  съ  1723  по  1725  годъ  оиъ  еду- 


жвлъ  въ  сенате  юнксроиъ;  въ  1725 
году  иославъ  былъ  въШлезхю  съна1о- 
роиъ  Кологрнвовниъ  ссддя  мануфактур- 
ныхъ  д'Ьлъ»;  возвратась  оттуда  въ 
1726  году,  находился  при  коллепн 
нностранныхъ  д^лъ,  а  съ  1730  года 
жилъ  въ  Берлине)  при  посланвивахъ: 
княз'Ь  СергЬ^  Голицыне,  Михаил!  Бе- 
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ешугрв  ш  это,  Водчкову,  при  оамоиъ  вотупдевш  въ  Акмемю, 
шююло  боогЬб,  ч-Ьмъ  Тред1авовокоху,  который,  беаъ  воякаго  оо- 
НЕгЬшя,  и  по  обрааовашю  н  по  заодугамъ  овоимъ  русской  ляте- 
ратургЬ,  стоялъ  неизм^Ьрихо  выше  Волчкова:  пос;гЬдв1й  получядъ 
560  рублей  жалованья,  а  Тред1аковск1й  360.  Такое  предпочте- 
те дюжиннаго  переводчика  образованному  писателю  едва-ли  не 
надобно  искать  въ  какихъ  либо  личныхъ  отношбН1ЯХъ,  нозави- 
спю  отъ  заслугъ  ихъ. 

Несколько  и'Ьсяцбвъ  прошло  безъ  ответа  на  приведлинос; 
выше  донесенхе  Тредхаковскаго,  и  онъ,  18  августа  1748  годя, 
подалъ  одно  за  другимъ  два  собственноручныя  прошонЫ.  Въ 
п^>воиъ  посл'Ь  краткаго  напомицав1я  прежняго  ходатайства, 
онъ  писалъ:  ,,Вудучи  должныяъ  по  всеподан'ичеству,  да  и  по 
собственной  моей  склонности  тшася  быть  полезнымъ,  и  по 
цм1йней  возможности  исправныяъ  также  и  не  тунеядце"  въ 
елужбЬ  Е1я  1мператорскаго  Величества;  а  уповая,  что  АкаденЫ 
Наукъ  не  б.1аговоли'  оставить  моего  прошен1я  касаюишгося  до 
срввненш  моего  жалованья  или  съ  секретарски"  пят1»сптъ- 
шестидесятнмъ,  илисънижни"  профессорскияъ  шестисотнымъ, 
спгь  мои"  еще  покорнейше  прошу  Академ1и  Наукъ  б^шгово- 
лить  определить  меня  первымъ  б1обл1атекаремъ  при  Опера- 
торской Академ1и  наукъ,  и  повелеть  отп1мшлять  С1Ю  д^/жносгь 
какъ  мъ  Кбцпотеке,  твкъ  и  во  ве^хъ  тЪхъ  камерахъ,  к^тфня 
принадлежать  къ  Б1бл10тегЬ  по  обыкяовен1Ю  шжвжшгчн^жму. 
ибо  отъ  того  времени,  какъ  1оганнъ-Дян1елъ-Шумахеръ  ложа- 
люа"  въ  СовЪтамки.  при  оной  Б1бл10теке  перваго  б1блкгтека[^я 
нЪгъ.  а  есть  токмо  унте^  б|бл10гекарь  Таубергь.  я  получа^^'  го* 
доваго  жалованья  пять  еотъ  рублей.  Однако  о'  не  п|ифолиой 
моданной  Ея  Ьпк^птореБяго  Величества,  и  въ  в1чвуж^  ^П^ 
присяп>ю  не  обяаанъ,  и  неповелашя  лютеравесяго.  я  для  тогг^ 

С1ЯкИ.'?1Е/к>а1.    т^ш^  ЦмхЛ  Яму'^    рк^шыжь    ш.шмтг   ш  ^.'ип^/у^лклтжх 

жхвсх.:къ  ж   Ь;'ксе^1.   Ьг  :7с;!>   п^/т    ЫА'.Е'л-7е&.  ь  1^сжл.  сг  уу*жжл^V^   и» 

•агъ  зяягнш  деруш^юи!  С1>д1«т1  ^т"»    г!и^тиш^пж^п.%^•V1лX^^  1^Л,  2^>  г  М;. 
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токимълюдамъ  быть  првто"  кажется  неприлично,  а  ещеиоиао- 
но,  ибо  иожетъ  быть  что  тапе  находятся  книги  шли  впре№ 
будута  при  Б1бд1отек«  изъ  росс1Йоки%  о  которыхъ  неприрод- 
ныиъ  и  нероос1янамъ  и  знать  не  надлежитъ.  Бжели  жъ  Акадекш 
Наукъ  собою  опред*лить  пеня  неможета;  то  покорн*йше  наш 
прошу  благоволить  подать  о  мнЬ  удостоен1е  куда  надлежитъ 
какъ  въ  радсужденш  моего  жалованья,  такъ  и  б1^л10текарства^. 

При  подач'Б  этого  прошен1я,  Тред1аковскоиу  въ  академиче- 
ской  канцелярхи  возражали,  что  онъ  никогда  не  исполнялъ  на 
д'кгЬ  обязанности  секретаря,  а  им'Ьлъ  только  одинъ  титудъ. 
Доводы  о  томъ  не  убедили  Тред1аковскаго,  и  онъ  того  же 
18  августа  подалъ  второе  прошете,  въ  котороиъ,  посл'Ь  изв^^- 
ныхъ  уже  св'Ьд'Ьтй  о  своихъ  странств1яхъ  ради  наукъ  и  тру- 
дахъ  въ  бытность  при  Академш,  объяснялось:  „Для  такихъ 
моихъ  акадешчески'  трудо',  для  понесетя  б^^остей  въ  ши- 
скан1и  Наукъ,  для  того  что  я  лишился  родителей,  а  всего  оте- 
ческаго  въ  отсутств1и  моеиъ  за  Науками,  и  дли  того,  что  я 
нынЬ  принужденъ  оставшуюся  сироту  и  вдову,  мою  сестру  «оъ 
ея  сыномъ  содеракать,  также  и  для  того,  что,  будучи  уже  же» 
натъ,  не  могу  я  содержаться  окладомъ  моимъ  не  ижЬя  ни  двора 
ни  кола  какъ  говориться,  и  что  сл'Ьдовательно  впалъ  я  въ  ве- 
лите долги,  и  почитай  отъ  меня  неоплатные;  а  напосл'МохЪу 
для  ббльшаго  моего  ободрен1я  къ  трудамъ  при  Академш,  нро- 
силъ  я  покорно  о  сравнеши  моего  жалованья  съ  равнымъ,  но 
молодпшмъ  меня  въ  чин'Ь. 

„Понеже  нын^,  по  десяти  лЬтахъ  моея  службы,  происходить 
отъ  нЬкоторыхъ  сомн6н1я  върассужденш  моего  Академ1ческаго 
Секретарства,  а  не  трудо'  и  заслугъ,  хотя  оныя  сомнЬизя  и 
весьма  малое  основанге  им'Ьютъ,  и  могутъ  быть  совершенно 
побеждены  сильнымъ  доказательствомъ,  то  есть,  указомъ,  и 
еще  имяннымъ  блаженныя  и  в'Ьчнодостойныя  памяти  Гд^ря 
Хмператора  Петра  Великаго,  и  другими  многиии  важными  дока- 
зан1ями,  однако  для  уб']^жашя  отъ  дальнихъ  изъяснен1й  и  ссоръ 
толь  неполезныхъ,  а  токмо  вредительныхъ,  рассудилъ  я  за 
лучшее  нын'Ь  отъ  спорливыхъ  терп'Ёшемъ  защищаться. 

„Того  ради,  вторичны"  симъ  покорнЬйше  прошу  1мпера- 
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торс1С]гю  Академш)  Наукъ,  11р1общивъ  С1е  мое  прошете  къ  пер- 
вому, взять  ТОКИО  въ  рассуждеше  много;гЬтное  мое  у^юше  на 
моемъ  иждивети,  способъ  охоты  къ  оному,  лишеше  всего  оте- 
чесхаго  для  него  жъ,  крайнюю  б'Ьдность,  невозможность  къ  со- 
держашю  моему  нын'^^шнимъ  малымъ  моимъ  окладомъ;  притомъ 
академичесше  мои  труды  десятил^Ьтнюю  при  ней  службу,  и  не- 
сколько уже  заслуги;  а  для  того  пожаловать  меня  въ  профес- 
соры  Элоквенщи  какъ  россхйсшя,  такъ,  и  лат1нск1я,  опре- 
деливши жеЬ  профессорской  окладъ,  при  чемъ  об^^щаюсь  я  и 
въ  переводахъ  по  прежнему  трудиться.  Но  что  я  способенъ  къ 
исправлетю  сея  профессорсшя  должности ,  тому  я  мнопе  уже 
опыты  подалъ  сочиненные  и  переведенные  по  пр^виламъ  Эло- 
квенщи. Буде  же  Академ1я  Наукъ  собою  меня  въ  профессоры 
Элоквенщи  произвесть,  и  окладом''  пожаловать  не  можетъ, 
то  дабы  благоволить  подать  о  мн*  удостоеше,  гд*  надле- 
житъ"/). 

О  посл^^днемъ  ходатайств'^  Тредхаковскаго  Волчковъ  сочи- 
нилъ,  а  Нартовъ  подписалъ,  4  октября  1748  года,  нЬмещ^ое 
письмо  къ  конференцъ*секретарю  Винцгейму,  въ  которомъ  го- 
ворилось: «Вы  достаточно  узнаете  о  д'Ьл'6  г.  Тредааковскаго  изъ 
прилагаемой  при  семь  коши  съ  его  доношен1я.  Главная  сущ- 
ность его  заключается  въ  томъ,  что  онъ  желаетъ  быть  профес- 
соромъ  краснор'Ьч1я  по  языкамъ  латинскому  и  русскому  при 
Академ1и  наукъ  и  въ  то  же  время  продолжать  по  прежнему  пе- 
реводы съ  увеличешемъ  его  жалованья.  Что  касается  м^та 
профессора  краснор'Бчгя,  то  это  д^^о  единственно  и  исключи- 
тельно принадлежитъ  достоуважаемой  конференщи;  вмбсг]^  съ 
тЬмъ  будетъ  завис^^ть  отъ  испыташя  и  свид'Ётельствъ,  им'Ьетъ- 
ли  проситель  всЬ  требуемый  для  того  качества  и  можетъ-ли 
быть  съ  чест1Ю  и  славою  облеченъ  въ  это  зваше?  Поэтому  по- 
корн^^йше  васъ  прошу  сообп^ить  это  д^^о  1п  р1епо  сопуеп1;и 
достоуважаемой  конференщи,  истребовать  письменное,  за  под- 
писями вс']^хъ  гг.  профессоровъ,  мнЁнхе  и  доставить  его  ко  мнЬ, 


1)  Оба  допошевхя  —  II,  вппга  ^\&  77. 
Т.П. 
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чтобы  я  могъ  сообразно  оному  дМствовать  и  принять  надлв* 
жапцям'Ьры....^^). 

Въ  академическомъ  собраши  10  октября  1748  года  было 
записано  въ  протокол']^:  ...•в^аЬип  М!  сапсеЦапае  Асаёепиае 
VI  Ьц)и8  рго1юсоШ  1П(11сап(1ит  евзе  рго&ваюпет  е^о^аеп^^ае 
1а1^пае  ^ат  поп  уасаге,  ^шрре  диа  Бот1пи8  81аеипи8  огпаЪов^ 
811;  дио(1  апЪет  ргоГеввгопеш  е1о^иеп^^ае  гившсае  сопсегпа1;,  ее 
еа  ш  ГапдаИопб  Аса(1ет1ае  а  Рб1го  Ма^о  8иЬ8спр1а  тепИопет 
тзес^аш  евве  поНаш;  Ы  с1гсо  бирегуасапешп  евве  <1е  сопГегепда 
*аи  рго1в8810пв  со§1*агв^). 

ТрбД1аковсБ1й  у  узнавъ  о  таковомъ  отзыв'ё  академическаго 
собран1я,  сочинилъ  опровержеше,  которое  и  пом'ёстилъ  въ 
своемъ  доношеши  (писано  не  его  рукою)  въ  академическую  кан- 
целярш)  22  ноября  1743  года:  „....Гг.  профессора  вместо  чтобъ 
принять  меня  на  свой  экзаменъ^  а  потомъ  или  удостоить  меня, 
или  показать  мою  къ  тому  неспособность,  опред1Ьлили  пись- 
менно отв']^тствовать  въ  канцелярш  чрезъ  г.  профессора  Винц* 
гейма  въ  такой  сил*,  что  понеже-де  при  Академш  наукъ  про- 
фесс1я  элоквенщи  латинской  поручена  г.  Штелину,  а  профессхя- 
де  элоквенщи  на  россхйскомъ  язык*]^  блаженныя  и  в'Ьчнодостой- 
ныя  памяти  его  величества  отъ  императора  Петра  Великаго  не 
учреждена,  и  для  того-де  напрасное  старан1е  будетъ  о  получе- 
Н1И  при  зд'Ёшней  Академ1и  такова  профессорскаго  м'Ьста.  И 
такимъ  образомъ  чрезъ  сш  отговорку  заградили  они  мн^^  путь 
къ  профессорству.  На  опроверженхе  неосновательныя  ихъ  от- 
говорки я  предлагаю  сл'Ьдующее:  1)  хотя  есть  профессоръ 
элоквенщи  латинской,  однако  надлежитъ  ему  быть  токмо  по 
то  время,  пока  н*тъ  къ  тому  способнаго  человека  изъ  росс1й- 
скихъ,  ибо  С1Я  Академ1я  учреждена  въ  пользу  россхйскихъ  лю- 
дей, какъ  то  явствуетъ  въ  прожектЬ  Петра  Великаго  и  въ  указ^^ 
объ  Академш  наукъ,  состоявшемся  1725  г.  декабря  21  дня. 
2)  Такъ  могутъ  быть  два  профессора  элоквенщи,  какъ  теперь 
дМствительно  находятся  три  профессора  астрономии.  А  два 


1)  I,    Исходящ1я    письма    1743 — 
1747  годовъ. 


2)  I,  Протоколы  1743  года. 
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профессора  элоквенщи  еще  могутъ  быть  тщъвльв^еу  нежели 
три  профессора  астрономхи,  ибо  къ  элоквенщи  н^&скольк^е  поло* 
жены  въ  прожектЬ  члены,  а  къ  астроном1и  токмо  точно  одинъ. 
В)  Хотя  и  не  положена  проФессхя  росс1йск1я  элоквенщи,  да 
не  положена  жъ  и  латинская ,  но  токма  положена  элоквенщя, 
которая  не  привязана  къ  одному  латинскому,  но  можетъ  со- 
стоять на  всякомъ;  положено  токмо,  чтобы  каждому  профессору 
курсъ  своея  науки  издавать  на  латинскомъ  язык'Ь.  4)  Ежели  бы 
алоквенщя  зд'Ьсь  привязана  была  къ  одному  токмо  латинскому, 
то  бы  ВСЁ  профессоры  элоквенщи,  обр'Ьтавппеся  зд'Ьсь  и  нын'Ь 
обрЬтаюпцйся  зд'Ёсь  г.  Штелинъ  не  издавали  своикъ  сочинешй 
стихами  и  прозою  на  н^^мецкомъ,  котораго  элоквенщя  также 
не  положена  въ  прожект]^,  какъ  и  росс1йская.  5)  Сл]^довательно 
росс1йская  элоквенщя  въ  зд'Ьшней  Академ1и  еще  ббльшее 
тЛвтъ  право  н^^мецкой  для  наичаст'Ьйшаго  и  общаго  своего 
употреблен1я  и  толь  ббльшее,  что  С1я  Академ1я  учреждена  въ 
пользу  росс1янамъ.  6)  Профессорская  должность  не  въ  томъ 
состоитъ,  чтобъ  не  допускать  до  профессорсюя  степени  росс1й- 
скаго  челов-Ька,  на  которой  онъ  можетъ  стоять  съ  чест1Ю,  но 
чтобъ  токмо  освидетельствовать,  достоинъ-ли  проситель  того, 
чего  требуетъ,  ибо  имъ  надлежитъ  токмо  видеть  пробу  искус- 
ства просителева,  который  насл'Ьдовать  имъ  имкетъ  право  по 
сил*  прожекта.  7)  Для  того  что  гг.  профессора  охотно  прини- 
мали въ  1788  год*]^  на  свой  экзаменъ  переводчика  Горлицкаго, 
который  также  просилъ  быть  профессоромъ,  а  м'1^ста  профессор- 
СК1Я  ВСЁ  были  заняты  жъ  чюжестранными,  но  онъ  самъ  къ  нимъ 
не  пошелъ,  отговариваясь  парижскимъ  свид'Ьтельствомъ;  то 
видно,  что  меня  для  того  не  приняли,  что  я  къ  нимъ  самъ 
охотно  шелъ,  хотя  и  я  также  им^ю  парижское  свид^Ьтельство, 
а  не  удостоить  имъ  было  меня  и  стыдно,  и  трудно.  Однако  надо 
было  заградить  п}ть  росс1йскому  челов'Ьку  какъ  нибудь:  ибо 
кто  къ  нимъ  не  йдетъ,  того  принимаютъ,  а  кто  идетъ,  того  вся- 
чески не  хотятъ;  но  какой  въ  семъ  ихъ  вымысе.1ъ,  то  всякому 
ясно  видеть  можно.  8)  Оный  профессорск1й  отвЬтъ  въ  канце- 
ляр1Ю  къ  непринят1Ю  меня  на  свой  экзаменъ  н'Ёсколько  кажется 
и  не  въ  честь  толь  ученымъ  людямъ,  для  того  что  онъ  не  къ 
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д'Ёлу  и  не  Бъ  стати,  ибо  не  требовала  отъ  нихъ  канцеляргя  Ака- 
дем1и  наукъ,  что  ееть-ли  профессоръ  элоквенщи  латинской  и 
положена-ли  профессхя  элоквенщи  росс1йск1я,  в'Ьдая  про  то 
изв1^стно,  но  просила  ихъ  благоволить  освидетельствовать 
меня  токмо  въ  искусств'Ь  элоквенщи  толь  наипаче,  что  произ- 
вести меня  въ  профессоры  не  имъ,  но  правительствующему 
сенату  надлежитъ  въ  небытность  президента,  и  что  они  оныиъ 
вышеупомянутымъ  образомъ  отговорились,  то,  прямо  истолко- 
вавши, значить  оная  ихъ  отговорка  С1е:  хотя  бы  онъ  былъ  и 
достоинъ  профессорства,  однако  онъ  намъ  не  надобенъ  для 
того,  что  въ  нашу  компашю  вмешается  русской...." 

Посл1Ь  того  Тред1аковск1й  придумалъ  обратиться  къ  чле- 
намъ  синода  съ  т']^мъ,  чтобы  они  освид']Ьтельствовали  его  въ 
„способности  въ  элоквенц1и  какъ  латинской,  такъ  и  росс1йской^ 
Члены  синода  выдали  ему  н*что  въ  род*  аттестата,  съ  кото- 
раго  собственноручный  списокъ  онъ  и  представилъ  при  доно- 
шен1И  въ  академическую  канцелярхю  ^). 

Всл'Ьдств1е  этого  доношен1я,  29  ноября  1743  года,  Нартовъ 
постановилъ  представить  въ  сенатъ  объ  опред^ленхи  Тред1аков- 
скаго  профессоромъ  латинской  и  росс1йской  элоквенщи  „съ 
окладомъ  молодшаго  профессора  Рихмана"  по  500  руб.  въ  годъ^). 
Но  вскор*]^  за  гЬмъ  Шумахеръ  снова  былъ  возвращенъ  къ 


1)  II,  книга  .>&  77.  Вотъ  это  свид^Ь- 
тельство:  аКоп1Я  точная  и  отъ  слбва 
до  С1бва  съ  Аттестата  данваго  мн^Ь 
отъ  членовъ  Свят^Ь&шаго  Правит.  Сг- 
нода:  1743  году  ноября  4  дня.  Мы 
нпжеподппсавт1Ися  Свят']Ьйшаго  Ира- 
вительствующаго  Сгнода  члены,  скло- 
нясь на  просьбу  Императорск1я  Ака- 
демш  Наукъ  Секретаря  Васил1я  Тредта- 
ковскаго,  предложенные  сочинев1я  его 
внды(81с)  какъ  росс1&скпмъ,  такъ  п  ла- 
Т1нсквмъ  языкохъ  рассиотр'Ьлп,  н  спмъ 
свид^тельствуеиъ,  что  оные  его  сочи- 
нешя  виды  по  точнымъ  правиланъ 
элоквенщн  произведены,  что  чистыми 
избранными  словами  украшены,  п  что 
по  всему  тому  явно  есть,  яко  онъ  не 


н1*сколько,  но  Т0Л11К0  происшелъ  въ 
элоквенщи,  си  есть,  въ  краснор^^чш 
Росс1&скомъ  и  Лат1нскомъ,  что  пра- 
ведно надлежащее  въ  томъ  искусство 
приписатися  ему  долженствустъ.  Во 
ув'1рен1е  сего  подписуемъ  своеручно. 
Въ  Санктпетербург^  вышописаннаго 
месяца  и  дня.  У  подлипаго  пишетъ 
такъ:  Смиренные  Анврос1й,  Арххепи- 
скопъ  Новгородскхб.  Кгр1ллъ,  Аримавд- 
ритъ  Троицк1&.  11латонъ,Арх1мандр1ТЪ 
Рождественск1&.  Схмонъ,  Арх!мандр1тъ 
Упатск1А.  С1Ю  коп1ю  точную  и  отъ 
слбва  до  слова  писалъ  я  секретарь 
ВасиеА  Тред1аковск1&  своею  рукою 
Ноября  22  дня  1743  года. 
2)  II,  книга  №  454. 
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Ш! 


упрааяетю  академическими  д'Ьлами,  и  ходатайство  нашего 
писателя  осталось  въ  академической  канцеляр1и  безъ  движетя. 
Въ  начал'Ь  1744  года  Тредааковсшй  хлопоталъ  объ  изданхи 
въ  св'Ьтъ  своего  перевода  съ  сл'Ьдующимъ  заглав1емъ:  „Р'Ьчи 
кратк1я  и  сильныя,  состоящ1я  въ  рассужден1яхъ  благоразум- 
ныхъ,  нравоучительныхъ,  полтческихъ,  хр1СТ1анскихъ,  духов- 
ныхъ,  с тб1ческихъ  и  общихъ,  изъ  которыхъ  каждое  разделяется 
на  десять  десятковъ.  Переведены  съ  Лат1НСкаго  чрезъ  особли- 
вое тщате  между  академическихъ  трудовъ  Василья  Тред1аков- 
скаго".  Переводъ  этотъ  былъ  посвященъ  великому  князю  Петру 
Оеодоровичу,  почему  рукопись  препровождалъ  въ  академиче- 
скую канцатярш  тогдап11й  наставникъ  наследника  престола, 
Штелинъ,  съ  гЬмъ,  чтобы  переводъ  разсмотр^ть  и,  если  онъ 
будетъ  признанъ  достойнымъ  напечатан1я,  издать  его  въ  св^тъ. 
Шумахеръ  потребовалъ  подлинника  отъ  Тредхаковскаго,  а 
последшй  писалъ  къ  Штелину  28  января  1744  года:  „....Ма!», 
Мопаеиг,  й  пе  Уоиз  еп  (16р1а18е  рае,  Уо1ге  ре1пе  еЬ  1а  пиеппе 
воп*  1пи<11е8:  саг  раг  Гог(1гв  йоппё  (1и  8епа<;,  оп  пе  (1о1<;  шрп- 
тег  апсип  Цуге  та1п1епап1;  вапв  ауо1г  ргёа1аЫетеп1;  Гаррго- 
ЪаНоп  (1и  тёте  8ёпа4.  Уоив  уоуег  ^ие  р1и8  1е8  татз  80п1;  Нёев 
(1е  Г1трптепе  раг  се1;  огйге,  рЫв  топ  ипхдпе  тапивсп!  ее! 
етрп8опп6  роиг  1оп§1етр8,  е!  ^ш  за!!,  8*11  пе  гевке  ^и8^и'й  61ге 
*ои1  гоп^ё  раг  1е8  И^пев  е!  еп  рго1е  апх  апкгез  тзиге8?  Риап* 
а  то1,  з'ауоие  ГгапсЬетеп!;  ^ие  ]е  пе  регД  ра8  се  тапивсп! 
уоЬпИегв:  саг  П  ее!  ипхдпе  йап8  80п  еврёсе,  е1  Гипхдие  дие  ^'а^ 
ей  с1ап8  та  ре111е  Ь^Ы^о1;Ьё^ие  й'аикап*  р1и8  дие  Уаг  тепйп 
Гоп§1па1 1а11п  к  1а  регвоппе,  ^ш  а  Ыеп  уои1и  те  1е  ргёкег  ропг 
даеЦие  ^етрв,  еЬ  1а^ие11е  ез!  й'ё]й  рагИ  роиг  80п  рау8.  Роиг 
8о1ис11;ег  йопс,  е!  раг  1й,  роиг  ГаНс11;ег  Гё1аг^88етеп1;  ^  топ 
тапивсгИ,  с'ез!  й  Уоиз,  Моп81еиг,  й  Гахге  еп1еп(1ге  ргёс18етеп1;, 
еп  4егте8  ро8111Г8,  аи  Ргосоигеиг  вёпёга1  рппсе  ТгоиЬе18коу 
1е  Ъоп  р1а181г  (1е  8оп  АНевзе  1трёпа1е,  с'евЬ  йе  У01г  1трптё 
1е  Цуге  еп  ^ие8^^оп,  е!  еп  се  саз,  й  1ш  (1оппег  1е  тапизсп!,  дне 
3  а1  ей  1е  ЬопЬеиг  й'ойНг  к  8оп  АИеззе  1трёпа1е.  Аргёв  ГаУ01Г 
ти,  1и  е!  ехаттё,  1е  Рппсе  (1еуго11;  тоиз  геп(1ге  1е  тапизсгИ,  еЬ 
йоппег  Гог(1ге  й  ГАса(1ёт1е  (1е  Гшрптег,  81 1е  8ёпа1;  1гоиуе  к 
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9  \ 


.    ^. 


^^^•• 


^у. 


102 


тред1АК0всБ1й,  вАсиий  киииомчъ. 


ргороз  8шуап1 1а  сорхе  де  шоп  тапивсп^^  ^щ  евЪ  ргёвш1етеп1 
й  ГАсайепие...."^)  Щсколько  дней  спустя  Тредшювсий  изв*- 
стилъ  и  Шумахера  сд'Ьдующвмъ  собственноручаымъ  оисьмомъ: 
„ВысоБоблагородный  Гд  нъ  Сов']Ьтн11еъ,  Милостивой  Гд  рь 
мой1  На  присланное  Вашего  Высокоблагородк  письмо,  кото* 
рымъ  Вы  изволите  требовать  у  меня  поддин'ика  лат1'скаго 
АпоФтегматовъ  или  р'Ьчей  кратки'  и  сильныхъ  1оанна  Эуэебк 
Шремберга,  которыя  я  перевелъ,  симъ  Вашему  Высокоблаго- 
род1Ю  почтенно  отв'Ьтствую:  1)Что  мн'ё  не  во'мояшо  исполнить 
Вашего  Приказу,  для  того  что  н'Ькто  изъ  чужестра'нькхъ  моихъ 
пр1ятелей  пожаловалъ  сообщилъ  мн'Ь  ту  книшку  на  время  ток* 
МО,  которую  при  отбыт1и  своёмъ  изъ  Росс1и  уже  тому  Н'ЬСКОДЬКО 
нед'Ёль,  взялъ  у  меня  возвратно.  2)  Я  оныя  содержанхе  п^ю- 
велъ  точно,  и  для  того  не  было  мн^  нужды  просить  моего  пргя- 
теля,  что^  онъ  мн^^  лат1"скую  свою  подарилъ.  8)  Оная  лапнская 
книшка  намъ  зд^сь  и  не  нужна  теперь,  для  того  что  уже  есть 
моя  русская:  но  для  аппробащи  должна  представлена  быть 
въ  Правительствующтй  Сенатъ  по  сил'Ь  состоявшагося  нын^^ 
указа.  4)  Что  *  Гд  нъ  Профессоръ  писа*  въ  Академ1Ю  Наукъ, 
чтобъ  ея  рассмотр1^ть  Академ1чески"  Членамъ;  то,  можетъ 


1)  Москвитянинъ  1843  г.  №  1,  иа- 
тер1алы,  270—271.  Вотъ  переводъ 
приведеннаго  се&часъ  и'Ьста:  Но,  не 
во  гн-Ьвъ  вамъ  будь  сказано,  милости- 
вий  государь,  вашн  труды  п  мои  без- 
полезны,  нотоиу  что  теперь,  въ  силу 
сенатскаго  указа,  нельзя  напечатать 
ни  одной  книги  безъ  предварительнаго 
разр^шен1я  самого  сената.  Вы  видите, 
уто  ч^мъ  бол%е  связана  типограф1я 
эхнмъ  указомъ,  т^мъ  дол^е  застрянетъ 
моя  единственная  рукопись,  а  кто 
знаетъ,  п  не  останется -ли  тамъ  до 
т^хъ  поръ,  пока  не  будетъ  вей  съедена 
червями,  пли  же  сд'к1ается  жертвою 
другихъ  невзгодъ?  Что  касается  до 
меня,  то  я  откровенно  сознаюсь,  что 
неохотно  потеряю  эту  рукопись^  по- 
тому что  она  въ  своемъ  род^  един- 
ственная п  единственная  въ  моей  не- 
большой библютек'!^,  т1;мъ  бол!Ьо,  что 


я  возвратилъ  латинсшй  оригиналъ 
тому  лпцу,  которое  меня  имъ  ссудило, 
и  которое  уже  уехало  въ  свое  отече- 
ство. Чтобы  ходатайствовать  н  т1>мъ 
облегчить  освобождеше  моей  рукописи, 
вамъ,  милостивый  государь,  пред1ежнтъ 
объяснить  въ  точныхъ  вырахев1схъ 
волю  его  имиераторскаго  высочества 
генералъ-провурору  князю  Трубецкому, 
т.  е.  видеть  въ  печати  книгу,  о  кото« 
рой  пдетъ  р^чь,  и  при  этомъ  случае 
отдать  ему  рукопись,  которую  я  им'|!лъ 
счаст1е  приподнестп  ого  император- 
скому высочес1ву.  Посл^Ь  нросмотра, 
прочтен1Я  и  оц']^нви,  князь  долженъ 
возвратить  вамъ  рукопись  и  дать  указъ 
Академхи  о  наисчатан1и  ея,  если  сенатъ 
то  признаетъ  за  благо,  согласно  коа1а 
съ  моей  рукописи,  которая  нын^  на- 
ходится въ  Академ1и....п 
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быть,  не  весьш  былъ  изв^сте'  о  си^гЬ  такбва  указа.  5)  Того 
ради  я  ивгЬлъ  честь  писать  къ  Гд  ну  Профеесору  Штеливу  отъ 
28  дна  прошедшаго  Генваря^  дабы  онъ  изболи'  объявить  Его 
Св^ггаости  кн  зю  ШшЬ  Ю1»>евичу  Трубецкоиу,  о  благоволенш 
Его  Хиператорсваго  Высочества,  чтобы  напечатать  сш  книш* 
ку,  и  въ  рассуждеши  бы  сего  вручилъ  ему  тамъ  сйиую  ту 
книшку,  которую  я  ии^Ьлъ  щастхе  поднесть  съ  до'жнЬйшею 
моею  предан'оспю  Его  1мператорскому  Высочеству,  а  по  рас- 
смотрЬти  ежели  заблагопо'р^но  рассудить  им1>етъ  Правитель^ 
ствуюицй  Сенатъ  ея  печатать,  то  може^  прислать  указъ  въ 
Академш  Наукъ  о  томъ,  которыя  въ  Ка'целярш  уже  я  собщи' 
по  письму  Гд  на  Профессора  Штелхна  подли'ной  моея  руки  пе- 
реводъ.  Впрочемъ,  вручаяся  благодати  вашей  пребываю  съ 
до'жнымъ  почтешемъ  Вашего  Высокоблагородая  Млтиваго 
Гд  ря  моего  покойный  слуга 

В.  Тредкко'сшй  ^). 
2  Февраля  1744. 

Хлопоты  Тредгаковскаго  о  напечатан1и  этого   перевода 
своего  были  тщетны,  и  онъ  остался  не  напечатаннымъ  % 


1)  II,  Енига  ^\е  84. 

2)  Спвсожъ  перевода  (въ  {®,  на 
225  стр.)э  писанные  рукою  Тред1авов- 
екаго,  когда  онъ  уже  былъ  нрофессо- 
ромЪэ  хранится  въ  рукописяхъ  русской 
бяб110теки  Академ1н  наукъ.  Зд-Ьсь  оере- 
водчнкъ  оопсиваетъ  и  содержанхе  заста- 
внцъукоторыядолженствовадп  украшать 
книгу  въ  вечатн.  Такъ  въ  начале  значит- 
ся: оСоп8р1С11аг  тед1и8,  теИив  вегепа- 
Ы1  аЪ  а1и>.  Си  заставка  состоптъ  въ 
оодукруг]^  показывающее  небо,  изъ  за 
котораго  въ  поювнну  видимо  вышед- 
шее солнце;  на  картушахъ  по  об'Ьннъ 
сторонаиъ  ра'^д'Ьлена  вышепнса^ная 
аат1нская  надпись.^  Зйт1^иъ  сл'Ьдуетъ 
длинное  лапидарное  надписан1е  вели- 
кому князю  Петру  Оеодоровичу,  а  въ 
конц'Ь:  аМиИа  5а1а8  $а1у18,  сс11ат  ере- 
гаге  8а1и1ет.  Уголовъ  сей  (т.  е.  заста- 
ввца)  состоитъ  въ  одномъ  большомъ 
якар^  стоящсмъ  пераепд1кулярпо,  къ 


которому  съ  об^ихъ  сторонъ  присово- 
куплено по  три  небодьшнхъ'  якарей: 
все  окружаетъ  выше  писан  пая  вадпись.» 
Посл-Ь  того  сл^Ьдующее  предис10В1е: 
«Къ  читателю.  Что  благоразумный, 
добродетель  любящ1&,  и  довольно  уче- 
ный Авторъ  1оаннъ-Евсев1Й-Шерем* 
бергъ,  сочииилъ  прежде  на  Пшпан- 
скомъ,  и  что  искусный,  не  знаю  кто, 
челов^къ  перевелъ  потбмъ  на  лат1'ск1Й; 
то  я  ннв^^  съ  сего  въ  книжке  сей 
предлагаю  Ванъ,  почтенный  читатель, 
на  нашенъ  Росс1йско"  язык^.  Не  могу 
праведно  похвалиться,  что  я  вамъ  услу- 
жилъ  Истинною  Полткою,  и  Воен- 
нымъ  состояп1емъ  Оттоманск1я  1мпе- 
р1и,  первою  малою,  а  другою  великою 
книгами,  которыя  уже  изданы;  однако 
см'Ъло  могу  представить,  что  покрай- 
ней  возможности  стараюсь  всегда,  за 
первое  себе  иочнтая  привило,  вамъ 
быть  угоденъ,  и  чрезъ  то,  хотя  бы  н-Ь- 
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ргороз  8шуап4;  1а  сорхе  де  шоп  тапивсп^;,  ^щ  ев(  ргёвш1етеп1 
к  ГАсаЛепие...."')  Щсколько  дней  спустя  Тредааковсий  изв** 
стиль  и  Шумахера  сд'Ьдующимъ  собственноручаымъ  оисьмомъ: 
^Высокоблагородный  Гд  нъ  Сов^^тникъ,  Милостивой  Гд  рь 
мой1  На  присланное  Вашего  Высокоблагородхя  письмо,  кото* 
рымъ  Вы  изволите  требовать  у  меня  поддин'ика  дат1'скаго 
АпоФтегматовъ  или  р'Ьчей  кратки'  и  сильныхъ  1оанна  Эуэебхя 
Шремберга,  которыя  я  переведъ,  симъ  Вашему  Высокоблаго^ 
род1Ю  почтен"о  ответствую:  1)Что  мн*  не  возможно  исполнить 
Вашего  Приказу,  для  того  что  н^кто  изъ  чужестра'ныхъ  моихъ 
пр1ятелей  пожаловалъ  сообщилъ  мн^  ту  книшку  на  время  ток* 
МО,  которую  при  отбыт1и  своёмъ  изъ  Росс1и  уже  тому  Н'ЬСКОДЬКО 
нед'Ёль,  взялъ  у  меня  возвратно.  2)  Я  оныя  содержанхе  пере- 
велъ  точно,  и  для  того  не  было  мн^  нужды  просить  моего  пр№ 
теля,  что^  онъ  шЛ  латх'скую  свою  подарилъ.  8)  Оная  латшская 
книшка  намъ  зд^сь  и  не  нужна  теперь,  для  того  что  уже  есть 
моя  русская:  но  для  аппробащи  должна  представлена  быть 
въ  Правительствующ1й  Сенатъ  по  сил'Ь  состоявшагося  ныи'Ь 
указа.  4)  Что  *  Гд  нъ  Профессоръ  писа*  въ  Академхю  Наукъ, 
чтобъ  ея  рассмотреть  Академ1чески"  Членамъ;  то,  можетъ 


1)  Москвитянинъ  1843  г.  №  1,  иа- 
тер1адн,  270—271.  Вотъ  переводъ 
приведеннаго  се&часъ  и'Ьста:  Но,  не 
во  гн'Ьвъ  ваиъ  будь  сказано,  иидостн- 
вый  государь,  ваша  труды  п  ион  без- 
полезны,  потому  что  теперь,  въ  силу 
сенатскаго  указа,  вельзя  напечатать 
ни  ОДНО&  Бнпгп  безъ  предварительнаго 
разр^шен1Я  самого  сената.  Вы  видите, 
МО  ч'1^мъ  бол%е  связана  типограф1я 
эхнмъ  указомъ,  т^мъ  до^^е  застранетъ 
моя  едпнственная  рукопись,  а  кто 
знаетъ,  п  не  останется-лн  тамъ  до 
т'Ьхъ  поръ,  пока  не  будетъ  вей  съ'Ъдепа 
червями,  пли  же  сд'Ьлается  жертвою 
другихъ  невзгодъ?  Что  касается  до 
меня,  то  я  откровенно  сознаюсь,  что 
неохотно  потеряю  эту  рукопись^  по- 
тому что  она  въ  своемъ  род^  един- 
ственная п  единственная  въ  моей  не- 
большой библ!отек'!1,  т^Ьмъ  бол±о,  что 


я  возвратилъ  латинсшй  оригинадъ 
тому  лицу,  которое  меня  имъ  ссудило, 
и  которое  уже  уехало  въ  свое  отече* 
ство.  Чтобы  ходатайствовать  н  гЬмъ 
облегчить  освобожден1е  моей  рукописи, 
вамъ,  милостивый  государь,  пред^Сежктъ 
объяснить  въ  точныхъ  выражевиигь 
волю  его  императорскаго  высочества 
генералъ-прокурору  князю  Трубецкому, 
т.  е.  видеть  въ  печати  книгу,  о  кото« 
рой  пдетъ  р'Ьчь,  и  при  этомъ  случае 
отдать  ему  рукопись,  которую  я  им'^ъ 
счаст1е  приподнестп  его  император- 
скому  высочеству.  Посл'Ь  просмотра, 
прочтен1я  и  оц']^нБи,  князь  долженъ 
возвратить  вамъ  рукопись  и  дать  указъ 
Академхн  о  наиечатан1и  ея,  если  сенатъ 
то  признаетъ  за  благо,  согласно  коо!! 
съ  моей  рукописи,  которая  нын^  на- 
ходится въ  Академ1и....п 
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лики.  Таковъ  былъ  поводъ  къ  появлешю  въсв'Ьтъ  стиховъ  подъ 
загдавхеиъ: 

„Три  Оды  парафраст1Чбсшя  псалма  14в  сочиненныя  чрезъ 
трехъ  сткотворцевъ  изъ  которыхъ  каждой  одну  сложилъ  особ- 
ливо. Въ  Санктпе^гербургЬ  при  1мпбраторской  Академ1и  ннукъ. 
ОЮЮХХХЫУ  *).  11роизведен1в  это  началось  печататемъ  еще 
въ  1743  году  подъ  надзоромъ  Тред1аковскаго.  Въ  сочиненномъ 
имъ  притомъ  предисловш  онъ  разскадываетъ,  что  между  авто- 
рами трехъ  одъ  былъ  „разговоръ  о  россхйскихъ  ст1хахъ:"  ^^Раз- 
говоръ  ихъ  былъ  н1^который  родъ  спора  9  въ  рассужден1и,  такъ 
называемыхъ  двусложныхъ  Стопъ.  Хорея  и1амба....  Защит- 
никъ  Хорея,  какъ  проч1е  оба  его  называли ,  хоткпъ  было  про- 
странн']Ье  доказывать,  что  мн'Ьн1е  его  не  въ  томъ  состоитъ, 
чтобы  онъ  приписывалъ  точно  об'Ьимъ  симъ  Огопймъ  н'Ькоторое 
особливое  свойство  высоты,  или  н^^жности,  но  по  положешю  ток- 
МО,  то  есть,  буде  1амбъ  собою  высокъ,  то  онъ  совокупно  собоюжъ 
и  н*женъ;а  буде  Хорей  собою  н'Ьженъ,  то  онъ  также  притомъ 
и  высокъ:  ибо  впрочемъ  не  признаваетъ  онъ  ничего  сего  въ 
Стопйхъ,  но  причитаетъ  все  разности  словъ.  Но  оба  проч1е  не 
хогЬли  отъ  него  ничего  больше  слышать,  да  токмо  склонили 
его  къ  тому,  чтобъ  ему  сочинитъ  Оду  Хоре1ческуго,  и  выбрали 
себ*  на  С1е  Псаломъ  сто  сорокъ  трет1й.  Сей  есть  случай  и  при- 
чина сихъ  трехъ  Одъ,  двухъ  1амбическихъ ,  а  одной  Хоре1че- 
ской,  который  нын*  Св-Ьту  подаются....  Но  которой  изъ  нихъ 
которую  Оду  сочинилъ,  о  томъ  умолчивается :  знаюпие  ихъ 
свойства  и  духъ  тотчасъ  узнаютъ  сами,  которая  Ода  чрезъ 
котораго  сочинена...." 

Должно  думать,  что  во  время  появлен1я  въ  св'Ьтъ  этихъ  одъ 
не  было  еще  того  взаимнаго  антагонизма  между  тремя  сочини- 
телями ихъ,  какимъ  отличались  они  впосл'Ьдств1и.  Такъ  въ 
томъ  же  предислов1И  Тред1аковск1й  нашелъ  ум'Ьстнымъ  похва- 
лить всЬхъ  трехъ  одописдевъ:  „....праведно  есть,  что  всЬ  трое 


1)  Эти  оды  перепечатаны  съ  точ- 
»вымъ  соблюдеп1еиъ  лраво11исап1я  под- 
мнвива  г.Кувиво>!ъ  въ  Сборнпк'Ь  ма- 


тер1аловъ  для  истор1и  императорской 
Академ!!!  ваукъ  въ  XVIII  в1>к1>,  1, 
419-433. 
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не  подлымъ  искусетвомъ  оочинили  свои  Сти,  и  что  трудвый 
и  прерывный  разумъ  Псалма  совершенно  они  изобразили.  Чув- 
ствительная токмо  разность  ихъ  жара  и  изображешй,  и  удиви- 
тельное соглас1е  разума  зд'Ьсь  предлагается,  и  отъ  сего  заклю- 
чается, что  всЬ  добрые  Стотворцы  коль  ни  разно  въ  особдв- 
вости  остроту  свойхъ  мыслей  и  силу  различаютъ,  однако  въ 
обществе  въ  одинъ  пунктъ  сходятся,  и  чрезъ  то  отъ  долхнаго 
себ*  центра  не  относятся...." 

Прошло  шесть  л'Ьтъ  посл'Ь  изданхя  въ  св'Ьтъ  Парш|фасти- 
ческихъ  одъ;  Сумароковъ  написалъ  комедш  въ  котрой  вывелъ 
Тред1аковскаго  подъ  именемъ  пошляка-педанта  Тресотишуса, 
и  осм'Ьянный  писатель  посл*]^  того  разсказывалъ  уже  иначе  о  по- 
вод'Ь  къ  издан1Ю  т]^хъ  одъ.  Онъ  тогда  писалъ,  что  именно  Су- 
мароковъ подбилъ  издать  въ  св^тъ  ихъ  стихотворный  перело- 
жен1я :  „ибо  онъ  безъ  всякаго  сомн'Ьнхя  былъ  ув'Ьренъ  о  своихъ 
силахъ,  что  преодол']^етъ...."  За  гЬмъ  сл'Ьдуетъ  придирчивый 
разборъ  оды,  сочиненной  Сумароковымъ,  при  чемъ  не  пропу- 
щено даже  и  того,  напр.,  гд'Ь  онъ  поставилъ  вместо  точки  съ 
запятой  точку,  и  т.  п. 

Между  тЁмъ  Тред1аковск1й ,  по  возвращети  къ  акадениче- 
скимъ  д'Ьламъ  Шумахера,  обращался  къ  нему  съ  просьбами  о 
иовышен1и.  „Сей  сов'Ьтникъ,  говорилъ  Тред1аковск1й,  много- 
кратно жъ  меня  о  томъ  и  благосклонно  обнадеживалъ,  а  иногда 
говорилъ  мн*,  сов'Ьтуя,  чтобъ  я  и  не  проси лъ  въ  Профессоры, 
ибо  им']^етъ  онъ  нам'Ьреше  выпросить  мн'Ь  хорош1й  рангъ  и 
довольное  жалованье;  а  быть  мн'Ь  токмо  при  старомъ  д'Ьл']^,  для 
того  что-де  Росс1и  больше  въ  томъ  д'Ьл'Ь  нужды  и  пользы,  не- 
жели хотя  бы  я  былъ  и  Профессоръ.  Однако,  напосл'Ьдокъ 
объявилъ  мн'Ь  Генваря  19  дня,  сего  1744  года,  что  онъ  нын* 
не  имЪетъ  ни  времени,  ни  свободности,  и  для  того,  буде  я 
желаю,  то  бы  я  самъ  просилъ  Правительствуюицй  Се- 
натъ...." 

Такой  отв-Ьтъ  заставилъ  Тредхаковскаго  написать,  28  фев- 
раля 1744  года,  доношете  прямо  въ  Сенатъ,  и  зд'Ьсь  онъ 
подробно  излагалъ  по  пунктамъ  всЬ  свои  права  на  зваше  ака- 
демика и  вс1>  мытарства,  который  испыталъ,  добиваясь  вожде- 


( 

1 


ТР1Д1ДК0ВСК111,  9АСЯЛИ  КНРЕДОВНЧЪ. 


107 


л'Ьннаго  поЕышешя.  Прв  этомъ  не  забыто  было  и  свид'Бтедь* 
ство,  данное  ему  отъ  членовъ  синода  ^). 

Только  черезъ  годъ,  ив1енно  2  февраля  1745  года,  сенатъ 
потребовалъ  отъ  Акадеши  наукъ  св'Ёд']^шй  по  атому  доношенш. 
Когда  въ  академической  канцеляр1и  былъ  составленъ  вчерн'Б 
ответь  сенату,  то  тамъ,  конечно  въ  огражденхе  отъ  притяза- 
тельности и  придирчивости  у  которыми  дМствительно  отли- 
чался Тредкковсшй ,  взяли  отъ  него  подписку  такого  рода: 
,,Сею  черновою  в'Ьдомостш  въ  Правительствуюпцй  Сена%  я 
доволенъ,  понеже  она  точно  согласна  и  съ  д'кломъ,  и  съ  требо- 
вашемъ  о^  Правител1>ствующаго  Сената.  Василей  Тредхаков- 
СК1Й.  13  февраля  1745  ^). 

Сшатъ  въ  всеподданн'Ьйшемъ  докладе  ходатайствовалъ  о 
производстве  Тредхаковскаго  въ  ирофессоры  ,,какъ  латинск1я, 
такъ  и  росс1иск1а  элоквенщи^,  и  25  шля  1745  года  императ- 
рица Блисавега  пожаловала  въ  это  званхе  нашего  писателя  и 
пррказала  фельдмаршалу  князю  Василью  Долгорукому  и  графу 
АлексЬю  Бестужеву-Рюмину,  чтобы  они  о  томъ  объявили  се- 
нату. Это  повышеше  Тред1аковскаго  увеличило  его  прежшй 
окладъ  въ  8(Ю  рублей  еще  трехстами  рублями  ^). 

Вм'ЬсгЬ  съ  Тредкковскимъ,  императрица  пожаловала  въ 
академики  Ломоносова  и  въ  адъюнкты  —  Крашенинникова. 
Разница  были  въ  томъ,  что  двое  посл'Ьднихъ  представлены  о 
производств1^  ихъ  въ  помянутыя  зван1я  по  удостоешю  академи* 
ческаго  собрашя,  а  Тредкковскхй—  по  собственному  прошешю 
и  на  основан1И  свидетельства  синодальныхъ  членовъ.  Это 
обстоятельство  въ  соединен1и  съ  другимъ,  о  которомъ  будетъ 
еейчасъ  сказано,  было  причиною,  что  съ  самаго  начала  вступ- 
лен1Я  Тред1аковскаго  въ  среду  академиковъ,  его  тамъ  приняли 
не  совсёмъ  дружелюбно.  За  н'Ьсколько  м'Ьсяцевъ  до  пожалова- 
Н1Я  его  въ  профессоры,  академики  ходатайствовали  о  назначе- 


1)  Мосввитяннвъ  1851  года,  №  11, 
П{юсьба  Т1>ед1аковскаго  въ  сенатъ, 
227—236. 

2)  II,  впнга  X^77.  Ведомость  и  исЬ 
сораввп   о  Тред1авовскоиъ   пзъ  акаде- 


мичесвой  ванцеляр1и  напечатали  въ 
Мосввитлпив-Ь  1853  гола,.^  15,  пстор. 
матер1алы,  27  —  46. 

3)  Мосввптяниыъ  1853  года,  Л«  15, 
пстор.  матер.,  46  —  48. 
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ши  въ  ту  жо  ДОЛЖНОСТЬ  адъюнкта  Крушуса,  довольно  ивв^ст» 
наго  въ  свое  вре>1я  гуманиста.  За  назначенхенъ  ТредаакоБскаго, 
сенатъ  оставилъ  безъ  посл'Ьдств1й  ходатайство  о  Круйус*,  ко- 
торый поел*  того,  конечно,  не  мопь  чувствовать  о<юббннаро 
расположешя  къ  Тредааковскому.  Остальные  академики  также 
считали  себя  обиженными  за  оставлеше  бевъ  посл'Ьдств1й  ихъ 
ходатайства  ва  Крузхуса. 

12  августа  1745  года  Шумахеръ  объявилъ  въ  академиче- 
скомъ  засЬданш  о  пожаловаши  въ  новыя  зван1я  Трелаковскаго, 
Ломоносова  и  Крашенинникова,  посл^Ь  чего  первые  два  были 
приглашены  въ  собран1е  и  заняли  жЬстл  между  академиками. 
1^д1аковск1й  въ  то  же  засЬдаше  началъ  чтеше  своей  р1^чи  И)е 
е1о^ие^1;^а,  на  которую  отв']^чалъ  отъ  имени  академиковъ,  не 
приготовляясь,  Вейтбрехтъ,  велишй  между  академиками  вна- 
токъ  латини ,  хотя  и  былъ  физ10логъ,  а  не  гуманистъ.  Поел* 
того  оба  новые  академики  были  поздравлены  вс1кми  присут- 
ствовавшими членами.  9  сентября  Тред1аковск1й  окончилъ  чтете 
помянутой  р']^чи,  и  такъ  какъ  въ  ней  ничего  не  нашлось  противъ 
релипи,  правительства  и  нравственности,  то  академическое 
собран1е  не  встр'Ьтило  препятств1Я  къ  изданш  ея  въ  св^Ьтъ  на 
русскомъ  и  латинскомъ  языкахъ,  съ  французскимъ  посвяще- 
Н1емъ  графу  Воронцову;  но  при  томъ  было  оговорено,  что  пе- 
чатан1е  р'Ьчи  должно  быть  произведено  на  счетъ  Тред1аковска« 
го.  Въ  засЬдати  14  октября  посл'Ьдтй  спрашивалъ  Вейтбрехта: 
угодно-ли  ему,  чтобы  его  отв'Ьтъ  на  р'Ьчь  былъ  напечатанъ 
вм-Ьст*  съ  нею?  На  что  Вейтбрехтъ  отозвался:  „если  бы  р*чь 
г.  Тред1аковскаго  была  произнесена  въ  пубдичномъ  собрати 
Академ1и,  и  печаталась  бы  на  ея  счетъ,  тогда  следовало  бы  и 

А 

отв'Ьтъ  мой  присоединить  къ  такому  издан1ю;  но  такъ-какъ  все 
происходило  частнымъ  образомъ,  то  я  не  согласенъ  на  печа- 
тан1е  моего  ответа"  ^). 

По  повову  печатан1я  и  посвя1цен1я  графу  Воронцову  своей 
Р'Ьчи,  Тред1аковск1й  писалъ  къ  Шумахеру:  Мопвтеиг.  Ьа  \еИте 
^ие  з'а!  ЛешапДёе  а  1а  СЬапсеПепе,  те  У1еп1;  (1'ё1те  геп(1и  раг 


1)  I,  Протоколы  1745  года. 


ТРЕД1АК0В(Ж1Й,  ВАСОЛЙ  КЯРВДОВИЧЪ.  109 

1е  воМа!  Ка1асЬшкоту«  Б11б  т'ев(  ептоуёе  ее  Ш^  (1и  14  (1и 
7-Ьге,  ёспке  (1е  1а  раг1  йе  8оп  ЕхсеИепсе  Мопве1§пвиг  1е  Уюе- 
СЬапсеиеГ)  е!  ш^ёе  ее  за  ргорге  тат.  8оа  ЁхсеИепсе  те  ЫЬ 
ГЬоппеиг  (1е  те  рпег,  дие  }е  \т  епуоуе,  1е  р1и46к  дие  ее  рошто1к, 
топ  О18соиг8:  е^  в.йи  ^ие  ^е  п'ахе  аисипе  (ИШсиИё  раг  гарроН; 
аи  (гапзрог!,  БИе  еп  сЬаг^е  раг  1а  тёше  1еиге  М.  1е  СопвеШег 
йе  Кер1ше^.  С'ез!  роищио!,  ^е  уоив  виррИе,  Моп81еиг,  (1е 
(1о1шег  аих  ипрптеига  топ  Б18Соиг8,  роит  ^ие  ^е  ри18ве  ваИвГахге 
аих  8оиЬа118  (1е  8оп  ЕхсеЦеове  р1и1д1,  ^ие  век  ее  роцгга  !а1ге. 
Ма18  сотте  Уоив  Уои1е2  аизв!  дие  топ  1)1всоиг8  8011 1трптё  й 
тез  Лёрепз;  ахпз!  }е  зоиЬах^е  (1'еп  ауо1г  890  8иг  1е  рархег  (1е8 
Соттеп(а1ге8  арре1ё  (1е  се  пот;  е!  10  ехетрЫгез  зеиЬтеп!  зиг 
1е  рар1ег  гоЫе,  1е  кИп  й  сд1ё9  е!  1е  пшзе  к  Гаи1ге  запз  соЬапев. 
Сек  8'еп1еп(1  (1и  Б18соигз  8еи1етеп1,  саг  1а  БбсИсасе  (1оИ  Шв 
ипрптёе  аи1гетеп1,  с'ез!  й  (Иге^  1е  гиззе  аи  ргеппег  с61е,  с!  1е 
бш^^  а  Гаи1ге.  8оп  ЕхсеИепсе  те  (1етап(1е  епсог  топ  Б1з- 
соигз  газз1еп,  ^ие  ^'а^  сотрозе  реп(1ап1;  Гехатеп  с1и  81.  8упос1е, 
Зе  1ш  Геп1Г01Г01(з1с)ёсп1;  й  1а  тат:  саг  }е  пе  геих  раз,  г|и'11  &оИ 
шрптё,  еп  се  ^и'^1  ез!  (1и  геззог1  йе  1а  ТЬео1о§1е,  Ыеп  г|ие  з'у 
(оисЬе  4оиз  1ез  рот18  раг  Лез  ге§1ез  (^'Е1о^иепсе  ^).  (^и'11  уоиз 
рЬозе,  Моп81еиг,  (1'о1ч1оппег  1е  рЫб!  аих  ипрптеигз  Ае  1га- 
уаШет  й  шоп  1)1зсоигз.  Ошш!  й  1а  \еИге  бе  8оп  Бхсе11епсе,  ^е 
уооз  ^иге  1а  Го!  Л'пп  Ьоппе1е  Ьотте,  дие  ^е  пе  Уоиз  еп  ипрозе 
раз:  ]е  тоиз  Гаага13  Га1(  уо1г  (гёз  уоЬпИегз;  пшз  11  аК  (з1с)  (1е8 
сеНаопв  рош(8  ^ш  те  те^тАетЛ  р1и8  р^спНёгетеп!  е!  г|ие  ]е 
пе  ёо18  топкгег  а  регзоппе.  ^'озе  те  ЛаКег,  дие  Уоиз  те  сго1ге2 
зог  ша  ра1Ч>1е  сотте  се1ш,  дш  а!  ГЬоппеиг  (1'ё1ге  соппи  г1е 
тооз  еп  Ы\  йе  та  (]го1(иге.  Зе  зшз  атес  гезрес!  е!  сопз1с1ега110П 
к  р1а8  раНш^е,  Моп81еиг,  Уо(ге  1гёв  ЬитЫе  е1 1ге8  оЪе188ап1 
8егп(е11г  В.  Тге<1шко1Г8к1  ^ 

Ье  21)  7-Ьге  1745. 


1;  Ба;ь  хохетъ любило  то  «Слово  ;  ввй  госуд^к.  Тре^ваваое  шиою  спг 
о  1ер1г1Бж  ж  Еетерк11жвосткд,  о  кою- 1  каж1еир1х  шшсьшо  отдано  же%  чрел 
рожь  ^ж^^жшЕx^^^съ  вБыге  въ  Еиносг!,  •  солдата  Балалнжхова.  Ово  хя1  крж- 
жа  стр.  104.  (слано  кзгь  Ржтх  14  сввтжбрж,  жксано 

2)  П.  кнхта  X  &^.  Пероодъ:  нклостн-  |  оть  его  штельспа  г  жжденБавххера  н 
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Н1И  въ  ту  же  должность  адъюнкта  Крушуса^  довольно  твЬст-^ 
наго  въ  свое  время  гуманиста.  За  назначешемъ  Тредааковскаго, 
сенатъ  оставилъ  безъ  посл'Ьдствхй  ходатайство  о  Круз1ус*,  ко- 
торый посл'Ё  того,  конечно,  не  могъ  чувствовать  (мюббннаро 
расположен1я  къ  Тредааковскому.  Остальные  академики  также 
считали  себя  обиженными  за  оставлен1е  бевъ  посл'Ьдств1й  ихъ 
ходатайства  за  Крузгуса. 

12  августа  1745  года  Шумахеръ  объявилъ  въ  академиче- 
скомъ  засЬдаши  о  пожаловаши  въ  новыя  зван1я  Тред1аковскаго, 
Ломоносова  и  Крашенинникова,  посл']^  чего  первые  два  были 
приглашены  въ  собранге  и  заняли  уЛстя  между  академиками. 
1^д1аковск1й  въ  то  же  зас'Ёдан1е  началъ  чтенхе  своей  р'Бчи  1)е 
е1о^ие^1;^а,  на  которую  отв'1^чалъ  отъ  имени  академиковъ,  не 
приготовляясь,  Вейтбрехтъ,  велик1й  между  академиками  зна- 
токъ  латини,  хотя  и  былъ  физхологъ,  а  не  гуманистъ.  Посл'Ь 
того  оба  новые  академики  были  поздравлены  вс1кми  присут- 
ствовавшими членами.  9  сентября  Тред1аковск1й  окончилъ  чтете 
помянутой  р']^чи,  и  такъ  какъ  въ  ней  ничего  не  нашлось  противъ 
релипи,  правительства  и  нравственности,  то  академическое 
собран1е  не  встр'Ьтило  препятств1Я  къ  издан1Ю  ея  въ  св'Ьтъ  на 
русскомъ  и  латинскомъ  языкахъ,  съ  французскимъ  посвяще- 
Н1емъ  графу  Воронцову;  но  при  томъ  было  оговорено,  что  пе- 
чатате  р'Ьчи  должно  быть  произведено  на  счетъ  Тред1аковска« 
го.  Въ  засЬдати  14  октября  посл'Ьдшй  спрашивалъ  Вейтбрехта: 
угодно-ли  ему,  чтобы  его  отв'Ьтъ  на  р-Ьчь  былъ  напечатанъ 
вм-Ьст*  съ  нею?  На  что  Вейтбрехтъ  отозвался:  „если  бы  р*чь 
г,  Тред1аковскаго  была  произнесена  въ  пубдичномъ  собрати 
Академш,  и  печаталась  бы  на  ея  счетъ,  тогда  сл'Ьдовало  бы  и 
отв'Ьтъ  мой  присоединить  къ  такому  издан1ю;  но  такъ-какъ  все 
происходило  частнымъ  образомъ,  то  я  не  согласенъ  на  печа- 
тан1е  моего  отв'Ьта^  ^). 

По  повову  печатан1я  и  посвя1цен1я  графу  Воронцову  своей 
р'Ьчи,  Тред1аковск1й  писалъ  къ  Шумахеру:  Моп81еиг.  Ьа  \еИге 
^ие  ]'а1  с1етап(1ее  й  1а  СЬапсеПепе,  те  У1еп1;  (1'ё1ге  1'еп(1и  раг 


1)  I,  Протоколы  1745  года. 


ТРЦиАВОВСЮЙ,  ВАСеЛЙ  КЯРЯЛОВПЪ. 


111 


росс1йск1Я  И  латшскзя  л*  г.  1745.  Августа  12  дня.  Переведено 
чрезъ  негожъ  съ  латшскаго  его  сочинетя.  Въ  Санктпетер- 
бургЬ  при  Императорской  Акадеши  Наукъ  ^). 

Въ  посвящети  графу  Михаилу  Воронцову  авторъ  говорить: 
^  притомъ  и  одолженъ,  говоря  по  самой  истинн*!^,  ъ&кжъ  симъ 
Сшвомъ,  Вашему  Схятелъству,  пргемляй  во  славу  признате,  что 
почитай  чрезъ  Васъ  я  получилъ,  себ'Ё  профессорство,  котораго 
нач^ию  не  что  есть  иное,  какъ  токмо  в']Ьчное  Достопамятств1е  къ 
громкой  Слав^Ь  Вашего  Имени:  Достопамятств1е,  которое  всегда 
1фебудетъ  во  в&1зхъ  изъ  нашего  Народа,  им1^ющихъ  по  мн]^ 
с]гЬдовать,  и  вступать  въ  сш  должность,. ••"  Дал4е  говорится, 
что  его  пожалованш  способствовали:  синодскхй  аттестатъ  и 
ходатайство  сената;  „но  понеже  Заступлеше  Вашего  С1ятель- 
ства  началось  прежде  оныхъ  Особъ  Одобрен1я;  то  справедли- 
вость требуетъ,  дабы  Вы  первый  и  ув^^рены  отъ  меня  были  о 
самомъ  чувствительномъ  и  в-Ьчномь  моемъ  благодарети...." 

Замечательно,  что  за  границею,  именно  въ  Кеие  2е14ип§еп 
уоп  §е1еЬг1еп  ВасЬеп  аиГйав  ДаЬг  1747,  №  ХС1,  809,  появи- 
лось довольно  бранное  изв^стхе  о  р-Ьчи  Тред1аковскаго,  разу- 
меется присланное  изъ  Петербурга.  Есть  поводъ  думать,  что  въ 
оочинен1и  его  принималъ  участ1е  упомянутый  выше  адъюнкгь 
Круз1усъ,  который,  какъ  известно,  и  въ  оффищальныхъ^  доне- 
сешяхъ  своихъ  президенту  распространялся  о  дурной  латыни 
Тред1аковскаго.  Въ  названномъ  немецкомъ  журнале  после  из- 
вёщешя,  что  въ  академической  книжной  лавке  въ  Петербурге 
продается  Огайо  Де  (11У11е  уапа,  8о1ег*е,  ас  (11881т111  е1одиепйа 
Тредааковскаго  —  следуетъ:  „Эта  речь  можетъ  представить 
достаточное  доказательство,  что  хотя  Петръ  Велишй  и  его 
достославные  наследники  употребляли  все,  чтобы  сделать  сво- 
ихъ подданныхъ  образованными  и  чтобы  споспешествовать  про- 


1)  Тоже  заглав1в  по  латпнп;  квпга 
въ4^,  116  стр.  Печаташе  ея  обошлось 
129  руб.  97  коп.  Въ  заставк'Ъ  выгра- 
внрованъ  очень  искусно  гсрбъ  графа 
Воронцова,  что  было  исполнено  акаде- 
мнчесвииъ  граверонъ  Григорьеиъ  Ка- 


чаловыиъ.  За  эту  работу  взято  было 
съ  Тред1аковскаго  32  руб.  При  д'Ьл!» 
до  нын'Ъ  можно  впд'1Ьть  собственноруч- 
ныА  сппсокъ  Тред1аковскаго  р^^чп  и  по- 
священ1я  его  гр.  Воронцову  (П,  книга 
№98). 
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тРБдиковскга,  васепи  кяршовичъ, 


цв^танш  учености  въ  ихъ  государств'^,  однако  они  не  были  въ 
состоянщ  достигнуть  дтой  ц'Ьли,  несмотря  на  ихъ  ведишя  стара- 
шя.  Такимъ  образомъ  видно,  что  петербургская  Акадеш  наукъ 
много  утратить  своей  славы  и  значенгя,  когда  туда  не  будутъ 
бол'Ёе  вызываться  ученн^йшхе  иностранцы,  но  на  ихъ  м1юта  въ 
общественные  наставники  будутъ  назначаться  природные  рус- 
ск1е.  Сочинитель  этой  р^чи  пом1^щенъ  для  преподаван1я  латин- 
скаго  языка  и  краснор'Ёч1я  вм'Ьст^  съ  русскимъ,  и  конечно  ни- 
кто мен'Ёе  его  неспособенъ  къ  тому,  такъ-какъ,  не  говоря  уже 
о  томъ,  что  предметы  имъ  выбраны  изъ  самыхъ  общихъ  и  пло- 
хихъ  компенд1евъ  краснорЁчхя,  самый  слогъ  его  ужасно  вар- 
варсшй,  и  почти  н'Ьтъ  ни  одной  строки  безъ  грубой  ошибки. 
Неудивительно  по  этому,  что,  по  полученнымъ  нами  изв'Ьстеямъ, 
господа  его  сотоварищи  не  могли  слушать  этой  р'Ьчи  безъ  ве- 
ликой досады  отъ  упадка  ихъ  общества".  Конечно  эту  статью 
им'Ёлъ  въ  виду  Тепловъ,  когда,  разб']^шенный  однажды  на  Тре- 
д1аковскаго,  писалъ,  что  служба  его  состояла  между  прочимъ 
„въ  пустор^чш  латыни,  недостойной  имени  профессорскаго, 
о  чемъ  и  самъ  Тред1аковск1й  знаетъ,  когда  лейпцигское  собраше 
въ  газетахъ  о  томъ  вызывалось  съ  ругательствомъ  за  его  сквер- 
ную латынь,  гд'Ь  именно,  напечатано  было,  что  никто  такъ 
мало  способенъ  быть  профессоромъ  краснор'Ёчгя  какъ  онъ, 
Тред1аковск1й"  *).  Когда  помянутое  изв'Ьстхе  лейпцигскаго  жур- 
нала дошло  до  Петербурга,  то  Шумахеръ  писалъ  къ  Геинз1усу 
въ  Лейпцигъ,  21  ноября  1747  года,  чтобы  онъ  разузналъ,  кто 
изъ  Петербурга  сообщилъ  въ  Лейпцигъ  изв'Ёстхе  о  томъ:  „въ 
этомъ  принимаетъ  участ1е  его  схятельство  (гр.  Разумовсюй),  а 
потому  над-Ьюсь,  что  вы  возмете  на  себя  трудъ  доставить  объ 
этомъ  св'Ьд'Ьте"^).  Что  отв'Ьчалъ  на  это  Геинзхусъ — неизвестно. 
Еще  въ  начал'Ё  1745  года  академическая  канцелярзя  пола- 
гала просить  сенатъ  о  разр-Ьшети  печатать  переводъ  Тред1а- 
ковекаго  ГН181;о1ге  апсхеппе  йез  Е^фйепв,  йез  Саг1Ьа§1П018, 
йев  Аввупепз,  (1е8  ВаЬу1оп1еп8  е1с.  на  томъ  основаши,  что  въ 


1)  Заппска  Академ1п  наукъ,  XIV, 


77. 


2)  I,  Исходшщя  ппсьиа  1743  — 1747 
годовъ. 
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указ'Ё  17  марта  1743  года  велгЬно  было  вс^Ь  книги,  васаюпцяся 
Церкви  и  нЬры  разсматривать  въ  оинод1^,  ^а  граждански  и 
проч1Я9  до  Церкви  не  принадлежапия,  (представлять)  ко  аппро- 
бащи  правительствующаго  сената^.  Въ  сентябр'Ь  1745  года 
канцеляр1я  находила  нужныиъ  потребовать  о  переводе  Тредха- 
ковскаго  мнЬтя  отъ  академической  конференщи  %  куда  18  ок- 
тября онъ  и  представилъ  рукопись  первыхъ  трехъ  томовъ 
своего  перевода.  Въ  академическомъ  собраши  постановлено 
рукопись  сдать  въ  архивъ  впредь  до  представлешя  принад- 
лежащаго  къ  переводу  предислов1я.  Оно  было  чи^^ано  перевод- 
чикомъ  въ  зас']Ьдан1и  4  декабря  1745  года,  а  17  января  слЁ- 
дующаго  года  онъ  снова  просилъ  въ  академическомъ  засЁдаши 
дать  отзывъ:  достойно-ли  названное  сочинеше  Роллена  быть 
напечатано  въ  перевод'Ь  на  руссшй  языкъ  и  можно-ли  шахуется, 
что  оно  принесетъ  какую  нибудь  пользу  Россш?  На  это  т6  изъ 
академиковъ,  которымъ  была  знакома  историческая  литература, 
отв'Ьчали,  что  сочиненхе  Роллена  очень  заслуживаетъ  того,  что- 
бы сд^^аться  изв'Ёстнымъ  въ  Росс1И  и  быть  напечатаннымъ;  но 
вм'Ёст'Ё  съ  т'Ёмъ  академики,  изъ  осторожности,  не  желали  взять 
на  себя  произнесен1е  приговора  о  перевод'^  какъ  потому,  что 
они  над'Ёются  на  автора  ради  его  обычнаго  прилежашя,  такъ 
и  для  того,  что  никому  изъ  академиковъ  ихъ  собственныя  ра- 
боты не  дозволяютъ  заняться  сличешемъ  перевода  съ  подлин- 
никомъ,  почему  вся  отв'Ётственность  за  переводъ  падаетъ  на 
самого  автора^). 

Въ  1745  году  для  учениковъ  академической  гимназш  пона- 
добилось новое  издан1е  н'Ьмецко-французско-русскихъ  разгово- 
ровъ,  и  на  Тредхаковскаго  было  возложено  исправленхе  русскаго 
текста  перваго  изданхя  ихъ,  напечатаннаго  въ  1738  году.  Въ 
феврал*]^  1746  .года  онъ  представилъ  конференщи  сд'Ёланныя 
имъ  поправки,  вм']^сгЬ  съ  разсуждешемъ:  „Бе  р1игаи  потшип 
а(1)ес11У0гит  т1е§гогит,  Ки881са  Ип^иа  вспЪепДогит  кепп!- 
пайопе".  Зд'Ьсь  Тредааковсшй  возсталъ  противъ  принятаго,  по 
его  свид'Ьтельству  съ  1733  года^  въ  печатаемыхъ  въ  академи- 


1)  II,  книга  №  801.  I     2)  ^9  Протоколы  1745  и  1746  годовъ. 
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ТРЦЦАКОМЖЙ!  ВАСЕИ!  КЖРЫОВПЪ., 


служителей  долг!  быч1талъ,  1Л1  вычтены!  чр^зъ  ком111сара  пр1- 
шиалъ  токмо  9 1  въ  кшгЬ  отм'Ёчадъ;  да  1  его*ли  то  должность, 
чтобъ  самому  ему  вычхтать,  ш  должность  была  комм1ссарсвая, 
для  того  что  МН0П1  служ1тел1  находятся,  у  которыхъ  самъ  ком- 
мюсаръ  Камеръ  пр!  дачахъ  жалованья  выч1талъ,  а  не  1зъ  кн1ж- 
Н01  лавки.  2)  Долговы!  реестры ,  каковы  обыкновено  сообшча- 
л!сь  всегда  шъ  кшжной  лавк!  когда  дач!  жалованья  про!звод!мы 
н!  был!,  въ  тотъ  1742  годъ  был!  ль  собшчены  !зъ  кн!жной  лавк! 
комм!ссару  Камеру,  !л!  н']^тъ:  буде  не  был!  собшчены,  то  для 
того  л!,  что  Розенгангъ  самъ  выч!талъ  додгъ, !  потому  не  на- 
добно было  н!  реестровъ,  н!  екстрактовъ;  буде  жъ  собшчены 
был!  комм!ссару,  то  для  того  л!,  чтобъ  комм!саръ  вычелъ  у  вскхъ 
долговыя  на  н!хъ  въ  кн!жную  лавку  деньг!,  какъ  то  С1е  обык- 
новенно всегда  было...."  Чтобы  отд'Ьлаться  отъ  придирчивыхъ 
доношен!й  Тред!аковскаго,  академическая  канцеляр!я  наконецъ 
объявила  ему,  что  онъ  можетъ  ведаться  съ  Камеромъ  судеб- 
нымъ  порядкомъ,  на  чемъ  и  прекратилось  это  д'клЕо'). 

По  вступлен!и  въ  президенты  Академ!и  наукъ  графа  Кирилы 
Разумовскаго ,  Тред!аковскому  поручено  было  экзаменовать 
малоросс!янина  Григор!я  Полетику,  который  до  того  времени 
учился  въ  шевской  духовной  Академ!и.  Экзаменаторъ  предста- 
вилъ,  25  !юля  1746  г.,  следующее  донесен!е  (писано  не  его  ру- 
кою), посл^^  котораго  Полетика  былъ  сд']^ланъ  переводчикомъ 
при  Академ!и  наукъ  ^): 

„С!ятельн'кйш!й  графъ,  милостив'Ьйппй  государь  Кирила  Гри- 
горьевичъ.  Лл^въ  случай  свид'Ьтельствовать  во  искусстве  рос- 
с!йскаго  и  латинскаго  языковъ  малоросс!яниыа  Григорья  Поле- 
тику,  который  проситъ  объ  опред'6лен!и  себя  переводчикомъ  при 
Академ1и,  долженствовалъ  я  о  томъ,  что  явилось  по  свид'Ётель- 
ств*,  репортовать  собран!ю  Академ!и  наукъ.  въ  которомъ  ваше 


1)  II,  киига  №  98. 

2)  По1етика  бы1ъ  уволенъ  изъ  Акаде- 
м1и  13  февраош  1748  года.  ВъЁжем^- 
сячвыхъ  сочянеп1яхъ  по]1']^щено  н'1^- 
сколько  его  переводовъ  съ  греческаго. 
Одну  изъ  его  статей  объ  учингщахъ  въ 
древней  Росс1и  не  пропустн1ъ  Лемоно- 


совъ  на  томъ  основан1и,  что  Полетика  въ 
древней  Росс1и  не  столько  нашелъ  учи- 
лнщъ,  сколько  сл']^довало  ихъ  тамъ  боть 
по  ]1Н']^Н1Ю  Ломоносова.  Записки  Ака< 
М1И  наукъ,  XII,  лрнлож.  №  5.  Редакторъ, 
сотрудники  и  цензура  въ  русскомъ  жур- 
нал* 1755—1764  годовъ,  46—47. 


тпяиковопй,  мсшй  пяиовго. 
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въ  Доподнитедьныхъ  11атер1алахъ  для  бюграфш  Ломоносова. 
Сверхъ  того,  въ  тохъ  хе  архиве  (связка  №  7в,  Р)  есть  соб- 
ственноручная статья  Тредьяковскаго,  въ  которую  вошли  всЬ 
его  ра8сужден1я  объ  окончанш  прилагательныхъ  во  мнохествен- 
номъ  числ']^,  съ  прибавлешемъ  во  1)  доказательствъ,  почему* 
онъ  писаль  I,  а  не  и  въ  словахъ,  занмствоваванныхъ  изъ  ино- 
странныхъ  языковъу  и  во  2)  защиты  придуманнаго  имъ  способа 
обозначать  на  письме  повышен1е  голоса  въ  предложешяхъ  ^). 

Вскор'Ь  посл^^  получен1я  зван1я  академика,  Тредхаковсшй 
ходатайствовалъ  въ  сенагЬ  о  назначеши  ему  860  р.  въ  годъ, 
подобно  тому  какъ  получалъ  Штелинъ.  Сенатъ  сд'Ьлалъ  о  томъ 
запросъ  академической  канцеляр1и,  которая  отв']^чала,  что 
Штелинъ  получалъ  прибавочныхъ  200  р.  къ  профессорскому 
окладу  660  руб.  за  постороншя  работы  сверхъ  его  должности. 
На  этомъ  основаши  сенатъ,  6  марта  1746  года,  постановилъ 
производить  Тредхаковскому  по  прежнему  только  660  рублей^). 

Въ  1745  и  1746  годахъ  Тред1аковск1й  подавалъ  въ  академи- 
ческую канцеляр1Ю  н']^сколько  прошен1й  о  томъ,  что  коммис- 
саръ  Камеръ,  взявъ  въ  1741  г.  съ  него  въ  уплату  долга  акаде- 
мической книжной  лавк'Ё  60  р.  50  к.,  не  отм&тилъ  этой  уплаты, 
почему,  по  словамъ  Тредхаковскаго,  съ  него  взыскивали  эти 
деньги  вторично.  Такъ-какъ  никакихъ  доказательствъ  этой 
уплаты  на  лицо  не  было,  то  Тредхаковсшй  ходатайствовалъ 
было  о  производств*  самыхъ  мелочныхъ  разыскашй,  а  имен- 
но: „1)Вывш1й  касс1ръ  Розенгангъ,  С1дя  съ  долговою  кшгою 
пр1  выдач*  жалованья  1742  года,  самъ  Л1  у  академ1ческ1хъ 


1)  Дополвнтельныя  изв^^стхя  для  б10- 
граф1В  Ломоносова  (Слб.,  1865  г.),  98 — 
100, 1 1 6— 1 1 9.  Въ  Разговор*  объ  орто- 
граф1и  (1748  года)  Тред1аЕ0всв1&  тавъ 
напоиинаетъ  о  своей  распр*  по  поводу 
овончав1я  множествевнаго  числа  лрила- 
гательвнхъ:  аЧужестравный.  Слышалъ  я 
мав1емъ,  что  путно  ьасъ  трепал!  н'Ъгд'Ь 
сопрдт1Влен1ям1 ,  когда  вы  показалкь 
впервые  съ  С1М1  овончан1ЯМ1  пр]лага- 
тельпыхъ1иенъ:  однако  слышалъ  и  то, 
что  !  вы  отъ  г1хъ  солрот1влен1П  с]льно 


боропшсь,  1  такъ,  что  не]БВ']^сно,  вамъ 
Л1  должно  было   валить  вукар'Ьку  въ 

ВНаКЪ  победы,    1Л1    ваШ1НЪ    СОПрОТ1ВВ1- 

каиъ  досталось  по  правд*  торжество- 
вать надъ  вамь  Р0СС1ЙСК1&.  Я  уступаю, 
г.  м.,  кукар*кою  т*нъ,  которы!  громк1& 
1и*ютъ  голосъ,  для  меня,  кукар'Ька  зна- 
ч1тъ  только  что  п*туш1&  кр1къ»  (стр. 
289,  290). 

2)  Москвнтянивъ  1853  года,  №  20, 
Историчесв1о  ]1атер1алы.  Для  б10графш 
Ломоносова,  стр.  18. 
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Военввя  кодлег1Я  ва  такой  отзыву  дала  знать  акадеивче- 
6К0Й  канцеляр1и,  что  ш)  зтому  д'Ьду  затребованы  св^^д^шя,  а  до 
получешя  ихъ  Тред1аковсшй  не  долженъ  служанки  своей  ни 
выдавать  за  мужъ,  ни  отпускать  отъ  себя.  Тогда  Тред1аковсшй 
написалъ  въ  собственноручной  цодписк'Ь:  ^Я  шжеподпгсав- 
ппйся,  С1Ю  Промеморт,  объявленную  вш^^  отъ  Академичесшя 
Канцелярии  Ч1талъ;  а  въ  ней  означенная  жонка,  башшрскаго 
народа,  названная  Бнтравлетъ,  а  по  прямому  башкхрскому 
имеш  Белык1,  но  въ  Христ1анств1}  нын^  гменуемая  Наталья 
Андреева  дочь,  въ  дом^  моемъ  съ  Ьго  Ноября,  сего  1746  года 
больше  не  наход1тся,  потому  что  она  отъ  меня  б'Ьжала,  1  сшесла 
сносъ,  о  чемъ  я,  тавъ  называемымъ  явочнымъ  челоб1тьемъ  объ- 
яв1лъ  1  въ  Главной  пол1цымейстерской  канцеляр11  Ноября  В*го 
дня  сегожъ  1746  Года.  Въув'Ьреше  сего  своеручно  подшсуюсь. 
Профессоръ  Вас1лей  Тред1аковск1й.  Декабря  2  дня  1746^ 

Въ  сл^дующемъ  году  гренадеръ-бапширецъ  крестился,  и 
военная  коллепя  снова  потребовала  жену  его  отъ  Тредааков- 
скаго,  который  продолжалъ  противиться  тому.  /  Наконецъ  ака- 
демическая канцеляр1я  постановила,  8  авуста  1747  года,  о  не- 
прем^^нномъ  выполнеши  требован1я  военной  коллепи:  „дабы 
канцелярш  отъ  сего  посторонняго  д'Ьла  напраснаго  затруднетя 
и  безпокойства  не  было,  и  по  отдач'Ь  оной  жонки  ему,  Тредха- 
ковскому,  канцелярхи  Академ1и  наукъ  репортовать^ 

Тред1аковск1й  съ  видимымъ  неудовольств1емъ  подчинился 
такому  распоряжешю  и,  14  августа  1747  года,  доносилъ  кан- 
целярш: „По  сигЬ  указу,  даннаго  мн'к  изъ  канцелари  Академп 
наукъ  сего  Августа  отъ  И  дня,  кр'кюсную  жонку  пр1надлежа- 
щую  тестю  моему  Фшпу  Хванову  С1б1леву,  Наталью  Андрееву 
дочь,  вклепавшемуся  въ  нея  гренадеру  башшрскаго  народа 
Петру  Петрову  и  потому  мшиому  ея  мужу  я  того  жъ  Августа 
11  дня  отдалъ.  Васиюй  Треддаковсшй^  ^). 

Что  касается  до  литературной  д'Ьятельности  Тред1аковскаго, 
то  еще  въ  начал'Ь  1747  года  академическая  канцеляр1я  под- 
тверждала ему  о  посп'ЁшнМшемъ  переводе  Исторхи  Роллена. 


1)  II,  Енига  Л  104. 
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графское  с1ятельство  верховную  дирекщю  тгЬете.  Но  повеже 
нын'Ь  овое  Акадеюи  наукъ  собрате  тгбетъ  свои  правдные  дни, 
называемые  вакансаии,  и  потону  какъ  члены  того  еобран1я  не 
съ'Ьзжаются  въ  свое  1я1&то,  тавъ  и  старппй  членъ,  которому 
отъ  вашего  графскаго  С1ятельства  приказано  им'Ьгь  правлеше 
во  времи  небытности  вашея  въ  О.ПетербургЬ,  въ  ономъ  не 
присутствуетъ,  того  ради  прхемлю  смелость  симъ  объявить  мое 
мн^Ьше  объ  искусств'^  помянутаго  малорос1янина  свободно  и 
по  правому  моему  разум'Ёшю  вашему  графскому  С1ятельству. 
Помянутый  малоросс1янннЪу  переводя  съ  латинскаго  языка, 
показалъ  себя,  что  онъ  тотъ  языкъ  изрядно  разум'Ьетъ,  пере- 
водить съ  него  можетъ;  однако  россхйской  его  языкъ  есть  по 
большей  части  въ  перевод'Ь  Д1алектъ  малоросс1й'ской  въ  раэ- 
сужден1и  р^чей  и  бгЬлыхъ  изображешй.  Впрочемъ  довольно 
твердое  онъ  шы'Ьеть  основаше  въ  разум^^ти  обоихъ  оныхъ  язы- 
ковъ,  и  сл'Ьдовательно  со  временемъ  добрымъ  переводчикомъ 
чрезъ  собственное  свое  прим'Ьчаше  и  частое  себя  въ  томъ  обу* 
чете  быть  можетъ.  Сге  донесши,  пребываю  съ  глубокимъ  поч- 
тешемъ  и  преданностью,  С1ятельн^йш1й  графъ,  вашего  граф- 
скаго С1ятельстба  покорн'ЬйШ1й  и  послушн'Ьйшхй  слуга 

В.  Тред1аковск1й  *). 
Въ  174в  же  году  гренадеръ  сЬвскаго  гарнизоннаго  полка 
изъ  башкирцевъ  просилъ  чрезъ  военную  коллепю  о  возвраще- 
ти  ему  жены  его,  которую  онъ  неожиданно  встр^Ьтилъ  въ 
Петербург*  въ  услужети  у  Тредааковскаго.  Изъ  объжшетй  по- 
слФдняго  оказалось  что  у  него  действительно  была  башкирка, 
принявшая  православную  в*ру  и  доставшаяся  ему  отъ  тестя 
его  Сибилева.  Женщина  эта  была  взята  въ  плФнъ  съ  бунто- 
вавшими башкирами,  привезена  въ  Самару  и  отдана  въ  соб- 
ственность Сибилеву  подобно  многимъ  другимъ  изъ  своихъ 
однов'Ьрцевъ ,  розданныхъ  разнымъ  лицамъ.  1^д1аковск1й 
утверждалъ,  что  вышепомянутый  гренадеръ  никогда  не  былъ 
мужемъ  той  его  служанки  *). 


1)  II,  квига  №  103. 

2)  Осмнадцатий  в-Ькъ,  сборникъ  г.  П.  Бартевева,  III,  178 — 181. 
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О  оыскаши  пасхи  по  старому  и  новому  стилю^  Рукопись  эта 
МОЁ  неиав^стна. 

Изъ  привед№ннхъ  въ  настоящемъ  жизнеописаши  отрыв- 
ковъ  изъ  собственноручныхъ  бухагъ  Тредгаковокаго  легво  аа- 
м^тить»  что  онъ  ч^мъ  дал^^,  т^мъ  бол^№  усвоивалъ  оеб^^  ииъ 
придуманное  правописаше,  главнШшее  отдич1е  вотораго  отъ 
общепрннятаго  заключалось  въ  исключеши  н'Ькоторыхъ  буквъ 
нашей  азбуки;  въ  писаши  прилагательныхъ  множествениыхъ 
въ  ииенитвльномъ  падеже  на  и,  ^^  я,  а  не  ^  и  я,  вакъ  тогда  уже 
ввелось  и  т.  п.  Вс^  свои  правила  и  положенк  Тред1аковс11й 
подкрЁплялъ  разными  бол'Ёе  или  мен&е  уб'1^ительными  доводаг 
ми  и  ссылками,  и  все  это  изложилъ  въ  особомъ  трактагЁ,  о  на- 
печаташи  котораго  просилъ  въ  сл'Ьдующемъ  собственноручномъ 
прошеши  къ  графу  Разумовскому: 

1.  „Соч1Шлъ  я  разговоръ  объ  Ортографш  Россхйской;  а  въ 
пр1М']^чашяхъ,  по  пршчнымъ  м'Ьстамъ,  объяошлъ  объстоятедьг 
но  1  достов'Ёрно  1стор1Ю  о  начал'Ь  наппхъ  словенскихъ  лгтеръ, 
объ  1хъ  13обрЬтател'Ь9  о  времет,  въ  которое  наш!  буквы  у  ело- 
венсшхъ  народовъ  стал!  въ  употребление  о  друпхъ  словенсшхъ 
Л1терахъ,  которые  про13ошли  1зъ  первыхъ,  1  которые  непра- 
ведно прш1сываются  1ерониму9  древнему  въ  ргмской  церыш 
уч1телю;  также  о  начал'Ь  1  времен!  нашея  московсшя  печап: 
напосл^докъ,  о  начал'Ё  новыя  нашея  гражданскк  печат!,  о 
ж^(уЛ^  гд'Ь  она  сперва  1  отъ  кого  выл1та,  объ  ея  разныхъ, 
пбсл!  введен1я  ея  въ  употреблеше,  отм^^ахъ  съ  1706  года,  по 
1738  Годъ,  1  овсемъ  прочемЪ|  что  пр1надлежало  къ  сей  матери. 

2.  ^Однако  пр01изведъ  1зъ  твердыхъ  основашй  нашу  Орто- 
граф1Ю,  зд'Ёлалъ  я  С1е  не  въ  сопротгвленхе,  не  въ  указъ,  1  не  въ 
поправлеше  вс1жъ  проч1мъ  шако  думаюшчхмъ  1  употребляют- 
ч!мъ,  также  1  не  въ  опровержеше  старыя  нашея  Ортографп:  но 
съ  так1мъ  токмо  нам']^рен1емъ9  чтобъ  объяв1ть  мое  мн%ше  вс&мъ 
1скуснымъ  1  безпр1страснымъ  людямъ,  1  прхнесть  бы  н'Ёкоторую 
пользу  Отечеству.  • 

8.  Для  про13веден1я  въ  д'Ьло  сего  моего  нам'Ьрешя,  желаю 
я  С1Ю  мою  кн1П1ку  пбчат1Ю  на  св'Ьтъ  13 дать  мо1мъ  коштомъ;  а 
1менно,  желаю  я  токмо  напечатать  трхста  екземпларовъ  въ 
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осмую  долю  Л1СТ&,  на  1«ЕЪ1  называемой  кшшентартой  бунагЬ, 
тыБОтъ.  артш1вр1йсж1ш  дггераШ)  а  11риг11чае1Я  в^домосныт, 
уверяя  подъ  дшешемъ  чест!  1  жхвота,  тго  въ  сей  моей  кншигЬ 
н^тъ  ткак1хъ  протЬноотей  православной  в^^р^,  Оамодер2кщЬ, 
01^чвств7,  добронраВ1ю;  оикже  н^гь  въ  ней  вхттть  обиныть 
словъ  1 1дображен1й  ш  тайныхъ  н!  авныхъ  ш  кому. 

4.  Тога  рад!  прошу  Ваше  01ятельство,  помянуткм  моея 
кншпки  шсменный  подлхннкъ^  который  нашоанъ  весь  моею 
рукоЮ|  I  у  меня  только  од1нъ  черный  онъ  1  (^лый,  благовод1ть 
пршять,  1  о  нрошаведеш!  его  въ  печать  по  моему  акелашю,  над- 
лежашчее  опред^^ен^е  учтть.  А  по  напечатанп  готовыя  деньп, 
въ  сколько  печать  станетъ,  пр1кадать  въ  академ1ческую  казну 
пршять.  С1е  доноп^ше  П1сааъ  я  Вашлей  Тред1аковск1й,  1  руку 
пр1дож1лъ«  Ма1я  1747^ 

Академическая  канцелярхя  распорядилась,  чтобы  взято 
было  съ  Тредааковекаго  впередъ  сто  рублей  въ  обезпеченге^  а 
онъ  просилъ  вычесть  эти  деньги  изъ  причитавшагося  ему  жа- 
лованья. При  печаташи  этой  книги  отливались  собственно  для 
нея  прощкжыя  буквы  Б,  В  и  строчный  е,  1,  ю  ^). 

.  Между  т'Ёмъ  какъ  началось  печатайте  Разговора  объ  орто- 
графи^  съ  Тред1аковскимъ  случилось  несчаст1е,  о  которомъ  онъ 
самъ  такъ  доносилъ  по  начальству  (писано  не  его  рукою), 
2  ноября  1747  года:  ^Минувшаго  октября  на  ЗОе  число,  въ 
ночное  время,  волею  Бож1ею,  въ  наемноэгь:  мною  лопЛ  на. Ва- 
сильевской части,  въ  которомъ  я  жительство  им'Ьлъ,  совс1;мъ 
безъ  остатку  погор'Ьлъ;  въ  которое  время  какъ  своего  багааса, 
такъ|[  прочаго  ничего  изъ  покоевъ  захватить  не  усп^^лъ  и  самъ 
въ  окно  ушелъ,  отчего  пришелъ  въ  крайнее  ^зорен1е....^  Тре- 
Д1аковск1й  ходатайствовалъ  тогда  о  выдаче  ему  сл'Ьдовавшаго 
за  1748  годъ  жалованья,  но  академическая  канцелярхя  въ  томъ 
отказала,  разр'Ёшивъ  только  выдать  110  рублей,  которые  при- 
читались за  сентябрь  и  октябрь  1747  года.  Впроч^гц  2  ноября, 
состоялось  высочайшее  повел'бте  императрицы  Блисаветы  от- 
пустить погоравшему  Тред1аковскому  на  дв*  тысячи  рублей 
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руокихъ  квигЪу  печатаннихъ  при  Амденш^).  дга<  мвлоеть  не 
очень  ^  однако  9  ооправляла  обстоятельства  нашего  писателя, 
тЬиъ  бол^Ье,  что  5  декабря  1747  года  В1г  главномъ  зданш  Ака* 
дети  наукъ  также  провзошелъ  пожарь^  нанесши  аначитедь- 
ные  убытки  ученому  обществу.  Поэтому  Тредюковсшй,  въ  соб- 
ственноручномъ  донесети  отъ  8  февраля  1748  года,  тахъ 
объяснялъ  о  своихъ  обстоятельствахъ  академической  канцеля- 
рщ  посл'Ё  прописан1я  помянутаго  именнаго  указа:  ^Зо  въоки- 
дат!  съ  того  времен!  мыоспвыя  реэодюци  отъ  Канцеляр]! 
Академи  наукъ,  1менножъ,  надеюсь  цолучгть  опред'Ьлшную 
онымъ  указомъ  сумму  деньгам!,  прохсшедоим!  1зъ  продажа  ктгъ, 
а  особливо  для  того,  что  онымъ  укавомъ  повел^Ьно  выдать  мн1 
дв'Ь  ТЫСЯЧ!  рублей  ктгам!,  а  не  нй*дв'Ё  тысяч!  рублей  ктгъ,  ш 
по  цен'Ё  на  дв'Ь  тысяч!  рублей,  с!ежъ  на  !справлен!е  мое  [ясно, 
что  высочайшая  !  матерняя  щедрота  Ея  Хмп^торскаго 
Вел!чества  не  со!зволяетъ  мнЬ  остаться  безъ  скорыя  !справы, 
безъ  который  бы  мнк  необход!мо  претерп^Ьва1ъ  должно  б^^- 
ность].  Нынб  я  8наю,  Ч1Ю  так!я  мн^  суммы  н!  вдругъ,  т  по 
частямъ,  за  приключ!вш!мся  Академ!!  Наукъ  пож1фнымъ  же 
нешчаст!емъ  получ!гь  будетъ  не  возможно.  Того  рад!  покор- 
Н'Ьйше  прошу  канцеляр1Ю  Академ!!  Наукъ,  послать  указъ  въ 
ктжную  акдем!ческую  лавку  въ  такой  шл'Ь,  чтобъ  мн'Ь  вольно 
было  брать  !зъ  оныя  отъ  сего  времен!  всяк!е  продажные  ктп, 
не  выключая  и  будушчихъ  календарей,  какъ  скоро  он!,  дастъ 
Богъ,  выдутъ,  пока  я  не  заберу  так!хъ  кн!гъ  на  опред^^енную 
онымъ  указомъ  сумму:  а  пр!томъ  м!лост!во  опред'Ьл!ть  же  вы- 
дать мн'Ь  нын1;,  на  шчс!^  тоя  жъ  суммы,  дв'Ьст!  рублей  на  са- 
мую мою  крайнюю  нужду,  1менножъ,  на  заплату  за  згорЬлой 
домъ  хозя1ну,  которой  меня  къ  той  неотступно  пр!нуждаетъ,  да 
!  !м1>етъ  законную  пр!ч!ну,  гЬмъ  что  онъ  мн'Ь  уступ!лъ  !зъ  до- 
говорный между  нам!  цены  за  дворъ  тр1-ста  рублей;  а  !зъ 
жалованья  моего  заплат!ть  ему  Н1^чемъ^  для  того  что  нын1^  мн^ 
ехч)  взять  надлеж!тъ  токмо  за  полов!ну  евитябрск!я,  прошед- 


1)  II,  Бнпга  №  111. 
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пиич>  года»  трет1,  че11Ъ]шФжмоюа«пъсъ<И1пнеюма»фа^ 
^пвю  до  друпя  денежнЕш  выдач!^ 

Академическая  канцелярхя  исполнила  это  ходатайство, 
взавъ  съ  Тре(Д1аковскаго  при  выдаче  ему  четырехъ  тисячъ  ка- 
лендарей ва  1140  годъ  подписку ,  что  онъ  ихъ  не  пустить  въ 
продажу  ран^е  1  января  того  года  ^). 

Въ  феврал'Ь  1148  года^  академическая  канцедяр1Я9  ш^  осно- 
ванш  новаго  регламента  Академш  наукъ,  постановила  выбрать 
ДЛЯ  ея  учебныхъ  шведетй  тридцать  челов'Ьвъ  иэъ  семина]яй 
новпфодской,  александро-невской  и  изъ  Москвы  И9ъ  „учмлищ- 
наго  Спасскаго  монастыря^.  Духовное  начальство  не  могло  со- 
чувствовать этой  м'ЬрЬ,  тахъ  какъ  несомн'Ьннымъ  посл%дств1емъ 
ея  для  духовнаго  ведомства  было  лишеше  лучшихъ  воспитан- 
никовъ  и,  следовательно,  недостатокъ  въ  способныхъ  людяхъ 
при  зам'Ьщети  наибол'Ье  важныхъ  должностей  по  духовному 
в^Ьдомству.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  значете  при  дворЬ  графа 
Разумовскаго  и  настойчивость  его  любимца  Григорхя  Теплова 
(который,  какъ  видно  теперь  изъ  черновыхъ  бумагъ,  писалъ  в&к 
представлешя  по  этому  д'Ьлу)  превозмогли:  въ  Новгородъ  и 
Москву  для  выбора  учениковъ  отправленъ  былъ  Тред1аковск1й, 
которому  на  по^Ьздку  и  отправлюше  студентовъ  выдано  было 
270  рублей.  13  марта  1741  года  онъ  доносилъ  изъ  Новгорода 
о  выборЬ  изъ  тамошней  семинар1и  десяти  челов'Ькъ  учениковъ: 
^оторы!  веЬ  П0П1ЛЫЙ  ЕМ'Ьютъ  успЬхъ  въ  латшскомъ  язык'Ь,  а 
н'Ькоторы!  1  въ  греческомъ....^  24  и  26  марта  онъ  же  доводилъ 
до  св^^д'Ьтя  начальства  о  такомъ  же  выбор1Ь  изъ  московскаго 
училища,  присовокупляя  99Впрочемъ  всЬ  вообще  московски 
студенты  пошлое  получш  1Скусство  въ  лат1нскомъ  языкЬ^ 

18  апрЬля  1748  года  Тред1аковск1й  представилъ  отчетъ  въ 
издержанныхъ  имъ  деньгахъ^  при  чемъ  оказалось,  что  изъ  дан- 
ныхъ  ему  270  р.  у  него  осталось  50  рублей.  Выборъ  Тредаа- 
ковскаго  нельзя  не  назвать  удачнымъ:  изъ  учениковъ^  которыхъ 
онъ  испытывалъ  и  прислалъ  въ  Академш  двое  сделались  потомъ 
профессорами  московскаго  университета  (Барсовъ  и  Попов- 

1)  II,  книга  ;\&  114. 
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ск1й)|  ояшь  —  магиотроиъ  (Яре]1С1Пй),  одинъ  — *  адъйнпчмгь 
(Софроновъ)  а  н']Ьсколысо  челов^кь — подезнышг  въ  свое  врет 
переводчиками  ^)^ 

Посл^^  неудачной  попытки  бывшаго  начадьнш»  Акаденш 
наукъ  барона  Корфа^  при  ученомъ  учреждеши  вовсе  прехрат- 
лась  преподавательская  д'Ьятельность,  такъ  что  изъ  прехгашь 
академическихъ  воспвтанниковъ,  при  вступленш  въ  президенты 
графа  Разумовскаго,  оставалось  только  двое  Котельников»  ж 
Протасовъ  —  оба  сдЬлавшхеся  впосл*Ьдств1и  академиками*). 
Вышепомянутый  наборъ  учениковъ  былъ  сдкпанъ  именно  дш 
возобновлешя  учебной  части  при  Академ!»  наукъ.  Къ  этой  яе 
эпох'Ь  сл^Ьдуетъ  отнести  начало  педагогической  д'Ьятельнвет 
Тредхаковскаго,  который  18  мая  1748  года  собственноручво 
писалъ:  ^Канцелярш  Академш  Наукъ  въ  ^зв^^ст^е  предлагавгь 
тжеподтсавш1йся:  я  буду  располагать  мо!  лекщ!  чрезъ  моь 
сей  1748  годъ  сл^^дуюшчщъ  образомъ  1.  Истолкую  мо1мъ 
слушателямъ  Целлар1вву  Латинскую  Ортографш,  которую  <* 
С1мъ  текушч1мъ  М81емъ  м1^цомъ  оконч1ть  1М'Ью.  2)  Съ  самого 
начала  1юня  м']^сяца,  начну  1мъ  дактовать  Гехннекщевы  Осве^ 
ватя  ст1ля;  а  С1е  продолжать  {м'Ью  чрезъ  весь  годъ,  такъ  чМ 
въ  понед'Ьльн1къ,  вторн1къ  и  четвертокъ,  д1Ктовать  стану  помя- 
нутыя  основатя,  употребляя  на  то  по  большой  м^^р^  часъ;  а  вь 
прочее  оставшееся  время,  Д1ктованное  1зъяснять  1  прхм^рамн 
подтверждать  1м^^ю.  Но  въ  каждый  пятокъ,  для  екзерщтацп'въ 
Лат1Нскомъ  (тй%  буду  1мъ  Ч1тать  1  толковать  по  одной  13ь 
гЬхъ  граждансюхъ  оращй,  которые  выбраны  Целлар1емъ  1аъ 
самыхъ  лучш1хъ  древшхъ  1Стор1ковъ  р1мск1хъ;  а  на  подоб1е 
Ч1танныя,  пр1кажу  1мъ  1  самгмъ  въ  дои^Ь  соч1нять  въ  томже  со- 
держат!, 1  отдавать  мн'Ь  сво1  спещмшы  по  понедЬльткамъ; 

ШОГДаЖЪ  вместо  того  ЧТОбъ  1МЪ  СаМ1МЪ  С0Ч1НЯТЬ,  Пр1Кажу  1СТ0Л- 

кованную  орац1Ю  переводггь,  продгктовавъ  ея  на  наогь  лзысь, 
въ  дом^ъ,  дабы  1мъ  прхм'Ьшться  какъ  къ  лат1НСкому,  такъ  1  кь 


1 )  Заппскн  Аваде]11п  НаувъДП,  прил. 
№5,  Редакторъ,  сотрудники  и  цензура 
въ  русскомъ  журнал*  1755— 1764  го- 


довъ,  30—36,  и  II,  книга  114. 

2)  Матерхалы  для  б10граф1и  Ломоно- 
сова, собр.  БнлярсБИмъ  (Саб^  1 865X068. 
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росспйскому  СТ1ЛЮ.  Сей  сдесобъ,  что  до  пятковъ,  продолжатся 
у  меня  токмо  чрезъ  четыре  м^^сяца,  1менногъ  чрезъ  1юнь, 
Ьолъ^  Августъ  1  Сентябрь.  1бо  8)  съ  начала  Октября^  по  Ген- 
варь  будушчаго  1749  года,  въ  каждый  пятокъ,  вм'Ёсто  помя- 

НуТЫХЪ  ОНЫХЪ  ОраЩЙ  18Ъ  ЛаТ1НСК1ХЪ  1сТ0р1К0ВЪ,   1М']^Ю  1М^  41- 

тать  по  одному  Панепрхку  1зъ  оныхъ,  которы!  соч1нены  Мамер- 
тшомъ,  Бвменхемъ,  Назархемъ  Авзошемъ  1  Пакатомъ;  1Ногда  жъ 
вместо  С1хъ  Панепрхковъ,  по  Цщероновой  оращш,  1ли  1ногда 
по  Муретовой,  которые  ыв^  покажутся  лу чш1И1  къ  польз^^  мо1хъ 
слушателей.  Но  нй-домъ  1М']^ю  1мъ  задавать  переводъ  н'Ькото- 
рыхъ  частей  1зъ  оныхъ  Панепр1ковъ  1  Оращй,  а  шогда  оные 
ч4ст1 1  сам1хъ,  равнымъ  вымысломъ,  пр1кажу  сочшять  то  латш- 
ск1мъ,  то  1  наш1мъ  языкомъ.  С1мъ  способомъ  настояшч1й  годъ 
лекщям!  М01М19  съ  Богомъ,  оконч1ть  я  нам'Ёренъ.  Профессоръ 
Вас1лей  Тред1аковск1й  ^). 

Лекц1и  должны  были  начаться  съ  11  1юля  1748  года,  о 
чемъ  было  пов'Ёщено  печатными  объявлен1ями  ^),  въ  которыхъ 
посл'Ё  объяснетй  пользы  наукъ  и  упоминанхй  о  щедротахъ  къ 
Академ1и  Петра  Великаго,  Екатерины  I  и  Елисаветы  сл'Ёдуетъ 
,,роспнсаше  академическихъ  наставлешй,  который  въ  академи- 
ческихъ  авдиторхяхъ  публично  предлагаться  будетъ".  Зд'Ьсь 
между  именами  академиковъ-профессоровъ  Брауна,  Рихмана, 
Крузхуса,  Фишера*  и  Штрубе^  пом'Ёщено  и  имя  Тредтаковскаго: 
онъ,  по  полудни  въ  четвертомъ  и  пятомъ  часу,  ,,прочитавъ  слу- 
шателямъ  Целлархеву  Ортографш,  изъяснять  будетъ  Гейнек- 
щевы  Основашя  чистаго  штиля,  по  понед'к1ьникамъ,  вторни- 
камъ,  четверткамъ  и  пятницамъ^. 

Въ  1748  же  году  на  Тред1аковскаго  было  возложено  испол- 
неше  обязанности  секретаря  въ  историческомъ  собраши,  ко- 
торое было  учреждено  всл'Ьдств1е  пререкашй  въ  историческомъ 
департаменте  академиковъ  Мюллера  и  Фишера ').  Вскор'Ь  посл*]^ 
основашя  этого  собрашя,  въ  академической  канцеляр1и  состоя- 


1)  П,  книга  №  114. 

2)  Одно  нзъ  такихъ  объав1ешй  въР, 
на  4-хъ  ненумеров.  страницахъ,  сохра- 
нилось въ  5-омъ  портфел'Ь  нсторшграфа 


Мюлера,  находящемся  въ  архиве  ажа- 
демичесБОй  конференц1и. 

3)  Истори  Авадем1И  наунъ  въ  Пе- 
тербурге, I,  346,  347. 
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лось  опред'Ёлеше  о  записыванш  времени  прихода  и  ухода  чде* 
новъ  историческаго  ообран1я.  Тред1аковск1й^  вм'кягЬ  съ  н1Ько- 
торшш  другими  идъ  своихъ  товарищей  9  писалъ  возражввЫ 
противъ  такого  распоряжешя ;  впрочемъ  его  бумага  по  этому 
предмету,  какъ  отм'Ьтилъ  Мюллеръ,  не  была  передана  въ  ажа1«- 
демическую  канцелярио  ^). 

Шкоторые  изъ  протоколовъ  историческаго  собрашя  1747 
года  9  веденные  Тред1аковскимъ,  именно  о  разсмотр'Ьтй  тамъ 
Сибирской  исторш,  сочиненной  Мюллеромъ,  уже  напечатаны'). 
Члены  собран1я,  на  сторон*  которыхъ  былъ  и  Ломоносовъ, 
высказались  тамъ  противъ  выражешя  Мюллера,  ,,что  Брмакъ 


1)  Записки  Акалем!иНа7къ,УШ,  ори- 
лож.  №  7,  Дополнитедьныя  изв^стхя  для 
б1ограф1и  Ломоносова,  26 — 28.  Вот^ 
отзывъ  Тред!аковскаго,  писаввыб  его 
рукою:  1.  Сего  1748 году,  ма1я24двя, 
указоиъ  1зъ  КанцелярИ  Академи  Наукъ 
определено,  чтобъ  всЬмъ  академ1ческ1иъ 
служ1телямъ,  также  1  лрофессоранъ 
быть  неотм']^нно  пр!  сво1хъ  д^лахъ  въ 
надлежашчее  время,  а  за  небытность, 
у  каждаго  вычетъ  1зъ  жалованья  про1з- 
вод1ться  будетъ  по  с]Л'1  генеральнаго 
регламента,  буде  кто  о  себе  не  дастъ 
знать  канцелярИ  въ  то^  же  день  преж- 
де указнаго  часа  лкменно,  что  онъ  того 
дня  пр!  своемъ  д^л^  быть  не  хм^етъ 
для  некоторыя  законныя  пр1ч!ны:  1бо 
на  другой  день  по  небытИ  такое  п1смен- 
пое  о  себе  объявлен1е  за  действ1тель- 
ное  пр1Нято  быть  не  хм^етъ. 

2.  А  сего  ноября  16  дня,  указомъ 
же  1зъ  канделярИ  Академ!!  Наукъ  объ- 
явлено, что  вёкоторыиъ  1зъ  профес- 
соров*, 1менно  тамъ  проп1саннымъ,  ко- 
торых нё-были  по  нескольку  кратъ  у 
сво!хъделъ,  не  давъ  о  себе  знать  пред- 
П1санным^  образомъ  Канцеляр!!,  упуш- 
чае;гся  оное  ныне  первое  для  того ,  что 
такое  пренебрежен1е  впервые  отъ  Н1хъ 
УЧ1НСН0,  а  другое,  что  он!  не  довольно 
ешче  сведомы,  какъ  чужестранны!,  о 
С1ле  правъ  Росс1бск1я  1мпери;но  впредь 
со  всем!  будетъ  безъ  1яъят1Л  1  упзгшче- 


П1Я  но  генеральному  регламенту  въ  рас- 
сужденИ  вычета. 

3. 1  понеже  могутъ  пр1ключ1тьсд  мно* 
Г1е  внезапно  пр1ч1ны,  а  1менно,  нечаян- 
ная болезнь,  пушчан1е  кров!,  пр!ездъ 
знатныя  особы,  смерть  кому  в1будь  1» 
домашн1хъ,  пожарный^  отъ  чего  Боже 
сохран!,  случай;  несчаст1е  какое  на  до- 
роге, не1мен1е  слуп,  1  друпе  подобнне, 
такъ  что  не  будетъ  тотъ  1меть  в1  вре« 
мен1,  н1  места,  н!  способност!,  дать 
знать  о  своей  нужде,  1Л1  препятствИ, 
хотя  бъ  кто  1  хотелъ  всеконечно  по 
указу  1сполн1ть.« 

4.  Того  рад!  покорвейте  прос1МЪ 
Канцеляр!ю  Академ!!  Наукъ,  опреде- 
л!ть,  1  ир!казать,  чтобъ  так!д  отъ  нас^ 
п!сменныя  1звест!я  пр1Н1мать  !  на  дру- 
гой день  пбсле  небыт!я  у  дела,  а  буде 
невозможно  быть  !меетъ  обгав1ть  въ 
тотжс  самый  день:  а  ежел!  тотъ  другой 
день  будетъ  такой,  что  въ  оный  засе* 
дав1я  не  бываетъ  въ  канцеляр!!,  то6% 
действ!тельнымъ  быть  наш!мъ  пкьмев- 
нымъ  1звест!ямъ  въ  самый  первый  день, 
ва"  начнется  пак!  заседан1е:  дабн  намъ 
не  претерпевать  совершеннаго  убытка» 
находясь  1ногда  въ  такомъ  состояни, 
что  невозможно  точнаго  !сполнен!я  учв- 
н!ть  по  с!ле  вышеупомянутаго  указа 
отъ  24  дня  ма!я. 

2)  Библ1ографическ!я  записки,  1861 
г.,  №  17,  515—518. 
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грабежу  или  разбою,  чинимаго  отъ  людей  своихъ  въ  Сибири,  не 
почиталъ  за  прегр^шеше.^..^  При  подачЬ  объ  этонъ  предмегЬ 
мн^Ьн1й,  ТредааЕОвсюй  даль  такой  отзывъ:  правила  исторюграфа 
состоять  въ  томъ,  что  (бы)  1)  праведнаго  онъ  не  унускалъ,  а 
2)  чтобъ  ничего  не  праведнаго  не  вносилъ.  А  понеже  праведно, 
что  Брмакъ  былъ  таковъ  сперва^  каковъ  онъ  описывается,  того 
ради  праведно  и  дЬльно  такимъ  челов'Ёкомъ  въ  исторш  названъ, 
какимъ  былъ  прежде  въ  самой  вещи.  Но  съ  другой  стороны, 
понеже  благопристойность  и  н'Ькоторыя  политичесшя  опасно- 
сти и  предосторожности  требуютъ,  чтобъ  нечестнымъ  назва- 
Н1енъ  Ермака  не  оскорблять  читателей,  а  особливо  росс1йскихЪ| 
которые  уже  во*  къ  нему  великую  склонность  им^ютъ  за  учи- 
ненное имъ  знатное  и  полезное  д*ло,  т.  е.,  что  онъ  въ  добро- 
вольный принесъ  даръ  Сибирь  всеросс1йскому  самодержцу,  то 
разсуждаетъ,  чтобъ  помянутыя  о  немъ  описатя  вс!^  выключить 
вонъ,  ежели  поправлены  и  умягчены  быть  не  могутъ,  а  симъ 
посл'Ьднимъ  его  мн'Ьнтемъ  должность  исторхографа,  предложен- 
ная выше,  не  нарушается,  токмо  уменьшается  не  для  того, 
чтобъ  ей  уменьшенной  быть  надлежало  всегда,  но  для  того,  что 
росс1йск1я  обстоятельства  того  требуютъ  въ  разсуждете  Ермо- 
лая  Тимоф^^евича  Ермака^ 

Выше  уже  говорено,  что  въ  1747  году  приступлено  было 
къ  печаташю  разсужденгя  Тред1аковскаго  Равговоръ  объ  орто- 
граф1и.  Первыя  тетради  оригинала  находились  въ  типограф1и, 
а  большая  часть  ихъ  были  еще  у  автора  и  сгор'Ьлп  въ  бывштй 
у  него  пожаръ,  о  чемъ  такъ  разсказываетъ  онъ:  „крайнее  меня 
нешчаст1е  пост1гло:  погор'Ьлъ  я  бевъ  остатку,  такъ  что  не  токмо 
сей  равговоръ,  но  1  всю  прочую  мою  б1бл10течку  тотъ  же  огонь 
похтлъ.  ВсЬмъ  в'Ьдомо  8лое  С1е  мн'Ь  пр1ключен1е,  о  которомъ 
печально  мн'Ь  1  нын*  вспомн1ть:  не  могу  я  позабыть  мнопхъ  , 
бумажекъ  безъ  возврату  пропадш1хъ.  По  прошеств11  Н'Ькото- 
раго  времен!  отъ  онаго  влаго  случая,  началъ  я  пак1  думать  о 
семъ  равговор*,  толь  нашаче,  что  я  обяванъ  былъ  даннымъ 
словомъ  мнопмъ  охотшкамъ;  да  1  начальныхъ  къ  тому  лхстовъ 
съ  пять  было  уже  напечатано.  Нельзя  было  1нако  его  возвра- 
Т1ть  18ъ  огня,  какъ  токмо  новымъ  соч1нешемъ.  Ттакъ,  прхнялся 


128 


трвдЕАХОшяой,  В4С1Л1Й  кшриовпъ. 


я  пак1  за  него,  съ  вел1кою  подшнно  скукою,  но  прт- 
нядся"^). 

Наконецъ  Равговоръ  объ  ортограф1и  быль  отпечатанъ<ивъ 
оентябр*]^  1748  года,  и  все  издаше  его  обошлось  въ  262  руб. 
9974  к.  ^).  Книга  эта  издана  неизв'к^тнымн  благотворителями, 
которымъ  Тредааковсий  такъ  посвящаетъ  свой  трудъ:  „Госпо- 
дамъ.  Господамъ  благовол1вш1мъ.  Спосп']^шествовать.  тшч1вою. 
П0М0ШЧ1Ю.  18дан1ю.  въ.  Св'Ьтъ.  Сея.  Книпк!.  Авторъ.  Въ.  внакъ. 
Своея  благодарност!,  П.П.П."  Въ  самомъ  посвящеши  Тред1а- 
ковсюй  говорить:  „...Кажется  мн*,  что  я  В1жу  отвсюду  окру- 
жаюшч1хъ  меня,  которы!  нетерп'Ьл1вно  желаютъ  отъ  меня  вы- 
дать, кто  Вы  1менно.  Догадываются  уже  объ  1СТ1нн'Ь,  что  Вамъ 
невовможно  не  быть  благородныя  кров!  Особамъ:  8намешт^№* 
шаго  восп1ташя  сердца,  обыкновенно  бываютъ  чувствхтельврЬе 
къ  такому  увеселенш,  которое  прохвводхтъ  просвЬшченная 
добродетель,  неум'Ьюпхчая  сама  шкогда  корыстоваться^  а  всегда 
готовая  служ1ть  законной  блзжшхъ  польз*...." 

Въ  Разговор'Ь  объ  Ортографш,  поел*  общаго  описашя  буквъ 
и  изложешя  правилъ  правописашя ,  Тред1аковск1й  подробно 
разсматриваетъ  церковно-славянсктй  алфавитъ  и  потомъ  пере- 
ходитъ  къ  разыскан1ямъ,  кашя  буквы  сл^дусать  оставить  въ 
гражданской  печати  изъ  прежней  и  как1я  исключить.  Главная 
его  мысль  заключается  въ  томъ,  что  „пхсать  такъ  надлеж1тъ, 
какъ  ввонъ  требуетъ" — мысль,  какъ  известно,  имеющая  по<игЬ* 
дователей  и  до  нашихъ  дней.  Кром*  своихъ  соображешй  и  до- 
водовъ  по  вопросамъ  о  русскомъ  правописаши,  Тредтаковсшй 
присовокупилъ  разныя  историческгя  изв1^ст1я  о  церковной  и 
гражданской  азбукахъ,  изв'Ьст1я,  который  повторялись  довольно 


1)  Равговоръ  объ  ортограф1п  (Спб., 
1748),  456. 

2)  П,  книга  №  120.  3д']^сь  выпи- 
сывается по1ное  заглав1е  книги:  Рав- 
говоръ между  чужестраннымъ  чело- 
в^комъ  1  росс1Йск111ъ  объ  ортогра- 
фИ  стар1нной  1  новой  1  о  всемъ  что 
пр1надлежитъ  къ  сей  матер!!  сочи- 
ненъ  Вас1льемъ  Тред1аковск1мъ  Про- 


фессороиъ  Блоквенщ!.  Въ  Савктпетер- 
бург^  пр!  Хмператорской  Академ!ж 
Наукъ1748.  Въ  8^  6  нен.,  460  нумер, 
н  2  нен.  стр.;  на  особомъ  листке  на 
м^ди  гравированное:  аТвображеше  к- 
порченнаго  П1сцам1  к1р1ловскаго  алфа* 
В1та,  какъ  уставваго,  Т2^^ъ  г  скорошсна- 
го,  котораго  13обр^тен1е  блаженному 
Херониму  не  право  пр1п1санное.1> 
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долгое  время  безъ  воякой  ловгЦжи.  Такъ  напр.  первою  книгою, 
шшечатанною  гражданскинъ  шрифтомъ,  съ  легкой  руки  Трб* 
д1аковсхаго,  до  1834  года  считали  Приклады,  како  пишутся 
комплименты  9  а  друпя  подобныя  неточности  его  оставались 
бевъ  исправлешй  еще  дол'Ье  ^) 

Мысли,  высказанныя  Тредааковскимъ  въ  Равговор'Ь  объ 
ортографи,  не  отличаются  особенными  странностями,  и  пред- 
ложенное имъ  правописаше  не  содержитъ  въ  себ*]^  ббльшей  за- 
путанности и  сбивчивости  противъ  тЬхъ  правилъ,  которыя 
ввелись  тогдашними  знатоками  въ  Академхи  наукъ  и  поддер- 
живаются до  нашего  времен,  т^мъ  не  мен^Ье  однако  произведе- 
те Тред1авовскаго  какъ  при  появлеши  своемъ  въ  св'Ьтъ^),  такъ 
и  нын1  воэбуждаетъ  насм^ки  и  при  томъ  въ  высшей  степени 
затруднительно  для  чтешя.  Виною  тому  былъ  самъ  авторъ,  ко- 
торый, подраакая  Эразму  Роттердамскому,  придумалъ  дать  сво- 
ему Разсуждешю  разговорную  форму,  чтобы  „скуку  въ  Ч1таюш- 
чемъ  ш  бы  ра8весел1ть,  ш  бы  оную  отъ  него  могло  отогнать 
всеконечно*. •/  Вм'Ёсто  достижешя  предположенной  ц^ли,  онъ 
именно  атою  разговорною  формою  сд'Ьлалъ  разсуждеше  свое  не- 
выразимо скучнымъ,  потому  что  уснастилъ  его  довольно  тяжело- 
весными шутками,  которыя,  по  свид'Ьтельству  Теплова  „у  него  за 
Ьопв  то1;8  пргемлются^  %  присловьями,  поговорками  и  прибаут- 
ками, часто  нисколько  не  идущими  къ  д1^.  Все  зто  съ  первыхъ 
же  страншгь  Разговора  въ  состояши  надокпъ  самому  терпели- 
вому читателю  и  отбить  у  него  охоту  къ  дальнейшему  чтен1Ю. 

8  октября  1748  года  въ  академической  канцелярхи  состоя- 
лось постановлеше,  по  которому  Ломоносову  и  Тредгаковскому 
пс^учалось  разсмотреть  въ  рукописи  трагодш)  Сумарокова 
Гамлетъ,  представленную  имъ  для  напечаташя  въ  академиче- 


1)  Наува  н  лператзгра  въ  Росшв  при 
Петр^  Ведокохъ,  II,  179,  644,  645. 

2)Въ1748  году  гр.  Разумовск1Г1, по- 
слать в1сжо1ько  вновь  вышедшихъ  руе- 
сихъжнвгъ^авм'Ьст^съвимн  н  Разго- 
воръ  объ  ортограф1п  къ  русскому  послан- 
ввху  въ  ГагЬ,  графу  ГоловЕину,  ипсалъ 
вежду  врочвмъ:  <«я  присовокупи.»  къто- 

Т.  П. 


му  трактатъ  г.  Тред1аковсваго  о  право- 
писавш,  вм^я  честь  предупредить  ваше 
сЫтельство,  что  авторъ  напсчаталъ  его 
на  свой  счетъ,  и  Академ1Я  въ  томъ  не 
прввпмада  никакого  участи»...  I, 
Псходлиия  письма  1748  года. 

3;  Записки  Академ1и  паукъ,  XIV, 
72,  73. 
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ОКОЙ  типографш.  При  этомъ  акаденики  обяанвадись  „трагедио 
освидетельствовать....  не  окажетса-ли  во  оной  чего  касающвг 
гося  кому  до  предосуждешя;  что  жъ  касается  до  штилю,  и  оное 
им-Ьетъ  такъ  остаться,  какъ  оно  написано;  токмо  оная  шгь^ 
Тредхаковскимъ,  освид']^тельствована  была  (бъ)  конечно  въ 
двадцать  четыре  часа,  и  по  свид'&гельств']^,  ни  мало  не  удер- 
жавъ,  отослать  въ  конверте  къ  помянутому  профессору  Ломо- 
носову...." О 

,,По  С1Л'Ь  ордера,  полученнаго  1зъ  Академ1чешя  КанцелярИ, 

Ч1талъ  я,  отв^Ьчалъ  Тред1аковск1й  въ  собственноручномъ  доне- 
сенш  10  октября  17^  г.,  новосочшенную  Трагедш  подъ  1ме- 
немъ  Гамлетъ.  Въ  ней,  по  моему  мн^шю,  не  в1дно  шчего  предо* 
суд1тельнаго  шкому  доброму:  но  напротхвъ  того,  кажется  она 
мн^  довольно  1зрядною.  Подлшно,  авторъ  самую  важную  по- 
гр'Ьпшость,  въ  первой  своей  ТрагедИ  Хорев'Ь,  (въ  которой  по- 
рокъ  преодол'Ёлъ,  а  доброд'Ётель  попбла)  въ  сей  пр11гЬжно  1спра- 
В1лъ^  1  такъ  сд^ладъ  что  зд^сь  вс*]^,  въ  чемъ  главнЬйшая  польза 
отъ  Трагедп,  порок!  1стреблены,  а  доброд^тел!  торжество,  съ  ве- 
л1К1мъ  удовольствхемъ  сердцу  чхтателеву,  законно  себе  получш. 
Чтожъ  до  сушчественныхъ  свойствъ  ТрагедИ ,  а  гменно,  до  Ужаса 
1  Жалост!;  въ  сей  не  шако  ош  господствуютъ,  то  есть  съ  так1мжв 
возбуждешемъ  пр1страст1й,  какъ  1  въ  Софокловой  Трагедп,  на* 
званной  Бд1пъ:  но  характеръ  сея  новыя  больше  сходенъ  съ 
оною  французскою,  которой  1мя  Полгевкт!.  Впрочемъ,  какъ  въ 
первой  Авторовой  Трагедп,  такъ  1  въ  сей  новой,  вездЬ  рассЬя- 
на  неравность  ст1ля,  то  есть,  1пд'Ё  весьма  по  славенсш  сверьхъ 
Театра,  а  1нд'ё  очень  по  плошчадному  шже  Трагед11,  также  на- 
ходятся въ  той  I  въ  сей  мнопе  грамматхчесше  нехсправност!; 
а  слово  поборать  1  въ  прот1вномъ  употреблено  знаменованИ: 
1бо,  поборать,  знач1тъ  совокупно  сражаться,  тоесть  стоять 
всЬм!  С1лам1  за  кого  тбудь,  ш  за  что  шбудь,  а  не  сопрот1в- 
ляться  кому  шбудь,  ш  чему  шбудь.  Но  я  думаю,  что  во  всемъ 
томъ  подлежхтъ  показать  Автору  некоторое  сн1Сход1тельство 
для  мнопхъ  благородныхъ  1  нравоуч1тельныхъ  разум'Ьшй,  1  пр1- 


1)  Матер1ады  для  бюграф!»  Ломоносова  (Спб.,  1865  г.),  114. 
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томъ  ешче  Хр1вт1ансш:ъвъсей  пос*тЬдней.  Шоколько  не  глат- 
шхъ  и  темныхъ  стовъ,  я  пршялъ  сн'&лость  вновь  переделать, 
1  нашсать  1хъ  на  б'&лыхъ,  въ  подл1НН11гЬ  рукотснонъ,  стран!- 
цахъ  карандашемъ.  Бжел!  угодно  будетъ  Автору,  то  для  его 
от  упопреблетя  пускайг  служатъ:  но  буде  не  понравятся;  то 
въ  благонадежномъ  дерзновени  моемъ  у  него  жъ  прошу  прош- 
четя:  1бо  собственны!  его  ст!х!  ш  почертены  мною,  т  повреж- 
дены % 

Что  касается  до  отзыва  Ломоносова,  то  онъ  состоя лъ  въ 
томъ,  „что  во  оной  трагед!и,  по  его  мн*н!ю,  нЬтъ  ничего*  чтобы 
предосудительно  кому  было  и  могло  бы  напечататю  оной  пре- 
пятствовать^. На  основати  такого  отзыва,  Гамлета  вел^^но 
было  печатать  въ  академической  типограф!и  на  счетъ  автора '). 

Почти  одновременно  съ  разсмотр'&н!емъ  трагед!и,  поруча- 
лось Тредааковскому  и  Ломоносову  цензуровать  дв*  стихо- 
творный эпистолы  того  же  Сумарокова.  Тредааковсюй  на  этотъ 
разъ  выразился  противъ  посл^^дняго  далеко  неодобрительно. 

Д1р!сланные  ко  мн'Ь,  писалъ  онъ  12  октября  1748  года,  !зъ 
канцеляр!!  академическ!я  дв'ё  ёшстолы,  ст!хам!  соч!ненные,  я 
Ч1талъ.  Мн'Ёше  объ  н!хъ  я  сл']^дуюшчее  !м'ёю,  а  !менно:  что  коль 
от  н!  !зрядны, !  н!  достойны  св'Ьта;  однако  ешче  бъ  !зрядн']^е  ! 
достойнее  того  быть  могл!,  ежел!бъ  въ  н!хъ,  особл!во  жъ  въ 
первой,  меньше  было  Сат!ры,  а  большебъ  она  поход!ла  на  Еп!- 
столу.  Въ  ней  толь  вел!кое  чтется  язвительство,  что  не  порок! 
шшушч!хъ  больше  пятнаются,  сколько  сам!  шсател!,  такъ  что  ! 
звательный  падежъ  одного  употребленъ,  !  только  что  не  соб* 
ственное  !мя,  по  пр!м'Ьру  такъ  называемый  древшя  Ар!стофа- 
новы  комед!!,  которая  впрочемъ  въ  Ае!нахъ  тогда  на  крЬпко 
запрешчена  была  начальствуюпцм!,  какъ  мы  в!д!мъ  !зъ  1стор!и. 
Но  можетъ  быть,  что  сему  моему  мвгЬн!ю  сопрот!вляется  пр!в!- 
лепя  П!!т!ческ!я  вольност!,  однако  опасно,  чтобъ  с!я  вольность 
не  возрасла  въ  своевольность:  !бо  (какъ  говор!тъ  Ц!церонъ  въ 
Етстол*  къ  Оерв!ю  Сулшщю,  кн.  4)  что  д-Ьлается  по  примеру, 


1)  II,  книга  ^^  122. 

2)  Матерват  для  б10графш  Ломоно- 


сова, собр.  Бплярскпмъ  (Спб.,  1865), 
115. 
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о  томъ  дущютъ^  что  оно  додается  по  праву  также;  а  н^что,  1 
потому  многое  пр1бавляютъ  1  доподняютъ  сам!  собою^  О* 

Въ  письме  къ  ТредхаковсБОму  о  тЬть  же  эшстолахъ  Су- 
марокова Ломоносовъ,  сравненный  въ  одной  изъ  нихъ  съ 
Мальзербомъ  и  Пиндаромъ,  отозвался  мягко:  ^^я  думаю,  пцоалъ 
онъ  того  же  12  октября,  что  г.  сочинителю  сихъ  эпистолъ 
можно  прктельски  посоветовать,  чтобы  онъ  ихъ  издатёмъ  не 
торопился,  и  что  не  сыщетъ-ли  онъ  чего  нибудь  самъ,  чтобъ  въ 
разсуждеши  н^которыхъ  персонъ  отм'Ьнить  н^^сколько  надобно 

было"  ^). 

Въ  ноябр*]^  1748  года  дв'Ь  эпистолы  Сумарокова  снова 
посланы  „для  свидетельства"  Тред1аковскому  и  Ломоносову. 
Первый  изъ  нихъ^  видимо  уже  начинавшхй  раздражаться  про- 
тивъ  Сумарокова,  такъ  отвёчалъ  академической  канцелярш  въ 
собственноручномъ  донесеши:  „По  сЬ*  ордера  прхсланнаго  ко 
мн*  сего  ноября  отъ  9-го  дня,  пр1ложенные  пр!  немъ  дв*  Еш- 
столы,  сочшенные  ст1хам1,  я  пры^жно  рассмотр^лъ,  1  доношу, 
что  хотя  он*  н^которымъ  образомъ  1  поправлены,  однако  язв1- 
тельства  1зъ  Н1хъ  не  токмо  не  вынято ,  но  ешче  оное  въ  тхъ  1 
умножено.  Того  рад!,  В1дя,  что  он^  самымъ  д^ломъ  злосные 
сайры,  а  1менемъ  токмо  Ешстолы,  понос1тельныхъ  т^хъ  со- 
чшешй  по  самой  безпрштрасно!  соврет!,  аппробовать  не  могу. 
Впрочемъ,  предаю  все  власт!  1  благорассуждешю  канцеляри...." 

Напротивъ  того,  Ломоносовъ,  17  ноября,  далъ  отзывъ  со- 
вершенно въ  пользу  Сумарокова.  Такъ  какъ  онъ  нигд*  еще  не 
былъ  напечатанъ,  то  помещаю  его  зд^Ьсь  целикомъ  съ  соблю- 
дешемъ  ломоносовской  ореографхи : 

„Присланные  отъ  канцелярхи  Академ1и  Наукъ  дв^  Епистолы 
сочинешя  Гд  на  Сумарокова  ко  мн*,  для  вторичнаго  свидетель- 
ства, еще  прочиталъ,  и  канцеляр1и  Академш  Наукъ  репортую, 
что  въ  нихъ  содержимся  много  изрядны^  стиховъ  правдивый 
правила  о  стихотворстве  въ  себе  имеющи*.  Сатиричесше 
стихи,  которые  въ  нихъ  находятся,  ни  до  чего  важнаго  не  ка- 


1)  II,  книга  №  123. 

2)  Матер1алы  для  б10граф1п  Ломоно- 


сова, сбор.  БилярсБПМъ  (Спб.,  1865), 
116. 


трцсикоюой,  ВАСКпй  кпншмпъ.  1 83 

саются;  но  только  содержа^ръ  еь  ееб^Ь  крвтику  в^ккоторыxъ  ху- 
дыхъ  писцовъ  беэъ  ихъ  наименовашя.  к  понеже  таковые  стихи 
касаюпцеся  до  исправден1я  Словеоннхъ  на(у)къ,  не  взирая  на 
ташя  сатиричества,  у  вс']Ьхъ  политическихъ  народовъ  позво- 
ляются, и  въРосс1йскомъ  народ*  Сатиры  князя  Антхоха  Дмит- 
рхевича  Кантеинра  еъ  общею  аппробащею  приняты,  хотя  въ 
въ  нихъ  в&к  страсти  всякаго  чина  людей  самы'  остры"  сатири- 
чески* жаломъ  проницаются.  Для  того  рассуждаю  я,  что  выше- 
упомянутыя  Епистолы  по  желашю  авторову  напечатать  мож- 
но" О- 

На  основати  такого  отзыва  Ломоносова,  дв*  эпистолы 
Сумарокова  были  напечатаны  подъ  этимъ  заглавхемъ  въ  томъ  же 
1748  году.  При  чтеши  нын*  этихъ  произведешй,  нельзя  не 
удивляться  щепетильности  Тредааковскаго:  такъ  кажутся  эпи- 
столы невинными,  потому  что  въ  наше  время  въ  нихъ  видится 
только  нам'1^реше  осм'Ьять  обпце  недостатки  плохихъ  писате- 
лей. Но  при  появлеши  въ  св'ётъ,  стихи  Сумарокова  должны 
были  производить  иное  впвчатл^&н^е  именно  по  тому,  что  всё 
писатели  были  известны  на  перечетъ  и  угадать,  на  кого  ме- 
тилъ  сатирикъ,  не  требовалось  особой  прозорливости. 

Въ  начал!;  первой  эпистолы  Сумароковъ  нам'Ьревался  за- 
д'1^ть  Ломоносова: 

Одинъ,  пос1'Ьдуя  несвойственному  складу,  / 
Вдечетъ  въ  Герман1ю  росс1йскую  Паддаду, 
И  иня,  что  т'Ьиъ  онъ  ей  пр1ятства  придаетъ, 
Прпродну  красоту  съ  лица  ея  беретъ.... 

За  гЬмъ  сл'Ьдующхе  уже  всЬ  стихи  долженъ  былъ  прини- 
мать на  свой  счетъ  Тредхаковсый,  напр. : 

Другой,  не  выучась  такъ  грамог]^,  какъ  должно, 
По  русски,  думаетъ,  всего  сказать  не  можно. 
И  взявъ  пригоршни  словъ  чу  жить,  солетаетъ  р^Ьчь 
Языконъ  собственныиъ,  достойну  только  сжечь; 
Иль  слово  въ  слово  онъ  въ  слогъ  русской  переводить, 
Которо  на  себя  въ  обнов'Ё  не  походить. 
Хоть  знаетъ,  что  ему  во  мзду  см'Ьется  всякъ; 
Однако  онъ  своихъ  не  хочетъ  вид'Ьть  вракъ. 
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Пускай,  овъ  думаегь,  меня  вшито  ие  хщиятъ, 

То  сердца  моевр  ни  мало  не  печалить: 

Я  самъ  себя  хвалю:  на  что  ин'Ь  поквала? 

И  знаю  то,  что  я  исвуоенъ  до  зйии 

З'Ьдо,  з'&10,  з^^о,  дружокъ  мой  ты  искусенъ 

Я  спорить  не  хочу,  да  только  складъ  твой  гнусенъ 

Во  второй  есть  похвалы  Ломоносову,  который^  кавъ  видели 
выше,  такъ  охотно  находилъ  достойными  издашя  въ  св'Ьтъ 
эцистолы,  и  вм'Ьст']^  съ  гЬмъ  опять  намекъ  на  Тредааковеваго, 
Боторымъ  онъ  никакъ  не  могъ  остаться  доволенъ: 

и  съ  пышнымъ  Пиндароиъ  взлетай  до  небеси, 
Иль  съ  Ломоносовымъ  гласъ  громк1й  вознеси  — 
Онъ  нашихъ  странъ  Ма.1ьгербъ;  онъ  Пиндару  подобенъ, 
А  ты,  111тивел1усъ,  лишь  только  врать  способенъ! 

и  т.  д.*) 

Тредааковсюй  кому-то  и  гд'Ь-то  высказывалъ,  что  обреме- 
ненъ  множествомъ  д-Ьла,  и  это  дошло  доТеплова,  почему  9  фев- 
раля 1748  года  въ  главной  академической  канцелярхи,  находив- 
шейся въ  Москв*  по .  случаю  пребывашя  тамъ  графа  К.  Разу- 
мовскаго,  а  вм'ЬсгЬ  съ  нимъ  Теплова,  состоялось  опред-блеше 
о  назначети  для  студентовъ  учителей  французскаго  и  н*мвц- 
каго  языковъ,  ^.но  какъ  изв'Ьстно-де,  что  у  студентовъ  вс*  часы 
во  всю  нед'Ьлю  заняты  лекщями  профессорскими,  и  г.  Тред1а- 
К0ВСК1Й  Гейнекщя  о  красот]^  латынскаго  языка  курсъ  окончалъ, 
а  притомъ  видно,  что  онъ  кром*  переводовъ  своихъ,  въ  кото- 
рыхъ  довольно  трудится ,  много  несетъ  трудовъ  и  при  истори- 
ческомъ  собраши,  то  уволить  его  отъ  читан1я  лекщй  студен- 
тамъ,  а  оставить  только  при  вышеупомянутыхъ  трудахъ,  дабы 
онъ  безъ  отягчен1я  своему  слабому  здоровью  служить  могъ  съ 
пользою  Академ1и,  а  его  часы  отдать  помянутымъ  учителямъ 
для  языковъ.  Однако  жъ  оное  опред'Ьлено  въ  разсуждети  та- 
комъ,  ежели  онъ  самъ  такого  облегчешя  желаетъ  и  о  томъ  от- 
зовется въ  канцелярш  доношешемъ;  въ  противномъ  случа* 


1)  Эти  дв^^  эпистолы,  по  редкости  пхъ, 
перепечатаны  вполв'1  въ  0пыг]Ь  Рос- 
С1ЙСБ0Й  библ10граф1и  Соппкова  II,  283 — 
300;  он^же  потомъ  помещены  во  вто- 
ромъ  пздав1и  Полнаго  собранха  вс^хъ 


сочпнен!^  въ  стихахъ  п  проз^^  Сума- 
рокова (М.  1787),  I,  331—343,  пер- 
вая подъ  заглав1емъ  Эпистола  о  рус- 
скомъ  язык^,  а  вторая  Эпистола  О 
стихотворстве. 


^кугавляетса  еку  ю  волю  бйргь  при  «го  прежвяхъ  должвеогяхъ. 
А  г.  професо^уу  Кр78!усу  нел1нФ  объять,  когда  г.  профес- 
еоръ  Тред1а]сошж1й  оотаттъ  свои  лекши,  то  ему  одному  ста- 
раться о  чистогЬ  латинспмч)  явыкаиовсеиъ  томъ,  что  «асается 
до  элоквенщи....^ 

Тред1аковстй,  кажется,  повяль  ир(«1Ю,  съ  которою  гово- 
рилось въ  каяцелярсвомъ  указ^^  объ  отягчеши  его  трудами  по 
Академ1и^  а  потому  въ  собстве&иоручномъ  доношети  по  пуик- 
тамъ  пиеалъ:  ^А  въ  томъ  укаа^  упом]наетоя,  что  опред'клено 
С1е  увольнвте  въ  такомъ  разсужденн ,  буде  я  самъ  1юго  себ^ 
Х)блехчен1я  пожелаю,  1  о  томъ  отвовусь  въ  канцелярш  доноше- 
шемъ.  Того  рад1,  доношу  Санктпетербургской  КанцеаярИ  Ака- 
деми  Наукъу  что  я  себ^Ь  такова  облехчетя  самъ  подл1нно  ньш'Ь 
желаю:  1бо  трудясь  пр!  Академи  съ  1782  Году  ревносно  и 
беспорочно,  какъ  будуч!  чрезъ  несколько  л^Ьтъ  Секретаремъ, 
такъ  1  нын'Ь  съ  1745  Году  профессоромъ,  непремгнуемо  могъ  я 
пр1тти  въ  слабое  здоровье,  1  сл']Ьдовательно  желать  уже  себ1^ 
облегчен1Я  дМствгтельнаго  1  для  здоровья,  1  для  л^^тъ^.  По 
нолучети  этого  доношетя,  академическая  канцелярхя  28  фев- 
раля 1749  года  уволила  Тредхаковскаго  отъ  чтешя  лекщи  при 
Академ1и  ^). 

Въ  1748  году  ректоръ  академическаго  университета,  исто- 
рюграфъ  Мюллеръ  представилъ  въ  канцелярш  составленный 
имъ  устава  для  университета  и  гимназхи  при  Академ1и.  Про- 
тивъ  этого  устава  Шумахеръ  составилъ  н^к^колько  зам^^чан^й, 
изъ  которыхъ  главн'Ьйппя  заключались  въ  томъ ,  что  онъ  не 
вид'Ёлъ  надобности  въ  разныхъ  обрядахъ  при  возведеши  въ 
ученыя  степени  доктора  и  магистра.  По  мн'Ьтю  П1умахера  въ 
подобныхъ  случаяхъ,  кром'Ь  диспута  и  экзамена  „всё  друг1е 
обряды  непристойны  и  состоять  въ  старинныхъ  школьнцхъ 
поведешяхъ.  Что  касается  до  гимназическаго  регламента,  про- 
должалъ  Шумахеръ,  то  оставить  его  такъ,  какъ  сд'Ьлалъ  его 
профессоръ  Крафтъ  и  перем'Ёнить  въ  немъ  только  то,  что  по 
нын'Ьшнимъ  обстоятельствамъ  и  по  новому  регламенту  пере- 
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м'бнить  должно,  ибо  ирофесоорь  Крафтъ  бш1ъ  кужъ  разумный 
и  притомъ  добрый  школяры  Когда  равсухдается  о  жалован- 
ныхъу  то  смотреть  того,  чтобъ  ученики  екорЬ/д  по  датинЬ 
учились.  Потомъ  не  худо,  когда  взявши  отарыхъ  годами  сту- 
дентоБЪу  изъ  которыхъ  академики  произвождоемы  быть  мо* 
гутъ,  обучать  ихъ  наукамъ,  а  особливо  латинскому  языку  и 
д'ккать  изъ  нихъ  хорошихъ  учителей^  Въ  академической  кан- 
цедяр1и  в1^роятно  Тепловъ  значительно  сократилъ,  а  въ  иномъ 
и  изм'Бнилъ  мюллеровсшй  уставъ,  и  въ  сентябре  1748  г.  воз- 
вращенъ  въ  историчес^кое  собраше  |9Регламентъ  учрежденному 
при  Академ1в  наукъ  университету,  по  кот(фому  ректоръ,  про- 
фессоры  и  студенты  поступать  должные  Зд*]^  въ  тридцати 
двухъ  пунктахъ  излагались  обязанности  ректора,  поставлен- 
наго  въ  полную  зависимость  отъ  академической  канцелярш,  и 
профессороБъ ,  которые  им'кли  проходить  науки  по  указан- 
нымъ  имъ  рукоБОДствамъ;  вм^ст']^  съ  тЬхъ  говорилось  о  нака- 
зан1яхъ,  которымъ  подвергались  они  за  нехождеше  на  лекщи 
безъ  уважительныхъ  причинъ,  о  праздничныхъ  дняхъ,  обознаг 
ченныхъ  въ  тогдапшихъ  календаряхъ;  о  наказашяхъ  студен- 
товъ  за  проступки;  наконецъ  — о  порядк'Ё  удостоен1я  въ  уче- 
ныя  степени 9  при  чемъ  именно  упомянуто:  „при  такихъ  произ* 
веденкхъ  никакимъ  церемонхямъ  не  быть ,  каковыя  въ  чуже- 
странныхъ  университетахъ  отправляются^. 

Тред1аковск1й ,  какъ  зав^дывавшгй  д'&лопроизводствомъ 
историческаго  собрангя,  представилъ  въ  январЁ  1749  года 
мн'Ьн1я  объ  означенномъ  регламенте  академиковъ  Ломоносова, 
Брауна,  Фишера,  Струбе  де  Пирмона,  Крузхуса  и  свое.  Боль- 
шая часть  изъ  нихъ  возставали  противъ  наложены  штрафа  на 
профессоровъ ,  также  противъ  указаны  руководствъ  при  чте- 
ши  ими  лекщй;  указывали  также  на  н'Ькоторыя  неточности  въ 
распред'кзеши  наукъ  и  пр.  Бъ  особенности  гуманистъ  Кру- 
31усъ  въ  объемистомъ  писанш  своемъ,  пропитаниомъ  отборною 
латинью ,  развивалъ  ту  мысль ,  что  университетъ  при  нашей 
Академ1и  долженъ  быть  точнымъ  сколкомъ  германскихъ  уни- 
верситетомъ:  лейпцигскаго,  1енскаго,  гальскаго  и  виттенберг* 
скаго.  Бм']&сгЁ  съ  гёмъ  Круз1усъ  счелъ  нужнымъ  распростра- 


твшыи^тжЛ^  шамЛ  шюимшяъ. 


187 


шэться  ■  приводать  раавнл  цпвга  и  еуядффедьетвп  о  томъ, 
какъ  ед'Ьдуетъ  высоко  чпть  ученц]!!^  Дда  Роосш  «нъ  ечк- 
тажь  весыш  необскоднмымъ  дшка10ван1в  нрофессоровъ  рангами: 
экстраординарныхъ  въ  коллежсше  ассеесора ,  а  к^динарвыхъ 
въ  надверные  советники.  Сотовариицшъ  Круа1уоа  ионравились 
внскаванныа  нмъ  въ  отзыве  мысля,  что  свмд'Ьгольетвубтъ 
соботвенноручная  отмена  Тред1аковскаго  на  рукописи  Кру- 
31уса:  Наес  о1ап881ди  Сгши  ошшшп  шшп1т1  оошвши  воп^ 
арргоЬа^а. 

Что  касается  до  мн'Ьшя  самого  Тред1аковскаго ,  то  оно 
заключалось  въ  сл^дующемъ  отзыве,  наоисаняомъ  имъ  по 
датин^  и  переведенномъ  до  русски  Лебедевымъ:  ^  На  ар- 
тикулы 11,  13,  14  и  15-ой  ^).  По  моему  мн'Ьнш  къ  уни- 
верситетскому регламенту  надлежитъ  прибавить  следующее: 
1)  Надлежитъ  позволить  вольность  профессорамъ  въ  избраг 
нш  хорошихъ  авторовъ,  которыхъ  бы  они  каждый  годъ  ака- 
демической слушателямъ  своимъ  читали,  наипаче  для  сего, 
дабы  I  не  показалось ,  что  мы  вовсе  в'Ьримъ  и  держимся  учи- 
>тельскихъ  словъ,  но  на  подоб1е  пчелъ  со  всякихъ  хорошихъ 
цв^товъ  собирать  надлежитъ  сладше  плоды  мудрости  ^).  (При- 
писка на  пол'Ь:  Отъ  воЬхъ  аппробованъ.  Васил1й  Тред1аков- 
СК1Й.)  На  артикулъ  16  ^).  2)  Сей  аргикулъ  подлинной  о  празд* 
никахъ  ни  мало  не  согласуетъ  еъ  генеральнымъ  регламентомъ, 
который  гораздо  важн1^  и  сильн'Ье  календарной  росписи.  Я 
по  тому  говорю  профессорамъ  не  должно  зависать  отъ  кален- 
даря въ  ра^суждеши  праздниковъ,  но  поступать  должно  по 
генеральному  регламенту ,  гд^  въ  конц1>  девятой  главы  такъ 
пишетъ:  такожде  надлежитъ  коллег1Ямъ  декабря  отъ  25,  ген- 
варя  до  7  ДНЯ ,  въ  великой  постъ ,  первую  и  страс^гаую ,  сыр- 


1)  Вь  этяхъ  пунктахъ  указывались  1  апп1  аеадет1с1  сшгпЫо:  ^ё^ае  ргор- 


/чебныярукородства^которыхъ  надобао 
было  следовать  при  чтен1п  лекц1&. 

2)Это  м^ето  въжатинскошъ  подливал- 
кЪааложевотахъ:  Сопсеёеп(1ат  сепвео 
иЬеПа1ет  ргоГе^огШаз  еИ$е11<1огат 
ргоЪа1ае  по1ае  ааси)гит,  диоз  ргае1е- 
ьеге  ааё11опЬа8  8а18  рехдаш^  ^ао1^Ье( 


1егеа  уе1  таите,  ае  ^агавее  Т1^батаг 
1П  уегЪа  пп1а8  та^з^п,  86(1  роИиз  п1и 
арот,  ех  дп1Ъ!18  У18  ор11т!8  вопЬоа  теПа 
81ф1е1)иае  соНгдеге. 

3)  Въ  16-иъ  пунвтЬ  говорится  объ 
освобожден!п  отъ  ученЫ  въ  праздники^ 
08иаченвые  въ  калевдаряхъ. 
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ную  и  св1гглую  нед'ЬяИу  отъ  приказнихъ  д'Ьлъ,  кровтЬ  е1шыхъ 
нуждъ,  ивгЬть  свободу.  (На  по^^Ь  прШЕГСка:)  ВсЬ  въ-  томъ  ео- 
гласуютъ,  чтобы  профеесоремъ  оставить  сполна  ве1^  праздшн 
ки,  которые  издавна  даны. 

^И  та1съ  ежели  о  штрафахъ  обыкновенно  постуоаютъ  по 
сену  регламенту,  то  оной  долженъ  быть  правило]гь  вольносггЫк 
и  свободъ  9  ко торыя  въ  немъ  ясно  определяются^  Поддивво, 
что  роспись  календарная  наипаче  касается  до  каторжныхъ  яе- 
вольниковъ  и  до  всёхъ  мастеровыхъ  и  работныхъ  людей;  вю 
профессоры  считаются  членами,  составляющими  Академ1Ю, 
т.  е.  коллепю  академическую,  и  потому  всЬ  преимущества  и 
вольности,  как1я  им-Ьютъ  члены  прочихъ  Академ1й,  надлежитъ 
и  до  нихъ  по  справедливости,  чего,  какъ  думаю,  никто  не 
оспорить.  Но  С1е,  что  я  сказалъ,  не  въ  указъ  другимъ  разум- 
н'Ёйшимъ.  Вас1лей  Тред1аковск1й^ 

Шумахеръ  вид'клъ  въ  отзывахъ  академиковъ  заносчивость 
и  гордость  педантовъ,  о  чемъ  беззастенчиво  высказался  въ 
письм*  къ  Теплову  %  Сверхъ  того ,  онъ  написалъ  по  атому 
предмегу  свои  замечан1я,  которыя  зд^сь  передаются  въ  совре- 
менномъ  переводе  академическаго  переводчика  Лебедева:  9»По 
моему  мнен1Ю  надлежало  бъ  оставить  регламентъ  такъ,  какъ 
оный  изъ  канцелярш  къ  гг.  профессорамъ  посланъ,  понеже 
они  никакого  важнаго  возражен1я  на  оной  не  учинили.  Но 
чтобъ  показать  имъ  некоторое  снисходи  гельство ,  то  первое 
можно  оставить  названхе  авторовъ  (во  коп1е  шап  дге  зреш&са- 
йоп  йег  Аикогиш,  т\'огйЬег  810  1е8еп,  воИеп  аи81ав8еп),  по  ко- 
торымъ  они  читать  должны,  и  дать  имъ  на  волю  избирать  ав- 
торовъ, но  съ  такимъ  приказашемъ,  что  прежде  нежели  нач- 
яутъ  они  по  нимъ  читать,  то  напередъ  предложить  о  томъ  пре- 
зиденту, или  въ  небытность  его  канделярхи ,  дабы  въ  томъ  ка- 
кова худа  произойти  не  могло.  Второе,  кажется,  что  доволь- 
но бъ  было,  когда  бъ  въ  13-мъ  артикуле  написано  было,  чтобъ 
профессоръ  исторхи  соединилъ  исторш  съ  хронаюпею  и  въ 
томъ  бы  поступалъ  по  1феческому  образцу  (э^1Ь1ге  пасЬ  йег 
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Мб1Ьо()&  еттЬ1еп  воИв).  Тропе,  поввже  въ  ака- 
деническ(шъ  регданенгЬ  упомянуто  о  профессора  «ряепруден- 
щн,  то  по  моему  мн'Ьтю  должш>  ему  остаться  и  въ  унмверси- 
тетскомъ  регламенгЬ^  ибо  хотя  философъ  въ  своемь  филосо- 
фвчеекомъ  куреЬ  в  учить  осш)вав1ямъ  ватуральваго  права, 
только  и  С1е  м;фядио^  что  в  юриотъ  ватуральному  праву  учить 
ставвтъ  и  оное  юридическимъ  обршюмъ  предлагать  будетъ.  И 
ежели  С1е  аппробуется,  то  слова  въ  §  14  такъ  гласящ1я:  „а  по 
ашфобованному  отъ  ея  императорскаго  величества  штату  Ака^ 
дем1и,  хъ  учеи1Ю  натуральнаго  права  хотя  опред^ленъ  особли- 
вый профессоръ,  однако  за  благо  не  разсуждено  С1Ю  часть 
философш  отъ  прочихъ  отд^^ить,  но  паче  усмотр^^но,  чтобъ 
учащихся  не  привесть  тЬмъ  въ  аам'Ьшательство,  когда  разныя 
филооофическ1я  науки  не  по  однимъ  основав1ямъ  и  порядку 
предлагаться  будутъ^ — можно  выключить. 

^По  моему  мн^тю  надлежало  бъ  въ  университегЬ  учить  и 
основавшмъ  права  гражданскаго  римскаго,  ибо  въ  8д1^шней 
имперш  въ  судахъ  хотя  на  то  не  смотрять ,  однако  >я  запод- 
линно  в^кдаю,  что  государь  императоръ  Петръ  Велигай  самъ 
въ  вгЬкоторыхъ  случаяхъ  по  оному  праву  судилъ,  особливо  по 
дЪлу  князя  Меншикова,  который  адмиральтейской  коллепи 
дшьги  въ  заемъ  далъ ,  и  понеже  коллепя  денегъ  платить  не 
хотела 9  то,  взявши  онъ  изъ  адмирал ьтейства  деньги,  самъ 
себЬ  ваплатилъ.  Въ  корпусе  правъ  (ш  деш  Согриз  ]иг18)  на- 
писано: ежели  что  самъ  собою  домъ  воаметь,  тотъ  искд  свой 
потерям.  По  еему  и  приговоръ  учиненъ.  А  хотя  бъ  и  сего 
не  было,  то  должно  взять  въ  разсуждете  авдиторовъ  при 
армш.  Ежели  имъ  должность  свою  добросов'Ьстно  исправлять, 
то  по  крайней  м1;р']^  всеконечно  должны  они  н'Ьсколько  знать 
изъ  иностранныхъ  законовъ.  И  не  придетъ  ли  со  временемъ 
на  память  и  военной  коллепи,  чтобъ  въ  Академ1и  сначала  дать 
десять  или  двадцать  студентовъ  для  обучен1я  ихъ  въ  юрис- 
пруденщи,  чтобъ  были  они  посл'Ь  искусными  авдиторами.  Че- 
твертое о  праздничныхъ  и  свободныхъ  дняхъ  можно  бы  также 
сд11лать  прим'Ьчатя  (гевех10п  шасЬеп),  особливо  на  то,  что 
предложилъ  г.  профессоръ  Тредгаковсшй.   Пятое.  Хотя  вс^ 
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господа  профессоры  мн^^ше  г.  профессора  Крушуса  единогл»- 
сно  аппробовади,  только  кажется  ивЬу  что  о  тень  шшшио  ше 
разсуждали  ^  понеже  онъ  тамъ  ни  о  чемъ  другомъ  не  пишетв^ 
какъ  о  достовнств^^  нысокой  власти  и  чин*Ь  гг.  профессоров^, 
которыхъ  онъ,  по  примеру  рнмскаго  императора  Сигизиуцмц 
который  былъ  и  докторомъ,  СФаввтъ  выше  кйязьевъ,  графовь 
и  дворянъ,  а  на  учащихся  молодыхъ  людей  не  смотритъ  и 
притомъ  утверждается  на  неправдивонъ  основании  Ибо  что  въ 
академическомъ  регламентЬ  въ  артикул1^  38-мъ  написано:  ^уни* 
верситетъ  учрежденъ  быть  долженъ  по  примеру  прочихъ  евро* 
пейскихъ  университетовъ%  и  въ  44:  ,увс^  какъ  профессоры  ш 
учители,  такъ  студенты  и  ученики  на  академическомъ  и  юоемъ 
содержаши  обр'Ьтаюицеся  въ  университегЬ  подвержены  реглаг 
менту,  который  преаидентомъ  сочиненъ  быть  долженъ  по  про- 
м']^ру  европейскихъ  университетовъ,  какимъ  образомъ  и  когда 
чего  учить  и  обучаться^— только  С1е  писано  не  вътако]№  мн*- 
В1И,  чтобъ  онъ  учредилъ  оный  по  прим'Ьру  лейпцигскаго,  галь- 
скаго,  виттенбергскаго,  1епскаго  или  гвттингенскаго  универ- 
ситетовъ,  но  чтобъ  онъ,  выбравъ  самое  лучшее  изъ  всЬхъ  евро- 
пейскихъ университетовъ,  им'Ьющихся  въ  Португал1и,  Гинша- 
ши,  Франши,  Шмецкой  земл'Ь,  Итал1и,  Голланд1и,  Англш,  Да- 
ши, Швещи,  Польш'Ё  и  въ  прочихъ  государствахъ,  учредилъ 
зд^^шн^й  университетъ  по  обстоятельствамъ  и  состоянш  зд^Ьш* 
ней  импер1и«  Также  см'Ёшно  бы  было,  когда  бъ  принять  узаг 
конен1я  университетовъ,  учрежденныхъ  уже  за  н'Ьсколько  сотъ 
л^тъ  въ  то  время,  когда  превеликое  нев'Ёжество  господство- 
вало и  которыя  бы  легко  отм'Ьнилй,  ежели  бъ  то  учинить  мож* 
но  было.  И  шестое — напосл'Ьдокъ  понеже  легко  статься  мо- 
жетъ,  что-нибудь  въ  семъ  регламент*  современемъ  перем'Ёнить 
должно  будетъ,  то  можно  его  отдать  въ  семъ  состояши  впредь 
до  указу,  только  чтобъ  не  печатать^. 

Уставъ  академическаго  университета  въ  изм'Ёненноиъ  не- 
сколько вид'Ь,  который  ему  дали  Тепловъ  и  Шумахеръ,  быль 
подписанъ  президентомъ  10  августа  1750  года.  Зд'Ьсь  въ  на- 
чал* говорится:  „пОнеже  какъ  учаш.1е,  такъ  и  учапцеся  по  ны- 
н*  не  находятся  еию  въ  такомъ  состоян1и ,  по  которому  бы 
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можно  было  сд'|ц1ать  хкюерпюнный  уииверситетокой  регла- 
нентъу  а  дабы  въсеиъ  непроюошяо  какого  упущеньа,  то  за  по- 
требно разоуждено  до  оочинвшя  регламента  учинить  С1^^ую- 
щее^.  По  регламенту  ректоръ,  избранный  профессорами  и 
утвержденный  президентомъ,  обязывался  наблюдать  за  поряд- 
комъ  нреподаватя,  чтобы  профессора  ^не  учили  ничему,  что 
противно  быть  можетъ  православной  грекороссхйской  в^р'Ь, 
форм'Ь  правительства  и  добронравш)^;  далЬе  —  смотр'кгь  за 
студентавш^  М'Ьры  наказан1я^  предоставленныя  ректору  были : 
карцеръ  у  с&рый  кафтанъ ,  а  въ  бол'Ье  важныхъ  случаяхъ  онъ 
ш^ъ  репортовать  канцелярхи.  Въ  помощь  ритору  приданъ 
былъ  адъюнБтъ.  ЗатЁмъ  следовало  росписанхе  наукъ  и  ча- 
(мвъ.  Прежде  поморщенный*  §  14  выключенъ;  онъ  заключался 
въ  а1'Ьдующемъ:  „И  понеже  государству  состоитъ  великая 
нужда  вътомъ,  ч тобъ  подданнымъ  особливо  такимъ,  которые 
назначены  къ  обучешю  другихъ  съ  молодыхъ  л'Ьтъ  сообщаемы 
были  полезный  понят1я  о  Бог'Ё,  св'Ёт1^  и  о  к^ш%  а  въ  практи- 
ческой философ1и  здравыя  и  непреткновенныя  наставлешя, 
то  профессору  философ1и  то,  чему  онъ  училъ  и  учить  будетъ, 
письменно  подать  въ  канцелярхю,  которая  опред'кгатъ,  чтобъ 
лекщи  профессора  философхи  были  изсл'Ёдованы,  согласны-ли 
оныя  съ  учешемъ  православный  греко-росфйсюя  в'Ьры  и  съ 
состояшемъ  зд'Ьшняго  государства^  Противъ  этого  Шумахеръ 
ваписалъ:  ,90п  а  шхв  се1;  аг11с1е  ра^се^ие  ^^ге1^ие8  ппз  с1и 
с1ег^  оп^  атапсё  ^ие  1е8  ргоГезвеигз  (1оппеп(  аих  ё1л1й1ап8 
Лее  рппсхрев  йап^егеих.  Рапш  1е8  рго&88еиг8 ,  И  п'у  а  х^ие 
се1ш  дш  1га11е  1а  ^о^^ие,  1а  Мё1арЬу81дие ,  1а  Мога1е  е(  1е 
ПгоИ  па^игеЬ  с'е81;  й  (11ге  1е  рго&88еиг  еп  РЫ1о8орЫе  е1  се1и1 
^ш  1га14е  ГЫ8и)1ге  е!  йоппе  808  1е§оп8  8иг  1е8  Е1а18  с1е  ГЕигоре, 
с'ев*  й  (Иге  1е  рго&88еиг  йе  ГН181ю1ге,  ^ш  реи*  *отЬег  (1ап8 
^ие1^ие  &и1;е  раг  гаррог(  й  1а  (1ос1ппе  Де  Гаше,  (1е8  уегЪиз 
тога1е8  еЪ  (1е8  1п1;ёгё1;8  (1е8  рппсев.  Рег  се(1;е  гагзоп  11  те 
вешЫе  ^ие  сеЪ  аг1;1с1е  п'е81;  ра8  аирегви.  Ма18  81  сек  ез!,  11  (вмЬ 
аив81  гауег  Гах-йск  17,  —  Въ  этомъ  §,  который  былъ  16-мъ, 
говорилось:  „Про^юссору  истор1и  также  смотреть,  чтобъ  при 
изъяснеши  штатской  исторш  и  политической  географ1и  посту- 
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пать  осторожно  и  согласна  съ  8Д*Ьшниии  духовными  и  ев1^ 
скими  законами^  а  для  отвращешя  напередъ  всЬхъ  критнче* 
скихъ  и  противныхъ  радсуждетй  онъ  то,  чему  училъ  н  учить 
будетъ,  долженъ  подать  на  письме  въ  канцелярш^. 

„Гимназш  быть  нын«  противъ  прежняго^ 

Въ  §  81 :  ^Ни  профессорамъ,  ни  учителяиъ  не  им'Ьть  дру- 
гихъ  праздничныхъ  дней  кро1гЬ  положенныхъ  св.  правит,  си- 
нодомъ  въ  табели,  въ  Еалендар1^  сообщенной^ 

За  неисполнеши  всего  регламента  въ  первой  редакщи  по  § 
В2-иъ  акадеиивъ  „во  образецъ  другимъ  наказанъ  и  съ  бее- 
чест1емъ  выгнанъ  быть  им'Ёетъ^,  но  потомъ  это  изм'Ёнено  такъ: 
^0  образецъ  другимъ  за  первый,  вторый  и  трет1й  проступовъ 
будетъ  п1трафованъ  третнымъ  вычетомъ  жалованья,  а  потомъ 
отъ  Академш  отр4шенъ"  *). 

19  марта  1749  года  съ  Тред1аБ0вскимъ  случилось  опять 
несчаст1е,  о  которомъ  такъ  изв']^щалъ  Шумахеръ  Теплова 
20  марта:  „У  насъ  есть  н'Ьмецкая  пословица:  \^ег  ^еЬйп^!  ?гег^ 
йен,  йег  уег8аий1  пюЫ  (кому  суждено  быть  пов'Ьшеннымъ,  тотъ 
не  утонетъ).  Не  знаю,  что  сказать  о  судьб*  г.  Тред1аковскаго, 
только  его  страшно  пресл'Ьдуетъ  огонь.  Вчера,  около  девяти 
часовъ  вечера,  весь  Васильевсшй  островъ  былъ  въ  смятети 
отъ  зарева,  грозившаго  страшнымъ  пожаромъ.  Однако,  благо- 
даря  порядку  и  быстрой  помощи  многихъ  честныхъ  людей,  у 
г.  Тред1аковскаго  сгор'Ьли  только  конюшня  и  кухня.  По  сло- 
вамъ  его,  у  него  сильно  пострадала  мебель,  но  книги,  принад- 
лежащ1я  Академш,  не  потерп']^и  никакого  вреда^^). 

Пожаръ,  бывш1й  въ  здаши  Академш  наукъ  5  декабря 
1747  года,  между  прочимъ,  уничтожилъ  часть  отпечатаннаго 
уже  перваго  тома  Исторхи  Роллена  въ  перевод*  Тред1аков- 
скаго.  Въ  пожаръ  же,  случивпийся  передъ  т^мъ  у  него  на  квар- 
тир*, сгорЬла  рукопись  его  перевода  этой  Исторш.  Въ  сл'Ьдую- 
щемъ  году  въ  иол*  м*сяц*  въ  академической  канцелярхи  было 
записано  въ  протоколъ,  согласно  представление  академическаго 
справщика  Алексея  Барсова:  „оная  книга  надлежитъ  до  исто- 


1)  II,  книга  803;  I,  связка  №  70.     |     2)1,Исходящи1пнсьиа1748(81с)года. 
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правЪ)  ч1|Мъ  выше  названные  товарищи  его.  ^^чь  о  происхож- 
деши  народа  и  имени  Росшйскаго,  сочиненную  госнодиномъ 
профессоромъ  Мюллеромъ  не  сыщется-ль  въ  ней  чего  предо- 
судительнаго  для  Росс1и,  я,  писалъ  Тредхаковоюй  13  сентября 
1749  года,  разсматривалъ  со  всякимъ  возможнымъ  прил'&жа- 
теиъ,  и  нашелъ,  что  сочинитель  по  своей  систем*]^  съ  нарочи- 
тою в'Ьроятност1Ю  доказываетъ  свое  мн'Ьше. . . .  Когда  я  говорю, 
что  сочинитель  ея  р-Ьчи  съ  нарочитою  в'Ьроятностхю  доказы- 
ваетъ свое  мн'Ьнхе,  то  разумею,  что  авторъ  доказываетъ  токмо 
вероятно,  а  не  достоверно. ...  но  С1я  его  в1Ьроятноеть  по  та  у 
меня  будетъ  нарочита,  пока  кто  другой  больш1я  и  достов^р- 
нМш1я  не  подастъ  въ  разсуждеши  сего.  Сверхъ  всего  того 
н*тъ  почитай  ни  единаго  въ  св'ЬтЬ  народа,  котораго  первона- 
чал1в  не  было  бъ  темно  и  баснословно.  Сл-Ьдовательно,  я  не 
вижу,  чтобъ  во  всемъ  авторовомъ  доказательств'Ь  было  какое 
предосуждеше  Росс1и...."^).  Есть  и  другое,  бол^е  пространное 
мн]^те  Тред1аковскаго  о  той  же  диссертащи  Мюллера,  подан- 
ное имъ  21 1ЮНЯ  1750  года.  Зд^сь  нашъ  писатель  сов'Ьтуетъ 
перем']^нить  многое  въ  диссертащи :  „давно  ужб  ведомо  изъ  Те- 
ренщя  Рхмскаго  Ком1ка,  что  нагая  истинна  [что  жъ  делать,  С1е 
есть  одно  изъ  состоян1й  оплакуемыя  челов-Ьческхн  слабости] 
ненависть  раждаетъ;  а  гибкая  на  всё  стброны  поступка, 
толькожъ  бы  беспорочная,  ибо  чаще  такая  услуга  бываетъ 
противнымъ  образомъ,  а  особливо  въ  надежде  по;^чешя,  гиб- 
кая,  говорю  я,  и  удрбь  обращающаяся  поступка,  пр1обр'Ётаетъ 
множество  друговъ  и  благод'Ьтаюй...."  Это  мн'Ьнте  нашего 
писателя  до  сихъ  поръ  оставалось  ненапечатаннымъ,  а  потому 
помещается  въ  конце  настоящаго  жизнеописан1я^  въ  приложе- 
ти  1У-мъ. 

Всл-ЬдстЕхе  строгихъ  подтвержден1й  сената  о  присылк* 
всЬхъ  д.'Ьлъ  и  книгъ,  въ  которыхъ  были  упоминаемы  имена 


1)  Матерхады  для  б10граф1и  Лоио- 
юеова,  собранные  БнлярсЕпнъ  (Саб. 
1865),  756,  757.  Любопытно,  что  П. 
Савельевъ  Ростпсдавичь  (Сдавянсшй 
сборникъ,  Спб.,  1845,  стр.  XII),  су]1'&[ъ 


подм']^тнть  именно  въ  этомъ  отзыве 
Тред1аковскато  аравнодушхе  въ  вн- 
сокииъ  началаиъ  нравственно-полити- 
ческой любви  въ  отечеству  и  народ- 
ности!» 


Т.  Ц.  10 
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трЕдиковсюй)  васпйй  гариошчъ. 


Съ  сентября  1749  г.  по  январь  1750  г.  включительно  Тред1а- 
К0ВСК1Й  приииналъ  участе  въ  сужден1яхъ  о  диссертацш  Мюл- 
лера касательно  происхождетя  русокаго  народа.  Объ  этомъ  со- 
быт1и  въ  жизни  исторюграфа  было  уже  говорено  въ  Х-мъ  то1ГЁ 
Исторш  Акадеши,  стр.  359^  860;  зд'Ьсь  же  сл^^дуетъ  только  раа- 
сказать  о  роли,  которую  игралъ  въ  этомъ  л^л'Ь  Тредгаковсай. 

Мн']^те  его  о  мюллеровской  диссертащи  не  сходилось  съ 
ТЕМИ  9  кторыя  были  высказаны  остальными  академиками  изъ 
русскихъ  Ломоносовымъ,  Крашенинниковымъ  и  Поповепгь. 
Посл'Ьдн1е  осуждали  выводы  Мюллера  не  съ  научной  точки 
зр']^Н1Я9  но  во  имя  патрютизма  и  нащональности — руководите- 
ляхъ  не  всегда  надежныхъ,  какъ  изв'Ёстно,  въ  т'Ьхъ  случаяхъ, 
когда  р4чь  идетъ  объ  исторической  истин*.  Что  побудило 
Тред1аковскаго  держаться  на  почв*  научнаго  р'Ьшенхя  вопроса, 
теперь  сказать  трудно.  Конечно,  можно  предполагать,  что  онъ 
это  сд'Ьлалъ  изъ  недружбы  къ  Ломоносову,  который  особенно 
нападалъ  на  Мюллера  за  умышленное  будто  бы  унижеше  имъ 
славы Россш  и  т.п.  вътакихъ событ1яхъ,которыя происходили 
почти  за  девять  стол'Ьтхй.  Были  также  некоторые,  ув'Ьрявшхе, 
что  Тред1аковск1й  въ  этомъ  д^л*  подслуживался  иноземцамъ, 
но  изъ  предыдущихъ  изв^стхй  довольно  видно,  что  онъ  быль 
также  нелюбимъ  учеными  иноземцами,  какъипроч1е  академики 
изъ  русскихъ,  и  никакъ  не  могъ  надеяться  когда  либо  извлечь 
для  себя  пользу  изъ  ихъ  расположен1я.  Какъ  бы  то  ни  было, 
однако  теперь  не  подлежитъ  сомн'Ьтю,  что  Тредхаковсюй  въ 
д'Ьл*  о  мюллерской  диссертащи,  какъ  ученый,  быль  бол4е 


коига  №  801).  Вотъ  его  заглав1е :  «Древ- 
няя  1стор1я  объ  Ёг1итянахъ,  о  вареа- 
гевянахъ,  объ  асс1р1анахъ,  о  вав1ломя- 
нахъ,  о  мпдянахъ,  персахъ,  о  македо- 
нянахъ  и  о  грекахъ  сочиненная  чрезъ 
г.  Родденя  бывшаго  Ректора  Пар1Жсваго 
Ув1верс1тета,  Профессора  Элоквснц1н 
в  врочая.  А  вын{  съ  Фравцусскаго  ве- 
реведенпая  чрезъ  Васиья  Тред1аков- 
скаго  профессора  Эдоввенц1И  п  Члена 
СанБтпетербургсв1я  Академ!!!  Наукъ. 
Томъ  первый.  Въ  Санктпетербург^  при 


1м11ераторской  Академ!»  Наукъ  1749 
года».  Въ  4^,  8  ыев.  (огдавдев!е  п  пре- 
дислов!е  переводчика)  Ь  и  342  вум. 
стр.  п  9  грав.  на  м-Ьдн  картъ.  С.т4дую- 
Щ1е  тома  выходвлп  въ  продолжеше 
1751 — 1762  годовъ,  всего  десять  то- 
мовъ;  каждый  томъ  также,  какъ  п  пер- 
вый, продавался  по  ~1  р.  50  коп.  (П, 
книга  Л?  461)).  Йереводчпку,  по  отпе- 
чаташн  всякаго  тома,  выдавалось  по 
утвердившемуся  въ  Аяадемхи  обычаю 
12  экземпляровъ  (II,  книга,  №  186). 


ТР1ЗД1АК0В(Ж1Й^У  ВАСИЛ1Й  КИРЯЛОВВЧЪ. 
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8а(18Гас1юп  (1е  гете11те  й  1а  сЫпсеПепе  топ  а1таЫе  Аг- 

9  января  1750  года,  Тредщковстй  собственноручно  доно- 
силъ  академической  канцелярхи:  „усмотря,  что  наштмъ  Ч1тате- 
ля"  темна  будетъ  она  ( Аргенида)  для  премноихъ  м1тблогическ1хъ 
м'Ёстъ  находяшч1хся  въ  ней:  чего  рад!  1зъясн1лъ  я  ея  отсан1ям1 
м1толопческ1М1  по  Авторову  порядку.  Оную  мою  Мхтолопю  [о 
^  которой  можно  ув'Ьр1ть,  что  она  вся  на -вся  вошла  въ  мо1 
Ьгьяснешя]  нын^  пр!  семъ  объявляю....^ 

Канцеляр1я  распорядилась  отослать  переводъ  съ  прим'Ьча- 
Е1ЯМИ  въ  историческое  собран1е,  въ  которомъ  профессора 
Штрубе,  Ломоносовъ,  Фишеръ  и  адъюнкты  Крашенинниковъ  и 
Поповъ  обязывались  рукопись  ^^пересмотр'Ьть  по  м'Ьстамъ,  дабы 
могли  только  мн'Ьше  свое  генеральное  дать  о  перевод*".  Назван- 
ный лица,  за  исключешемъ  Ломоносова,  который  отказался  отъ 
разсмотр'Ьн1я  за  бол'Ьзшю,  въ  феврале! 7 50 года  отв'Ьчали:  „мы 
оный  переводъ  съ  оригиналомъ  по  м'Ьстамъ  свид'бтельствовали, 
и  по  свид']^тельству  нашему  оная  книга  противъ  оригиналу 
переведена  исправно  и  митологичесшя  изъяснен1я  сочинены 
къ  ней  прилично".  Поел*  такого  отзыва  Аргениду  вел'Ьно  было 
печатать  въ  количеств*  1200  экземпляровъ  на  обыкновенной 
и  50  —  на  александр1йской  бумаг*. 

„Понеже ,  писалъ  собственноручно  Тредааковсюй  въ  акаде- 
мическую канцелярхю  21  августе  1750  года,  Варклахева  Арге- 
Н1да  печатается  въ  пять  томовъ,  а  первый  томъ  печатан1емъ 
оконченъ:  я  жъ  именованный  желаю,  чтобъ  сей  книг*  приписа- 
ной  быть,  какъ  весьма  того  достойной,  Ш  Хмператорскому 
Величеству,  толь  наипаче,  что  таше  обрасцы  уже  отъ  академ!- 
чески'  служителей  д*йство"  произведены  были.  Того  ради 


1)  I,  Исходяпця  письма  1748  (81с) 
года.  Переводъ  записки  Тредааковскаго 
къ  Шумахеру:  «Примите,  ми^ости- 
внЯ  государь,  работу,  которая  мв^ 
етовла  мвогаго  труда.  Однако  я  ут^- 
икаюсь  созванхемъ,  что  ова  прпвесетъ 
мв^  честь,  а  Академ1и  доставитъ  вн- 
юду.  Я  буду  сегодня  веселиться  за  т. 


сов']^тнвка  въ  невскомъ  монастнр'Ь  у 
его  преосвященства  э  г.  арпепископа, 
потому  что  у  него  доброе  вино  и  доб- 
рое сердце.  Я  буду  праздновать  —  не 
примите  этого  во  гн']^въ — пока  я  живъ, 
день,  въ  который  ши^лъ  удоводьств1е 
вручить  канцеляр1и  мою  любезную 
Аргениду». 

10* 


1 48  трЕД1АК0вск1Йу  вАсы1в  кнриошпъ, 

покорн']^йше  прошу  Канцеляр1Ю  АкадеиИ  Наукъ,  чтобъ  жиЬ 
повел'Ьно  было  такую  дедакащю  къ  первому  тому  напечатанную 
приложить,  а  въ  какой  сил*]^  я  ее  сочинилъ;  то  оную  при  семъ 
сообщаю". 

Это  посвяи1,ен1е  было  послано  къ  Крашенинникову  съ  тЬжЬу 
чтобы  онъ  его  разсмотр'Ьлъ  вм'Ьст'Ь  съ  Ломоносовымъ  и  Попо- 
вымъ.  Первый  изъ  нихъ,  1  сентября  1750  года,  донесъ:  „и  по 
мн']^нш)  общему  лучше  сей  дедикащи  быть  переделанной  вновь, 
нежели  исправленной,  ибо,  выключая  нЁкоторыя  слова,  пере- 
м'Ьн'Ь  подлежащ1Я,  порознь  ц'Ьлые  перюды  выкинуть  должно, 
въ  которыхъ  кажутся  или  ложныя  мысли,  или  излишнее  ласкаг 
тельство  и  которыя  въ  дедикащи  чертами  объявлены". 

При  этомъ  донесеши  приложено  собственноручное  посвя* 
щен1е  Тредааковскаго,  которое  пом'Ьщается  зд'Ьсь  съ  обозначе- 
шемъ  курсивомъ  и  скобками  отм1)Ченныхъ  Крашенинниковынъ 
м-Ьстъ. 

,3^пресв'Ьтл'Ьйшей ,  державн'Ьйшей ,  Великой  Государын^^ 
1мператр1Ц'Ь  Елюавет'Ь  ПетровнЬ,  самодержиц11  всероссхйской, 
Государын'Ь  Всемилостив'Ьйшей,  и  прочая,  и  прочая,  и  прочая, 
въ  знакъ  истинныя  и  всеподданическ1я  благодарности. 

Августейшая  1мператр1ца,  Самодержица  Всеросс1йская! 

При  толикихъ  Величества  Вашего  попечешяхъ  о  пользЪ 
всея  1мпер1и,  по  истиншь  крайтя  продерзости  есть  д^до, 
утруждать  и  краткимъ  вд  составгь  слога  приношешемъ.  Испа^ 
б1ьдую  искрешш^  въ  семд  точно  случап/'я  послгьдишшгй  теперь 
о(^п^таю€ь.  Но,  ВсемилостивМшая  Государыня,  взирая  на 
природную  Вашего  Величества  благость,  и  совокупно  рассуж- 
дая о  важности  и  чувствительной  сладости  сея,  въ  пяти  частяхъ 
состояния,  книги,  къ  П0ДН0Ж1Ю  престола  Вашего  въ  первой 
токмо  еще  части  низполагаемыя,  дерзаю,  впрочемъ  съ  ра^омьпг 
нымъ  страхомЪу  быть  н'Ёсколько  въ  благодушномъ  над']^н1И, 
что  препоручаемая  С1я  Вашему  1мператорскому  Величеству, 
послужитъ  непреминуемо  къ  н']&которому,  въ  свободный  времена^ 
удовольств1Ю,  и  что  си"  самы"  возмогу  ли^о  получить  всемидо- 
стив^йшее  за  смелость  отпущеше.  На  книгу  прещедрое  Мо- 
наршеское  токмо  воззр']^ше,  им']^етъ  быть  достов'ЗЬрн^йшинъ 


ТРеМ1АК0ВСК1Й,  ВАСИЛЙ  КИРЯЛОВВЧЪ. 
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8а(18Гас110п  (1е  гете11те  й  1а  скапсеИепе  топ  а1таЫе  Аг- 

9  января  1750  года,  Тредтаковсмй  собственноручно  доно- 
силъ  академической  канцелярхи:  „усмотря,  что  наш1мъ  Ч1тате- 
дя"  темна  будетъ  она  (Аргенида)дляпремнопхъ  мхтблогичесюхъ 
м-Ьсть  находяшч1хся  въ  ней:  чего  рад!  1зъясн1лъ  я  ея  отсан1ям1 
м1толопческ1М1  по  Авторову  порядку.  Оную  мою  Мхтолопю  [о 
которой  можно  ув'Ьрхть,  что  она  вся  на -вся  вошла  въ  мо1 
1зъяснешя]  нын*  пр1  семъ  объявляю...." 

Канцелярхя  распорядилась  отослать  переводъ  съ  прим'Ьча- 
Н1ЯМИ  въ  историческое  собранхе,  въ  которомъ  профессора 
Штрубе,  Ломоносовъ,  Фишеръ  и  адъюнкты  Крашенинниковъ  и 
Поповъ  обязывались  рукопись  „пересмотреть  по  м^Ьстамъ,  дабы 
могли  только  мн^нхе  свое  генеральное  дать  о  перевод*".  Назван- 
ный лица,  за  исключенхемъ  Ломоносова,  который  отказался  отъ 
разсмотр'Ьнтя  за  бол'Ьзнхю,  въ  феврале! 7 50 года  отв'Ьчали:  „мы 
оный  переводъ  съ  оригиналомъ  по  м^стамъ  свид'Ьтельствовали, 
и  по  свидетельству  нашему  оная  книга  противъ  оригиналу 
переведена  исправно  и  митологическ1я  изъяснен1я  сочинены 
къ  ней  прилично".  Посл'Ь  такого  отзыва  Аргениду  вел'Ьно  было 
печатать  въ  количеств'^  1200  экземпляровъ  на  обыкновенной 
и  50  —  на  александрхйской  бумаг*. 

„Понеже,  писалъ  собственноручно  Тредааковскш  въ  акаде- 
мическую канцеляр1Ю  21  августа  1750  года,  Варклахева  Арге- 
шда  печатается  въ  пять  тбмовъ,  а  первый  томъ  печатан1емъ 
оконченъ:  я  жъ  именованный  желаю,  чтобъ  сей  книг*  приписа- 
ной  быть,  какъ  весьма  того  достойной,  Ш,  Хмператорскому 
Величеству,  толь  наипаче,  что  таше  обрасцы  уже  отъ  академ!- 
чески*  служителей  действо"  произведены  были.  Того  ради 


1)  I,  Исходяпця  письма  1748  (81с) 
года.  Переводъ  записки  Тредааковскаго 
къ  Шумахеру:  «Примите,  милостп- 
внА  государь,  работу,  которая  мв^ 
стоила  мвогаго  труда.  Однако  я  уте- 
шаюсь сознан1еиъ,  что  она  прпнесетъ 
мн*]^  честь,  а  Академ1и  доставитъ  вн- 
году.  Я  буду  сегодня  веселиться  за  г. 


сов^^тника  въ  невскомъ  монаствр^  у 
его  преосвященства,  г.  арпепископа, 
потому  что  у  него  доброе  вино  и  доб- 
рое сердце.  Я  буду  праздновать  —  не 
примите  этого  во  гн']^въ — пока  я  живъ, 
день,  въ  который  им^лъ  удовольствхе 
вручить  кавделяр1и  мою  любезную 
Аргениду». 

10* 
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ТР^ЕАКОВСЮЙ,  ВАСИЛЙ  КИРВ^ОВИЧЪ. 


академическую  канцелярш  17  сентября  1750  года,  печально  что 
«канцеляр1я  Акадеши  Наукъ  такъ  со  иною  двадцати-л^тньшъ  и 
безпорочнымъ,  никого  нич'Ьмъ  не  раздражающимъ  и  по  нын'6 
не  раздражавшимъ,  а  самимъ  непрерывно  претерп'Ьвающимъ 
обиды  и  мало  по  малу  всей  бодрости  и  надежды  лишающимся 
академическимъ  служителемъ  немилостиво  благоволила  посту- 
пать, что  самую  краткую  дедикащю  мою  не  изобрела  за  благо 
принять  просто,  над']^сь  на  мою  самую  малую  въ  томъ  способ* 
ность,  принимавъ  у  другихъ  не  кратюя  только,  но  великхя  со- 
чинешя  ихъ  безъ  такова  свид'Ьтельства....".  За  т-Ьмь  указы- 
ваются сочинен1я  Мюллера,  Ломоносова,  Крашенинникова,  въ 
которыхъ  по  мн-Ьнш  Тред1аковскаго  много  было  погр-Ьшностей. 
„Моя  печаль,  продолжаетъ  онъ,  толь  больше  еще  увеличилась, 
что  помянутымъ  профессорамъ  и  адъюнкту  вел']^но  (или  сами 
они  собою  такъ  сд'Ёлали)  свид'Ьтельствовать  мою  дедикащю 
безъ  моей  при  томъ  бытности ,  что  не  только  ново,  но  и  мн4 
предосудительно....  Хотя  впрочемъ  я  и  не  тщеславлюсь,  чтобъ 
мои  сочинен1я  были  совершенны,  однако  дерзаю  по  необходи- 
мости утверждать,  что  свид']^тельствованная  дедикащя  конечно 
исправна,  и  еще  въ  своемъ  род*)^  н^^жна....^  Сл']^дуетъ  погонь 
защита  Тред1аковскимъ  гЬхъ  мЬстъ ,  который  были  отм'Ьченн 
критиками  его.  Обвинетя  въ  излишнемъ  ласкательств*^  онъ 
отражаетъ  гЬмъ,  что  у  Ломоносова  есть  этого  гораздо  бол^е, 
когда  онъ  говорить,  „что  египетсше  пирамиды  строены  чрезъ 
мнопи  в'Ёки  челов'Ёками,  а  Царское  село  строить  божество?  Не 
больше  ль  тутъ  и  не  хуже  ль  что  нибудь  находится  ложныхъ 
мыслей  и  излишняго  ласкательства?...  Я,  кончаеть  Тред1аков- 
вк1й  свое  доношеше,  не  домогаюсь,  чтобъ  дедикащи  моей  быть 
напечатанной,  видя,  что  не  туда  д'кпо  склонилось.  Канцеляр1я 
изволить  такъ  д']^лать,  какъ  ей  самой  угодно.  Она  мн'Ь  могла 
прямо  и  безъ  сихъ  окружностей  отказать  въ  моемъ  прошетй, 
зная,  что  философы  не  только  правде,  но  и  сил'к  уступаютъ, 
какъ  то  сд'&иалъ  Фаворинь  предь  Гадр1аномъ....^^) 


1)  Библотека  для  чтен1Я  1835  года, 
XII,  сентябрь,  отд.  V,  стр.  31;  то  же 
самое  помещено  и  въ  Избравныгь  со- 


чивев1яхъ  В.  К.  Тред1аковскаго,  вада- 
В1е  Перевл^сскаго  (МосквД,  1849), 
стран.  134 — 141. 
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знакбмъ  еысачайшаго  ей  удостоенгя.  [Какъ  скоро  пресв^^тлыя 
очи  Вашего  Величества  обратятся  на  приносимую  С1Ю ,  о  чемъ. 
и  прошу  всепод^анн']^йше;  повергаясь  къ  стопамъ  1мператор- 
скимъ;  тако  тотчасъ  разойдутся  во  ъо,^  концы  пространнМ- 
шаго  Ваишо  обладания  прекрастьйте  Музы  сея  "*  книги.  Вое- 
поютъ  он*  на  пребогатомъ  славеноросс1йскомъ  язык*  п'Ьснъ 
нову;  но  п-Ьснь  С1Ю  великолепную  и  сладчайшую.]  Ихъ  добро- 
гласное  п*н1е  увеселить  старость,  удивить,  возбуждая  кь  не- 
поползновенной  должности,  людей  средов'Ьчныхь,  и  просве- 
тить, наставить,  купно  и  усладить  удопонятную  юность :  оть 
всякаго  притомь  чина  и  состоян1я,  оть  всякаго  пола  и  возра- 
ста, будеть  оно  съ  радост1Ю  услышано  и  произведеть  всюду 
во"дел*н'ый  плодь,  насаждая  вь  сердца  нежную  и  красную 
добродетель,  а  искореняя  злосердую  и  грубую  мысль.  [Все  жь 
толь  непренебрегаемое  С1е  пр1обретен1е  воспишется  оть  все- 
общаго  благо дарен1я ,  премудрому  Вашего  1мператорскаго  Ве- 
личества и  благоуспешному  о  людяхь  своихь,  за  умножаемое 
просвещен1е,  рачентю  и  промыслу.  Не  распространяю  более: 
трепещу,  продолжительнейшимь  отнятхемь  времени,  прегре- 
шить предь  общимь  добромь  всему  Государству  Вашему,  какь 
непрерывно  споспешествуемымь  чрезь  толь  действительное 
Вашего  Величества  радеше.]  Всемогупцй  да  даруеть  все  по 
сердцу  Вашего  Величества!  И,  при  многолетномь,  и  всегда  не 
вредномь  Вашемь  здрав1и,  на  которомь  наше  всехь  прямое 
утверждено  благополучте;  да  призритъ  милостиво  свыше  на  все 
Вашего  Величества  начинан1я,  дёлй  и  успехи!  Сей  непрестан- 
ный глась  взыван1й  возсылая  кь  богатодавцу  Богу,  пребываю 
сь  достодолжною  ревност1ю  и  пребуду  сь  чистосердечною  вер- 
Н0СТ1Ю  до  конца  моея  жизни  благоговейно  Августейшая  1мпе- 
ратргца  Государыня  всемилостивейшая  Вашего  1мператорскаго 
Величества  всеподданнейппй  рабь"  *). 

Тред1аковск1й  обиделся  и  распоряжешемь  академической 
канцеляр1и  о  разсмотреши  его  посвящешя,  и  самымъ  пригово- 
ромь  техь,  которые  его  разсматривали  „....Мне,  писаль  онь  вь 


1)  II,  книга  №  137. 
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„подъ  титуломъ  секретарь",  говорить  о  себ*:  „я  титулярный 
учитель  арапскаго,  сирскаго,  халдейскаго  язнковъ".  А  одно 
изъ  д'Ёйствующихъ  лицъ  съ  презр']^шемъ  говорить  по  этому 
поводу:  „каковь  его  чинь,  таковъ  его  и  поступокъ  мн*  показал- 
ся!..." Наконець  Тресотишусь,  по  примеру  Тредкковскаго, 
учить  подъячаго  не  писать  з,  а  в. 

Сл'Ьдств1емъ  этой  комедаи  было  то,  что  Тепловъ,  конечно 
вь  видахъ  подзадорить  обоихъ  литературныхъ  противниковь  и 
т1^мъ  ПОТЕШИТЬ  тЬxъ^  кто  зналь  ихь,  Тепловь  дриказаль,  какъ 
выражается  самъ  Тредхаковсшй,  написать  ему  критику  „на  еЪг 
которыя  сочинен1я  господина  Александра  Петрова  сына  Сума- 
рокова". Критика  эта  сочинена  имъ  въ  форм*]^  письма,  будто  бы 
написаннаго  н'Ёкхимъ  другомь  Тред1аковскаго,  взявшимся  защи- 
тить его  отъ  нападковъ  Сумарокова.  Письмо  очевидно  написано 
вскор-Ь  посл-Ь  появлен1я  комед1и  Тресотин1уса,  потому  что  тамъ 
о  ней  говорится  съ  такою  чувствительностью,  которая  могла 
быть  у  обиженнаго  только  въ  первое  время,  когда  онъ  увидалъ 
себя  осм'Ёяннымъ  въ  пьесЁ.  Такимъ  образомь  Тредааковскхй, 
прикрывшись  именемъ  своего  пр1ятеля,  говорить:  ,Дападки  на 
общаго  нашего  друга,  и  неумеренность  нападающаго  преодо- 
лели мое  терп^нхе,  ибо  известный  Господинь  Шить,  посл^Ь 
употребленныхь  въ  Эпистолахь  своихь  (о  нихь  говорсно  выше 
на  стр.  1ВЗ,  1^4)  кь  нему  обидахъ  и  язвительствахъ,  не  токмо 
не  рассудиль  за  благо  отъ  гЬхь  уняться,  но  еще  оныя  и  отчасу 
больше  и  несноснейше  ныне  размножиль. . . .  Ныне  такой  онъ 
намь  всемь  представиль  на  театре  гостинець,  который  по 
всему  не  можеть  не  названь  быть  достойнымь  остробуйныя  его 
музы....  Комед1я  С1я  недостойна  имени  комедги,  и  всеконечцо 
неправильная,  да  и  вся  противна  регуламъ  театра;  а  соотоитъ 
она  вь  семнадцати  явлешяхь,  и  названа  Тресотишусь. ...  Она 
сочинена  только  ^^ля  того,  чтобь  ей  быть  не  язвительною  токмо^ 
но  и  почитай  убгйственною  чести  сатирою,  или  лучше,  новымъ, 
но  точнымь  пасквилемь^  чего  впрочемь  на  театре  во  всемъ 
свете  не  бываеаь :  ибо  комедая  делается  для  исправлен1я  нра- 
вовъ  вь  целомь  обществе,  а  не  для  уб1ен1я  чести  вь  некото- 
ромъ  человеке....  При  представлеши  ея,  вь  немалое  пришедъ 


ТРЦЦАКОВСШЙ,  ЬАСИЛЛ  крридовнчъ. 


151 


Въ  начал']^  сейчасъ  выписаннаго  доношен1я  Тред1аковс1ай 
жалуется  на  обиды,  безпрестанно  претерп^ваемыя  имъ.  Мо 
жеть  быть  онъ  при  этомъ  случа'Ь  наиекалъ  на  сатиры,  который 
протиБЪ  него  стали  появляться  отъ  его  литературныхъ  собра- 
Т1Й.  Такъ  Сумароковъ  написалъ  на  него  драматическое  пред- 
ставлете,  которое  назвалъ:  Комед1я  Тресотишусъ  и  подписалъ 
при  томъ:  „зачата  12  генваря  1750,  окончена  13  генваря  1750. 
С-Петербургъ"  ^),  ч'Ьмъ,  конечно,  хотЬлъ  показать,  какъ  легко 
ему  стоило  осмеять  такого  писателя,  какъ  Тред1аковск1й. 
Посл'Ёдн1й  весьма  справедливо  отозвался,  что  въ  этомъ  произ- 
ведеши  я1&ть  „ни  должнаго  узла,  ни  приличной  развязки^  Но 
объ  этомъ,  по  видимому,  всего  мен'Ье  заботился  авторъ  Тресо- 
тинхуса:  онъ  метилъ  на  скандалъ  и  действительно  достигъ 
своей  ц^ли,  потому  что  современникамъ  не  трудно  было  уга- 
дать, кто  осм']^ивался  подъ  этимъ  именемъ.  Въ  первомъ  же 
явлеши  объявлено,  что  никто,  кром*  самого  Тресотин1уса  не 
говоритъ,  что  онъ  ученъ;  дал'Ье,  что  „онъ  знаетъ  по  арапски, 
по  сирски,  по  халдейски,  да  диво  не  знаетъ  ли  онъ  еще  и  по 
китайски,  и  на  всЬхъ  этихъ  языкахъ  стихи  пишетъ  какъ  на 
русскомъ  язык'Ь^.  При  первомъ  своемъ  появден1и  Тресотинхусъ, 
начинаетъ  говорить:  „Однакожъ,  не  поскучитель  послушать,  а 
песенка  сочинена  очюнь,  очюнь,  подлинно  говорю,  что  очюнь 
хорошо;  да  еще  и  хореическими,  сударыня,  стопами ^  Посл^ 
П'Ёсни  онъ  же  говоритъ:  „Правда,  многимъ  покажется,  что  эточ 
безд'ккка;  однако,  позвольте,  моя  государыня,  сказать,  что  въ 
этой  безд'Ьлк'Ь  много  д'Ьла. . . ."  Дал'Ье  начинается  спорь  о  букв* 
т,  спорь,  написанный  явно  въ  подражаше  Разговора  объ  орто* 
графхи,  и  зд'Ьсь  Тресотишусу  вложены  въ  уста  ташя  слова:  „Я 
содержу,  что  твердо  (т.  е.  т)  объ  одной  ног*  правильнее;  ибо 
у  грековъ,  отъ  которыхъ  мы  литеры  получили,  оно  объ  одной 
НОГЕ,  а  треножное  твердо  есть  никакой  уродъ,  не  имупцй  съ 
греческимъ  твердомъ  ни  малого  свойства".  Тотъ  же  Тресотинх- 
усъ,  въ  напоминаше,  что  Тредааковскш  прежде  иногда  писался 


1)  Преводииыя  зд^сь  ивъ  этой  во- 
медги  ВН0ИСВВ  сд'Уавы  по  У-о&  часта 


Полваго  собран1Я  вс^гьео<савев1й  Сума- 
рокова (изд.  2»  М;,  1787),  стр.  299—324. 
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которые  въ  одной  моей  эпистоле  стихи  и  за  комедш,  которыя 
онъ  беретъ  на  свой  счетъ.  Пускай  его  беретъ,  а  я  въ  томъ,  что 
не  къ  нему  то  сд'Ьлано,  клясться  причины  не  им^ю.  Я  то  пи- 
салъ  такъ,  какъ  везд'Ь  писать  позволено,  хотя  6ъ  то  и  о  номъ 
было;  однако  я  не  говорю,  что  то  о  немъ  писалъ:  можетъ  быть 
онемъ,  а  можетъ  быть  и  не  о  немъ.. .  Жестоко  озлобясь  и  браня 
меня,  говоритъ  онъ,  что  Тресотинхусъ  мой  изъ  Гольберга.  Ка- 
кимъ  же  образомъ  подь  именемъ  Тресотин1уса  находить  онъ 
себя,  ежели  С1я  комедхя  взята  изъ  Гольберга?  Или  онъ  ду- 
маетъ,  что  у  нихъ  такой  же  русской,  незнаюпцй  педантъ  быль, 
какой  подъ  именемъ  Тресотинхуса  у  меня  представленъ..."^). 

Серг'Ьй  Волчковъ,  о  которомъ  уже  упоминалось  на  стр.  94, 96, 
какъ  о  секретаре  академической  канцелярш,  въ  1747  году  полу- 
чилъ  увольненхе  отъ  этой  должности  и  у^халъ  въ  свою  деревню, 
гд1^  и  продолжалъ  заниматься  переводами.  За  эти  труды  его  на- 
градили, 28  августа  1748  года,  чиномъ  коллежскаго  асс^ссора  съ 
жалованьемъ  по  600  рублей  въ  годъ^).  Въ  март*  1750  года  онъ 
прислалъ  въ  Академ1Ю  изъ  Москвы  свой  переводъ  первой  части 
Жит1й  славныхъ  мужей  Плутарха,  который  былъ  отосланъ  на 
разсмотр'Ьн1е  Тред1аковскаго,  Ломоносова,  Крашенинникова  и 
Попова.  Эти  лица  подписали  И  шля  1750  года  донесен1е,  какъ 
видно  по  н']^которымъ  особенностямъ  его  слога,  сочиненное 
Тред1аковскимъ:  „....Переводъ  г.  ассессора  Волчкова  на  нашъ 
языкъ  много  погр'Ьшностей  им'Ьетъ,  а  именно:  1)  въ  собствен 
ныхъ  именахъ,  какъ  то  вместо  Дюнис1я  —  Денисъ;  вм.  Бвста- 
ф1я—  Евстатъ;  вм.  Есхиля  —  Ешиль;  вм.  Тебансмй,  или  уже 
бивейсшй  у  него  Оиванскхй  и  проч1я.  Также  н^тъ  въ  нихъ  и 
равности,  какъ  то:  инд*  Ромулусъ,  инд*  Ромулъ  и  пр.  2)  Во 
многихъ  м']^стахъ  пропущены  совс'1;мъ  историчесшя  прим'Ьча- 
шя,  которыя  положены  Дащеромъ^  а  оныя  надобны  необхо* 
димо.  В)  Шкоторыя  изъ  нихъ  частями  токмо  переведены,  а  не 
всЬ;  а  особливо  гд'Ь  греческгя  цитащи,  которыя  везд'Ь  имъ  опу- 
щены, безъ  чего  прим']^чан1я  оныя  уже  не  дМствительны  и 


1)  Полное  собран1е  всЬхъ  сочинетй 
Сумарокова  (2-ое  изд.,  М.,  1787),  IX, 


Ответь  на  критижу,  102,  103. 
2)  II,  Еннги  №№  106,  121. 
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толь  наипаче,  что  у  г.аосессора  кусочки  оные  и  худое  евязаше 
между  собою  им'Ьютъ.  4)  Г.  ассессера  весь  стиль  очень  не- 
исправенъ,  и  во  многихъ  м']^стахъ  противъ  свойства  росс1йскаго 
языка  весьма  погр']^шено;  также  и  сила  французскихъ  словъ 
переведена  не  право  во  многихъ.  м'Ёстахъ,  отчего  преизрядная 
С1Я  книга  не  можетъ  понравиться  всему  обществу  читателей 
нашихъ.  О  семъ  Академ1я  особливо  старается,  когда  именемъ 
ея  книги  печатаются.  Хотя  жъ  С1е  и  правда,  что  каждый  авторъ 
свой  собственный  стиль  им'Ёетъ,  однако  С1е  разум'1>ется  о  томъ, 
что  такъ  называемое  формальное  въ  стил*]^,  а  не  то,  что  дол- 
женствуетъ  быть  матер1альное,  т.  е.  вс^жъ  писателямъ  одного 
языка  общее,  а  особливо  при  Академ1и  находящимся.  5)  Пере- 
водчикъ  французск1й  л'Ьта  М1ра  означаетъ  по  римскимъ  хроно- 
графамъ,  а  мы  считаемъ  по  греческимъ,  и  для  того  должно 
быть  везд1^  редукщи  на  нашъ  счетъ  для  нашихъ  читателей. 
6)  Г.  Ассессора  очень  странна  и  ортограф1я ,  ибо  онъ  везд-Ь  на 
конц1^  р'Ьчей,  въ  средин'Ь  и  въ  начале  вм.  литеры  в  пишетъ  ^, 
когда  оное  в  не  съ  гласного,  но  съ  согласною  твердою  сово- 
купно находится,  какъ-то  вместо  всЬ  у  него  фсЬ.  Штъ  же  у 
него  разности  между  ф  тл  о,  также  между  е  и  гь.  7)  Критическ1я 
орим^чатя,  которыя  только  до  французскаго  перевода  ка- 
саются, на  росс1йской  языкъ  переведены  напрасно.  8)  Толко- 
вашя  росс1йскихъ  речешй  иностранными ,  какъ  напр.  родосло- 
В16,  т.  е.  еенеалош  никуда  негодны.  9)  Г.  ассессоръ  назвалъ  и 
французскаго  переводчика  Дащера  членомъ  королевск1я  Ака- 
демш  наукъ,  а  онъ  членъ  королевскгя  Академ1и  не  наукъ,  но 
еловесныхъ  наукъ,  называемыя  бель-летръ,  да  такъ  именуемыя 
ф|ншцузск1я  Академ1и  просто.  Того  ради  для  толь  многихъ  и 
важныхъ  погр'Ьшностей  и  неисправностей,  находящихся  въ 
перевод'Ь  г.  ассессора,  не  разсуждаемъ  за  благо,  чтобы  можно 
было  въ  такомъ  состоянхи  оный  издать  на  напюмъ  язык'6  съ 
пользою  обществу,  а  съ  похвалою  академику  и  переводчику^. 

По  этимъ  основан1ямъ,  переводъ  Волчкова  послали-было 
для  исправлешя  къ  Тауберту,  но  этотъ  отв-Ьчадъ,  что  „сего 
переводу  не  только  поправить  не  можно,  но  еще  гораздо  легче 
будетъ  совсЬмъ  новый  сделать. . . .  ^ 
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Волч|совъ,  когда  узналъ  чрезъ  канцеляр1Ю  о  такихъ  отзн- 
вахъ,  долгомъ  счелъ  возражать  противъ  нихъ,  въ  доношвН1и 
29  октября  1750  года:  „....я  всю  сш  книгу  безъ  лексикона  пере^ 
водилъ  и,  какъ  челов'Ькъ,  ошибаться  могъ;  а  при  Академш  много 
такихъ,  у  которыхъ  штиль  хуже  моего.  Генерально  слышалъ, 
что  ВСЁ  вм']^сто  кр']^пкихъ  в  языкомъ  ф  выговариваютъ,  и  я  ду- 
малъ  не  погрешить,  ежели  ф  напишу.  А  когда  С1е  отъ  канце- 
ляр1и  за  порокъ  принято,  то  я  впредь  это  оставлю.  Между  ф  и 
е  я,  какъ  неученой  челов'Ькъ,  никакого  различ1Я  не  признавалъ, 
но  об*  эти  литеры  за  Г  почиталъ.  Генеалопю  родословхемъ  для 
того  написалъ,  что  на  одного  знающаго  сто  челов'Ькъ  россханъ 
не  будутъ  разум'Ьть,  что  генеалог1я  есть,  и  потому  думаю,  что 
слово  родословхе  всюды  годно  будетъ....  Когда  я,  кончалъ  заг 
д'Ьтый  за  живое  Волчковъ,  им'Ьлъ  честь  при  четырехъ  росс1й- 
скихъ,  у  прусскаго  двора  бывшихъ  министрахъ  служить,  то 
не  одинъ  изъ  ихъ  С1ятельст«ъ  штиля  моего  площаднымъ 
признавать  не  изволилъ,  но  я,  оставляя  С1е,  канцелярскому 
указу  съ  должнымъ  почтенхемъ  сл'Ьдовать  потщусь...." 

Переводъ  передали  потомъ  поправлять  Тредхаковскому^ 
который,  19  ноября  1750  года,  писалъ  къ  Теплову:  „мн*  и 
нын'Ь  переводъ  его  недостаточнымъ  кажется.  Однако  я  пропу- 
ске" проти'  ор1Г1нала  мало  нашелъ  въ  перевод'Ь;  а  который 
были,  гЬ  я  приправилъ.  Я  мню,  что  Гд  ну  ассессору  Волчкову 
надобно  стараться  лучше  переводить  преизрядную  С1Ю  кни- 
гу...."^) Въ  сл'Ьдующемъ  году,  какъ  будегь  сказано  ниже,  Тре- 
д1аковск1й  еще  велъ  переписку  о  волчковскомъ  перевод*. 

Въ  томъ  же  1750  году  академическая  канцелярхя  поручал» 
Тред1аковскому  одному  просмотреть  переводъ  съ  французск&го, 
сделанный  капитаномъ  псковскаго  п*хотнаго  полка  Шишки- 
нымъ,  подъ  заглав1емъ  Цицероновы  мн'Ьн1я  % 

1^1ед1аковск1й  отв1;чалъ,  12  мая  1750  года,  на  предписате 
академической  канцеллрш  кратко:  „я  оный  переводъ  (Шиш- 


1)  II,  книга  №  140. 

2)  Матерхалл  для  б1ограф1н  Ломоно- 
сова,собр.Билярскимъ(Спб.,1865),777. 


Въ  1 7  5 1  г.  о  Ши  шкин^,  о  которомъ  будетъ 
еще  р'Ьчь  нъжизнеописаншЛомоносова, 
говорилось  уже  какъ  объ  умершемъ.    , 


трвдиковсшй,  ВАСвлй  кириов1чъ. 
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вина)  пересмотр1лъ  снося  съ  оргпналомъ,  1  нашелъ,  что  пере- 
водъ  есть  так1я  гсоравност!^  как1я  надлеж1тъ  ож1дать,  а  именно, 
что  онъ  пошлой.  О  чемъ  С1мъ  канцелярхю  Академи  Наукъ  1 
репортую^  *). 

29  сентября  1750  года  графъ  Разумовск1й  объявияъ  въ 
академической  канцеляр1и,  что  императрица  Елисавета  ,,изуст- 
нымъ  своимъ,  именнымъ  указомъ^  повелела  профессорамъ  Тре- 
д1аковскому  и  Ломоносову  „сочинить  по  трагедхи"*). 

Тредтаковсшй  и  Ломоносовъ  тотчасъ  же  поспешили  въ 
силу  высочайшаго  повел'Ьнхя  найти  въ  себ'Ь  надлежащее 
вдохновен1е  для  сочинен1я  тра1'ед1и.  Тредтаковсшй  смот- 
рЬлъ  на  это  д'кио  весьма  серьёзно,  и  когда  15  ноября 
того  же  года  академическая  канцеляр1я  поручила  было  ему 
перевести  либретто  оперы  для  представлен1я  при  двор* 
26  ноября,  то  нашъ  писатель  того  же  числа  отв'Ьтилъ:  „мн'Ь 
двухъ  д'Ьлъ  вдругъ  дЬлать  невозможно,  ибо  я  сочиняю  трагедш 
по  указу  ея  императорскаго  величества  и  дошелъ  уже  сочйне- 
шемъ  моимъ  до  третья  го  д'Ьйств1я.  Я  на  нее  употребляю  всЬ 
мои  силы,  собирая  мысли.  А  буде  ее  прервать,  то  мн']^.  паки 
сделается  труда  еще  больше  прежняго,  и  вся  моя  работа  бу- 
детъ  ни  во  что....''  Канцедярхя,  убедившись  силою  такого  до- 
вода, поручила  переводъ  либретто  Горлицкому^). 

Два  дня  спустя  именно  28  ноября,  Тредхаковсшй,  какъ  бьк 
въ  подтвержден1е  справедливости  своего  отказа,  собственно- 
ручно писалъ  въ  академическую  канцеляр1ю:  „Указомъ  Бя 
1мцераторскаго  Величества  велено  мн*  сочинить  Трагед1Ю, 
которую  я  и  сочиняю,  и  сочинилъ  уже  самую  большую  поло- 
вину. А  Его  Графское  Схятельство  Господи"  ПрезЦентъ  Ака- 
дем1и  Наукъ,  слушавъ  у  меня  оную  Трагед1Ю,  сколько  ея  сочи- 
нено тогда  было,  приказалъ  мн'Ё  ея  отдать  въ  Академш  для 
СЕор^йшаго  напечатан1я,  именно  жъ,  чтобъ  поспала  она  къ  бу- 
дущему новому  1751  году.  Того  ради  я  при  се"  взношу  въ  кан- 


1)  Пзъ  буиагъ  въ  отд'к1ьныхъ  кар- 
товахъ  архива  академической  канце- 
лмргш. 


2)  Матер1алы  для  бхографхи  Ломоно- 
сова, собр.  Би  лярскимъ  (Спб.,  1 8  6  5),  1 4  5. 

3)  II,  книга  №  147. 
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целярш  для  напечатан1я  изъ  той  моей  Трагед1и  ц-Ьлый  первый 
Актъ,  переписан"ый  на  б1/то,  и  буду  впредь  отдавать  въ  Т1по- 
граф1Ю  чистый  же  экземпляръ  посл-Ьдующаго  до  ко"ца,  по 
пропорщи  т1пографскаго  посп'Ьшентя".  При  этомъ  письм*  при- 
ложены „Прожектъ  грыдорованнаго  листочка,  им'Ёютаго  быть 
при  моей  Трагед1и,  который ,  покорно  прошу,  благоволить  ото- 
слать къ  Высокоблагородному  Гд  ну,  Академ1и  Наукъ  Ассео- 
сору  Гр1горью  Нхколаевичу  Теплову,  какъ  то  онъ  мнгЬ  самъ 
приказать  изволилъ. 

„Все  дМствхе  моей  Трагед1и  представляется  въ  зал*  или  въ 
большой  царской  галере1>,  а  катастрофъ  моего  д'Ьйств1я,  есть 
веденхе  царевны  на  жертву  богин*  Дхан'Ь:  того  ради,  мнитог, 
что  надлежитъ  изобразить  палаты  Двора  царскаго,  между  ко- 
торыми одну  большую  и  отверстую.  Въ  ней  надлежитъ  стоять 
по  об'Ьимъ  сторонамъ  женскому  и  мужескому  полу:  женскому, 
покрыту  быть  надобно  долгими  черными  флюрами,  а  мужескому 
въ  долгихъ  же  черныхъ  епанчахъ,  и  н'Ькоторымъ  изъ  бихъ 
надлежитъ  держать  факелы  съ  огнемъ,  вс*жъ  они  и  он*  пла- 
чущти,  С1И  ВС*  долженствуютъ  быть  изображены  въ  гЬни  и 
несколько  одаль  отъ  входа  въ  ту  палату. 

„Но  св'Ьтлыя  лица  долженствуютъ  быть  сл*дуюпця,  а 
именно,  первый  Царь,  въ  такой  аттитюд*,  чтобъ  на  не"  былъ 
б'Ьлый  покровъ,  такъ  что  онъ  его  л'Ьвою  рукою  на-голову  заки- 
дываетъ,  а  правою  держи  гъ  за  правую  жъ  руку  дщерь  свою. 
Вторая  царевна.  Ея  аттитюда  горесная;  на  голов*  у  нея  в*- 
нокъ  изъ  цв*товъ;  руки  связаны  фестономъ  на  такое  подобхе, 
какъ  они  в*шаются  между  двухъ  столбовъ.  Правую  руку  пере- 
дала она  отцу  своему;  а  л*вую,  также  и  лице,  подняла  къ  н€^5у. 
Трет1Я  Ах1лессова.  Сей  долже"ствуетъ  быть  грозяпцй  царь,  а 
лице"  обратившшся  къ  вшедшей  жриц*.  Онъ  уже  въ  муже- 
скомъ  од*ян1и,  въ  шлем*^  въ  правой  рук*  у  него  копье,  а  на 
л*вой  щитъ.  Четвертая,  которой  надлежитъ  быть  по  средин*  и 
гораздо  св*тлой,  есть  жрица  Дханина.  Схя  въ  правой  рук*  дер- 
житъ  кинжалъ,  а  л*вую  такъ  подняла  къ  верьху,  какъ  бываетъ 
у  такихъ  людей,  которые  н*что  разсказываютъ  странное  и 
чрезвычайное". 


трвдикомшй,  ВАСВлй  кириов1чъ. 
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вина)  пересмотр1лъ  снося  съ  ор1пнадомъ,  1  нашель,  что  пере* 
водъ  есть  таБ1я  хсоравност!^  как1я  надлеж1тъ  ож1дать,  а  именно, 
что  онъ  пошлой.  О  чемъ  С1мъ  канцеляр1Ю  Академи  Наукъ  1 
репортую"  *). 

29  сентября  1750  года  графъ  Разумовсмй  объяви лъ  въ 
академической  канцеляр1и,  что  императрица  Елисавета  „изуст- 
нымъ  своимъ,  именнымъ  указомъ'^  повел^Ьда  профессорамъ  Тре- 
дкковскому  и  Ломоносову  „сочинить  по  трагед1и"*). 

Тред1аковск1й  и  Ломоносовъ  тотчасъ  же  поспешили  въ 
силу  высочайшаго  повел'Ьнхя  найти  въ  себ'Ь  надлежащее 
вдохновеше  для  сочинен1я  тра1'ед1и.  Тредхаковсмй  смот- 
р4лъ  на  это  д'Ьло  весьма  серьёзно,  и  когда  15  ноября 
того  же  года  академическая  канцеляр1я  поручила  было  ему 
перевести  либретто  оперы  для  представлешя  при  двор* 
26  ноября,  то  нашъ  писатель  того  же  числа  отв'Ьтилъ:  „мн* 
двухъ  д'Ьлъ  вдругъ  д'Ьлать  невозможно,  ибо  я  сочиняю  трагед1Ю 
по  указу  ея  императорскаго  величества  и  дошелъ  уже  сочйне- 
шемъ  моимъ  до  третья  го  д'Ьйств1я.  Я  на  нее  употребляю  всЬ 
мои  силы,  собирая  мысли.  А  буде  ее  прервать,  то  мн'Ь.  паки 
сд'Ьлается  труда  еще  больше  прежняго,  и  вся  моя  работа  бу- 
детъ  ни  во  что...."  Канцедярхя,  убедившись  силою  такого  до- 
вода, поручила  переводъ  либретто  Горлицкому^). 

Два  дня  спустя  именно  28  ноября,  Тред1аковск1й,  какъ  бьк 
въ  подтвержден1е  справедливости  своего  отказа,  собственно- 
ручно писалъ  въ  академическую  канцеляр1ю:  „Указомъ  Бя 
1мператорскаго  Величества  велено  мн'Ь  сочинить  Трагедш, 
которую  я  и  сочиняю,  и  сочинилъ  уже  самую  большую  поло- 
вину. А  Его  Графское  Схятельство  Господи'  Презхдентъ  Ака- 
дем1и  Наукъ,  слушавъ  у  меня  оную  Трагедш,  сколько  ея  сочи- 
нено тогда  было,  приказалъ  мн'Ь  ея  отдать  въ  Академ1Ю  для 
скор^йшаго  напечатан1я,  именно  жъ,  чтобъ  поспала  она  къ  бу- 
дущему новому  1751  году.  Того  ради  я  при  се"  взношу  въ  кан- 


1)  Изъ  буиагъ  въ  отд'к1ьныхъ  кар- 
товахъ  архива  академической  канце- 
ир1и. 


2)  Матер1алы  для  б!ограф1И  Ломоно- 
сова, собр.  Би  лярскимъ  (Спб.,  1 8  6  5),  1 4  5. 

3)  II,  книга  №  147. 
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целяр1Ю  для  напечатан1я  изъ  той  моей  Трагедш  ц1^лый  первый 
Актъ,  переписан"ый  на  б-Ьло,  и  буду  впредь  отдавать  въ  Тгпо- 
граф1Ю  чистый  же  экземпляръ  посл'Ьдующаго  до  ко'ца,  по 
оропорц1и  т1пографскаго  посп'Ьшешя".  При  этомъ  письм*  при- 
ложенъ:  ^Прожектъ  грыдорованнаго  листочка,  им'Ёющаго  быть 
при  моей  Трагедаи,  который ,  покорно  прошу,  благоволить  ото- 
слать къ  Высокоблагородному  Гд  ну,  Академхи  Наукъ  Ассео- 
сору  Гр1горью  Школаевичу  Теплову,  какъ  то  онъ  мн1Ь  самъ 
приказать  изволилъ. 

„Все  д'Ьйствхе  моей  Трагедхи  представляется  въ  зал*  или  въ 
большой  царской  галере*,  а  катастрофъ  моего  д'Ьйств1я,  есть 
веден1е  царевны  на  жертву  богин*  Дхан* :  того  ради ,  мнится; 
что  надлежитъ  изобразить  палаты  Двора  царскаго,  между  ко- 
торыми одну  большую  и  отверстую.  Въ  ней  надлежитъ  стоять 
по  об'Ьимъ  сторонамъ  женскому  и  мужескому  полу:  женскому, 
покрыту  быть  надобно  долгими  черными  фл1орами,  а  мужескому 
въ  долгихъ  же  черныхъ  епанчахъ,  и  н'Ькоторымъ  изъ  Сихъ 
надлежитъ  держать  факелы  съ  огнемъ,  всЬжъ  они  и  он^Ь  пла- 
чущ1и*  С1И  всЬ  долженствуютъ  быть  изображены  въ  т'Ьни  и 
несколько  одаль  отъ  входа  въ  ту  палату. 

„Но  св'Ьтлыя  лица  долженствуютъ  быть  сл'Ьдующхя,  а 
именно,  первый  Царь,  въ  такой  аттитюд*,  чтобъ  на  не"  былъ 
б'Ьлый  покровъ,  такъ  что  онъ  его  л'Ьвою  рукою  на-голову  заки- 
дываетъ,  а  правою  держи  гъ  за  правую  жъ  руку  дщерь  свою. 
Вторая  царевна,  Ея  аттитюда  горесная;  на  голов*  у  нея  в*- 
нокъ  изъ  цв'Ьтовъ;  руки  связаны  фестономъ  на  такое  подоб1в, 
какъ  они  вешаются  между  двухъ  столбовъ.  Правую  руку  пере- 
дала она  отцу  своему;  а  л*вую,  также  и  лице,  подняла  къ  не(5у. 
Трет1Я  Аххлессова.  Сей  долже"ствуетъ  быть  грозяшдй  царь,  а 
лице*  обративш1йся  къ  вшедшей  жриц*.  Онъ  уже  въ  муже- 
скомъ  од*ян1И,  въ  шлем*^  въ  правой  рук*  у  него  копье,  а  на 
л*вой  щитъ.  Четвертая,  которой  надлежитъ  быть  по  средин*  и 
гораздо  св*тлой,  есть  жрица  Дханина.  С1я  въ  правой  рук*  дер- 
житъ  кинжалъ,  а  л*вую  такъ  подняла  къ  верьху,  какъ  бываетъ 
у  такихъ  людей,  которые  н*что  разсказываютъ  странное  и 
чрезвычайное". 
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трудовъ,  писалъ:  „слезно  прошу  вашу  ясневельможность,  при- 
падая къ  ногамъ  вашимъ,  умилостивиться  надо  мною ,  въ  край- 
нюю б-Ьдность  пришедшемъ  отъ  долговъ ,  воспрхять  въ  раз- 
суждеше  долговременную  мою  и  безпорочную  службу ,  подъя- 
тые и  подъемлемые  труды,  л'Ьта,  состоянхе,  долги  необходимо 
нажитые,  а  о  всемъ  томъ,  милостиво  разсудивъ,  повелеть  при- 
бавить мн'Ь  годовое  жалованье.  Когда  уже  притомъ  рангомъ 
на1ражденъ  я  быть  безъ  собственнаго  ея  императорскаго  ве- 
личества указа  не  могу,  о  семъ  токмо  вашу  ясневельможность 
въ  прекрайней  горести  моего  сердца  прошу  покорнЬйше,  дабы 
я  хотя  несколько  еще  ободрился  служить  могъ  безъ  дальшя 
печали  и  сокрушешя ,  и  преб'Ьдную  мою  фамильишку  питать, 
не  растворяя  хл'Ьбъ  плачемъ"  *). 

Прошеше  это  не  было  уважено ,  и  чрезъ  н'Ьсколько  дней 
Тред1аковск1й  захворалъ,  о  чемъ  и  ув'&домлялъ  Шумахера  пись- 
мамъ  19  числа  того  месяца:  „Высокоблагородный  господ инъ 
сов1|Тникъ,  милостивый  государь  мой  Иванъ  Даниловичъ.  До- 
несть  вамъ  смелость  беру,  что  я  дней  съ  одинадцать  въ  вели- 
кой бол^^зни  нахожусь,  и  какъ  на  лекарства,  такъ  и  проч1я  не- 
обходимыя  надобности  въ  деньгахъ  крайнюю  им^ю  нужду, 
чего  ради  прошу  вашего  высокоблагород1я  пожаловать  прика- 
зать выдать  МН'Ь  за  два  м'Ьсяца  жалованья  сто  десять  рублей, 
буде  жъ  сего  сами  учинить  не  изволите,  доложить  его  грш^юко- 
му  С1ятельству  и  чрезъ  то  сд'Ьлать,  чтобъ  я  деньги  получа, 
отъ  крайней  въ  нихъ  нужд'Ь  избавился.  Пов'Ёрьте  мн^,  госу- 
дарь мой,  въ  какой  я  слабости  нахожусь,  что  чрезъ  всЬ  двад- 
цать л'Ьтъ  въ  первые  пишу  къ  вамъ  не  по  французски  и  не 
своею  рукою,  но  почтеше,  которое  им'Ьлъ,  непрем'Ьнно  во  ышк 
есть  и  пребудегь,  милостивый  государь,  мой  вашъ  покорный 
слуга  В.  Тред1аковск1й  ^). 

Въ  1751  году,  Тредхаковсшй  продолжалъ  заниматься  про- 
смотромъ  перевода  Волчкова,  о  которомъ  уже  было  упоминаемо 
на  стр.  154—156.  Въ  жвЛ  этого  года  академическая  канцеляр1я 


1)  Труды  Р0СС1ЙСК0Й  АЕаде]11И  (Спб., 
1840),  III,  228—232. 


2)  I,  ВХ0ДЯЩ1Я  письма  1750—1751 
годовъ. 
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требовала  отъ  него  обратно  первыхъ  двухъ  томовъ  вдкъ  перево- 
да, такъ  и  подлинника  Исторхи  Плутарха.  „Первый  томъ  мною, 
писалъ,  29  мая  1751  года,  самъ  Тред1аковск1й,  былъ  смотр'Ьнъ, 
и  давно  уже  при  репорт'Ь  взнесенъ  въКанцеляр1Ю  и  съ  ор1пна- 
ломъ;  но  второй  томъ  при  сем"  нын*  взношу.  Оба  сш  томы  я 
смотр'Ьлъ  по  сил'Ь  парт1кулярныхъ  писе"  отъ  бывшаго  Ассессора 
Теплова.  Въ  оныхъ  мн'Ь  не  писано,  чтобъ  и  переводъ  исправ- 
лялъ;  да  и  самъ  бы  я  за  то  не  взялся,  1)  для  того,  что  Ассес- 
соръ  Волчковъ,  вм'Ьс то  чтобъ  благодарить,  поноситъ  за  то,  и 
злобствуетъ  на  исправителя ,  какъ  то  онъ  и  со  мною  посту- 
пилъ,  когда  я  ему  показалъ  въ  Саваргево"  Лексхкон'Ь,  вм'Ьсто 
его  черносливныхъ  бобковъ,  зёрна  такъ  называемаго  деревцй 
Какао ,  и  премнопе  другхе  погр-Ьшности ,  да  и  по  нын1Ь  меня 
везд'Ь  онъ  злословитъ.  2)  Для  того,  что  весьма  лехче  вновь  пе- 
реводить, нежели  гнусной  переводъ  исправлять,  а  у  меняй 
своего  д'Ь.та  довольно.  И  такъ,  что  я  о  перво"  том-Ь  донесъ  Еа"- 
целяр1и,  тожъ  самое  повторяю  и  о  перевод*  сего  втораго.  Пе- 
реводъ совс'Ь''  негодной,  а  переводчикъ  не  знаетъ  ни  самыхъ 
малыхъ  грам"  ат1ческихъ  правилъ.  Си"  переводчикомъ  толь  ва- 
жная, полезная,  и  слаткая  книга  приводится  въ  бесславхе,  а  не 
препоручается  читателямъ.  Словомъ,  переводъ  сея  книги  Т1)е- 
буетъ  искуснаго  человека"  ^). 

29  октября  1751  года,  по  именному  повел'Ьнтю  императри- 
цы Елисаветы,  чтобы  надписи  къ  рак*  для  мощей  св.  благо- 
в*рнаго  и  великаго  князя  Александра  Невскаго  были  сочинены, 
„разными  искуснейшими  профессорами ^  академическая  канце- 
.7яр1я  поручила  исполнить  это  Ломоносову,  Штелину,  Тред1аков- 
скому  и  Фишеру  ®).  4  ноября  1751  года  Тред1аковск1й,  испол- 
нилъ  это  поручеше,  представивъ  надписи,  „какъ  подписною  про- 
зою, такъ  и  ст1хами,  съ  таким"  нам'Ьреше",  что  кои  изъ  оныхъ 
мои'  надписей  лучше  будутъ  угодны  ').  Но  эти  надписи  остав- 
лены были  безъ  употреблешя,  такъ-какъ  императрицею  выбра- 
ны сочиненныя  другимъ  лицомъ.  Для  полноты  св^^д1^н^й  о  д'Ья- 


1)  II,  книга  №  140. 

2)  Матер1ады  для  б10граф1И  Лононо- 


сова,собр.  Вилярскимъ  (Сдб.,  1 86  5),  1 59. 
3)  II,  книга  №  158. 
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тельности  Тред1аковскаго,  надписи  его  сочиненхя  помещены  въ 
У-мъ  приложенш  къ  настоящему  жизнеописанш. 

Въ  январ-Ь  1752  года,  Тред1аковск1й  просилъ  академиче- 
скую канца1яр1Ю  вступиться  за  него  въ  д'Ьл'Ь  о  дач'Ь  имъ  заимо- 
образно 200  руб.  купцу  Рукавичникову  за  поручительствомъ 
капитана  князя  ведора  Сергеевича  Голицына.  Канцелярш 
просила  по  этому  главную  магистратскую  контору  взыскать  въ 
пользу  Тред1аковскаго  съ  поручителя  недоплаченные  Рука- 
вичниковымъ  130  рублей  съ  процентами,  но  продол жен1я  этой 
переписки  въ  современных'^  д^захъ  не  нашлось  ^). 

Вообще  положенхе  Тред1аковскаго  было  таково,  что  онъ 
постоянно  нужда.1ся  въ  деньгахъ.  8  мая  1752  года,  въ  соб- 
ственноручномъ  прошеши,  онъ  ходатайствова.1ъ  о  выдач*  ему 
впередъ  за  полгода  жалованья  для  уплаты  долга  главному  ком- 
миссар1ату.  Академическая  Еанцеляр1я  исполнила  это  ходатай- 
ство *). 

Въ  1752  году  Тредтаковсшй,  быть  можетъ  въ  подражан1е 
ЛохоносоБт.  задумалъ  издать  собрате  своихъ  произведешй  и 
потому  обратился  вгь  академическую  канцеляр1Ю  съ  собственно* 
ручнымъ  доношешемъ,  въ  которомъ  по  пунктамъ  объяснялъ: 

1)  «Собрдвъ  е{;сколько  изъ  моихъ  старинныхъ  сочинешй, 
и  переводовъ  какъ  въ  епхахъ  такъ  и  въ  прозг1Ь  *  изъ  коижъ 
большая  часть  бы-ха  уже  произведена  въ  печать,  и  выправивъ 
ихъ  всЬ  п*>:л ьдна'  трудомъ  •  также  и  внось  несколько  сочи- 
нивъ  и  сереведъ  •  е«>егави.гь  я  двсг  не(иаьпие  гомк  съ  таки" 
нам'креше'.  что^  ихъ  П[;»<'^й-)ве1:ть  совокупгто  въ  свгЬтъ  тиснешемъ 
въ  ново%  вычи  [ценно'  и  испраатенно'  вид"6  на  мое*  к»шт6.  2> 
Стараясь  о  сыская1я  на  печаташе  всего  тг,»го  потребныя  суммы* 
услышать  я  къ  крайвею  рад^зстш.  что  Ея  Хмператорс&эе  Ве- 
личество. всеж1л*)стив1йшая  наша  Го*?ударыня  и  Самодержи- 
^^а  у  ув*дожклаеь  о  то*  моемъ  старательстве.  Слухъ  сей  быль 
толь  лрлшелшъ  что  Ея  Величество .  по  «збыкновенной  св1>ей 
те^л!.  в»х1ила  жя^  всеподданнейшему  своежу  рабу,  на  дру- 
гой деш»  00  телышаши  м«^емъ  о  томъ  Ея  Велж«1ества  ув1до5ив- 


1)  П,  жкж»  Л  141.  1       2)  И,  1^^  ваутовъ  рАЗввхъ  зЛлъ, 
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Н1И,  и  пожаловать  сумму  точно  на  печатанхе  оныхъ  мои'  двухъ 
томовъ,  коихъ-  матер1Ю  высочайшею  своею  аппробащею  чрезъ 
тожъ  удостоила.  А  когда  у  меня  спрошено  было ,  какъ  скоро 
тЬ  дв'Ь  книшки  могутъ  вытти  изъ  печати;  то  я  отв'Ьтствовалъ, 
что  то  все  можетъ  посп'Ьть  къ  первы*  числа"  будуп1аго  сентяб- 
ря м'Ьсяца  сего  1752  года.  3)  Того  ради  взнося  мой  первый 
томъ  изъ  оны'  книжекъ  на-чисто  переписанныхъ ,  поко'^нМте 
прошу  Канцеляр1Ю  Академ1и  Наукъ ,  первый  принять  теперь, 
а  вскоре  и  вторый,  и  опред'Ьлить,  производить  и*  печатью  въ 
осмую  долю  листа  такъ,  что^  быть  только  604  экземпляра",  изъ 
которыхъ  4  бъ  печатать  на  Александртйской  бумагЬ ,  двести 
на  любской,  400  на  ко"ментарной ;  а  какими  что  лхтерами  и 
каки"  формато" ,  о  то"  я  дамъ  знать  гд  ну  корректору  Барсову; 
но  все  то  благоволить  приказать  делать  сътаки"посп'Ьшен1емъ, 
чтобъ  оно  могло  къ  назначенному  отъ  меня  терм1ну  посп'Ьть  и 
съ  переплето"  какъ  то  и  можеть  по  моему  мн'Ьнио:  а  во  сколько 
печатан1е  и  съ  матерталами  станетъ;  за  то  у  меня  деньги  гото- 
вы пожалованные  мн'Ь  на  С1е  Ея  1мператорскаго  Величества, 
а  именно  за  наборъ  п6  два  рубли  съ  листа ,  а  отъ  печатан1я  ва 
каждый  порознь  листъ  по  деньг*". 

Академическая  канцеляр1я  всл'Ьдствте  этого  доношешя, 
9  1ЮНЯ  1752  года,  постановила:  „понеже  при  Академ1и  наукъ 
есть  такое  обыкновенхе ,  чтобъ  книгъ  въ  академической  типо- 
граф1и  въ  печать  не  производить  безъ  свид'Ьтельства ,  разв* 
которую  именнымъ  ея  императррскаго  величества  повел-Ьнхемъ 
или  президентскимъ  приказомъ  печатать  велено  будетъ,   того 

ради  определено  профессору  г.  Тред1аковскому объявить 

сш  резолющю,  чтобъ:  либо  надлежитъ  отъ  ея  императорскаго 
величества  о  напечатан1И  двухъ  его  томовъ  настояп1её  повели- 
те исходатайствовать,  либо  отослать  въ  собран1е  для  разсмо- 
тр^шя  — "  10  1ЮНЯ  собранхе  сочиненй  послано  въ  историче- 
ское собран1е,  гд*  Тред1аковск1й  „противъ  г.  советника  и  про- 
фессора Ломоносова  и  г.  профессора  Крашенинникова  и  г. 
профессора  Попова  протестовалъ,  чтобъ  имъ  его  сочинешя  не 
свидетельствовать...."  Профессора  Фишеръ,  Браунъ  и  Штру- 
бе  де  Пирмонъ  отказались,  какъ  незнающхе  русскаго  языка, 
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цочему  въ  историческомъ  собран1и  остались  для  освидЬтель- 
ствован1я  только  Мюллеръ  и  Таубертъ,  которые  18  1юня  объя- 
вили: 1)  „Оставляютъ  они  автору  все,  что  касается  до  предла- 
гаемыхъ  отъ  него  правилъ  и  стихотворен1я ,  до  слога  и  до  пе- 
ревода, ибо  должно  думать,  что  онъ  для  собственной  своей  че- 
сти употреблялъ  въ  томъ  крайнЬйшее  свое-прилежаше  и  ис- 
кусство. 2)  Не  нашли  они  во  всей  книг*  ничего  противнаго 
честнымъ  нравомъ.  3)  А  что  показалось  имъ  въ  предисловхи 
несколько  жестоковатымъ  или  что  бы  за  уязвлен1е  отъ  кого 
нибудь  принято  быть  могло ,  оное  все  авторъ  при  нихъ  пере- 
правилъ.  И  такъ  ничего  не  осталось,  чтобы  печаташе  сея  его 
книги  остановить  могло. . . ."  Канцеляр1я  не  удовольствовалась 
этимъ  и  спрашивала  еще  синодъ  о  божественныхъ  одахъ  и 
переводахъ  Тред1аковскаго  изъ  псалмовъ  Давида  и  пророче- 
скихъ  п'Ьсней,  Въ  синодЬ  эти  произведен1я  свид'Ьтельствовали 
префектъ  шевской  духовной  Академхи  Варлаамъ  Лящевсшй 
и  учитель  Гедеонъ  Слонимсюй,.  и,  по  ихъ  отзывамъ,  въ  т'Ьхъ 
сочинешяхъ  „ничего  противнаго  православной  в'Ьр'Ь  не  яви- 


лось. 


и 


Это  издаше  сочиненхй  Тред1аковскаго  было  от|^ечатано  въ 
томъ  же  1752  году;  оно  обошлось  ему  въ  376  рублей  26  коп., 
и  въ  феврал1;  сл'Ьдующаго  года  онъ  уже  проси лъ  вычитать  эти 
деньги  изъ  сл'Ьдовавшаго  ему  жалованья,  „понеже  данные  мн*, 
писалъ  онъ,  деньги  триста  рублей  отъ  Ея  Императорскаго 
Величества,  мною  издержаны,  а  изъ  продажи  книжекъ  ничего 
еще  не  выбрано,  такъ  что  я  теперь  отнюдь  не  им'Ью  денегъ**  ^) 

Что  касается  до  содержан1я  издан1я^),  то  въ  начал'Ь  его 
Тред1аковск1й  пом'Ьстилъ  обширное  предислов1е,  гд'Ь,  по  своему 
обыкновешю,  говорилъ  и  о  трудности  быть  хорошимъ  перевод- 
чикомъ,  и  о  томъ,  какому  стиху  должно  отдать  преимущество 


1)  II,  книга  №  166,  также  Библхо- 
графпческ1Я  записки  1858  г.,  №  16, 
448. 

2}  Вотъ  его  загдав1е:  аСочинен1Я  и 
переводы  какъ  спхаин,  такъ  и  прозою 
Васиья  Тред1аковскаго.  Томъ  первый. 


Въ  Санктпетербург!.  При  1мператор- 
СКО&  Академ1И  Наукъ  1752  года».  Въ 
8®,  XXVI,  226  пум.  и  8  невум.  стра- 
вицъ.  Второй  томъ  съ  тЪшъ  же  загда- 
В1емъ,  330  нумер,  и  3  ненуиер.  стра- 
ницы. 


*.--, ,  - . 
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хореичесБОху  или  яхбическоху.  Видели  выше,  что  осторожные 
ЗГюллергь  и  Тауберть  признали  нухныхъ  кое-что  исблючить 
изъ  предислов1я.  Мохно  предполагать,  что  иеключешн  нри- 
пыось  сд'Ьлать  именно  въ  тЬхъ  м"Ьстахъ,  гд*  р*чь  шлаохореяхъ 
и  яхбахъ.  Прежде  напечатанныя  произведешя  свои  Тредкков- 
СК1Й  нашелъ  шхнымъ  поместить  зд'Ьсь  съ  исправлешяхи  и 
дополнешями.  Такъ,  напр.,  всЬ  его  силлабичесшястихотворешя 
являются  здЬсь  уже  писанными  тоническимъ  разм-Ьромъ.  Въ 
самомъ  Способ*  къ  сложешю  стпховъ  введено  несколько  из]гЬ- 
нен1й:  счетъ  слоговъ  уже  не  играетъ  такой  значительной  роли, 
какъ  въ  первомъ;  къ  стопамъ  двусложнымъ  прибавлены  еще 
трехсложныя  дактиль  и  анапестъ^).  Въ  конц'Ь  первой  части 
пом+|1цена  „басенка"  Самохвалъ.  которую,  разумеется.  Ломоно- 
совъ  долженъ  бы.1ъ  принять  на  свой  счетъ  *).  Вотъ  она : 

Въ  отечество  свое  как1  прпбылъ  н']&кто  вспять, 

А  н6  было  его  тамъ  почитай  л'Ьтъ  съ  пять; 

То  зй  все  предъ  людьми,  гд*!^  было  пхъ  довольно, 

Д'1^лъ  славою  свопхъ  онъ  похвалялся  больно, 

И  так7>  ужъ  говорилъ,  что  не  нашлось  ему 

Подобнаго  во  всемъ,  нп  рбвнп  по  всему: 

А  больше  что  плясалъ  онъ  въ  Родос1Ь  исправно, 

И' прсдпочтенъ  за  то  отъ  Общества  преславпо, 

Въ  чемъ  шлется  на  сампхъ  Родбсцевъ  нын1>  вс']^хъ, 

Что  пйчесть  получилъ  великую  отъ  тЬхъ. 

Изъ  слышавшяхъ  одпнъ  ту  похвальбу  всегдашню, 

Сказал7<  ему:  что  намъ  удачу  знать  тогдашню! 

Ты  къ  Рбдянамъ  о  томъ  пожалуй  не  пиши! 

Зд'Ьсь  Рйдосъ  для  тебя,  зд'Ьсь  нутка  попляши! 

Въ  декабр1;  1752  года,  Мюллеръ  и  Таубертъ  разсматривали 
новое  произведен10  Трел1аковскаго  „Слово  о  мудрости,  благо- 
разу  М1  и  и  добродетели^  Первый  изъ  нихъ  не  находилъ  въ  этомъ 
слов'Ь  ничего  противнаго  цензурнымъ  правиламъ,  Таубертъ  же, 
соглашаясь  съ  Мюллеромъ,  прибавилъ,  что  онъ  „однако  г.  про- 


1)  Иабранпия  сочипевхя  Тред1аков- 
скаго,  изд.*  Псровл'ЬссБаго  (М.,  1849), 
стр.  ХЫХ. 

2)  СборвиБъ  матер1аловъ  для  исто- 
р1и  Акаде111п  иаукъ  г.  Купика,  I,  стр. 
ХЫХ.  г.  Соловьевъ  ошибается,  пола- 


гая, что  Самохвалъ  Тредхаковскаго  на- 
ппсанъ  на  Волынскаго:  въ  стнхотворе- 
н1н  н']Ьтъ  ничего  такого,  чтобъ  можно 
было  прим-Ьнить  къ  посл'Ёднеиу.  Исто- 
р1я  Росс1и,  г.  С.  Соловьева,  XX,  стр. 
267. 
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фессора  (Мюллера)  и  своего  мн'Ьнхя  не  за  довольный  призна- 
ваегь  къ  произведен1Ю  въ  печать  онаго  сочинен1я  отчасти  для 
самаго  содержан1я  и  употребленныхъ  г.  авторомъ  многихъ  но- 
выхъ  философе кихъ  терминовъ,  о  сил'Ь  которыхъ  ни  опъ,  ни 
г.  профессоръ  Мюллеръ  рассуждать  не  въ  состоян1и;  а  отчасти 
для  приложеннаго  на  конц'Ь  панегирика  ея  императорскому 
величеству,  который  отъ  вышняго  мЬста  аппробаванъ  быть 
долженъ,и  для  того  онъ  сов'Ьтуетъ,  чтобъ  С1е  авто1)ово  сло1»о  и 
прочимъ  русскимъ  г.г.  членамъ  для  объявлен1Я  ихъ  ми1;п1Я 
сообщено  было"^. 

Этотъ  отзывъ  былъ  поводомъ  къ  следующему  объя1иен1Ю 
отъ  Тред1аковскаго  академической  канцеляр1и,  И  декабря 
1752  года:  „Слово  сочиненное  мною  о  Мудрости,  1>лагоразум1и 
и  Доброд'Ьтели .  которое  свид-Ьтельствовано  г.  професоо1>омъ 
Мюлле1юмъ,  п  ничего  въ  немъ  имъ  не  найдено,  чтобъ  могло 
воспрепятствовать  печатан1Ю  его;  также  господиномъ  ассес- 
соромъ  Таубертозгь,  который  хотя  равнымъ  же  обра:юмъ  не 
находитъ  ничего,  чтобъ  могло  воспрепятствовать  издан1Ю  его 
въ  св1',тъ,  однако  сомн11вается  о  терминахъ,  употребленныхъ 
мною,  касающихся  до  метафизики.  Притомъ  и  о  похва.!^,  при- 
писанной мною  ея  императо1)Скому  величеству.  Правда,  мо- 
жетъ  г.  ассессо1)ъ  сомн1Ьваться  о  терминахъ,  какъ  челов1;къ 
чужестранный:  но  оный  термины  подтверждаются  всЬ  книгами 
нашими  церковными,  пзъ  которыхъ  я  оный  взя.1ъ.  Что  жъ  до 
похва.1ы  ея  величеству,  то  и  должность  в1;рныхъ  подданныхъ 
повел'Ьваёгь.  и  усердхе  побуждаетъ,  и  справед.1ивость  сов*- 
туетъ  похва.1ять  намъ  самодержицу  нашу;  да  и  я  хва.1Ю  ея 
Доброд'Ьтели  не  токмо  усердно,  но  и  по  самой  истинной  пра»- 
д'Ь.  и  такъ  С1е  г.  ассессора  С4>мн^ше  не  хохеть  препоною  быть 
Бъ  печаташю  слова.  Я  впр«>чехъ  увгЬряю.  что  н^тъ  въ  незп 
оротивш^стн  ни  закону,  ни  освященной  особ^,  ни  государству, 
ни  добрыхъ  нравамъ,  ни  партикулярннхъ  особахъ,  иапротивь 
того  великую  и.зъ  него  обещаю  пользу  веЪхъ  дюбяошхъ  уче« 
те:  хогуть  въ  тохъ  аоручятатехъ  быть  вс^  вяд'Ьшшн  оное  мое 
слово.  И  во  первыгь,  преосвященный  епяскопъ  Гавргалъ  ко- 
лохенспй.  который  еще  овсе  и  великихъ  свовхъ  похвал»  удо- 
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хореическому  или  ямбическому.  Вид-Ьди  выше,  что  осторожные 
Мюллеръ  и  Таубертъ  признали  нужнымъ  кое-что  исключить 
изъ  предислов1я.  Можно  предполагать,  что  исключешя  при- 
шлось сд1Ьлать  именно  въ  т4хъ  м-Ьстахъ,  гд*  р'Ьчь  шлаохореяхъ 
и  ямбахъ.  Прежде  напечатанный  произведен1я  свои  Тред1йков- 
СК1Й  нашелъ  нужнымъ  поместить  зд'Ьсь  съ  исправлен1ями  и 
дополнешями.  Такъ,  напр.,  всЬ  его  силлабичесшя  стихотворешя 
являются  зд'Ьсь  уже  писанными  тоническимъ  разм'Ьромъ.  Въ 
самомъ  Способ'Ь  къ  сложешю  стиховъ  введено  нисколько  изм-Ь- 
нен1й:  счетъ  слоговъ  уже  не  играетъ  такой  значительной  роли, 
какъ  въ  первомъ;  къ  стопамъ  двусложнымъ  прибавлены  еще 
трехсложныя  дактиль  и  анапестъ^).  Въ  конд*  первой  части 
пом1]1цена  „басенка"  Самохвалъ,  которую,  разум'Ьется,  Ломоно- 
совъ  долженъ  былъ  принять  на  свой  счетъ ^).  Вотъ  она: 

Въ  отечество  свое  как1.  прпбылъ  н'Ькто  вспять, 

А  не  было  его  тамъ  почитай  л'Ьтъ  съ  пять; 

То  з&  все  предъ  людьми,  гд'Ь  было  ихъ  довольно, 

Д-Ьлъ  славою  своихъ  онъ  похвалялся  больно, 

И  такъ  ужъ  говорилъ,  что  не  нашлось  ему 

Подобнаго  во  всемъ,  ни  рбвнп  по  всему: 

А  больпле  что  плясалъ  онъ  въ  РодосЬ  исправно, 

И'предаочтенъ  за  то  отъ  Обп;ества  преславно, 

Въ  чемъ  шлется  на  самихъ  Редбсцевъ  нын'Ь  вс']Бхъ, 

Что  почесть  получилъ  великую  отъ  т'Ьхъ. 

Изъ  слышавшихъ  одинъ  ту  похвальбу  всегдашню, 

Скааалъ  ему:  что  намъ  удачу  знать  тогдашню! 

Ты  къ  Рбдянамъ  о  томъ  пожалуй  не  пиши! 

Зд'Ьсь  Рбдосъ  для  тебя,  зд'Ьсь  нутка  попляши! 

Въ  декабре  1752  года,  Мюллеръ  и  Таубертъ  разсматривали 
новое  произведен1е  Тред1аковскаго  „Слово  о  мудрости,  благо- 
разумии и  доброд'Ьтели".  Первый  изъ  нихъ  не  находилъ  въ  этомъ 
слов'Ь  ничего  противнаго  цензурнымъ  правиламъ,  Таубертъ  же, 
соглашаясь  съ  Мюллеромъ,  прибавилъ,  что  онъ  „однако  г.  про- 


1)  Избрапвыя  сочипев1Я  Тред1аков- 
скаго,  изд.*  Перевл'ЬссБаго  (М.,  1849), 
стр.  ХЫХ. 

2)  СборвиБъ  матер1аловъ  для  исто- 
Р1П  Акадеи1п  наукъ  г.  Куника,  I,  стр. 
ХЫХ.  г.  Соловьевъ  ошибается,  вола- 


гая,  что  Самохвалъ  Тред1аковскаго  на- 
впсанъ  на  Волынскаго:  въ  стпхотворе* 
н1н  н^тъ  ничего  такого,  чтобъ  можно 
было  прим-Ьнить  къ  посл'Ёднему.  Исто- 
Р1Я  Росс1и,  г.  с.  Соловьева,  XX,  стр. 
267. 
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негодницами  и  безпутными  я  гнушаюсь,  но  и  всЬми  на  другихъ 
языкахъ  проза1ческими  малыми  комедхями.  Он'Ь  вс'Ё  какъ  про- 
тивны уставу  комед1и,  такъ  и  недостойны  твердаго  разума. 
Того  ради^,  рассудилъ  я  дать  моей  трагедти  въ  товарища  род- 
ную ея  сестру*  то  есть  прямую  комед1Ю  и  въ  пять^)  д'Ьйствхй  и 
ст1хами.  Собственную  сочинить,  не  нашелъ  я  въ  себ*  столько 
ни  довольства,  ни  способности:  извЬстно,  что  на  сочиненхе 
комед1и  почитай  вдвое  надобно  искусства  противъ  трагед1и. 
Перевесть  французскую  можно  бъ  мн*  было,  хотя  Мольерову, 
хотя  дру17Н)  какую  изъ  лучшихъ:  но  я  уже,  доносилъ,  что 
французская  комедтя  есть  только  сама  списокъ,  а  не  подлин- 
никъ.  Изъ  подлинныхъ,  ежели  взять  Арютофанову,  кои  нахо- 
дятся у  меня  всЬ  въ  греческомъ  театр'6  1езуита  Брюмоа,  то 
какъ  старую  греческую  и  съ  нашимъ  в'Ькомъ  несходствующую, 
нашелъ  я  неприличною;  но  изъ  новыхъ  Менандровыхъ  не 
им-Ьемъ  ни  единыя,  кром*}}  отрывковъ.  СлЬдовательно  взялся  я 
за  лат1нскаго  Менандра  и  Менандра  всЬхъ  народовъ  и  в'Ьковъ, 
именно  жъ  за  Теренщя.  Въ  немъ  изъ  шести  его  комед1й,  для 
насъ  соблюдшихся,  выбралъ  самую  лучшую,  по  общему  мнЬшю 
искусныхъ  людей,  то  есть  Евнуха,  котораго  я  преложилъ  на- 
шими ст1хами;  но  каково  о  томъ  да  рассуждаютъ,  ежели  угодно, 
искусные".  Дал'Ье  Тред1аковск1й  распространяется  о  своемъ 
стихотворческомъ  перевод1>  и  о  произведенныхъ  имъ  перемЛ- 
нахъ.  „Схи  перем1,ны,  гбворитъ  онъ,  по  самой  большой  части 
касаются  токмо  до  разд+элетя  явлешй  въ  д'Ьйств1яхъ  и  до  унич- 
тожешя  срамословныхъ  м'Ьстъ,  которыя  могли  быть  противны 
чесному  остуд'Ьшю...." 

Въ  август*  1753  года  Шумахеръ  поруча.1ъ  было  Тред1а- 
ковскому  перевести  на  русской  языкъ  ЕхрНсайоп  (1е  1а  саг1;е 
(1е8  поиуеИев  йасоитегкев  аи  Nо^(^  (1е  1а  тег  йи  Вий  раг  М.  Бе 
ГЫе,  на  что  Тредааковсмй  отв'Ьтилъ  собственноручнымъ 
письмомъ  19  августа  1753  года:  „Высокоблагородный  Гд  инъ 


1)  N606  т1оог,  пба  бИ  ^и^п(о  рго(1ис(10г  ас1и. 
ГаЬи1а,  диае  ро8С1  тик,  б1  8рбс1а1а  героп1. 

иога(.  АН.  Р061. 
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Сов'Ьтникъ.  По  присланному  отъ  Вашего  Высокоблагорощя 
ордеру  чтобъ  перевесть  мн*  писаше  делхлево ,  присланное  при 
ономъ,  я  исполнить  не  въ  состоянш  для  сл'Ьдующихъ  причины 
1)  Положенный  на  меня  переводъ  Ролленовы  1стор1и  еще  мною 
не  оконченъ,  а  уповаю,  что  будущимъ  годомъ,  съ  Вож1ею  по- 
М0Щ1Ю  окончится,  отъ  котораго  уже  я  конечно  здрав1я  моего 
лишился,  т^мъ  что  всячески  и  почитай  ежечасно  къ  нему  при- 
л'Ьжу,  в'Ьдая,  сколько  С1я  1сгор1я  всЬмъ  у  насъ  люба,  и  сколько 
чести  приноситъ  Академхи,  2)  Отъ  сего  зат'Ьз1ъ  перевода  я 
тогда  разв-Ь  могу  отстать  недокончивъ,  когда  мн'Ь  повелФ.но  бу- 
детъ  указрмъ.  И  такъ  пресЬчь  онаго  не  могу,  а  двухъ  Д'к1ъ  не 
могу  жъ  д'Ьлать.  3)  Сей  переводъ  и  описаше  все  надлежитъ  до 
Академиковъ,  а  не  до  Профессоровъ.  4)  Да  и  я,  по  высочай- 
шей милости  Ея  Ьшераторскаго  Величества,  не  переводчикъ; 
впрочемъ  охотно  бъ  и  съ  радост1Ю  зд'Ьлалъ  сей  переводъ, 
ел:ели  бъ  силы  мои  мнЬ  позволяли.  Я,  по  долговременной  моей 
слул;б'Ь,  и  еще  в1фной,  прил'Ьжной,  и  безпорочной,  хотя  бъ  и 
могъ  над'Ьяться  выгодъ  н1;которыхъ  прибавкою  жалованья, 
какъ  то  съ  н'Ькоторыми  милость  показана,  но  понеже  того  не 
удостояюсь,  по  бесчаст1ю;  то  уповало  уже  по  крайней  мЬр'Ь  себ* 
облехчен1я,  а  не  отягощен1я.  Впрочемъ  пребываю  съ  должнымъ 
почтешемъ  вашего  высокоблагород1я  покорный  слуга  В.  Тре- 
д1аковск1й".  За  такимъ  отказомъ  переводъ  поручено  было  сд'Ь- 
лать  адъюнкту  Модераху  ^). 

15  сентября  того  же  1753  года  Тред1аковск1й  представилъ 
девятый  томъ  своего  перевода  Древней  исторш  Роллена.  Пя- 
тый, шестйй,  седьмой  и  восьмой  вел'Ьно  было  хранить  въ  ака- 
демической библ10тек'Ь,  съ  т'Ьмъ,  чтобы  первые  два  начать  пе- 
чатать по  окончан1и  въ  типограф1и  четвертаго  ^). 

Въ  октябре  и  ноябр'Ь  1753  года  у  Ломоносова  съ  его  товари- 
щами по  Академ1и  происходили  разныя  пререкашя  по  поводу 
н'Ькоторыхъ  зам'Ьчашй,  высказанныхъ  посл'Ьдними  на  сочинеше 
перваго  Слово  о  явлен1яхъ  воздушныхъ  отъ  электрической  силы 

происходящихъ.  Однажды,  Ломоносовъ,  въ  припадк'Ь  раздра- 

-■— 

1)  II,  кнпга  №  180.  |       2)  II,  кнпга  №  181. 
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жешя,  сначала  подписался  на  протокол*!;  выше  всЬхъ  ака- 
демиковъ,  объяснивъ  притомъ  и  доказательства  своего  стар- 
шинства предъ  прочими  своими  товарищами,  а  на  другой 
день  отобралъ  этотъ  протоколъ  и  разодралъ  его.  Тредхаков- 
СК1Й,  присутствовавш1й  въ  томъ  зас^даши,  долгомъ  счелъ, 
4  ноября,  подать  такое  доношен1е  (подлиннаго  не  сохранилось) 
въ  академическую  канцеляр1ю:  ,.!•  Вчерашняго  числа,  въ  чрез- 
вычайной профессорской  110нференц1и,  г,  сов*тникъ  Ломоно- 
совъ,  въ  самомъ  начал'Ь  засЬданхя,  говорилъ  г.  ассессору  Тау- 
берту  весьма  велеречиво  о  своемъ  предсЬдаши  предъ  нимъ  и, 
следовательно,  предъ  всЬми  старшими  его  въ  академической 
службе,  именно  жъ:  что  понеже  всемилостивейшая  государыня 
пожаловала  его  совЬтникомъ  за  отличную  его  науку,  то-де  я 
потому  первенствующ1й  предъ  всеми  профессоръ.  2.  По  окон- 
чан1и  собрашя,  когда  надлежало  ему  подписать  протоколъ,  въ 
коемъ  имя  его  написано  было  темъ  порядкомъ,  после  котораго 
должно  ему  было  следовать  по  заседан1Ю  и  старшинству,  въ 
силу  30-го  пункта  академическаго  регламента,  онъ,  г.  совет- 
никъ,  имя  свое  самъ  почернилъ  и  написалъ  оное  выше  всЬхъ, 
да  и  подписался  также  всЬхъ  выше.  Симъ  помяненный  г.  со- 
ветникъ  ясно  отнялъ  у  меня  старшинство,  не  упоминая  о  про- 
чихъ,  собою  и  безъ  всякаго  на  то  указу,  утверждаясь  токмо, 
какъ  то  онъ  на  томъ  протоколе  надписалъ  латинскимъ  язы- 
комъ,  что  онъ  отличную  имеетъ  науку,  толкуя  С1е  слово  отлич- 
ный не  право,  а  именно  такъ ,  что  будто  его  наука  предъ  нами 
всеми  лучшая;  вместо  того,  что  долженъ  онъ  разумЬть  такъ, 
что  его  наука  предъ  нашею  видняе,  какъ  то  и  праведно,  для 
того  что  ему  только  одному  приказано  было  отъ  вышнихъ  со- 
чинять оды,  панегирики  и  прочее,  хотя  все  С1е  и  не  его  дело, 
чемъ  наука  его  сделалась  видною;  но  ежелибъ  всемилостивей- 
шая государыня  восхо'гЬла  его  науку  признать  лучшею  предъ 
нашею»  то  бъ  несомненно  изволила  то  объявить  словомъ  от- 
менныя  науки,  а  не  отличныя.  И  потому  г.  советникъ  какъ 
толкуетъ  слово  оное  въ  надменную  свою  пользу,  а  мне  и  про- 
чимъ  въ  незаслуженное  предосужденхе,  не  право,  такъ  и  посту- 
паетъ  причтешемъ  первенства  своевольно,  ибо  какъ  можетъ 
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наука  его  быть  отм'Ьнною  предъ  нашею,  для  того  что  нремно- 
жество  въ  его  наук'Ь  погрешностей ,  лжч  и  самаго  грубаго  не- 
знашя,  что,  ежели  потребуется,  толь  легко  есть  доказать,  коль 
С1е  самое  выговорить.  3.  Того  ради  покорнЬйше  прошу  канце- 
ляр1ю  Академ1и  наукъ  благоволить  предостеречь  и  защитить 
честь  мою,  по  силФ>  а1{адемичсскаго  регламента,  и  совокупно 
в-Ьрную  и  безпорочную  службу,  ибо  не  токмо  я  старее  въ 
служб ^>  академической  г.  советника  Ломоносова,  но  и  первый 
изъ  росс1йскихъ  подданныхъ  ея  императорскому  величеству, 
пожа.10ванъ  всемилостив-Ьйше  профессоромъ.  Что  жъ  г.  сов^т- 
никъ  Ломоносовъ  собою  и  безъ  указа  даетъ  себЬ  первенство  въ 
профессорств'Ь;  то  межетъ  онъ  тожъ  сд-Ьлать  и  въ  публичномъ 
академическомъ  собран1и,  отчего  опасно  приходить  въ  такое 
собран1е,  дабы  не  придти  въ  стыдъ  предъ  множествомъ  особъ 
и  быть  фабулою  всему  св1,ту"^). 

Въ  описываемую  же  эпоху,  графъ  Разумовскхй  приказалъ 
напечатать  р-Ьчи,  который  произнесены  были  студентами  на 
публичномъ  Дйспут1),  бывшемъ  7  сентября  того  же  года.  Всл^Ьд- 
ствте  того  эти  произведешя  были  отосланы  на  разсмотр^ше 
историчсскаго  собрашя,  которое  возложило  это  на  Тред1аков- 
скаго.  11осл'Ьдн1й,  въ  отзывЬ  22  декабря  1753  года,  писалъ  что 
ткр^чи:  „я  прочелъ  съ  великимъ  удовольств1емъ  и  над'Ьюсь, 
что  съ  неменьшимъ  приметъ  ихъ  и  все  общество  читателей..,." 
Дал-Ье  онъ  находилъ  только  погрешности  въ  ямбическихъ 
гекзаметрахъ  студента  Поповскаго:  „хотя  съ  другой  стороны  и 
в-Ьдаю,  прибавлялъ  Тред1аковск1й ,  что  сей  погрешности  не 
студентъ  Поповсшй  есть  причиною,  но  учивш1й  его  сложешю 
стиховъ  г.  советникъ  и  про(|)ессоръ  Ломоносовъ,  у  котораго 
такой  порокъ  въ  гекзаметрахъ  очень  часто  находится;  да  и 
вплелся  онъ  быть  тому  учителемъ  какъ  въ  противность  акаде- 
мическому регламенту,  такъ  и  мнЬ  въ  незаслуженное  предосуж- 
деше,  и  толь  наипаче,  что  онъ  уже  т^мъ  славится  дерзновенно, 
какъ  то  и  учинилъ  действительно  въ  чрезвычайной  профессор- 


1)  Матер1алы  для  б1ограф1и  Ломоносова,  собранные  Впдярскпиъ  (Спб., 
1865),  234,  235. 
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негодницами  и  безпутными  я  гнушаюсь,  но  и  всЬми  на  другихъ 
языкахъ  проза1ческими  малыми  комещями.  Оц-Ь  вс'Ё  какъ  про- 
тивны уставу  комед1и,  такъ  и  недостойны  твердаго  разума. 
Того  ради^,  рассудилъ  я  дать  моей  трагедти  въ  товарища  род- 
.  ную  ея  сестру,  то  есть  прямую  комед1Ю  и  въ  пять^)  дЬйствхй  и 
ст1хами.  Собственную  сочинить,  не  нашелъ  я  въ  себ'Ь  столько 
ни  довольства,  ни  способности:  извЬстно,  что  на  сочинеше 
комед1И  почитай  вдвое  надобно  искусства  противъ  трагед1и. 
Перевесть  французскую  можно  бъ  мн'Ь  было,  хотя  Мольерову, 
хотя  дру17Ю  какую  изъ  лучшихъ:  но  я  уже^  доносилъ,  что 
французская  комедтя  есть  только  сама  списокъ,  а  не  подлин- 
никъ.  Изъ  подлинныхъ,  ежели  взять  Арютофанову,  кои  нахо- 
дятся у  меня  вс'Ь  въ  греческомъ  театр'6  хезуита  Брюмоа,  то 
какъ  старую  греческую  и  съ  нашимъ  в'Ькомъ  несходствуюп1ую, 
нашелъ  я  неприличною;  но  изъ  новыхъ  Менандровыхъ  не 
им'Ьемъ  ни  единыя,  кром-Ь  отрывковъ.  СлЬдовательно  взялся  я 
за  лат1нскаго  Менандра  и  Менандра  всЬхъ  народовъ  и  в'Ьковъ, 
именно  жъ  за  Теренщя.  Въ  немъ  изъ  шести  его  комед1й ,  для 
насъ  соблюдшихся,  выбралъ  самую  лучшую,  по  общему  мнЬшю 
искусныхъ  людей,  то  есть  Евнуха,  котораго  я  преложилъ  на- 
шими стххами;  но  каково  о  томъ  да  рассуждаютъ,  ежели  угодно, 
искусные",  Дал'Ье  Тредхаковсшй  распространяется  о  своемъ 
стихотворческомъ  перевод1>  и  о  произведенныхъ  имъ  перем'I^- 
нахъ.  „С1И  перем-Ьны,  говоритъ  онъ,  по  самой  большой  части 
касаются  токмо  дораздЬлешя  явлен1й  въ  д-Ьйствгяхъ  и  до  унич- 
тожешя  срамословныхъ  м'Ьстъ,  которыя  могли  быть  противны 
чесному  остуд'Ьшю..,." 

Въ  август'Ь  1753  года  Шумахеръ  поручалъ  было  Тредха- 
ковскому  перевести  на  русской  языкъ  ЕхрКсайоп  (1е  1а  саг1;е 
Лев  поиуеИев  (1асоиуег1е8  аи  Nог(^  (1е  1а  тег  йи  Вий  раг  М.  Бе 
ГЫе,  на  что  Тредхаковсшй  отв'Ьтилъ  собственноручнымъ 
письмомъ  19  августа  1753  года:  „Высокоблагородный  Гд  инъ 


1)  N600  т1пог,  пей  вИ  ^и^п^о  рго(1исиог  ас1и. 
РаЬи1а,  диае  ро8с1  уиН,  е1  8рес1а1а  героп!. 

иога(.  Аг1.  рое1;. 
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жешя,  сначала  подписался  на  протокол1;  выше  всЁхъ  ака- 
демиБОвъ,  объяснивъ  притомъ  и  доказательства  своего  стар- 
шинства предъ  прочими  своими  товарищами,  а  на  другой 
день  отобралъ  этотъ  протоколъ  и  разодралъ  его.  Тредааков- 
СК1Й,  присугствовавш1й  въ  томъ  зас'Ьдати,  долгомъ  счелъ, 
4  ноября,  подать  такое  доношен1е  (подлиннаго  не  сохранилось) 
въ  академическую  канцеляр1ю:  ,,1.  Вчерашняго  числа,  въ  чрез- 
вычайной профессорской  140нференц1и,  г.  сов'Ьтникъ  Ломоно- 
совъ,  въ  самомъ  начал*  зас'Ьдан1я,  говорилъ  г.  ассессору  Тау- 
берту  весьма  велеречиво  о  своемъ  предсЬданхи  предъ  нимъ  и, 
следовательно,  предъ  всЬми  старшими  его  въ  академической 
службе,  именно  жъ:  что  понеже  всемилостивейшая  государыня 
пожа.10вала  его  совЬтникомъ  за  отличную  его  науку,  то-де  я 
потому  первенствующ1й  предъ  всеми  профессоръ.  2.  По  окон- 
чан1и  собран1я,  когда  надлежало  ему  подписать  протоколъ,  въ 
коемъ  имя  его  написано  было  темъ  порядкомъ,  после  котораго 
должно  ему  было  следовать  по  заседан1Ю  и  старшинству,  въ 
силу  30-го  пункта  академическаго  регламента,  онъ,  г.  совет- 
никъ,  имя  свое  самъ  почерни.ть  и  написалъ  оное  выше  всехъ, 
да  и  подписался  также  всехъ  выше.  Симъ  помяненный  г.  со- 
ветникъ  ясно  отнялъ  у  меня  старшинство,  не  упоминая  о  про- 
чихъ,  собою  и  безъ  всякаго  на  то  указу,  утверждаясь  токмо, 
какъ  то  онъ  на  томъ  протоколе  надписалъ  латинскимъ  язы- 
комъ,  что  онъ  отличную  иместъ  науку,  толкуя  с1е  слово  отлич- 
ный не  право,  а  именно  такъ.  что  будто  его  наука  предъ  нами 
всеми  лучшая;  вместо  того,  что  долженъ  онъ  разуметь  такъ, 
что  его  наука  предъ  нашею  видняе,  какъ  то  и  праведно,  для 
того  что  ему  только  одному  приказано  было  отъ  вышнихъ  со- 
чинять оды,  панегирики  и  прочее,  хотя  все  С1е  и  не  его  дело, 
чемъ  наука  его  сделалась  видною;  но  ежелибъ  всемилостивей- 
шая государыня  восхотела  его  науку  признать  лучшею  предъ 
нашею,  то  бъ  несомненно  изволила  то  объявить  словомъ  от- 
менныя  намси,  а  не  отличныя.  И  потому  г.  советникъ  какъ 
толкуетъ  слово  оное  въ  надменную  свою  пользу,  а  мне  и  про- 
чимъ  въ  незаслуженное  предосужден1е,  не  право,  такъ  и  посту- 
паетъ  причтен1емъ  первенства  своевольно,  ибо  какъ  можетъ 
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по  полузаводу  об4>ихъ  на  мое"  кошгЬ.  Того  ради  покорней- 
ше прошу  Ваше  Графское  Схятельство,  повелеть,  помяну- 
тые мои  книги  писанные  моею  рукою,  а  скрепленные  по  листа" 
С1нодскимъ  Секретаремъ  Андреемъ  Сорокиными  принять  въ 
т1иограф1Ю  и  въ  печать  произвесть  на  мой  коштъ,  сколько  на 
калхой  бумагЬ,  тако""  въ  какую  форму  листа,  въ  какой  форматъ 
страни'^  и  какихъ  на  тисненхе  лггеръ  пожелаю". 

На  это  прошен1е  академичесская  канцеляр1я  ответила  по- 
становлен1омъ:  печатать  сочинен1я  Тред1аковскаго  на  его  счетъ 
тогда,  когда  начатыя  въ  типограФхи  книги  будуга  окончены 
печатан1емъ;  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  предложенъ  былъ  автору  вопросъ: 
,лсалтирь  и  другую  книгу  вашего  сочинешя  нам^реше  им1>ете- 
ли  зд'Ьсь  печатать  или  въ  Москв-Ь,  и  буде  имеете  зд1)Сь,  то  ка- 
кими литерами?*' 

„Требовано  отъ  меня  запискою  •  отвЬчалъ  своеручно  Тре- 
д1аковск1й  10  августа  1755  годл,  нам-Ьренъ  ли  я  Псалтирь  и 
веоптш,  книги  моего  сочинешя,  здЬсь  при  Академ1и  печа- 
тать ,  или  въ  Москв1;.  На  С1е  отв'Ьтствую :  еслибъ  я  нё-былъ 
нам'Ьренъ  зд'Ьсь  при  А1;адем1и  ихъ  печатать,  то  бъ  и  не  трудилъ 
прошен1е''  моимъ  Его  Графское  С1ятельство.  Но  понеже  въ 
Академической  Канцелярхи  определено ,  печатать  ихъ  тогда, 
когда  зачатые  книги  въ  типограф1и  печат1Ю  окончатся,  чего  ни 
мн'Ь,  ни  виукамъ  моимъ  не  дождаться:  того  ради,  паки  просилъ 
я  Его  Грифскоо  01ятельство •  чтобь  повол'Ь ть  ихъ  мн*  назадъ 
отдать  обратно.  И  какъ  сегодня  запискою  требуется  отъ  меня, 
что  нам'Ьренъ  ли  я  ихъ  зд'Ьсь  печатать  или  въ  МосквЬ;  то  бъ 
желательн1;е  мн!;  было  зд1;сь  ихъ  при  себ'Ь  напечатать,  нежели 
гд-Ь  инд-Ь  безъ  себя.  И  для  того  желалъ  бы  я  печатать  ихъ  въ 
полдесть  каждую  страницу  прокладывая  кружевцами,  а  на 
страниц-Ь  по  тридцати  четыре  ст1ха  въ  0еопт1И,  а  во  Псалтири 
сколько  с  г1ховъ  строфныхъ  будетъ  входить,  только  жъ  въ  одинъ 
съ  0еопт1ею  форматъ.  Что  жъ  до  Л1теръ ,  тобъ  желалъ ,  чтобь 
оба  предислов1я  Парагономъ,  а  текстъ  круглыми  по  имени  Л1- 
терами.  Бумагу  желалъ  на  600  екземпляровъ  такъ  расположить, 
чтобъ  5  быть  на  Александр1йской,  195  на  любской;  а  400  на 
орд1нарной.  И  ежели  Канцеляр1я  Академ1и  Наукъ  нам'Ёрена 
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ской  конференщи,  бывшей  ноября  3  дня  1753  года,  когда  при 
многомъ  своемъ  постороннемъ  велер'Ьчхи  и  мнимомъ  первенств'Ь 
профессорства  своего  и  предъ  всЬми  предсЬдательства  кри- 
чалъ,  что  онъ  одинъ  зд-Ьсь  отправляетъ  давно  должность  про- 
фессора краснор'Ьч1я  и  стихотворства^  ^). 

9  декабря  1753  года  Тред1аковск1й  обращался  съ  просьбою 
въ  синодальную  контору  объ  освидЬтельствоваши  стихотвор- 
наго  переложен1я  его  псалмовъ  Давида,  ^дабы  мн^,  прибавлялъ 
нашъ  писатель,  можно  было  издать  оную  безъ  всякаго  сомн*- 
шя  въ  св'Ьтъ,  въ  вятшую  Бож1Ю  Славу,  а  въ  душевную  пользу 
Боголюбцамъ"^).  Въ  сл'Ьдующемъ  1754  году  Тред1аковск1й  уже 
просилъ  о  разсмотр'Ьн1и  другой  подобной  же  книги,  которую 
онъ  назвалъ  0еопт1ею.  Всл'Ьдств1е  таковыхъ  ходатайствъ 
выдано  было  нашему  писателю,  2^  февраля  1755  года,  свиде- 
тельство изъ  синода,  въ  которомъ  значилось:  „И  оныя  книги 
разсматриваны  синодальными^члены,  первая,  то  есть  Давидовы 
Псалмы  стихами,  преосвяп1еннымъ  Сильвестромъ  арх1еписко- 
помъ  санктпетербургскимъ  и  шлюссельбургскимъ  и  архимандри- 
томъ  троицкаго  александроневскаго  монастыря;  вторая,  назы- 
ваемая 0еопт1ею,  преосвященнымъ  Гаврхиломъ,  епископомъ 
коломенскимъ  и  каширекимъ.  И,  по  прочтен1И  т^хъ  книгъ, 
какъ  свягЬйшему  правительствующему  синоду  отъ  ихъ  прео- 
священствъ  представлено,  что-де  во  оныхъ  никакой  против- 
ности Церкви  святой  не  присмотр-Ьно^,.." 

По  получеюи  такого  удостовёренхя,  Тред1аковск1й  въ  соб- 
ственноручномъ  доношен1и  къ  графу  Разумовскому,  17  марта 
1755  года,  писалъ:  „съ  прошлаго  1750  года  трудясь,  составилъ 
я,  въ  праздныя  отъ  Академ1ческихъ  трудовъ  времена,  всю  Да- 
в1дову  Псалт1рь  ст1хами;  да  прито"  сочинилъ  доказательство  о 
Бож1емъ  быт1и  стихамижъ...."  Да.1'Ье,  послФ»  объяснешй  о  полу- 
чеши  отъ  синода  письменнаго  удостов'Ьрен1Я,  онъ  продолжалъ: 
„И  понеже  я  желаю  выдать  оные  мои  книги  въ  св'Ьтъ  печат1Ю, 


1)  II,  книга  №  181.  Копхя  съ  отзыва 
въ  Матерхалахъ  для  б10граф111  Ломоно- 
сова, собранннхъ  Бшярскимъ   (Спб., 


1865),  247. 

2)  Биб110графнчесБ1Я  запискп  1858 
года,  №  16,  483,  484. 
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машк'Ь,  такъ  что  моя  печать  изломана,  да  и  видно  м'Ьсто,  гд* 
была  моя  печать,  и  сорвана  какъ.  Того  ради,  покорно  прошу 
Канцеляр1Ю  Академ1и  Наукъ ,  слова  внесенныя  въ  резолюцш, 
что  будто  я  им'Ью  нам'Ьреше  нын*  и""  печатать  въ  Москве,  от- 
ставить и  не  упоминать  ихъ,  для  того  что  С1е  неправо:  и  при- 
томъ  сыскать  кто  мои  книги  распечаталъ ,  чего  ради  то  вдела- 
но, и  чьею  печатью  оные  запечатаны;  а  я  им'Ью  по  сему  подо- 
зр'кн1е,  что  не  списалъ  ли  ихъ  кто,  и  буде  они  списаны  сверхъ 
моего  позволен1я ,  то  Канцеляр1я  види'гь ,  что  С1е  мн*  весьма 
предосудительно.  Впроче''  крайн'Ьйше  благодарствую  Академи- 
ческой Канцеляр!  и,  что  благоволила  прислать  мои  книги  обрат- 
но мн'Ь:  ибо  я  самъ  сего  требовалъ,  и  просилъ  прошенхемъ 
Его  Графское  С1ятельство,  видя,  что  по  первому  канцелярско- 
му опред1>лен1Ю  невозможно  дол:даться  конца  зачатымъ  въ 
Академической  Т1пограф1и  книгамъ,  и  потому  череды  моимъ  къ 
печати  книгамъ."  *). 

Канцеляр1я  оставила  безъ  отв-Ьта  эту  бумагу ,  почему  Тре- 
д1аковск1й  29  сентября  1755  года  подалъ  „покорнейшее  доно- 
шен1е"  президенту  Академ1и,  которое,  послЬ подробнаго изложе- 
Н1я  мытарствъ,  испытанныхъ  всл'Ьдств1е  непрем^ннаго  желан1я 
вид'Ьть  въ  печати  свои  книги,  кончалось  такимъ  образомъ:  „Того 
ради,  покорнейше  прошу  Ваше  Графское  Схятельство,  прика- 
зать оную  Канцелярскую  резолюц1Ю  вновь  з делать,  (когда  уже 
я  долговременный  и  беспорочной  Академ1ческ1й  служитель 
столько  несчасливъ,  что  труды  мои  ревносные,  деннонощные, 
и  несколько  не  безполезные,  а  въ  чистот*  языка ,  грамматиче- 
СК1Я  конструкщи,  и  въ  составе  ст1ховъ,  исправнёйппе  безъ 
тщеслав1я,  многихъ  некоторыхъ ,  и  сверьхъ  того  хотя  и  отъ 
важнаго  правительства  засвидетельствованные,  что  труды  мои, 
доношу,  не  удостояются  печатан1я  и  на  моемъ  коште)  и  мн* 
К0П1Ю  съ  нея  дать  безъ  прибавки,  что  будто  я  имею  намереше 
въ  Москве  ихъ  печатать:  ибо  С1я  прибавка  есть  ложная,  и 
внесенй  въ  резонъ  отъ  Гд  на  Штатскаго  Советника  собою,  ко- 
торой уже  не  впервые  вставливаетъ  въ  канцелярскхе  резолюцш 


1)  II,  книга  №  202. 
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мои  книги  начать  печатать  нын-Ь,  не  ожидая  окончан1я  зача- 
тыхъ  книгъ  въ  т1пограф1И5  то  я  оныхъ  назадъ  паки  не  т^^ебую, 
и  симъ  донося  объявляю,  какъ  въ  какой  форматъ,  какими 
Л1терами ,  и  на  какой  бр1а1^Ь  желается  зтн+,  ихъ  напеча- 
тать." *) 

Посл-Ь  этого  донесен1я,  22  августа  1755  года,  состоялось 
такое  постановлен1е  въ  академической  канцеляр1и:  ^•г.  прези- 
дентъ  графъ  Кирила  Григорьевичъ  Разумовск1й  приказать  из- 
волилъ  поданныя  при  доношеши  отъ  г.  профессора  Т1ЮД1аков- 
скаго  сочинешя  его  дв-Ь  книги  Псалтирь  и  0еопт11О  (которыя 
онъ,  г.  Тред1аковск1й •  просилъ  напечатать  на  его  кошгЬ  при 
Академ1и)  за  множествомъ  начатыхъ  печатан1ем7>  въ  типо- 
граф1и  кних'ъ  и  что  онъ  еамъ  имЬетъ  нам'Ьрен1е  нынЬ  оныя 
книги  печатать  въ  Москве,  отдать  ему,  г.  Тред1аковскому,  об- 
ратно^. 

Т1>ед1аковск1й  тогтасъ  же  по  получен1и  этого  0П1)ед1иен1я 
писалъ  собственноручно  допоп1ен1е  въ  академическую  канце- 
ляр1ю:  г.Что  множество  начатыхъ  печатан1ем''  въ  тппограф1и 
книгъ .  и  что  по  первой  канцелярской  резолющи  оп[>ед1;лено 
было  печатать  мои  по  окончан1и  начатыхъ  книгъ;  то  я  сему  не 
спорю,  да  епю  и  просилъ,  чтобъ  мои  книги  были  мн1;  отданы 
на;^дъ,  для  того  что  явно  канцелярская  1>езолющя  приказы- 
ваетъ,  а  тайно,  мнится,  отказываеп»  мн1;,  г1;мъ  что  не  можно 
ни  внукомъ  моимъ  дождаться  конца  зачатымъ  книгамъ.  Но  что 
я  будто  им1;ю  иам'Ьрен1е  нын-Ь  оные  мои  книги  печатать  въМо- 
скв-Ь;  то  не  знаю,  съ  чего  С1е  внесено  въ  нынЬшнюю  резолю- 
щю:  ибо  я  шлюсь  на  всЬ  мои  дояошен1я  поданныя  осемъ,  ина 
письмо  мое  посланное  въ  Канцеляр1ю  Академ1и  Наук7>,  на 
записку  присланную  мн*  изъ  Канцеляр1и  отъ  10  дня  сего  авгу- 
ста, что  тамъ  явствуетъ  все  противное  сему  внесенному  въ  ны- 
нешнюю резолющю. 

„Оные  мои  книги  были  запечатаны  моею  печат1Ю ,  въ  чемъ 
я  шлюсь  на  Господина  Штатскаго  Советника '),  Но  прине- 
сенные мн*  сторожемъ  запечатаны  не  моею  печат1Ю ,  и  на  бу- 


1)  II,  Евига  ."^  198.  |       2)  Шумахера. 
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машк*,  такъ  что  моя  печать  изломана,  да  и  видно  м'Ьсто,  гд* 
была  моя  печать,  и  сорвана  какъ.  Того  ради,  покорно  прошу 
Канцеляр1ю  Академ1и  Наукъ ,  слова  внесенныя  въ  резолюцш, 
что  будто  я  им-Ью  нам'Ьрен1е  нын'Ь  и""  печатать  въ  Москве,  от- 
ставить и  не  упоминать  ихъ,  для  того  что  С1е  неправо:  и  при- 
томъ  сыскать  кто  мои  книги  распечаталъ ,  чего  ради  то  зд'Ьла- 
НО:  и  чьею  печатью  оные  запечатаны;  а  я  им^Ью  по  сему  подо- 
зр'кше,  что  не  списалъ  ли  ихъ  кто,  и  буде  они  списаны  сверхъ 
моего  позволен1я ,  то  Канцеляр1я  види'гь ,  что  С1е  мн'Ь  весьма 
предосудительно.  Впроче"  крайн'Ьйше  благодарствую  Академи- 
ческой Канцеляр1и,  что  благоволила  прислать  мои  книги  обрат- 
но мн'Ь:  ибо  я  самъ  сего  требовалъ,  и  щюсилъ  прошешемъ 
Его  Графское  Оятельство,  видя,  что  по  первому  канцелярско- 
му опред'Ьлен1Ю  невозможно  дождаться  конца  зачатымъ  въ 
Академической  Т1пограф1и  книгамъ,  и  потому  череды  моимъ  къ 
печати  книгамъ."  ^). 

Канцеляр1я  оставила  безъ  отв-Ьта  эту  бумагу ,  почему  Тре- 
д1аковск1й  29  сентября  1755  года  подалъ  „покорнейшее  доно-  ' 
шен1е"  президенту  Академ1и,  которое,  послЬ подробнаго изложе- 
шя  мытарствъ,  испытанныхъ  всл'!;дств1е  непрем'Ьннаго  желан1я 
видеть  въ  печати  свои  книги,  кончалось  такимъ  образомъ:  „Того 
ради,  покорнейше  прошу  Ваше  Графское  Схятельство,  прика- 
зать оную  Канцелярскую  резолюцш  вновь  з делать,  (когда  уже 
я  долговременный  и  беспорочной  Академ1ческ1й  служитель 
столько  несчасливъ,  что  труды  мои  ревносные,  деннонощные, 
и  несколько  не  безполезные,  а  въ  чистогЬ  языка,  грамматиче- 
СК1Я  конструкщи,  и  въ  состав*  ст1ховъ,  исправнёйшхе  безъ 
тщеслав1я,  многихъ  некоторыхъ ,  и  сверьхъ  того  хотя  и  отъ 
важнаго  правительства  засвидетельствованные,  что  труды  мои, 
доношу,  не  удостояются  печатан1я  и  на  моезгь  кошгЬ)  и  мн'Ь 
К0П1Ю  съ  нея  дать  безъ  прибавки,  что  будто  я  им^ю  намереше 
въ  Москве  ихъ  печатать:  ибо  С1я  прибавка  есть  ложная,  и 
внесенй  въ  резонъ  отъ  Гд  на  Штатскаго  Советника  собою,  ко- 
торой уже  не  впервые  вставливаетъ  въ  канцелярскхе  резолющи 
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дожныи  и  самоизвольныи  резоны  (что  я,  ежели  потребуется, 
докажу  твердо  такъ,  что  Г  дну  Советнику  надобно  будепь  не- 
обходимо быть  безбтв'Ьтну),  знатно  не  смотря  на  стоящее  предъ 
нимъ  зерцало  указовъ,  гд-Ь  именно  изображено!  чтобъ  сверьхъ. 
регламентовъ  и  указовъ  ничего  собою  не  дышать:  и  прито", 
благоволить  же  приказать  иссл1>довать,  чего  ради  моя  печать 
снятй,  к'Ьмъ  С1е  зд'Ьлано,  и  чьею  печатью  запечатаны  мои  кни- 
ги, при  отсылк'Ё  ко  МЦ'Ь  оныхъ  ^).^ 

Вообще  сл'Ьдуетъ  дам^^тить,  что  ни  одинъ  годъ  литератур- 
ной деятельности  Тредааковскаго  не  былъ  для  него  столь  бур- 

нымъ  и  вм^^с^]^  съ  т^мъ  тяжелымъ  по  разнаго  рода  неудачамъ, 
какъ  1755  годъ,  Оъ  самаго  начала  этого  года  сталъ  издаваться 
при  Академш  наукъ  журналъ,  подъ  заглав1емъ  Бжем'Ьсячныя 
Сочинешя.  Въ  мартовбкой  книжк'Ь  его  помещена  статья  Тре- 
д1аковскаго  ,,Объ  истин'Ё  сражен1я  у  Горац1евъ  съ  Курхащями 
бывшаго  въ  первыя  Римск1я  времена  въХталш  (стр.  188— 213)," 
а  въ  1ЮНСК0Й  —  его  же:  О  древнемъ,  среднемъ  и  новомъ  ст1- 
хотворен1и  росс1йскомъ  (467 — 510).  Последняя  статья  изв'Ьст- 
на  въ  исторхи  русской  литератур*  по  св'Ьд'Ьшямъ,  сообщен- 
нымъ  тамъ  о  русскихъ  стихахъ  и  стихотворцахъ  до  и  во  время 
Тред1аковскаго.  Въ  об4ихъ  названныхъ  статьяхъ  удержано 
правописаше  автора  прилагательныхъ  мужескихъ  въ  имени- 
тельномъ  множественнаго  числа  на  и,  и  т.  п.  Притомъ  употреб- 
лены въ  первый  разъ  въ  печати  изобр^^тенныя  Тред1аковскимъ 
черточки ,  соединяющ1я  н'Ькоторыя  слова  съ  обозначен1емъ  на, 
одномъ  изъ  нихъ  ударешя.  „  Особливость  С1я  новая  состоитъ, 
по  словамъ  нашего  писателя,  въ  Пфенахъ,  или  въ  единитныхъ 
палочкахъ  • . . .  для  означешя,  которое  -  слово  -  должно  -  гром- 
че выговорить,  изъ  двухъ,  или  н'Ьсколькихъ  словъ,  ударяю 
'я  его  силою,  а  проч1я,  кои -съ- нимъ -надобно -ниже  рав- 
нымъ  ударешемъ  произнесть,  связываю  между  собою,  и  съ 
ударяемыкъ  выше,  единитными . . . ."  ^)  Содержаше  статей  Тре- 


1)  I,  свя8ка  М  64,  статья  12. 
'   2)  Записке  Акадвм1и   наукъ,  УШ, 
врнлож.    ^\&  7,  Дополнительныя  язв^- 
СТ1Я  для  6!ограф1н  Ломоносова,   118, 


Г14.  Этпиъ  черточкамъ  Тред1авовсК1& 
прндавалъ  важное  значен1е;  такъ  напр. 
онъ  о  нихъ  говоригь:  «сей  есть  се- 
креть новнй    и    прятоиъ    превссьма 


т.  II.  12 
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д1аковскаго  не  обратило  на  себя  вннмаше  современниковъ,  но 
за  то  его  правопнсаше  возбудило  насм^Ьшки.  Ломоносо^ъ  на- 
писалъ  эпиграмну,  которая  приписывалась  Сумарокову,  но  те- 
перь, по  получети  отъ  П.  Муханова  подлинншъ  бумагъ  Ло- 
моносова, несомн'&нно,  что  это  стихотвореше  принадлежитъ 
ему  *)•  Вотъ  оно: 

Искусные  п^^вцы  всегда  въ  нап^^вахъ  Т1цатся, 

Дабы  на  букв^  А  вс']^хъ  д,ол^  остояться; 

На  Б,  на  О  прптомъ  упоенность.  1Н1']^ть; 

Чрезъ  У  и  черезъ  И  ръ  посп^^шностью  летать: 

Чтобъ  оныхъ  н^^ному  была  пр1Ятность  с.1уху. 

А  сими  не  принесть  несносной  скуки  уху« 

Великая  Москва  въ  язык^^  толь  н'Ьяша, 

Что  А  произносить  за  О  велитъ  она. 

Въ  музьигЬ  что  расп'Ьвъ,  то  надъ  словами  сила; 

Природа  насъ  блюсти  законъ  сей  научила. 

Безъ  силы  Береги,  но  съ  силой  Берега 

И  снти  безъ  нея  мы  говоримъ  снпла. 

Довольно  кажутъ  намъ  толь  ясные  доводы, 

Что  ищетъ  нашъ  языкъ  везд*]^  отъ  И  свободы. 

Или  ужъ  стало  иль\  коли  ужъ  стаю  коль\ 

Извели  нын^^  всЬ  везд'Ь  твердить  изеоль. 

За  тшши  спигиь,  и  с^илть  мы  говоримъ  за  аиипи. 

На  что  же,  Трисотинъ,  къ  намъ  тянешь  И  не  кстати  ?  - 

Напрасно  злобной  сей  ты  предпр1ялъ  сов']^тъ, 

Чтобъ  льстя  теб'Ь  когда  росойской  принялъ  св'Ьтъ 

Свиныи  визги  вси  и  дикги  и  злыщ 

И  истинный  ти,  и  лживы  и  крггвыи. 

Языка  нашего   небесна  красота 

Не  будетъ  жисогда  попранна  отъ  скота. 

Отъ  яду  т]зоего  онъ  самъ  себя  избавить 

И  вредъ  сей  выплюнувъ,  пов'Ьрь,  тебя  заставить 

Скончать  твой  скверный  визгъ  стонанхемь  совы, 

Негоднымь  въ  русской  стихъ  и  пропастнымъ  увы! 


важныА  для  определения  точности  въ 
разум'Ь»...  Пли:  а  таинство  с!о  есть 
новое,  но  превесьма  и  нужное^)... 
Москвитявинъ  1851  г.,  №№  19  и  20, 
Матер1алы  для  нсторхи  русской  словес- 
ности, о  Оеопт1и  Тред1аковскаго,  539, 
542,  543. 

1)  Стихотвореи1е  написано  начерно 
самнмъ  Ломовосовынъ  на  лист'Ь  вме- 
сте съ  другими  двумя  его  эпиграммами 
и  въ  БонцЬ  ого  же  ириииска:  «Прошу 


извинить,  что  для  краткости  временн 
на  611Л0  переписать  не  усп'^лъ:  крр-^ 
ректуры  русской  и  ла1^ннской  р'кчш  ш 
грндировальвыхъ  досокъ  .  не  •  цовшо- 
ляютъ».  Зд'1^сь  пом']^щается  это  стнхо- 
творете  вполне, '  такъ  какъ  она'1в&г^ 
печатано  нднсправно  въ  Библ10гр1фм- ' 
чсскихъ  запискахъ  1859  года^  ^6  17, 
стр.  518.  Оно  есть  также  въ  Во^о^ 
нежской  Бес^д^  1861  года,  стр.  235» 
236. 
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Тред1аковск1й  не  оставилъ  безъ  возвраженхй  выходокъ  Ло- 
моносова и  писалъ  въ  ответь: 

Не  знаю,  кто  п^^вцовъ  въ  сптхъ  вкинулъ  сумазбродный, 
'  Но  видно,  что  дуракъ  и  вертопрахъ  негодный. 

Онъ  красотой  зоветъ,  что  есть  языку  .вредъ, 
Шя  ЯМЩИЧ1Й  вздоръ,  ИЛ!  мужицкой  оредъ. 

ЗаИмъ  идутъ  доводы,  что  писать  сд'Ьдувтъ  чело,  а  не  лобъ, 
око,  а  не  глазъ  и  т.  п.  Однимъ  словомъ  Тред1аковск1й  зд'Ьсь 
является  ярымъ  противникокъ  русскаго  языка  и  защитникомъ 
церковнославянскихъ  выражешй,  который  осм'Ьивалъ  въ  ^зд'Ь 
въ  островъ  любви.  Конецъ  отв'Ьта  нащъ  стихотворецъ  нашелъ 
нужнымъ  украсить  личными  выходками  противъ  Ломоносова: 

Безпдоденъ  ты  во  всеиъ,  хоть  и  шумишь,  какъ  кустъ; 

Чтожъ  ядоиъ  ты  блюешь  и  вс']^ъ  въ  меня  стр^^ляешь, 

То  только  злымъ  себя  тЬмъ  св^ту  Объявляешь. 

Уймись,  пора  уже,  пора  давно,  злодырь! 

Смерть  помни,  что  есть  Богъ  и  правда,  мой.судырь! 

Хоть  тресни  ты,  въ  трудахъ  я  только  пребываю, 

Въ  трудахъ — не  пустогЬ;  твое  жъ  зло  презираю. 

Но  тщетно  правотой  къ  добру  тебя  склонить; 

Мн'6  рыжу  тварь  никакъ  въ  добро  не  прем^^нить. 

Въ  небесной  красот]^  (не  твоего  лишь  зыка, 

Нел'Ёпостей  гд*!  тма)  росс1йскаго  языка. 

Когда  по  твоему -сова  и  скотъ  ужъ  я. 

То  самъ  ты  нетопырь  и  подлинно  свинья!'  ^) 

Тред1аковвк1й  не  удовольствовался  одними  стихами:  онъ 
вспомнилъ  свой  трактатъ  о  множественномъ  числ^  прилага- 
тельныхъ  именъ,  который  представлялъ  въ  академнческ1я  соб- 
ран1я  1745  года,  и  сд^лалъ  къ  нему  несколько  дополненш, 
применяясь  къ  обстоятёльствамъ,  им^вшимъ  м'Ьсто  въ  1755  го- 
ду. Такъ  въ  начале  говорится,  что  при  ном^щенш  имъ  въ  Еже- 
м'Ёсячныхъ  сочинен1Яхъ  своей  статьи,,  эго  товарищи  спраши- 
вали ,^чего  бъ  ради  удотребилъ  онъ  въ  томъ  сочиненш  способъ 
правоамсашя  новый  2^^  Въ  раасужденхи  доказывается  за  т^мъ, 
что  окончанхе  прила1'а1юльныхъ  мужескаго  рода  въ  именитель- 
номъ  множественыаго  на  е  ерть  прос1х>народвое^  введенное 
какимъ-то  лицомъ,  котораго  Тредтаковсшй  не  называем,  въ 

I)  Библ10графичеок1д  Записки  1859  года,  №  17,  517—620. 
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академической  типограф1и  съ  1738  года.  Тамъ  же  противъ 
словъ  „  самая  большая  часть  у  насъ  грамматическихъ  правидъ 
не  знаетъ^у  на  пол'ё  написана  буква  Л,  что  можетъ  означать 
Ломоносова.  Есть  также  намеки  и  на  вышеприведенную  эпи- 
грамму посл'Ьдняго :  Тредааковсшй  упоминаетъ  „объ  играющихъ 
эшграмками",  которые  красоту  языка  называли  „небесною",  а 
въ  конц'Ь  есть  такая  выходка:  ,да  гласитъ  и  -ещё  нестройное 
беаъимянная  Пъса ,  начинающаяся  искусными  п'1^вцами ,  объ 
окончан1яхъ  множественныхъ  мужескихъ,  въ  цОлыхъ  прилага- 
тельныхъ  именахъ  на  (и).  ^ ,  не  заслуживш1й  язвительныхъ  и 
пакосныхъ  именъ,  дивлюсь  токмо  страсти"  *). 

Въ  жизнеописаши  Тауберта  ^)  было  говорено,  что  онъ, 
будучи  назначенъ  отъ  Академ1и  наукъ  для  присутствовашя  въ 
коммиссш  для  сочинешя  новаго  уложен1я,  состав'илъ  свои 
предположенщ  объ  улучшеши  состояшя  ученаго  учреждешя. 
Когда  они  были  внесены  на  обсуждете  академическаго  собрат 
Н1Я,  то,  кром*  Ломоносова ,  возсталъ  противъ  предпочтен1я  въ 
Академ1и  иноземцевъ  противъ  русскихъ  и  Тред1аковск1й.  Въ 
поданномъ  27  марта  1755  года  мн*ти,  онъ  старался  опроверг- 
нуть §  7  первой  главы  предложенхй  Тауберта.  По  мн'Ьн1Ю  на- 
шего академика,  между  прочимъ  былъ:  „3.  Иротивенъ  онъ  пра- 
воте натуральной,  по  коей  каждый  самого  себя  любитъ  прежде, 
а  потомъ  уже  другаго.  Следовательно  природный,  гд*  бъ  онъ 
ни  служилъ  въ  сей  имперхи  и,  буде  заслужилъ,  не  должен- 
ствуетъ  никогда  быть  понижаемъ  пред'ь  чужестраннымъ,  ежели 
сей  еще  только  что  вступилъ  въ  службу.  4.  Противенъ  онъ  я 
опред*лешю  его  графскаго  С1ятельства  академическаго  прези- 
дента: ибо  почетному  члену  г.  доктору  Шрейберу  не  пшво- 
лилъ  сид'кть  выпге  д^Ьйствительнаго  члена  г.  Ломоносова,  и  не 
отдалъ  стртинства  не  безславному  уже  доктору  противъ 
начавшаго  еще  производить  химическ1я  операщи.  5.  Обидеиь 
оёъ  нын*Ьшнимъ  д'Ьйствительнымъ  росс1йскимъ  членамъ  и 
впредь  быть  им'Ьющимъ,  ибо  россхйсше  члены,  сколько  бь 


ч**> 


1)  Записки  Академ10' иаукъ,    УШ, 
приюг.  №  7,  Доиодвитслвыянзв^сх!!! 


ДЛЯ  бюграф!!!  Ломоносова,   99 — 116. 
9)  Истор1я  Авадем!»  наувъ,  I,  652. 
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ни  служили,  всегда  им'Ьютъ  быть  молодшими,  для  того  что 
н'Ьтъ  надежды,  чтобъ  выписывать  перестали  чужестранныхъ. 
6.  Истребляетъ  онъ  охоту  въ  росс1янахъ,  чтобъ  быть  превос- 
ходными членами:  ибо  никогда  имъ  не  можно  будетъ  старшин- 
ство себ'Ь  получить,  а  честь  питаетъ  науки.  7,  Д'ктает'ь  онъ  С1е 
изъят1е  отъ  общихъ  росс1йскихъ  узаконен1й  безъ  всяшя  важ- 
ныя  и  полезныя  причины ,  но  токмо  въ  предпочтен1е  однород- 
цамъ,  а  въ  вечное  предосужден1е  природнымъ.  8.  Вводить 
худое  и  несправедливое  у потреблен1е :  ибо  не  выпишется 
членъ,  который  бы  въ  Гермаши  не  былъ  по  какой  нибудь 
тетрадке  печатной  славенъ;  а  С1я  тетрадка  и  будетъ  прежек- 
томъ  къ  произведешю  его  въ  старшинство,  такъ  что  хотя  бы 
руссшй  и  десять  написалъ  тетрадокъ,  однако  того  выписаннаго 
члена  и  одна  тетрадка  всеконечно  перев1>ситъ.  9.  СовсЬмъ  не- 
основательный резонъ,  чтобъ  для  того  такому  члену  отдавать 
старшинство,  понеже  опъ  славенъ  у  себя  въ  своемъ  искусств'Ь, 
ибо  хотя  онъ  и  преизрядно  плясалъ  въ  РодоссЬ,  какъ  то  ба- 
сенка говоритъ  ^),  с(днако  зд-Ьсь  для  него  долженствуетъ  быть 
Родоссъ:  молетъ  онъ  и  зд'Ьсь  также  изрядно  въ  свое  время 
поплясать  и  т'Ьмъ  показаться.  10.  А  хотя  во  время  собран1я, 
бывщаго  24  сего  мар1^а  (а  состоявшаго  изъ  шести  членовъ 
чужестранныхъ....  да  изъ  двухъ  насъ  природныхъ,  меня  и 
г.  Попова)  и  одобрили  сей  пунктъ  всЬ  чужестранные,  а  я  и 
Поповъ,  буде  онъ  потомъ  не  перем'Ьнилъ  своего  мн'Ьн1я,  не  согла- 
сились на  оный;  однако  чрезъ  С1е  не  должно  всеконечно  разуметь 
большинство  голосовъ  одобрившихъ  и  не  одобрившихъ,  но  рав- 
ность  голосовъ  одобрившихъ,  для  того  что  насъ  двое  числомъ 
профессоровъ  русскихъ,  понеже  советнику  Ломоносову  не  вел'Ьно 
быть  въ  собрашяхъ,  а  д*ло  идетъ  о  преимуществ'Ь  чужестран- 
нымъ.  11.  Вероятно,  что  г.  ассессоръ  для  того  внесъ  въ  пред- 
ст^влетя  свои  свой  пунктъ,  что  ему  предо  мною  отдано  стар- 
шинство въ  росс1йскомъ  собраБ1и.  Но  я  какъ  тогда  неодно- 
кратно жаловался  на  С1е  словесно  г.г.  товарищамъ,  такъ  и 


1)  ЗдФ.сь  ТреА1аковск1й  намекаетъ  ва  свою  басню,  приведевную  выше  на 
стр.  166. 
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нь^н*  покорнейше  прошу  его  графское  с1ятельство,  чтобъ  со- 
изволить С1е  отменить:  ибо  я  г.  ассессора  Тауберта  старее  и 
въ  служб*,  и  въ  членахъ  академическихъ.  Вуде  ему  дано  стар- 
шинство предо  мною  по  ассессорству  его,  то  чего  жъ  ради  не 
выше  онъ  подписывается  г.  профессора  Штруба;  а  напротивъ 
того,  для  чего  г.  профессоръ  Мюллеръ  выше  жъ  подписывается 
г.  сов'Ьтника  Штелина?  Между  чужестранными  старшинство 
есть,  но  по  какому  недостоинству  не  быть  оному  между  росс1й- 
скимъ  и  чужестраннымъ?"^) 

Это  представлен1е ,  во  всякомъ  случае  любопытное  какъ 
протестъ  русскаго  академика  противъ  д'Ьйствительно  обиднаго 
нац10нальному  самолюбш  предпочтен1я  иноземныхъ  ученыхъ 
въ  отношен1и  русскихъ  ихъ  сотоварищей ,  осталось  безъ  по- 
сл'Ьдств1й,  такъ-какъ  и  предложен1я  Тауберта  не  получили  по- 
томъ  никакого  хода. 

Между  т^мъ  съ  1754  года  остановилось  дальн-Ьйшее  печа- 
тан1е  перевода  Тред1аковскаго  Истор1и  Роллена,  о  чемъ  пере- 
водчикъ  доносилъ  академической  канцеляр1и  въ  сл'Ьдующихъ 
выражен1яхъ:  „А  остановка  С1я  предвозв'Ёщена  мн'ё  самыми 
ругательными,  но  притомъ  еще  и  ни  къ  чему  годными  по  мыс- 
лямъ  ст1шонками,  не  знаю  к'Ьмъ  сочиненными.  Да  приметь  въ 
разсужден1е  Канцеляр1я,  не  моглоль  С1е  внутренность  мою  не 
поразить  токмо,  но  и  разразить:  ч'Ьмъ  я  тщался  показать  себя 
св*ту,  того  самаго  средства  и  лишенъ  нечаянно. 

Доношу,  продолжаетъ  Тред1аковск1й,  о  другихъ  ударахъ,  и 
о  всфхъ  уязвляющихъ.  Оочинилъ  я  ст1хами  всю  Псалтирь,  и 
"  доказательство  о  бытности  Вож1ей,  названное  0еопт1ею.  С1И 
книги,  какъ  духовные,  освидетельствованы  Свят^йшимь  Прави- 
тельствуюпщмъ  Схнодомъ,  и  дано  мн*  письменное  засвид^тель- 
ствован1е  о  правомъ  ихъ  разум1Ь.  Съ  симъ  просилъ  я  канцеля- 
р1Ю  Академ1и  Наукъ,  чтобъ  ихъ  напечатать  на  моемъ  ижд^ве* 
ши.  Но  паче  моего  чаяшя,  по  двухъ  разныхъ,  и  въ  разной  силЬ 
опред'Ьлен1яхъ,  наконецъ  совершенно  мн*  отказано  въ  моемъ 


1)  Матер1алн  для  б10граф1н  Ломоносова,  собр.  Билярекимъ  (Спб.,    1865), 
291—293. 
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прошен1и;  въ  чемъ  и  постороннимъ  н'Ёкоторымъ  отказа  не  бы- 
вало, Сш)  вкоренившуюся  уже  въ  меня  печаль,  еще  бол^Ье  по- 
служило умножить,  и  Г1цохондр1Ю  воспитаты  не  стало  у  меня 
средства,  чрезъ  которое  могъ  бы  св'Ьтъ  вид1Ьть  мое  раченхе. 
Однако,  я  не  лишился  вдругъ  бодрости:  тщился  маленькими 
шесами,  вносимыми  въ  Ежем'Ёсячныя  Сочиненхя,  казать  мой 
трудъ.  Но  Г.  Конференцъ  Секретарь  Миллеръ  разгласилъ,  что 
отъ  меня  ничего  не  вел'Ьно  принимать,  а  тогожъ  де  ради  и 
Ролленовы  1стор1и  печатан1е  остановлено.  Канцеляр1я  изво- 
лить чувствовать,  что  С1я  разгласка,  и  еще  отъ  недоброхота 
моего,  не  могла  меня  и  того  бол'ке  еще  не  ввергнуть  въ  печаль. 
Но  вотъ  увид*лъ  и  точное  исполнеше  сему.  Сочинено  мною 
Разсуждеше  (йосл*  двухъ,  внесенныхъ  въ  книшки,  а  именно 
о  Горащяхъ  и  Кур1а1ияхъ,  да  о  Ст1хотворств'Ь  Росс1йскомъ 
древнемъ,  среднемъ  и  новомъ)  объ  окончанхи  нашихъ  прилага- 
тельныхъ  множественныхъ  мужескихъ  именъ,  которое  не  токмо 
аппробовано,  но  уже  начато  было  и  печат1ю  производиться: 
однако  брошено  и  уничтожено,  да  и  гд'^Ь  оно  нын'Ь,  не  знаю. 
Пять  разсужден1й,  формою  писемъ  къ  пр1ятелю,  о  всей  сил* 
нравоучительныя  ф1лософ1и,  изъ  которыхъ  первое  всЬмъ  собра- 
шемъ  аппробавано,  а  четыре  посл1Ьдн1я  не  читаны,  уничто- 
жены жъ,  и  гд*  они,  не  знаюжъ.  Разсужден1е  формоюжъ  письмй 
объ  окончашяхъ  собственныхъ  нашихъ  именъ  женскихъ,  съ 
Греческимъ  и  Лат1нскимъ  на  асъ  и  на  1съ,  также  аппробаван- 
ное,  уничтоженожъ.  Шеса  стилками  о  выбор'Ь  нев'Ьсты,  вручен- 
ная самому  Его  Графскому  С1ятельству,  которая  не  неоснова- 
тельною мн*  казалась,  уничтоженажъ.  Все  С1е  отчасу  бол'Ье  и 
бол'Ье  умножало  во  мн*  горесть. . . .  Былъ  я  въ  собраши  (акаде- 
мическомъ)  и  помнится  что  въ  Хюн*  м'Ьсяц'Ь:  тамъ  спросилъ 
при  всемъ  собран1и  Г.  Конференцъ-Секретаря,  по  какой  бы 
онъ  власти,  и  по  чьему  повел'Ьн1Ю,  лишаетъ  меня  моего  закон- 
наго  права,  т-Ьмъ  что  моихъ  шесъ  не  принимаетъ  отъ  меня  въ 
книшки,  и  аппробованныхъ  не  печатаетъ.  Но  онъ  мн'Ё  на  то 
съ  презр'Ьн1емъ,  какъ  будто  должнымъ  уже  и  заслуженнымъ, 
отв'Ьтствовалъ  при  всемъ  же  собран1и,  что  не  долженъ  мн* 
ничего  сказать,  сколькобъ  я  его  ни  спрашивалъ.  Гд'Ьжъ  то 
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узаконено,  чтобъ  члену  Секретарь  не  долженъ  былъ  ничего 
сказывать?  Труднобъ  терпеть  и  великодушному  челов'Ьку,  быв- 
шему на  моемъ  м'Ьст*.  Однако  я  извн'Ь  замолчалъ,  а  внутри 
раздирался  на  чисти.  ..."*) 

О  пререкашяхъ  Трещаковскаго  съ  Сумароковымъ  иногда 
заносилось  въ  латинскхе  протоколы  академическихъ  зас1Ьдашй. 
Такъ,  12  иоля  1755  года,  записано  въ  протокол-Ь,  что  р'Ьшено 
напечатать  въ  ЕжезгЬсячныхъ  сочинен1яхъ  представленную 
'Сумароковымъ  эпистолу,  въ  которой  онъ  опровергастъ  раз- 
сужден1е  Тред1аковскаго  о  древнемъ,  среднемъ  и  новомъ  стихо- 
сложен1и,  по  поводу  неправильныхъ  объяснешй  тамъ  н1>кото- 
рыхъ  стиховъ.  Тогда  же  было  предоставлено  на  волю  Тред1а- 
ковскому  сообщить  свой  отв'ктъ.  19  1юля  посл'Ьднхй  прочиталъ 
въ  академическомъ  зас1дан1и  свое  возражен1е  противъ  Сума- 
рокова, но  посл'Ь  того  состоялось  опред1^>лен1е:  для  прекращешя 
дальн'Ьйшихъ  распрей,  запретить  и  эпистолу  и  отв!!^  на  нее. 
Впрочемъ,  это  не  пом'Ьшало  Сумарокову  пом'Ьстить  въ  авгу- 
стовской книжк1>  Ежем'Ьсячныхъ  сочинен1й  Эпистолу  (стр. 
147  — 148),  съ  такими  выходками  противъ  плохаго  стихо- 
творца : 

Звонъ  стопъ  блюсти,  слова  на  рпему  прибирать 

Искусство  малое  и  д-бло  не  пречудно; 

А  стихотворцемъ  быть  есть  д-Ьло  не  безтрудно. 


Худой  творецъ  стихомъ  себя  не  ирославляетъ, 
На  риемахъ  онъ  свое  безумство  изъявляетъ!... 

Къ  этимъ  стихамъ  Тред1аковск1й  не  могъ  придраться,  такъ- 
какъ  признаки  плохаго  риомоплета  были  описаны  зд'Ьсь  слиш- 
комъ  обще;  но  за  то  въ  той  же  книжке  Ежем'Ьсячныхъ  Сочи- 
ненш  (стр.  191)  пом'Ьп1енъ:  „Сонетъ,  нарочно  сочиненный  дур- 
нымъ  складомъ,  для  показашя,  что  есть  ли  мысль  и  изрядна, 
стихи  порядочны,  риемы  богаты,  однако  при  неискусномъ, 
грубомъ  и  принужденномъ  сложеши  все  то  Сочинителю  ни 
какова  плода,  кромЬ  посм-Ьшества  не принесе!^".  Сопеть  этотъ 


1)  Изъ  доношен1я  Тред1аковскаго  отъ 
28  сентября  1758  года^  въ  Запискахъ 


Акадех1П,  IX,  Матер1алы  мя  б10гр»ф11 
Тред1аковсваго,  177 — 179. 
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нельзя  было  принять  на  свой  счетъ  никому  другому,  кром'Ь 
Тред1аковскаго.  Такъ,  напр.,  тамъ  есть  стихи  въ  род-Ь  сл*- 
дуюшихъ: 

Ти  покорный  я  слуга  много  и  премного, 
Пышно  хоть  од'Ьта  ты  иль  хотя  убого. 
Полюби  же  ты  меня,  охъ!  не  много  хоть. 

Объяви  прекрасна  бровь  о  любви  всей  прямо, 

И  на  част»  ко  мн-б  хотя,  о  Богиня,  подь 

Иль  позволь  пр1ити  къ  себ*]^  поклониться  тамо. 

Кром'Ь  стихотворныхъ  эпиграммъ  и  сатиръ,  литературные 
враги  писали  еще  письма  другъ  къ  другу.  Такъ  Сумароковъ 
сочинилъ  письмо,  въ  которомъ  доказывалось  о  неправильности 
сафической  и  горащанской  строфъ  Тред1аковскаго,  а  этотъ 
отв'Ьчалъ  длинною  статьею,  также  въ  форм-Ь  письма.  Зд'Ьсь 
сначала  Д01й1зывается  правильность  его  строфъ,  а  потомъ  сл15- 
дуетъ  порицаше  стиховъ  Сумарокова,  пом11и1енныхъ  въ  Еже- 
м'Ьсячныхъ  Оочинетяхъ.  Особенно  характеристично  заклю- 
чен1е  изъ  письма  Тред1аковскаго:  „Но  не  полноль.  Г,  М.,  вамъ 
на  меня  безъ  причинъ  нападать?  Я  усталъ  отражая  ваши  обви- 
нешя.  Вол'Ье  по  истинн*  не  хочу;  и  С1е  письмо  есть  посл-Ьдшй 
мой  вамъ  отв'Ьтъ,  въ  чемъ  по  хр1ст1анству  и  по  честности  кленусь, 
чтохотя-вы-ни-будете  по  семъ  на  меня  взводить,  и  чемъ  и  какъ- 
ни-станете-впрёдь  язвить.  Я  уже  въ  л'Ьтахъ;  и  не  бол'Ье  пекусь 
о  красномъ  разум-Ь,  коль  о  доб1)Омъ  несколько  жит1и.  Я  то 
хочу  позабывать,  что-вы-нын'Ь  толь  благоусп'Ьшно  знаете. 
В'Ьрьте,  я  васъ  отъ  всего  сердца  признаваю,  понеже  вамъ, 
какъ-видно,  того  только  и  желается,  первенствуютимъ  напхимъ 
Вольтеромъ,  хотя  и  не  ругаюсь  по  знающимъ  въ  томъ  силу. 
Позабудьте,  прошу,  меня;  оставьте  челов'Ька  возлюбившаго 
уединеше,  тишину  и  спокойств1е  своего  духа.  Дайте  мн*  пре- 
провождать безмятежно  остаточный  мои  дни  въ  н-Ькоторую 
пользу  общества  по  зван1Ю  моему,  и  по  д1;ламъ  положеннымъ 
на  меня  отъ  главныхъ  моихъ.  Попустите  мн-Ь  несмущенно 
размышлять  иногда  и  о  совести  моей:  настаетъ  время  и  мн* 
туда  явиться,  куда-должно-вс'ьмъ  челов'Йсамъ.  Тамъ  не  спро- 
сятъ  меня,  зналъ-ли  я  хорошую  силу  въ  Сафхческой  и  Гора- 
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щанской  строфа;хъ,  но  бьыъ  ли  доброд'1^тельный  Хр1СТ1ан11въ. 
Сжальтесь  обо  мн'Ь^  умилитесь  надо  мною,  извергните  изъ 
мыслей  меня.  Еслибъ  я  не  опасался,  что-вы-меня-назбвёте  мало- 
душнымъ,  тобъ  вамъ  донесъ;  но  даромъ,  позвольте  донесть:  я 
С1е  самое  вамъ  пишу  истинно  не  безъ  плачущ1я  горести.  Отъ 
чего  я  вамъ  кажусь  толь  негоднымъ,  чтобъ  мн*  отъ  васъ,  отъ  . 
васъ,  Г.  М.,  претерп'Ёвать  незаслуженные  обиды?  Паки  и  паки 
прошу,  оставьте  меня  отнын-Ь  въ  поко*.  Впрочемъ,  будь  по 
вол'Ь  вашей,  я  пребываю'*  и  пр.^). 

Можно  заподозр1^ть  искренность  этого  смиреннаго  обращешя 
Тред1аковскаго  и  его  об'Ьщашя  не  отвечать  бол'Ье  на  литератур- 
ныя  выходки  противъ  него,  такъ-какъ  и  посл'Ь  того  литературныя 
схватки  еще  продолжались.  Такъвъакадемическомъпротокол*, 
4  октября  1755  года,  Мюллеръ  занесъ  во  первыхъ,  что  за  раз- 
ноглас1емъ  академиковъ  представлены  были  на  усмотр^нхе  пре- 
зидента Академ1и  наукъ  стихи  Сумарокова  и  басня  Тред1а- 
ковскаго  ^).  Первые  графъ  Ра^умовск1й  вел'Ьлъ  потомъ  напеча- 
тать въ  Еже'м-Ьсячныхъ  Сочиненхяхъ ,  гд'Ь  они  действительно 
пом'Ьщены  въ  октябрской  книжк'Ь  (стр.  347—353).  Во  вто- 
рыхъ,  —  что  о  басне  Тред1аковскаго  ни  запрещенхя,  ни  разр^- 
шен1я  отъ  графа  Разумовскаго  не  последовало,  а  такъ-какъ  въ 
ней  есть  жестк1я  выходки  противъ  русскихъ  поэтовъ,  которые, 
по  малочисленности  своей,  все  могли  счесть  это  себе  за  оскорб- 
лен1е ,  то  принято  за  лучшее  не  пропускать  басни  въ  печати. 
При  подписан1и  этого  протокола  Тред1аковск1й  протестовалъ, 
утверждая,  что  никакого  разноглас1я  членовъ  не  было  *)  и  что 
Мюллеръ  не  пропускаетъ  басни  самовольно,  а  онъ,  Тред1аков- 
сшй,  не  признаегь  его  власти  надъ  собою  *) 


1)  Подлинвнкъ  статьи  Тред1авов- 
скаго,  откуда  выаисаио  настоящее  за- 
ключев1е,  хранится  въ  архнв'Ь  акаде- 
мической Конференц1И.  Статья  эта  по- 
мещена вся  въ  конц*!)  жизнеописанхя 
въ  придожен1и  У1-мъ. 

2)  Посл'Ьдпя  не  дошла  ло  насъ  въ 
русскомъ  подлпнник'Ь,  но  сохранилась 
въ  латинскомъ  перевод'Ь  вм^ст*]^  съ 
лредставлепхемъ  Тред1аковскаго  въ  сво- 


имъ  сочленамъ;  об^  эти  бумаги  поме- 
щены въ  УП-иъ  прнложен1и  еъ  настоя- 
щему жизнеописан1Ю. 

3)  КиПиз  ез!  д158еп8и8  соИе^гат, 
писалъ  своеручно  Тред1аковсЕ1&,  дш 
^гаМз  а8$ег11(иг  Ъ1с. 

4)  Наес  МаПегив,  продолжаетъ  онъ 
же,  8ио  ГасИ  агЫ1га1;и,  сит  1иа81п881- 
тиз  Ргаезез  педие  аН,  педие  пе^а!,  еЬ 
СоПедае  1ап(ат  8и8реп(1еп1п1  впит  ;а* 
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Пос;г6  такого  протеста,  Тред1аковск1й ,  раздраженный  и 
осм'кянный,  придумалъ  иной  способъ  къ  отмщешю:  18  октября 
1755  года  онъ  решился  подать  доносъ  на  Сумарокова  въ  си- 
нодъ.  „Читая  сентябрскую  книжку  ^Ежем1>сячныхъ  сочинен1й" 
сего  1755  года,  нашелъ  я,  именованный, — писалъ  онъ  въ  доно- 
шен1и  —  въ  ней  оды  духовные ,  сочиненные  г.  полковникомъ 
Александромъ  Петровымъ  сыномъ  Оумароковымъ ,  между  ко- 
торыми и  оду,  надписанную  изъ  псалма  106:  а  въ  ней  уви- 
д-Ьлъ ,  что  она  съ  осмыя  строфы  по  первую  на  десять  включи- 
тельно говорить  отъ  себя ,  а  не  изъ  псаломника  о  безконечно- 
сти  вселенныя  и  д'Ьйствительномъ  множеств*  м1ровъ,  а  не  о 
возможномъ  по  всемогуществу  Бож1Ю.  И  понеже  „Ежемеся- 
чные книжки/  обращаются  многихъ  читателей  руками,  изъ 
которыхъ  иные  могутъ  и  въ  соблазнъ  притти;  того  ради  по 
ревности  и  в'Ьр'Ь  моей  истинному  слову  Вож1Ю ,  въ  Овящен- 
номъ  Писан1и  в'Ьщающему ,   о  такой  помянутыя  оды  лжи  на 

Псаломника  покорн-Ьйше  донося,  изв'Ьщаю" При  доношеши 

приложено  было  пространное  изъяснеше,  оканчивавшее(*я  та- 
кимъ  образомъ:  „Но  какъ  то  ни  есть,  только  жъ  въ  псалм'Ь 
106-мъ  не  упоминается  ниже  о  возможномъ  множеств1;  мхровъ, 
а  толь  меньше  еще  о  д'Ьйствительной  безконечности  вселен- 
ныя; но  токмо  цзъясняется  въ  немъ  Промыслъ  Вож1й,  наводя- 
пцй  на  челов1,ковъ  разныя  искуплен1я  и  подвергающтй  ихъ 
различнымъ  б'Ьдств1ямъ,  дабы  они  приб'Ьгали  къ  нему,  взывали 
его  и  боялись,  да  и  прославляли  милость  его  и  щедроту"  ^). 
Надобно  думать .  что  этотъ  поступокъ  Тредхаковскаго  скоро 
сд'Ьлался  изв'Ьстнымъ  Сумарокову,  потому  что  онъ  прислалъ  1 
ноября  17о5  года  б)^агу  въ  академическое  собрате,  въ  кото- 
рой было  много  яростныхъ  выходокъ  противъ  Тред1аковскаго 
и  просьба  о  недопущен1и  его  судить  на  будущее  время  произ- 
веден1й  разсерженнаго  поэта  *). 


д1сшт,  поп  уего  (1188е8сгап1  а  геИдшз: 
86(1  едо  МпИеп    ро(е81а1ет    поп    а$- 

П08С0. 

1)  Москвптянинъ,  1856  г.,  №№  13 — 
16,  стр.  271  —  276. 


2)  Вь  иротокод^  1  ноября  1755  года: 
«А  Тг1Ьипо  8итагоко^1о  8спр1ат  ]п 
сопуеп(ит  т188ит,  япо  тика  соп(га 
ТгесИакоушт  асегЬе  (11с(а  соп11пеп(аг 
е1;  го^ап1аг  восП,  пе  Тге^1акоУ10  шро- 
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Описываемая  литературная  война  не  ограничилась  взаим- 
ными пререкан1ями  и  доносомъ:  въ  октябр'Ь  же  1755  года  бы- 
ло подкинуто  въ  Ломоносову  подметное  письмо ,  которое  со- 
держало въ  себ*  „подъ  видомъ  критики  на  нЬкоторыя  сочине- 
Н1Я,  жалобы  велик1я  на  г.  Академ1и  президента,  злод'Ьйск1я 
ругательства  сов1,тнику  Теплову,  полковнику  Сумарокову,  про- 
фессору Мюллеру  и  напосл'Ьдокъ  на  всЬхъ  чужестранныхъ, 
въ  Академ1и  служащихъ,  злобную  клевету".  Доказательства, 
что  авторомъ  этого  подметнаго  письма  былъ  не  кто  иной ,  какъ 
Тред1аковск1й  —  доозательства  эти  представилъ  Тепловъ  въ 
сочиненной  имъ  по  этому  предмету  особой  записк'Ь.  Нельзя  не 
заметить,  что  онъ  писалъ  ее  вн^  себя,  раздраженный  дер- 
зостью автора  подметнаго  письма^  который  осм-Ьлился  найти 
въ  книг'Ь  изданной  самимъ  Тепловымъ,'  челов'Ькомъ  близкимъ 
графу  Разумовскому,  а  чрезъ  него  и  къ  другимъ  зйатнымъ,  не- 
достатки, и  притомъ  упомянуть  о  барашк1; — прозваше,  данное 
Теплову  еще  въ  д'Ьтств1^  дьячкомъ,  учившимъ  его  читать.  Вотъ 
причина,  почему  въ  запискЬ  Теплова  Тредхаковскш  до  чрез- 
вычайности униженъ  и  поруганъ.  Впрочемъ,  должно  сознать- 
ся, что  Тепловъ,  какъ  челов'Ькъ  обладавтшй  умомъ  далеко  не 
дюжинпымъ,  сум'Ьлъ  подм'Ьтить  слабыя  стороны  Тред1аков- 
скаго  и,  конечно,  выставилъ  ихъ  такъ,  что  поел!)  записки 
трудно  составить  себЬ  мн'Ьн1е  въ  пользу  Тред1аковскаго. 

„Въ  многор'Ьч1и  своемъ,  пишетъ  между  прочимъ  Тепловъ^ 
которое  есть  истинное  Тред1аковскаго ,  по  всей  пьесЬ  отъ  на- 
чала до  конца,  онъ  столь  особливъ  же,  что  едва  ли  можно  въ 
род!]  челов'Ьческомъ  быть  другому  Тредтаковскому.  Школьныя 
фигуры  реторичесюя  онъ  употребляетъ  во  всЬхъ  своихъ  сочи- 
нешях'ь  и  не  кстати  и  почти  безпрерывно,  которыми  и  спо 
пьесу  начинилъ.  Эпитеты  аго  обыкновенные ,  репитищя  без- 
престанная,  амплификацтя  также,  за  которую  отъ  многихъ  уже 
битъ  не  единожды ;  плеоназмы  всЬ  т'Ь,  которые  обыкновенно 
мы  слышимъ  въ  его  р-Ьчахъ  и  читаемъ  во  всЬхъ  его  сочине- 


81егот  ИсКит  бН  с1в  зспрШ  8итаго- 
со1^11  ^и(1^са^е.  Кет  Ьапс  Ёхсе1.  аЦие 


П1и81;.  Ргае81(11  ргоропсге  е(  е^ив  ?о1а11- 
Шет  ехди1геге  (1есге1ит  евС» 
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шяхъ.  Шутки  въ  словахъ ,  которыя  у  него  за  Ьоп  то!  пр1ем- 
лются,  неизб'Ьжны  во  вс1Ьхъ  его  сочинен1яхъ,  а  и  въ  сей  его 
пьес*  суть  так1я  же,  напр.:  вотъ  первая  б'Ьлянка  въ  кузовъ; 
трикъ,  тракъ,  трекъ  и  не  фри,  фре,  фри^  да  голь  нелюдимъ, 
унылъ  нечестолюбивъ,  неискателенъ,  греков-Ьръ,  другъ  кни- 
гамъ ,  астраканецъ ,  система  чесноколукуксуская ,  съ  копылья 
сбился  авторъ  и  пр.  Схи  точно  экспресс1И  и  въ  р'Ьчахъ  мы  отъ 
него  всегда  слыхали.  Сверхъ  же  того  и  инвенщя  франбадин- 
скаго  собрашя  есть  его  старая  шутка ....  Аргументац1и  ковар- 
ныя  и  софистическ1я  т*  же  самыя  въ  сей  пьесЬ,  которыя  и  во 
многихъ  другихъ  изданныхъ  Тред1аковскимъ,  а  особливо,  ког- 
да онъ  хочетъ  навести  коварно  изъ  простой  р'Ьчи  зло  или  це}>- 
ковное ,  или  гражданское ,  къ  чему  Тред1аковск1й  во  многихъ 
предислошяхъ ,  челобитныхъ,  протестахъ  и  изв-Ьтахъ  склон- 
ность свою  оказалъ;  а  нынЬ  свид'Ьтельствуютъ  его  поданныя 
на  сов'Ьтника  Теплова  въ  1747  г.  два  доношенхя,  на  г.  полков- 
ника Сумарокова  въ  1750-мъ  году  критика,  въ  нын'Ьшнемъ  го- 
ду на  г.  Сумарокова  протестъ  въ  Академхю  и  доношен1е  въ 
синодъ,  на  г.  профессора  Мюллера  въ  Академхю  протестъ  и 
проч1я  мнопя.  ВсЬ  С1И  скверный  пьесы  и  мнопя  друг1я  суть 
того  же  роду ,  натуры  и  сложен1я ,  котораго  сей  посл'Ьдн1й  па- 
сквиль. Слово,  Р'Ьчи  мысли  и  заключен1я  су1щя  гЬ  же  Тредха- 
ковскаго.  Самолюбхе  его  столь  видимо  въ  сей  пьесЬ,  что  хотя 
и  опасался,  дабы  не  попасть  какому  пороку  за  сей  пасквиль, 
однакожь  не  могъ  себя  преодол'Ьть,  чтобъ  не  предпочесть 
своих ь  стиховъ  другимъ.  ВсЬ  тЬ  м'Ьста,  въ  которыхъ  онъ 
научить  хот'Ьлъ  чистому  стихосложешю,  просв-Ьщаетъ  въ  сей 
пьесЬ  своими  собственными  стихами,  думая,  что  тотъ,  на  ко- 
тораго пасквиль  изблевалъ,  не  найдетъ  въ  его  псчатныхъ  или 
писанныхъ  пьесахъ  оргинала.  А  чтобъ  показать  желаше,  что 
онъ  удаляется,  то  перем-Ьнялъ  нЬкоторыя  только  слова  въ 
нихъ.  Чтобы  за  нужда  была  брать  его  сложен1я  стихи  въ  об- 
разецъ.  когда  по  С1е  время,  кромЬ  его  самого,  еще  никто  въ 
образецъ  для  показан1я  красоты  стихотворческой  ихъ  не  при- 
нималъ?  По  С1е  время  вс+>  русскте  стихотворцы  персонально 
намъ  в'Ьдомы.  Ни  единаго  изъ  нихъ  нЬтъ,  у  котораго  бы  тако- 
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вымъ  густымъ  изо  вс^^хъ  школьныхъ  наукъ  чадомъ  набита 
была  голова,  какъ  Тред1аковскаго.  Онъ  одинъ  симъ  зараженъ, 
защищаетъ  слова  школьный  латынсшя  и  взводитъ  на  Цице- 
рона свою  собственную  поваренную  латынь.  Онъ  одинъ  вы- 
мышляетъ  и  руссюя  слова,  а  именно:  потхоаНв — номинальный, 
въ  трои  ворота  входильникъ ,  писальникъ ,  правота ,  поселян- 
ствовать  и  пр.  Онъ  одинъ  восклицаетъ:  О,  Боже  мой  творче! 
О,  праведное  солнце!  О,  честный  м-Ьсяцъ!  Все  С1е  въ  пасквил^^ 
находится  къ  концу  пьесы;  ибо  когда  онъ  вошелъ  около  сре- 
дины оныя  въ  эн  гуз1азмъ,  то,  забывшись,  что  онъ  притворяется 
быть  не  Тред1аковскимъ ,  вошелъ  въ  себя  нечувствительно. 
А  къ  тому  опасался ,  дабы  т* ,  которыхъ  онъ  остерегался ,  не 
подумали  сочиневае  сей,  по  его  мн-Ьшю,  остроумной  пьесы 
приписать  кому  иному.  На  всякаго  сочинителя  толкъ  безбояая 
наводитъ  изъ  маловажныхъ  словъ,  и  то  же  самое  въ  семъ  па- 
сквил'Ь  находится  по  многимъ  страницамъ.  По  его  мозгу  ника- 
кого изъ  сихъ  словъ  прилагательныхъ  употребить  нельзя:  со- 
вершенный, безконечный,  безпред'Ьльный,  безчисленный,  без- 
мерный, хотя  бы  так1я  слова  къ  хл^бу,  къ  пищ-Ь,  къ  народу, 
ко  вкусу  и  пр.  приложены  были.  Тотчасъ  скажетъ,  когда  без- 
численный, тогда  неограничаемый ,  а  когда  неогранипаемый,. 
то  безначальный,  а  когда  безначальный,  то  всесовершен- 
ный,  а  когда  всесоверпюнный,  то  самобытный  и  прочее.  И  по- 
сл'Ь  таковыхъ  глупостей  софистическихъ  восклицаетъ  какъ 
б'Ьшенный:  о,  безбоашое  утверждеше!  Въ  таковой  сил'Ь  на  г. 
полковника  Сумарокова  писалъ  критику  и  пода.1ъ  въ  синодъ 
доношен1е,  а  въ  Академ1ю  изв-Ьтъ.  Въ  той  же  силЬ  изблевалъ 
свой  ядъ  и  въ  сей  скаредной  подметной  тетрадк1>  неоднократ- 
но. Во  многихъ  своихъ  жалобахъ,  протестахъ  и  циркулярномъ 
къ  русскимъ  профессорамъ  письмЬ  возбуждаетъ  единов'Ьргемъ 
противу  чужестранныхъ  профессоровъ ,  а  въ  сей  пасквильной 
пьес'Ь  говоритъ  про  нихъ  сл1,дуюпия  слова:  чтол:ъ-де  до  един- 
ства в^ры ,  то  нельзя ,  чтобъ  иноверной  не  мнилъ  своей  в^ры 
лучшею ,  и  потому  по  времянамъ  не  подсм1>ивалъ  бы  господ- 
ствуюиця.  А  изъ  сево  происходитъ  часто  и  обрап1.ен1е  хоть  не 
явное,  однако  сердечное,  го  есть  д'Ьйствительное ,  а  изъ  сево 
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и  пагуба  душевная  посл'Ьдуетъ.  Но  мы  какъ  терпеть  отъ  нихъ 
нйсм'Ьшекъ  не  хочеиъ,  такъ  и  опасности  къ  пагуб1^  душъ  своихъ 
ин'Ёть  не  желаемъ.  Напосл']^докъ,  гд'Ь  про  себя  говорить,  что 
въ  Академ1и  якобы  презр'Ёнъ  и  гонимъ,  то  между  прочими  ре- 
зонами пишетъ  и  то ,  что  онъ  за  то  ненавидимъ ,  что  греко- 
в'Ёръ,  а  Ролленовъ  переводъ  для  того  не  печатается,  что  въ 
немъ  доброд'Ьтель  предпочтена  порокамъ.  Тому  уже  бол'Ье  года, 
какъ  Тред1аковск1й  почалъ  жалобы  и  письменныя,  и  словед^ныя 
разносить 9  что  онъ  изнуренъ  трудами,  оставя  въ  Астрахани 
домъ  и  не^ безприбыльный  садъ  виноградный,  странствуетъ 
для  наукъ;  Роллена  вторично  перевелъ  и  остается  безъ  награж- 
дешя.  Но  потому,  что  служба  ,его  всегда  состояла  въ  негод- 
номъ  и  стыдъ  Академ1и  приносящемъ  труд-Ь,  т.  е.  въ  гнусномъ 
стихосложен1И,  въ  пустор1;ч1и  латыни,  недостойной  имени  про- 
фессорскаго.  о  чемъ  и  самъ  Тред1аковск1й  знаетъ,  когда  лейп- 
цигское  собран1е  въ  газетахъ  о  томъ  вызывалось  съ  ругатель- 
ствомъ  за  его  скверную  латынь,  гд-)^  именно  напечатано  было, 
что  никто  такъ  мало  способенъ  быть  профессоромъ  краснор*- 
Ч1Я,  какъ  онъ,  Тред1аковск1й  *)•  А  къ  тому  въ  перевод-Ь  Рол- 
лена ,  который  имъ  еще  въ  Невскомъ  монастыр1Ь  прежде  про- 
фессорства его  окончанъ;  въ  сочинеши  псалмовъ  Давидовыхъ 
нескладными  и  безразумными  стихами;  въ  сложен1И  веопт1и, 
и  ко  всЬмъ  симъ  и  негоднымъ  и  неприличнымъ  д.1я  Академ]и 
трудамъ  въ  приписан1И  нелЬпыхъ  предислов1й,  то  все  С1е  удв))- 
живаемо  было,  кром1Ь  Ролленова  переводу,  и  не  допускаемо  въ 
печать  для  уб-Ьжашя  стыда  Академ1и,  чего  ради  онъ  въ  семъ 
пасквил1^  не  оставилъ  и  о  семъ  выжа^юваться  пространно,  такъ 
что  другой  никто  за  него  столь  обстоятельно  и  гЬмъ  же  веле- 
р1Ьч1емъ  учинить  не  можетъ,  гЬмъ  больше,  что  онъ,  Тред1аков- 
СК1Й,  себя  выхваливаетъ  точно  гЬми  словами  по  всей  П1>ес1;, 
которыми  говаривалъ  вс1;мъ  изустно  и  писывалъ  въ  своихъ 
протестахъ  въ  канцеляр1Ю  неоднократно.  Да  и  ктоб1л  столь 
много  любилъ  Тред1аковскаго  и  его  враки ,  чтобъ  въ  неги  со- 
всЬмъ  перер<:аился:  его  мысли,  языкъ,  нравы.  всЬ  домашшя 


1)  Ср.  выше.  стр.  111.  112. 
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обстоятельства  и  обиды  мнимыя  на  себя  принялъ  защи1цать? 
А  напосл'Ьдокъ  выдалъ  себя  за  пасквиланта,  которые  государ- 
ственными законами  публично  наказываются  по  сил'Ь  Арти- 
кула военнаго  главы  18. 

„А  что  Тред1аковск1й  нынЬ  клянется  со  слезами  небомъ, 
землею,  христ1анствомъ  и  гЬмъ,  ч'Ьмъ  только  челов^Ьку  клясться 
можно,  якобы  онъ  сего  пасквиля  не  писывалъ,  не  видывалъ  и 
не  знаетъ  про  него ,  то  въ  томъ  онъ ,  яко  истинный  лицем'Ьръ 
и  безбожникъ,  поступаетъ,  ибо  онъ  самъ  в'Ьдаетъ,  что  всЬ  мы 
разум'Ьемъ  и  видимъ  его  въ  сей  скверной  пьес* ,  яко  прямаго 
сочинителя,  да  только  сумн'Ьвается,  чтобъ  мы  то  доказать  могли 
по  исторически,  и  для  того  дерзновенно  отрицается.  Передъ 
недавнымъ  временемъ  онъ  въ  протест'Ь  написалъ  своею  рукою 
на  г.  полк.  Сумарокова  С1и  слова:  „И  С1е  письмо  есть  посл'Ьдшй 
мой  вамъ  отв'Ьтъ ,  въ  чемъ  по  христханству  и  по  честности 
вамъ  кленусь,  хотя-что-вы-ни  будете  по  семъ  на  меня  взводить, 
и  Ч'Ьмъ  и  какъ-ни  стйнете  впредь  язвить."  Однакожъ  кля- 
няся  христ1анствомъ  и  чест1Ю ,  написалъ  вскор'Ь  поел*  сего 
скаредную  пьесу:  о!  судари!  погань!  и  подалъ  два  протеста 
въ  синодъ  и  въ  Академ1ю  на  него,  оставя  и  честь,  и  христхан*- 
ство  въ  сторону." 

Тепловъ  былъ  вполн*  ув'Ьренъ ,  что  подметное  письмо  ссь 
чинено  Тред1аковскимъ.  „И  обиженный,  говоритъ  про  себя  ви- 
димо взб'Ьшенный  Тепловъ,  столь  много  вразумителенъ  въ  стиль 
гнусной  Тредхаковскаго ,  что  С1Ю  обиду  и  ругательство  точно 
отъ  сего  себ*  злодея  прхемлетъ ,  и  въ  противномъ  тому  никто. 
его  ув'Ьрить  не  можетъ"  ^). 

Что  касается  до  Тредхаковскаго ,  то  онъ  между  причинами 
непрхязни  къ  нему  въ  Академ1и  полагалъ  первою  то ,  что  онъ 
при  чтен1и  проекта  академическаго  регламента  протестовалъ 
противъ  предложсн1я  Тауберта  о  первенств*  членовъ  Академш 
изъ  иноземцевъ  передъ  служащими  давно  членами  изъ  рус- 
скихъ,  о  чемъ  говорено  было  выше  на  стр.  180 — 182.  „Вторая, 
продолжае1"ь  Тред1аковск1й,  ложное  подозр1ш1е  на  меня  о  сочи- 


1)  Записки  Академ1И  наукь,  XIV,  71 — 80. 


-^ 
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ненной  неведомо  к^мъ  кртк'Ь,  на  сочинешя  г.  Сов'Ьтняка  Топ- 
лова.  С1е  подозр'Ьн1е  толь  мн'Ь  дорого  стало  у  что  едва  я  собя 
съ  отчаян1я  добровольной  не  предалъ  смерти.  Да  и  какъ  было 
терпеть!  Г.  Тепловъ,  призваннаго  меня  въ  домъ  Его  Графска1ю 
Схятельства,  не  обличивъ,  и  не  доказавъ  ничемъ,  да  и  но  чомъ 
пустымъ,  ругалъ  какъ  хотЬлъ  м и  грозилъ  шпагою  нако- 
лоть. Тщетная  моя  была  тогда  словесная  жалоба:  и  какъ  л  на 
другой  день,  пренесъ  письменное  прошен1е  Его  Графскому 
Схятельству;  то  одинъ  изъ  лакеевъ,  увид'Ьвъменя  въ  прихожей, 
сказалъ  ия%  что  меня  пускать  въ  камеры  не  вел1»но.  А  понеже 
я  съ  природы  не  им'Ью  нахальства,  см'Ью  похвалиться;  то 
услышавъ  такое  запрещен1е  огь  лакея ,  тотчасъ  вонъ  побЬ- 
жалъ,  чтобъ  скоряе  уйти  домой,  и  съ  собой  унесть  свой  стыдъ, 
а  о  прошен1и  уже  моемъ ,  хотя  и  законномъ ,  позабылъ  я  по- 
мышлять ....^  ^) 

Въ  ноябр*  1755  года  Тред1аковск1й  подалъ  своимъ  сочле- 
намъ  жалобу  на  латинскомъ  язык'Ь  противъ  Мюллера.  Сохра- 
нился и  сл'Ёдуюпцй  современный  переводъ  ея  съ  поправками 
рукою  Теплова  ^):  „Понеже  главы  жалобъ  моихъ  о  употребле- 
нш  во  зло  профессоромъ  Мюллеромъ  должности  секретаря, 
также  и  объ  обидахъ.  мн-Ь  имъ  нанесенныхъ ,  котормя  я  по- 
далъ вамъ  на  письм-Ь  I  числа  сего  м-Ьсяца,  вы  не  приняли  лл^1 
той  наипаче  причины,  что  он'Ь  безъ  важныхъ  докалате.Т1^тв1|; 
для  того  предлагаю  вамъ  на  письм-Ь  то  же  самое,  но  уже  осно- 
вательно доводами  подтвержденное. 

„Жатуюся:  1)  что  профессоръ  Мюллеръ  н1>которыя  сочи- 
веньеца  съ  нами  головою  не  разсматривалъ ,  и  ихъ  вторь  1гь 
Ежем^к;ячныя  Книжки  по  своему  произволешю  не  въ  силу 
тчреждетя:  ибо  кто  удостоилъ  печати  стишки  полковника  Су- 
марокова о  беззаконной  любви,  внесенныя  въ  сочияен1яхъ  ме- 
сяца 1ЮНЯ  ')?  Кто— дити[1амбъ  его,  то  есть.  Гимн1.  Г>ахусу  оп# 

1)  Зшсжв  Акл<н11  ва7жг,  IX,  ^  3^  <^  слгх«  п  Ежеш1сячших%  со- 
11А1«рш11  1ЛЯ  б1огра41*  Трелважок-  >  ч«веви1гь  1755  года,  стр.  534,  535, 
сшжхь.  1^0.  !  начввагтся  тажг: 

2>И   гох1«яжг^    ж    жереж^лъ  жг    Нетрж7г.жрае*ж.1,ж«жреж«»«Ж11р*сжо, 
цпжл    жжА1^жжч4г<гко1     кож4>ережшя.    л*>Св<ж:  Оеэъ  лгХжж  жс«  шъ  €шЬП  '7<т^. 
к  7$.  ^тжвж  п.  1  ш  г,  к 

Т.П.  и 
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древнихъ,  да  и  то  не  отъ  трезвыхъ  и  благоразумныхъ  п'Ьтый, 
однако  дитирамбъ  Сумарокова,  дитирамбъ  его ,  говорю,  есть 
въ  похвалу  Петра  Велдкаго?  Кто— гимнъ  его  жъ  въ  прослав- 
леше  (о  беззаконхе  челов^^ка  христганина!)  прескверной  изъ 
богинь  блядчонк*,  которой  имя  Венера,  поставленный  въ  м*- 
сяц*  1ЮЛ'Ь'?^)  Кто— въ  м'Ьсяц'Ь  сентябр'Ь  его  самого  же  духовныя 
оды,  изъ  которыхъ  одна  на  псаломъ  106,  въ  силу  семидесяти 
переводчиковъ,  содержитъ  крайне  ложной  и  крайне  беззакон- 
ной смыслъ,  а  именно  о  безконечности  зримаго  сего  мира,  ко- 
торый по  справедливости  есть  не  безконеченъ  ни  по  веще- 
ственностямъ ,  ни  по  продолженш  времени,  ниже  наконецъ 
по  наполнен1Ю  ^)?  Кто— прочхе  мног1е  его  нестройные,  мало- 
важные, и  почти  см^Ьxа  достойные  стишонки,  изъ  которыхъ  гЬ 
имянно,  кои  занимаютъ  последнее  м'Ьсто  въ  книжк'Ь  на  м'Ьсяцъ 
августъ?  Никто  изъ  васъ,  кои  признаются  въ  незнати  рос- 
С1йскаго  языка,  ни  ассессоръ  Таубертъ,  ни  профессоръ  Штрубъ, 
ибо  они  отрицаются  быть  способными  къ  разсмотрФэтю  рос- 
сшскихъ  стиховъ,  ни  сов'Ьтникъ  Ломоносовъ,  ниже  напосл'Ьг 
докъ  я  самъ,  противлющхйся  всЬми  силами  сей  заразительной 
язв'Ь  нравовъ  и  академической  славы  и  закона.  Следовательно 
внесены  оные  стишонки  профессора  Мюллера  власт1Ю,  ни  мало 
ему  неданною ,  но  имъ  противъ  права  похищенною.  2)  Неко- 
торый сочинешя  профессоръ  Мюллеръ  пускаетъ  въ  народъ 
прежде  нежели  они  читаны  въ  собранхи,  и  даетъ  съ  нихъ  коти 
людямъ,  которые  не  принадлежатъ  къ  нашему  собранш:  ибо 
нечитанный  еще  зд'Ьсь  мой  отв'Ьтъ  на  неосновательную,  со 
всЬмъ  грубую ,  и  ученаго  ничего  не  изъявляющую  критику  на 
мои  сафичесшя  строфы  и  горащансше  стишки,  сочиненную 
полковникомъ  Сумароковымъ,  Мюллеръ  показывалъ,  а  можетъ 
быть  и  передалъ  советнику  Теплову,  будто  бы  и  онъ  способный 


1)  Въ  Бжем']Ьсячныхъ  соч1гиев1яхъ 
1765  г.,  1юль,  стр.66 — 70,  пом-Ьщепы 
Дитирамбъ,  въ  котороиъ  восп'Ьвается 
Петръ  Великой,  л  рядоиъ  аГимнъ  Ве- 
перЬ  сафпческимъ  стопосложен1емъ», 
гд'Ь    впрочеиъ    ничего    неприличпаго 

Н11ТЪ. 


2)  Бжсм']^сячныл  сочниен1Я,  сен- 
тябрь, на  стр.  253 — 255,  заключаютъ, 
иегду  лрочимъ,  Изъ  псальма  СУ1,  гд'Ь 
есть: 

Ты  царствуешь,  Владыко,  в-Ьчно, 
И  все  пространство  безкояечно 
Господства  твоего  пред'1^лъ« 
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быть  судья  таковымъ  сочинешямъ,  который  однако  вн'Ь  числа 
нашего  собран1я  и  не  долженъ  въ  силу  ея  императорскаго 
величества  указа  м']^шаться  въ  академичес1Я  д']^ла.  8)  Друпя 
же  сочинен1я ,  которыя  уже  удостоены  вами  печати  и  давно 
изготовлены  для  занят1я  м'Ьста  въ  нашихъ  Эфемеридахъ ,  онъ, 
профессоръ  Мюллеръ,  презрительно  пренебрегаетъ ,  такъ  что 
по  учиненной  авторомъ  корректур'Ь  перваго ,  какъ  говорится, 
набраннаго  съ  письма  и  напечатаннаго  листа ,  выбрасываетъ 
оныя  яко  недостойныя:  ибо  сочиненьеце  мое  о  росс1йскомъ 
окончан1и  въ  множественномъ  числЬ  именъ  прилагательныхъ, 
зд'Ьсь  чтенное  и  удостоенное,  также  мною  подправленное  на 
первомъ  напечатанномъ  лист*,  которому  надлежало  им'Ьть  м-Ь- 
сто  въ  м'Ьсяц'Ь  авгусг-Ь,  и  до  нынЬ  не  является ,  а  лежитъ  пре- 
зренно и  брошенно  профессоромъ  Мюллеромъ.  Прибавляю 
также  письмецо  мое  къ  пр1ятелю  объ  окончан1и  въ  един- 
ственномъ  числ'Ь  именъ  собственныхъ ,  такожде  чтенное  и 
удостоенное ,  которое  онъ  отдалъ  уже  слишкомъ  какъ  девять 
м'Ьсяцевъ  на  съ'Ьден1е  червямъ  и  моли  для  оказашя  презр'Ьн1я 
своего  надо  мною,  яко  негодующимъ  на  его  Мюллеровы  обиды 
и  своевольство.  Но  чтобъ  дЬло  ясн'Ье  казалося,  то  ссылаюся 
на  протоколъ,  и  йа  наборщика  нашихъ  сочинешй.  4)  Профес- 
соръ  Мюллеръ  пишетъ  иногда  въ  протокол*  свое  мн'Ьше  по 
снабдеши  уже  онаго  подписью  вашею,  ч^мъ  явно  хочетъ  (ибо  въ 
противномъ  случа'Ь  объявилъ  бы  онъ  либо  въ  тотъ  же  арти- 
кулъ  свое  мн'Ьше,  либо  бы  его  не  подписалъ,  какъ  то  везд*  во- 
дится), чтобъ  почитали  его  мн'Ьше  за  рЬшительное  властио: 
ибо  таково  его  мн^нхе  о  недавнишней  моей  басенк* ,  которую 
двое  изъ  васъ  удостоили  печати ,  а  двое  отложили  дать  свой 
голосъ  для  того ,  что  не  почитаютъ  себя  способными  къ  раз- 
смотр'Ьн1Ю  росс1йскихъ  стиховъ;  его  же  высокографское  С1я- 
тельство  господинъ  президентъ  ни  запрещаетъ,  ни  повел'Ьваетъ 
оную  басню  печатать.  Сл'Ьдовательно  должно  большинствомъ 
голосовъ  предать  ея  печати  и  почитать  за  ничто  Мюллерову 
власть.  Однако  Мюллеръ  не  хочетъ  однимъ  своимъ  голосомъ 
пустить  ее  на  св1>п>,  да  уже  и  не  пусти лъ.  Не  в-Ьдаю,  чтобъ 
было  такое ,  когда  бы  и  С1е  не  показыва-ю ,  что  онъ  требуетъ 
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надъ  нами  нахальной  власти?  5)  Наконецъ  неужель  и  то  сно- 
сить терп'Ьливо,  что  лрофессоръ  Мюллеръ  беретъ  гордымъ 
образомъ  первенство,  чтобъ  такъ  сказать,  въ  зас'Ьдан1И  членовъ 
или  профессоровъ  Академш?  С\е  не  требуетъ  изъяснешя:  намъ 
вс^Ьмъ  схе  довольно  и  бол'Ье,  какъ  надобно,  изв'Ьстно.  Однако 
по  справедливости  разсуждая ,  лишился  онъ  за  свои  преступ- 
лен1я  сего  преимущества,  ибо  былъ  присоединенъ  къ  числу 
адъюнктовъ.  Для  сего  не  несправедливо  будетъ,  почтенные 
господа ,  когда  приговорите  сей  мой  изв^Ьтъ  присоединить  къ 
протоколу ,  дабы  въ  удобное  время  могъ  я  сослаться  на  него; 
ибо  такихъ  мюллеровыхъ  обидъ  терпеть  и  не  отвращать  есть 
весьма  недостойное  свойство  человеку,  не  хуждшему  всЁмъ 
Мюллера.  Но  прошу  еще  васъ  всЬхъ,  сколько  васъ  ни  есть,  да 
и  прилежно  прошу ,  дабы  вы  не  отреклись  отъ  должности  ва- 
шей Мюллеру  за  наглости ,  мнЬ  оказанныя ,  законнымъ  обра- 
зомъ отомстить.  В'Ьрьте,  что  обида  есть  С1я  общая  всЬхъ.  Да 
и  действительно  Мюллеръ  ликуетъ  и  старается  всЬми  и  ач)  не- 
дозволенными м'Ьрами  казаться  ббльшимъ  и  лучшимъ  насъ 
всЬхъ,  хотя  онъ  предъ  симъ  прочихъ  росс1йскихъ  членовъ 
родомъ,  закономъ  и  присягою  подданныхъ  всемилостив'Ьйшей 
самодержицы  ненавид'Ьлъ  и  нын^Ь  не  неперестаетъ  ненавидеть. 
Нын*  наконецъ  и  со  мною  (какъ  я  показалъ  ревность  къ  от- 
вращешю  мюллерова  ига,  такъ  какъ  я  первый  изъ  членовъ 
росс1йскаго  народа  сотворенъ  самою  августейшею)  такожде 
посту паетъ  не  по  достоинству  моему;  онъ  станетъ  со  временемъ 
и  васъ  равномерно  презирать ,  либо  же  смотреть  крайне  на 
васъ  мало.  Вы  видели  въ  прошедшемъ  собрати,  сколь  онъ 
безсовестенъ,  какъ  предложилъ  онъ  вамъ  для  чтен1я  на  меня 
сочиненьишко  истинно  и  зело  ругательное ,  писанное  челов*- 
комъ  неимеющимъ  ни  малейшаго  голоса  въ  нашемъ  собрати 
и  отдаленнымъ  не  токмо  отъ  наукъ,  но  и  отъ  самой  граммати- 
ки; видели,  сколь  есть  тотъ  же  Мюллеръ  высокомеренъ,  какъ 
не  хотелъ  онъ  слушать  справедливейшихъ  моихъ  на  себя  жа- 
лобъ:  ибо,  надувшися  чрезмерно  и  думая,  что  онъ  всехъ  умнее, 
либо  же  мне  наругаяся,  а  себя  возвышая,  вышелъ  онъ,  высту- 
пая важно  прежде  указнаго  времени  изъ  собран1я.  Правда,  что 
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надежда  будетъ  напрасная ,  чтобъ  мое  отечество  по  тридцати- 
;гЬтнемъ  почти  опытЬ  ожидало  хотя  не  много  ббльшаго  плода 
и  славы  отъ  мюллеровой  учености,  хотя  она  куплена  великою 
силою  денегъ ,  съ  которою  мою ,  хотя  и  чувствую ,  что  она 
очень  крохотная,  легко  сравнить  могу;  однако  отъ  наглости  и 
гордости  его  виситъ  безъ  сомн']^шя  надъ  нами ,  академиками, 
множество  напастей.  Сш  два  его  порока  суть  подобны  вихрю: 
они  станутъ  нашимъ  согласхемъ  кутить  и  мутить;  они,  чтобъ 
изъяснить  себ*  лучше,  производить  между  нами  будутъ  раз- 
доръ.  Прошу  мн*  безъ  малсбйшаго  сомн'Ьн1я  верить ,  что  ли- 
шимся мы  всЬ  нашего  покоя,  когда  вы  за  благо  не  разсудите  С1Ю, 
сошедшуюся  надъ  нашими  головами  бурю  отногнать  и  усми- 
рить предосторожно  и  ревностно. 

„Самъ  же  я  не  могу  ездить  къ  его  С1ятельству  г.  президенту 
и  не  могу  представлять  ни  словесно,  ни  письменно:  ибо  со- 
в'Ьтникъ  Тепловъ,  живущ1й  въ  его  дом*,  и  нын'Ь  чрезм'Ьрнымъ 
прем'Ьнешемъ  весьма  доброжелательствуюпцй  похабственному 
Мюллеру,  —  котораго  за  нЬсколько  л'Ь'гь  ненавид'Ьлъ  крайне, 
такъ  что  довольно  не  можно  надивиться  непостоянству  одного 
въ  дружестве,  и  постоянству  другаго  въ  злыхъ  умыслахъ,  и 
обоб  С1е  отъ  обоихъ  сп-Ьси  происходящее,  —  Тепловъ ,  говорю, 
ругалъ  меня  поносными  браньми  безъ  всякаго  права  и  безъ 
всякой  причины,  да  сверхъ  того  грозитъ,  не  инако  какъ  самый 
распаленный  ярост1Ю  дуп1егубецъ,  меня  же  заколоть  шпагою. 
1755  года.  Ноября  15  дня.'* 

Мюллеръ,  узнавъ  объ  этой  жалоб*  Тред1аковскаго,  писалъ 
доношен1е  къ  графу  Разумовскому,  прося  потребовать  отъ  Тре- 
дааковскаго  доказательствъ  въ  его  клеветахъ.  О  дальн'Ьйшемъ 
ход*  всЬхъ  этихъ  распрей  и  пререкан1й  въ  д'Ьлахъ  академиче- 
скихъ  архивовъ  не  имеется  ^). 

Неудачи  Тредхаковскаго  въ  пом-Ьщенхи  своихъ  произведетй 
въ  Ежем'Ьсячныхъ  сочинен1яхъ  навели  его  на  мысль,  что  не 
исполняются  его  желангя  видеть  въ  печати  свои  труды  един- 
ственно изъ  личнаго  нерасположен1я,  почему  нашъ  писатель 


1)  Записвн  Акадеи1И  наукъ,  XIV,  79,  80. 
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прибЬгнулъ  къ  хитрости.  Онъ  упросилъ  Андрея  Нартова, 
одного  изъ  усердныхъ  вкладчиковъ  статей  въ  Ежем'&сячныя 
Сочинен1я,  передать  свои  статьи  редактору  отъ  имени  Нар- 
това, о  чемъ  самъ  разсказывалъ :  ,,сочинилъ  я  оду,  назвавъ  ее 
Вешнее  Тепло,  и  гЬмъ  утаивъ  мое  имя  въ  двухъ  начальныхъ 
буквахъ,  да  и  вручилъ  конференцъ-секретарю  посторонними 
руками.  Расхвалена  С1я  ода,  и  въ  книшкахъ  напечатана*). 
Хотя  жъ  мн'Ь  и  посчастилось  въ  подстав'Ь  чужаго  автора; 
однако  сей  самый  усп'Ьхъ  низвергъ  меня  почитай  въ  отчаян1е: 
ибо  увид'Ьлъ  подлинно,  что  прозр'Ьше  стремится  токмо  на  меня, 
а  не  на  труды  мои.  С1е  самое  испыталъ  я  и  еще  двЬмя  пош- 
лыми Пхесами,  изъ  которыхъ  первая  о  беспорочности  и  пр1ят- 
ности  деревенск1я  жизни,  а  другая  о  шолк'Ь  и  червяхъ  шолко- 
выхъ.  Первая  оная  такъ  т1пографщиками  изгажена,  что  я  въ 
сомн-Ьше  пришелъ,  не  нарочно  ли  С1е  зд-Ьлано,  для  безчест1я  мн*, 
можетъ  быть  почувствовавши,  что  она  моя*).  Писалъ  я  для 
того  письмо  къ  издателю,  и  жаловался,  что  такъ  дурно  и  раз- 
вращенно съ  сочинешемъ  моемъ  поступлено;  но  онъ,  св'Ьдавъ 
уже  подлинн'Ье  о  мн'Ь,  уничтожилъ  токмо  вторую,  хотя  и  про- 
шено было  назадъ  о  шолк'Ь;  а  того  удовольствован1я,  котораго 
я  требовалъ  первой  ПхесЬ,  зд'Ьлать  полнаго  не  разсудилъ  за 
благо,  для  того  что  было  бъ  то  по  моему  прошетю...."^). 

Въ   1757   году  помощникъ    библ10текаря    при  Акадеи1и 
Андрей  Ивановичъ  Богдановъ*)  представилъ  въ  академическую 


1)  Бжем'^сячныя  сочиненхя,  1756  г., 
май,  469—477. 

2)  Ежем']^сячння  соч11нен1я,  1757  г., 
1юль,  66—88. 

3)  Записки  Академ1н  паукъ,  XII, 
прплож.  №  5,  Редакторъ,  сотрудники 
и  цензура  въ  русскомъ  гурнад']^  1755 
—  1764  годовъ,  16,  17. 

4)  Богдановъ  пзв'Ёстееъ  603*1^6  своимъ 
собран1еэгь  матер]адовъ  для  истор1и  Пе- 
тербурга, которое  потомъ  съ  дополне- 
и1Я11и  издалъ  Рубаеъ  1779  г.  подъ  загла- 
В1еиъ:  Историческое,  географическое 
и  топографическое  описаше  Санктпе- 
тербурга  съ  1703  по  1751,  сочинен- 


ное г.  Богдановымъ  со  нпогнми  изобра- 
женгями  первыхъ  здан1&.  Рукопись  это- 
го труда  авторомъ  поднесена  была 
Академ1и  въ  1юн1>  1752  г.,  и  графъ 
РазуиовскЮ  вел^лъ  за  нее  выдать  ему 
50  рублей  въ  награждев1е  (II,  книга 
Ле  166.)  До  сихъ  поръ  о  Богданове 
было  мало  изв']^стно,  а  потому  зд^^сь  со- 
общаются о  немъ  сл1|1ующ1я  подроб- 
ности: онъ  поступилъ  на  службу  въ 
академическую  типограф1ю  тередор- 
щикомъ  и  въ  иоябр^  1730  г.  пи- 
салъ: а  понеже  милоссрд1е)1ъ  Болии|1ъ 
им'Ью  всячески  охоту  чему  либо  пр!- 
учиться,  какъ  уже  малому  и  приБОСвул- 
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канцеляр1Ю  книгу  своихъ  трудовъ  „О  началахъ  и  произведеши 
въ  сь-ЬЙ  первыхъ  азбучныхъ  словъ%  о  которой  27  февраля 
того  года  состоялось  тамъ  опред-Ьдеше,  что  эта  ^книга  кажется 
такого  содерхашя,  что  оную  напечатать  при  Академ1и  безъ 
стыда  невозможно,  а  дабы  сочинителевы  труды  не  во  всемъ  были 
тщетны",  то  вел'кно  было  ее  послать  на  разсмотр'Ьте  историче- 
скаго  собрашя,  которое  поручило  разсмотр'Ьть  произведете 
Богданова  Тредааковскому.  Посл'Ьдн1й  представилъ,  12  марта 
1757  года,  с.1*дующее  собственноручное  мн'Ьнхе  о  книгЬ 
Андрея  Богданова:  „Прочетши  съ  прил1;я;ан1емъ,  помянутаго 


ся:  обучшся  бо  грамиатцБп  росс1Йской 
и  1атинско&,   также  маю  отчасти  и 
рисовать.  А  служба,  въ  которой  пре- 
бываю, не  токмо  любопытству  моему 
чпннтъ  великое   препопство,  но  еще 
весьма  тяжка  и   несиокойна»,  почему 
и  просилъ  объ  опред'Ъленги  при  бнбл1о- 
тек^,  «въ  которой  вссАневно  работая, 
что  къ  ея  уборству,  чпстогЬ  н  порядку 
принадлежи тъ,  воззюгу  никакой  плодъ 
получить»...    Просьба  эта  была  тогда 
же  псполпепа  (II,  книга  №  6  и  477), 
и  Богдановъ  оставался  помощникомъ 
въ  библ10тек^  до  11  сентября  1766  го- 
да,  когда  онъ  умеръ.    За  несколько 
дней  до  того,  именно  3  сентября,  онъ 
подалъ  прошен1е,  въ  которомъ,  прося 
о  пагражден1и  его  трудовъ,  подробно 
прописывалъ  вс%  свои  работы,  а  именно 
отсюда  видно,  что  Богдановъ  въ  службу 
поступилъ  «съ  1712  года  при  порохе- 
вомъ  д'к!^,   гд'Ь  я  отправлялъ    долж- 
ность  вместо  отца    своего,    который 
тогда,  будучи  въ  старости,  работу  от- 
правлять не  могъ  по  1719  годъ,  а  въ 
этомъ  году  при  типографш  до  1727  г.; 
а  потомъ    въ  Академ1и    тамъ  же  до 
1730  г.,  а  съ  того  времени  помощникъ 
библютекаря.  1)  Въ  1735  г.  собствен- 
нымъ  моимъ  трудомъ,  опрпчь  академп- 
ческихъ  д'Ьлъ,  сочинилъ  книгу  Копкор* 
данщю  на  Посланхя  апостольсия,  ко- 
торая и  по  высочайшему  монаршсско- 
му  указу  для  всенародной  пользы  на- 


печатана.  2)  0пред'1леи1емъ  Академш 
наукъ  вел1зво  мн^  быть  при  росс1Й- 
скомъ  собран1и  ради  сочинен]я  росс1Й- 
скаго  лексикона,  котораго  собрано  и 
пр1умножено    съ    немалымъ    удоволь- 
ств1емъ;  въ  которыхъ(?)  какъ  техниче- 
скихъ  терминовъ  съ  ихъ  описан1емъ  и 
приложенные  при  нихъ  рисунки,  такъ 
и   всякими    народными    и    книжными 
р-Ьчьми  предовольно  наполнены,  кото- 
рый весь  корпусъ  состоитъ  въ  1 8  волю- 
менахъ,  н  нын'!  оный  лексиконъ  пере- 
водится на  немецкой,  латинской,  фран- 
цузской языкъ  въ  Академ1и.  3)Целля- 
р1евъ  латинсшй  лексиконъ,  переведен- 
ный на  росс1йск1Й  языкъ  —  оный  по 
алфавиту  росс1йскому  расположилъ,  ко- 
торый нын^  и  въ  печать  изданъ.4.Двумъ 
указнымъ  книгамъ  алфавитный  реестръ 
сд'Ьлалъ.  5.  Небольшую  книжку  росс1Й- 
скнхъ  пословнцъ  собралъ,  которая  въ 
бнблштек^  хранится.  6.  Кратк1й  екс- 
трактъ  о  древпихъ  русскпхъ  деньгахъ, 
как1я    тогда   въ  народе    обращались. 
7.  Въ  Степенную   книгу  алфавитный 
пндексъ  матер1ямъ  сочинплъ,  которая 
въ  библхотек^  хранится.  8.  Краткой  экс- 
трактъ  о  держав  ныхъ  росс1Йскнхъ  квязь- 
яхъ  и  съ  с.1авными  пхъ  делами  напи- 
салъ,  которая  и  напечатана  г.  статс.  со- 
в^тникомъ  Ломоносовымъ.  9.  Въ  Сава- 
р1евъ  Лексиконъ  о  коммерщн  алфавит- 
ный ивдексъ  сд^лалъ,  которая  (81с)  и 
напечатана.   10.  Географическаго  ле- 
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Богданова  книгу,  названную  „Краткое  в'Ьдеше,  и  Историческое 
изъискан1е  о  начале  и  произведен1и  вообще  всЬхъ  азбучныхъ 
словъ,  нашелъ,  что-трудъ  его  и  нам'Ьрете  достойны  похвалы: 
видно-что-онъ-врёмя  свое  не  тщетно  препровождаетъ.  Б]жели 
книшка  С1Я  исправится  по  надлежащему;  то  возможетъ  быть  и 
полезна.  Впрочемъ  много  въ  ней  при  хорошемъ,  и  сомнитель- 
наго.  На  прим'Ьръ:  1)  Сиеъ  началъ  вымышлять  азбучныя 
слова,  а  по  немъ  сынъ  его  Еносъ  оныя  доверши лъ.  2)  При 
см'Ьшеши  языковъ,  не  языки  только  перем']^нились,  но  и  видъ 
лицъ  на  разная  облич1я.  3)  Александра  Великаго  Граммата  къ 
Словеноросс1йскому  народу,  не  знаю  каки"  у  него  языкомт» 


ксикона  подноГг  алфапитъ  собрадъ  изъ 
Гибнеровой  географ1и,  къ  которому 
ирпложа  краткое  описан1е,  оны&  мо- 
жетъ  и  за  географнческ1&  декси- 
конъ  служить  особливо,  которое  въ 
бпблютек^  хранится.  11.  Въ  Камчат- 
скую исторхю  въ  первой  и  второй  томъ 
алфавитные  реестры  матер1ямъ  сд-Ь- 
лалъ,  которые  и  напечатаны.  12.  По 
силЪ  даннаго  отъ  императорской  Ака- 
дем1н  наукъ  указу  японскую  школу 
содержалъ  и  кътомуученш  пятькнигъ 
грамматическихъ  произвелъ  для  япон- 
скаго  языка,  которыя  въ  библ10тек']^ 
хранятся.  13.  Изв'1ст1е  краткое  исто- 
рическое сд']Ьлалъ  о  упомянутыхъ  яион- 
дахъ,  какпмъ  случаеыъ  оные  японцы 
въ  Россш  попались,  которое  у  г.  про- 
фессора Крашенинникова  въ  доказа- 
тельство о  т^хъ  японцахъ  въ  Камчат- 
скую его  исторш  внесено.  14.  ВсЬмъ 
росс1йскимъ  типограф1ямъ  и  въ  нихъ, 
как1Я  напечатаны  были  книги,  онымъ 
л']Ьтописный  каталогъ  сочинилъ.  15.  Ка- 
талогъ  сд1}лалъ  алфавитнымъ  располо- 
жен1емъ  росс1йской  библ1отеки,  кото- 
рый и  напечатавъ.  Расположен!е  не- 
хЬлъ  въ  календар'Ё,  по  уставу  церков- 
ному читаемыхъ,  а  потомъ  и  еванге- 
л1ямъ  съ  1728  по  1766  года  псправилъ. 
17.  Многимъ  кннгамъ  росс1Йскпмъ,  въ 
небытность  корректора ,  корректуры 
лравилъ.   18.  Надъ  фигурною  палатою 


въ  1744  году  правлев1е  им^лъ,  п 
оной  палаты  приходъ  и  расходъ  содер- 
жалъ, гд*]^  начету  никакого  не  явилось. 
19.  Въ  прошломъ  1752  году  собствен- 
ныиъ  моимъ  трудомъ  сочнннлъ  книгу 
Исторхю  о  построен1и  царствующаго 
града  Санктпетсрбурга  отъ  начала  его 
построеи1я  до  нын'^  славно  царствую- 
щпхъ  временъ,  которая  состоитъ  от- 
части изъ  славныхъ  и  достопамятнихъ 
д^лъ  государя  Петра  Великаго,  подне- 
сена въ  честь  и  славу  императорской 
Академ1и  наукъ,  которая  и  хранится 
въ  библютек*.  20.  А  въ  1736  году 
когда  поручила  ив^  императорская 
Академ1я  наукъ  въ  содержанхе  росс1&- 
скую  библ1отеку,  которую  засталъ  съ 
небольшимъ  700  книгъ,  а  нын'!^  моимъ 
старан1емъ  лр1умножено  числомъ  бо- 
л11едвухътысячъ  книгъ.  21.  А  въ  1735 
году,  по  представленному  отъ  меня  ре- 
порту, изъ  бывшей  синодальной  тиао- 
граф1н  недопечатанной  Рнкотовой  исто- 
р1и  О  Турецкой  монарх1и  ц^лый  за- 
водь 1200  книгъ  въ  прибыль  безде- 
нежно Академ1ц  наукъ  присовокупнлъ. 
22.  Рачен1емъ  же  моимъ  всЬ  матема- 
тичесше  инструменты  вычйстилъ,  ко- 
торое надлежало  бы  ннструменталь- 
нымъ  художникомъ  чистить  и  исправ- 
лять чрезъ  несколько  м^сяцевъ,  за 
чтобъ  нм'к1и  получить  жалованье...» 
(II,  книга  №  301). 
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писанная,  только  м'Ьсяцъ  въ  ней  названъ  Пр1мусъ,  да  и  боги 
и  богини,  Марсъ,  Юпитеръ,  Венера  и  Минерва  по-Латински: 
а  Словенск1й  ея  слогъ,  всеконечно  есть  недавнихъ  в']^ковъ. 
4)  Трет1е  наше  крещеше  было  и  при  велико"  княз1^  ОлегЁ  и  въ 
л*то  786.  5)  ВсЬ  народы,  какъ-скоро-получйли  азбуку,  такъ-тбт- 
часъ  и  зд'Ьлали  у  себя  составъ  Грамматши  собственно  такъ  на- 
зываемый Науки,  и  начали  записывать  словй  въ  Лекс1коны.  До- 
вольно и-ещё  подобнаго  сему.  Генеалогическую  таблицу  Наука", 
я  рассуждаю  быть  совс']^мъ  излишнею,  хотя  вымыслъ  и  одобряю. 
Не  нравятся  мн'ё  и  проч1е  таблицы  его  мед1чески"  и  алгебрап- 
чески"  знакамъ.  Мн'Ь  мнится ,  что  и  Т1тулу  книшки  сея  должно 
быть  сл'Ьдующему:  „Краткое  разъискан1е  о  начал'Ё  и  произве- 
деши  азбучныхъ  словъ".  Что  жъ  до  ст1ля,  то  весь  отъ  доски  до 
доски  надлежитъ  править.  Кажется  что-и-доношён1Ю  въ  загла- 
вш  книги,  быть  неприлично.  Наконецъ  заключаю  вообще,  что 
не  токмо  довольно  сего  опыта  съ  (81с)  силъ  и  знан1я  Богда- 
нова, но  мнится  что-и-мнбго"  ^).  Трудъ  Богданова  остался  не- 
напечатаннымъ. 

Въ  протокол*  историческаго  собран1я  5  марта  1757  года 
было  между  прочимъ,  занесено:  „въ  историческомъ  собранш 
читанъ  указъ  о  новыхъ  членахъ  въ  академической  канцеляр1и, 
такожъ  и  инструкщя,  и  требованъ  отъ  г.г.  профессоровъ,  нам*- 
рены-ли  они  впредь  свои  сочинешя  подать  для  разсмотр-Ьнхя 
въ  собрате,  дабы  такимъ  образомъ  историческ1я  собрашя 
вновь  порядочно  начаты  и  продолжены  быть  могли.  На  что 
никто  точно  не  отв'Ьтствовалъ,  только  г.  профессоръ  Тредаа- 
К0ВСК1Й  сказалъ,  что-де  его  подаваемый  сочинен1я  въ  Ежем-Ьсяч- 
ныя  сочинен1я  не  внесены;  да  и  а1ышалъ-де  онъ  будто  не 
велЬно  ничего  его  д'Ьлъ  принимать,  и  для  того  спроси лъ:  мо- 
жетъ  ли  впредь  чего  подавать  въ  собранхе?  На  что  ему  ничего 
не  отв'Ьтствовано,  но,  объявлено,  чтобъ  требовалъ  о  томъ  пове- 
л*н1я  отъ  канцеляр1и  или  отъ  его  высокографскаго  С1ятель- 
ства  г.  президента"  % 

18  марта  Мюллеръ  представилъ  ведомость,  кто  изъ  акаде- 

1)  II,  книга  №  220.  |      2)  II,  книга  №  501. 


202  ТР1ЭД1АК0ВСК1Й,  ВАСИИЙ  КИРИЮВИЧЪ. 

миковъ  нам'Ьренъ  читать  лекщи  въ  1757  году.  Тредгаковсшй 
отв'Ьчалъ  по  латини,  и  его  ответь  переведенъ  по  русски  съ 
поправками  Софронова:  Д[ри  начатхи  лекщй,  съБож1ею  помо- 
Щ1Ю,  диктовать  буду  правила  о  краснор*ч1и,  изъ  разныхъ  авто- 
ровъ  выбранныя  и  систематическимъ  порядкомъ  между  собою 
соединенныя,  и  при  томъ  по  онымъ  правиламъ  студентовъ  обу- 
чать буду  сочиненхй.  2)  Поел*  сего  им'Ью  толковать  Горащя. 
Въ  разсужден1и  а:е  моихъ  многихъ  и  долговременныхъ  тру- 
довъ,  такожъ  моихъ  припадковъ,  которые  только  временемъ 
мн^Ь  приключаются,  желалъ  бы  я,  чтобъ  для  моихъ  лекц1й 
назначены  были  часы  предъ  полуднемъ  по  пятницамъ.  Впро- 
чемъ  С1е  предаю  на  соизволенхе  канцеляр1и  Академш  наукъ 
господъ  присутствую щихъ.  Марта  14, 1757^  20  марта,  канце- 
ляр1я  постановила  представить  президенту  при  каталогЬ  лекщй 
профессоровъ  по  1757:  „о  г.  Тред1аковскомъ  чтобъ  его  уволить 
.отъ  лекщй,  а  вм'Ьсто  того  опред'Ьлить  единственно  къ  перево- 
домъ,  или  ежели  ему  читать  лекщи,  то  разв'Ь  поручить  толко- 
ваше  древней  и  новой  исторхи ,  которое  онъ  и  на  русскомъ 
язык1>  отправлять  можетъ"^). 

Въ  март-Ь  же  1757  г.  канцлеръ  приела лъ  въ  Академ1Ю  на 
разсмотр1ш1е  переводъ  переводчика  иностранной  коллепи 
Урила  Иванова  „Проблематъ".  Канцелярхя  послала  въ  исто- 
рическое собран1е,  и  Тред1аковск1й,  потребовавъ  польсшй  под- 
линникъ,  написалъ  за  т'Ьмъ  сл'Ьдующее  собственноручное  мн*- 
ше  19  марта  1757  года:  „Книшку  переведенную  съ  Польскаго 
язы'ка,  а  названную  Проблематами,  я  прочелъ  съ  довольнымъ 
любопытствомъ.  Мн'Ь  показалось,  что  Господинъ  переводивш1й 
разум1^лъ  своего  Автора.  Ежели  онъ  очистить  переводъ  свой 
отъ  Полонюмовъ  [каковы  суть,  и  надъ  всЬ  иные  вепщ  выше 
показывался,  вм'ксто,  всЬхъ  другихъ  вещей  выше  казался; 
Припов'Ьсть,  вм'Ьсто  пословицы  или  Прислов1я;  изъ  матер1И 
сухой  а  теплой,  вм'Ьсто  сухой  и  теплой:  ибо  (а)  на  польскомъ 
есть  союзъ  сопрягательный,  а  не  частица  противительная,  и 
не  мало  подобныхъ]:  то  оный  при  исправномъ  будетъ  чистый 


1)  II,  книга  Л^  220. 
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и  хороши.  Но  истинну  всего  содержан1я  должно,  мннтся,  ф131- 
камъ  и  ф1310логамъ  или  еще  испытать-внбвь,  или  за  испытан- 
ную давно,  подтвердить  нын*"  ^). 

Что  касается  до  содержан1я  перевода  Иванова,  то  о  немъ 
академикъ  Румовсый  писалъ:  „Книга,  которая  им-Ьегъ  надпись 
Проблемата,  мною  почти  вся  прочитана,  и  понеже  канцелярхя 
Академ1и  наукъ  требу етъ  мн'Ьтя  отъ  собран1я,  то  можно  объ 
ней  объявить  сл'Ьдующее:  что  книга,  сверхъ  худаго  штиля  и 
погрешностей  и  противъ  росс1йскаго  языка,  исполнена  непри- 
личностьми  и  ложными  мн'Ьн1ями.  ВсЬ  вопросы  въ  ней  р']^- 
шаются  чрезъ  духи  (зршкиз)  и  четыре  элемента:  горячхй  (соИ- 
диш),  студеной  ((г1^(1ит),  мокрой  (ЬипаЫшп)  и  сухой  (81ссиш). 
При  томъ  не  малое  число  находится  въ  оной  вещей  суев'Ьр- 
ныхъ,  выбранныхъ  изъ  древнихъ  астрологовъ.  Какъ  напр,  о 
толкован1и  словъ  и  прочая.  И  для  того  ни  исправить  оной,  ни 
напечатать  не  можно"  ^). 

Въ  1757  году  Тред1аковск1й  сд'Ьла.1ъ  новую  попытку  издать 
въ  св'Ьтъ  свои  произведешя— гстихотворное  переложенхе  Псал- 
тири и  веоптш,  которыхъ,  какъ  видели  выше  на  стр.  173—177, 
не  хотели  печатать  въ  академической  типографхи.  На  этот7> 
разъ  Тред1аковск1й  обратился  съ  ходайствомъ  къ  синоду,  въ  ко- 
торый въ  апр'Ьл'Ь  1757  года  писалъ:  „мног1и  изъ  боголюбивыхъ 
людей  требуютъ  у  меня  т1|Хъ  книгъ  на  прочтенхе,  а  иныи  и  на 
преписаше;  такъ  что  я  ни  читателей,  ни  преписателей  всЬхъ 
однимъ  токмо  подлипни комъ  удовольствовать  не  могу  по  нын'Ь: 
сверхъ  же  того  и  всегда  опасаясь,  чтобъ  преписатели  не  внесли 
въ  списки  важныхъ  каких!.  погр-Ьшностей  и  т-Ьмъ  не  нанесли  бъ 
предосужден1я  какъ  разсматривавгаимъ  просв-Ьщеннымъ  и  благо- 
мудрымъ  синодальнымъ  членамъ,  такъ  и  мн'Ь  съ  правымъ  нам'Ь- 
ренхемъ  трудившемуся:  а  къ  тому  жъ  н'Ьсколько  и  боюсь,  чтобъ 
гЬмъ  единственнымъ  книгамъ,  обращаемымъ  разными  руками, 
не  избиться,  или  и  во  вся  не  затеряться.  Схи  причины  возбу- 
дили во  мн'Ь  жолаше  нын*,  чтобъ  помяненные  книги  непеча- 
тать  церковнымъ  тгпомъ,  какъ  по  всему  духовные...."  ЗатЬмъ 


1)  л,  Биига  .V  221.  |       2)  II,  книга  №  221. 
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Тред1аковск1й  входить  въ  подробности,  какими  шрифтами 
желаетъ  онъ  печатать  свои  Псалтирь  и  веоптхею^  гд'Ё  ставить 
ударешя,  и  гд'Ь  не  ставить  и  пр.  Въ  заключеше  своего  проше- 
шя  Тред1аковск1й  писалъ:  „Бжели  свят']^йш1й  правительствую- 
Щ1Й  синодъ  благоизволитъ  опред'Ёлить,  чтобъ  книгамъ  симъ 
быть  напечатаннымъ  на  моемъ  иждивен1и;  то  покорн^^йше 
прошу  опред'Ьлить  печатать  шестьсотъ  токмо  книгъ,  и  денегъ 
за  напечаташе  не  спрашивать  съ  меня  пота,  пока  не  выберется 
сумма,  въ  кою  станутъ  матерхалы  съ  печатанхемъ:  ибо  я  чело- 
в-Ькъ  весьма  не  богатый,  такъ  что  не  продавъ  книгъ,  не  могу 
им'Ьть  подлежапця  тоя  суммы :  а  притомъ  и  приказать  прислать 
мн'Ь  сюда  пятьдесятъ  книгъ  въ  тетрадяхъ  по  напечаташи,  а 
прочимъ  бы  отданнымъ  быть  для  продажи  пов'Ёреннымъ  отъ 
меня:  но  буде  определится,  чтобъ  имъ  быть  печатаннымъ  не 
на  моемъ  иждивен1и,  то  предано  въ  волю  свяг&йшаго  прави- 
тельствующаго  синода  печатать  ихъ  столько,  сколько  угодно 
будетъ:  однако  меня  трудившагося  чрезъ  четыре  года  надъ 
ними  взыскать  по  благорассмотр'Ьнхю  въ  некоторое  угЬшеше 
за  подъятые  труды,. •." 

Синодъ,  во  уважеше  б'Ьдности  Тред1аковскаго,  согласился 
на  его  ходатайство  и  послалъ  рукопись  его  для  печатанхя  въ 
синодальную  типографш  въ  Москву.  Тредхаковскш  1  мая 
1757  года  написалъ  всл'Ьдствхе  того  письмо  къ  справщикамъ 
„московсшя  древнхя  типографхи",  въ  которомъ  чрезвычайно 
подробно  объяснялъ,  какъ  онъ  желаетъ,  чтобы  печатали  его 
рукопись  церковными  буквами.  Несмотря,  однако,  на  разр'Ь- 
шен1е  синода,  судьб'Ь  не  угодно  было,  чтобы  Псалтирь  и  0еоп- 
Т1Я  Тред1аковскаго  были  напечатаны.  Вм'Ьсто  исполнешя 
синодскаго  указа  о  печатанш,  изъ  синодальной  типографш 
было  представлено  въ  синодъ  „выписка  о  сумнительствахъ,  въ 
0еопт1и  находящихся".  Замечательно  зд^сь  то,  что  между  раз- 
ными придирка>1и  къ  Тредгаковскому,  имевшему  привычку, 
какъ  уже  видели  выше,  въ  крайнихъ  случаяхъ  обвинять  сво- 
ихъ  противниковъ  въ  неуважен1И  и  искажеши  Св.  Писашя, 
между  этими  придирками  встречаются  обвинен1Я-въ  распро- 
странен1и  нашимъ  писателемъ  мыслей,  противныхъ  Св.  Писа- 
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шЮу  а  именно,  когда  онъ  въ  стихахъ  говорилъ,  что  земля 
вертится,  что  солнце  стоить,  что  луна  ходить  всл'Ьдь  за  землею 
и  т.  п.  Между  подобными  зам'Ьчашями  встр']^чается  въ  конц'Ь  и 
такое:  „встарь  вм.встарину,  весьма  подло!  ^^)  Выписка  о  сумни- 
тельствахъ,  какъ  ни  странна  она  кажется  нын'Ь,  произвела  то 
д'Ьйствхе,  котораго  ожидалъ  ея  составитель:  ни  Псалтирь,  ни 
0еопт1я  Тредхаковскаго  не  были  обнародованы. 

Вь  начал*  1757  года  въ  читающей  петербургской  публике 
распространилось  въ  рукописи  сатирическое  стихотворенхе, 
известное  и  нын*  подъ  заглавхемъ  Гимнъ  бород'Ь.  Стихи  эти 
производили  вь  свое  время  большой  скандаль,  и  д'Ьло  зашло- 
было  такь  далеко,  что  считалось  нужнымъ  представить  импе- 
ратриц* ЕлисавегЬ  докладъ  6  марта  1757  года,  съ  жало- 
бами на  Ломоносова,  котораго  считали  авторомь  стихотво- 
решя.  Докладъ  остался  безь  посл'Ьдствхй  для  Ломоносова, 
но  Тред1аковск1й  съ  горячностью  взялъ  на  себя  защиту  осм'Ьян- 
ныхъ  его  соперникомь  бородь  и  старался  указать  въ  этомь 
стихотворенхи  на  кощунство  и  неуваженхе  къ  в'Ьр*  своего  дав- 
няго  литературнаго  недруга.  Подъ  псевдонимомъ  Христофора 
Зубницкаго,  Тред1аковск1й  написалъ  письмо  будто  бы  изъ 
Холмогоръ,  отъ  15  шля  1757  года,  при  которомь  приложиль 
другое  къ  Ломоносову,  вм'ЬсгЬ  съ  пародхею  на  Гимнъ  бороды, 
гд*  описань  авторь  его  такь,  что  легко  угадать,  что  зд'Ьсь 
идеть  р'Ьчь  о  недостаткахъ  Ломоносова,  о  чемь  будеть  еще 
говорено  въ  жизнеописан1и  посл*дняго. 

Вь  „Переодетой  бород'Ь,  или  имнЬ  пьяной  голов'Ь"  Тредда- 
К0ВСК1Й  осм^иваеть  известную  слабость  Ломоносова  къ  вину  и 
намекаеть,  что  людей,  осмеливающихся  ругаться  надъ  предме- 
тами всеобщаго  уважен1я,  дельно  сжигать  вь  струбахъ!  Но  эта 
угроза  даже  вь  'гЬ  времена  была  н'Ькоторыми  встр1Ьчена  съ 
негодованхемь:  въ  однихъ  стихахъ,  приписанныхъ  въ  извЬст- 
номь  казанскомь  сборник*  Сумарокову,  а  вь  принадлежащемь 


1)  Москвитяпинъ  1851  года,  Л&№  19 
и  20,  Матср1алы  для  исторхи  русское 
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мн* — Баркову,  что,  кажется,  в'Ьроятн'Ье,  выведены  на  посм'Ьяте 
защитники  бороды.  Стихи  эти  начинаются  такъ: 

Пронесся  слухъ:  хотятъ  кого-то  будто  сжечь; 
Но  время  то  пропио,  чтобъ  наше  мясо  печь. 


Спаси,  о  Боже!  насъ  отъ  зв'Ьрскаго  ихъ  гн']^ва. 
Забыли  то  они,  какъ  ближняго  любить; 
Лпшь  мыс.1ятъ,  какъ  его  удобн'Ьй  погубить, 
И  именемъ  твопмъ  стремятся  только  твердо 
По  прпхотямъ  людей  разить  немилосердо. 

Въ  другой  сатир'Ь  представляется  ярость  бородъ  противъ 
хулящихъ  ихъ;  у  почитателей  бородъ  усы  свивались  въ  плети, 
а  бороды  въ  кнуты— все  для  брадоборца,  котораго  потащутъ 
на  судъ  и  засЬкутъ  усами !  ^)  Ломоносовъ  также  не  остался  въ 
долгу  у  Тредхаковскаго  и  написалъ  „Зубницкому": 

Безбожникъ  и  ханжа,  подметныхъ  пвсемъ  враль! 

Твоё  мерзкой  складъ  давно  и  см'&хъ  намъ  и  печаль: 

Печаль,  что  ты  языкъ  росс1йской  развращаешь; 

А  см'Ьхъ,  что  ты  т'Ьмъ  зломъ  затмить  достойныхъ  чаешь. 

Но  плюемъ  мы  на  страмт»  твоихъ  поганыхъ  вракъ; 

Уже  за  тридцать  л'Ьтъ  ты  записной  дуракъ. 

Давно  изгага  всЬмъ  читать  твой  синички, 

Дорогу  некошну,  вонюч1Я  лисички. 

Никто  не  поминай  намъ  подлости  ходуль 

И  къ  пьянству  твоему  потребныхъ  красоуль. 

Хоть  ложной  святостью  ты  бородой  скрывался, 

Пробинъ,  на  злость  твою  взирая,  улыбался: 

Учешя  его,  и  чести,  и  труда 

Не  можешь  повредить  ни  ты,  ни  борода*) 

Въ  другомъ  стихотворсши ,  также  приписываемомъ  Ломо- 
носову, говорится  въ  начал'Ь,  что  вс1Ь  раскольники  готовы  его- 
р'Ьть  за  бороду,  а  потомъ: 

Кто  зажогъ? 

Лжепророкт>. 

Изъ  какого  л'Ьсу? 

Онъ  одинъ 

Тресотинъ 

Сердцемъ  сроденъ  б-Ьсу. 


1)  БиблюграфнчесЕхя  записки  1859 
года,  №  15.  Образцы  литературной  по* 
лемнБи  прошлаго  аюл^т'ш  А.  Аеанасье- 
ва,  461—473. 


2)  МосБвитянинъ  1854  г.,  №№  1,  2, 
отд.  IV,  Исторпчесше  матер1алн.  Лю- 
бопытные документы  пзъ  портфелей 
Мюллера,  стр.  3. 


ТРМЦКОККШ,  ВАСЫ1И  К1РиОВ1ЧЪ. 


207 


Овъ  безбожный  лоцезгЬръ, 
Побродяга,  суевЪръ, 
Онъ  продерзостью  своей 
Ободрплъ  бородачей. 

Бъ  конц1^  нахекъ  на  то,  что  Тред1аковск1й  въ  царствован1С 
императрицы  Анны  служилъ  посм-Ьшищемъ,  наравн-Ь  съ  тогдап;- 
ними  шутами  Педриллою  и  Балакиревымъ: 

Нт-жъ,  хватай 

Поскоряй, 

Не  теряй  минуты 

Т-Ьшься  такъ.... 


Въ  пляску,  въ  валку,  въ  жгуты, 
Какъ  Педрплъ  тебя  ката.1ъ 
II  Балакеревъ  гонялъ! 
ВсЬ  ревутъ  теб-Ь:  куражъ, 
Тресотпнъ,  угоднпкъ  нашъ!*) 

Тред1аковск1й  пробовалт.  отбиваться  также  эпиграммами: 
въ  одной  онъ  говорить,  что  нын'Ь  проявились  судьи ,  которые 
вс*хъ  осуждаютъ 

Соглас1я  въ  нихъ  н-Ьтъ,  въ  нвхъ  только  что  раздоръ; 
Какомп-то  стишкамп  чпнятъ  свой  приговоръ, 
И  въ  людяхъ  хулятъ  все  и  въ  т-Ьхъ,  кто  пхъ  умн'Ье, 
А  сами  не  орпзнаютъ,  что  всЬхъ  она  глуп-Ье. 

Въ  другой  выведенъ  Цыганосовъ,  т,  е.  Ломоносовъ.  Зд'Ьсь 
пересчитываются  такхя  изъ  достоинствъ,  которыхъ,  по  мн'Ьн1Ю 
Тредааковскаго.  не  было  у  Ломоносова,  а  кончается  эпиграмма 
такъ: 

Цыганосовъ  толь  благъ,  почтить  коль  не  могу 
Цыганосовъ....  цыцъ,  цыцъ!  вить  похва.1у  я  лгу. 

Ломоносовъ  отв-Ьчадъ  новой  эпиграммой,  въ  которой  Тре- 
Д1аковск1й  представленъ  ничего  не  стоющею  мухою ^): 

Отмщать  завистнику  меня  вооружаютъ, 
Хотя  мн*  отъ  него  вреда  отнюдь  не  чаютъ. 


1)  Библ10граф11ческ1Я  заппсвп  1859 
года,  №  15,  474,  475,  476. 

2)  Эта  эпиграмма  пом']^1цена  въ  Бпб- 
110графичесвпхъ  заппсвахъ  1859  года, 
№17,  стр.  517,  и   притомъ  съ  несо- 


всЬмъ  в']^рпаго  списка.  ЗдЬсь  она  пе- 
чатается съ  собствен  пору  чноА  ломо- 
носовской рукописп,  доставленной  въ 
Академ1Ю  наукъ  отъ  П.  Муханова,  о 
чемъ  см.  выше  стр.  178. 
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Когда  Зокиова  хула  мн'Ь  не  вредитъ; 
Могу  ли  на  него  за  то  я  быть  сердить? 
Однакожъ  осержусь!  Я  встадъ,  ищу  обуха; 
Ужъ  поднялъ,  я  махну!  а  кто  сидитъ  тутъ?  Муха! 
Коль  жаль  мн^^  для  нея  напраснаго  труда. 
Б-Ьдняжка,  ты  летай,  ты  пой:  мн^^  н']^тъ  вреда. 

Тредааковсюй  въ  свою  очередь  возражалъ,  что  должно  бьпъ 
„безстыдный  Родомонтъ"  былъ  пьянъ,  когда  писалъ  такъ: 

....    не  муха  то  была, 
Но  трудница  медовъ  росс1йскихъ  т^Ьхъ  пчела! 

Въ  другомъ  стихотворен1и  его  опять  насм'Ьшки  надъ  невоэ- 
держан1емъ  Ломоносова: 

Не  возмешь-ли  съ  собою  ты  бочку  пива  въ  гробъ? 

И  такъ  же  ли  счастлпвъ  мнишь  въ  будущемъ  быть  в'Ьк'Ь, 

Какъ  зд'Ьсь  у  многихъ  ты  въ  пр1язни  и  опек*?  *) 

Съ  августа  1757  года  Тредхаковсшй  прекрати лъ  хождеше 
въ  Академ1Ю,  а  потому  съ  небольшимъ  черезъ  годъ  президентъ 
графъ  Разумовск1й  постановилъ  потребовать  о  томъ  объяснен1я 
отъ  Тред1аковскаго,  а  до  т'Ьхъ  поръ  прекратить  выдачу  ему 
жалованья. 

Тредхаковскхй  о'1"Ьчалъ  длиннымъ  доношенхемъ  въ  шестнад- 
цати пунктахъ,  гд*  онъ  распространялся  какъ  о  бол'Ьзняхъ 
своихъ — гемоптозисЬ  и  ипохондрхи,  такъ  и  обо  всЬхъ  ударахъ, 
которые,  по  его  словамъ,  уязвляли  его  нестерпимо,  это  не- 
печаташе  его  произведенш,  о  чемъ  говорено  уже  было  выше. 
„Посл'Ь  сего,  продолжаетъ  онъ  въ  доношенхи ,  ненавидимый  въ 
лице,  презираемый  въ  словахъ,  уничтожаемый  въ  д'Ьлахъ, 
охуждаемый  въ  искусств'Ь ,  прободаемый  сат1р1ческими  рогами, 
изображаемый  чудовищемъ,  еще  и  во  нравахъ  (что  сего  без- 
сов'Ьсн'Ье?)  оглашаемый,  всежъ  то  или  по  злоб*,  или  по  ухищ- 
решю,  или  по  чаян1Ю  отъ  того  пользы,  или  наконецъ  его  соб- 
ственной потребности,  что^  употребляющаго  меня  праведно  и 
съ  твердымъ  основанхемъ  (и),  въ  окончашяхъ  прилагательныхъ 
множественныхъ  мужескихъ  ц'Ьлыхъ,  всем'Ьрно  низвергнуть  въ 
пропасть  безслав1я,  всеконечно  уже  изнемогъ  я  въ  силахъ  къ 


1)  Бп6л1ографическ1я  записки  1859  года,  №  17,  513  —  515. 
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бодрствоватю:  чего  ради  и  настала  мегё  нужда  уединиться.... 
Однако,  сколь  мысли  мои  иив^  ни  помрачены  всегда,  но,  когда 
или  бол'Ёзнь  моя  не  толь  жестоко  меня  томить,  или  хорошее  и 
погодное  время  настоитъ,  не  оставляю  того  (с1е  есть  второе,  о 
че"  указе"  повел'Ьно  мн*  ответствовать),  чтобъ  не  продолжать 
Ролленевыхъ  оставшихся  Древностей :  ибо  хотя  Роллень  и  не 
продолжается  печат1ю;  но  мн*  не  повел^^но  покинуть  сей  пере- 
водъ....  Доношу  прито",  что,  когда  переводъ  утруди%  читаю  я 
Авторовъ  Латшскихъ,  Французскихъ,  Польскихъ  и  нашихъ 
древнихъ.  а  читаю  ихъ  не  для  любопытства,  но  для  пользы 
всей  Росс1и:  ибо  сочинилъ  я  три  большхе  Д1ссертащи,  первую 
о  первенств*  Олавянскаго  языка  предъ  Тевтон1ческимъ;,  вторую 
о  родоначалхи  Россовъ;  а  трет1Ю,  о  Варягахъ  Руссахъ,  Сла- 
венскаго  зван1я,  рода  и  языка.  Они  всё  три  у  меня  подъ 
одни"  имене"  трет1ея  Д1ссертащи....  НынЬ  ея,  когда  неможется, 
разцв'1^чиваю,  дополняю,  поправляю  и  накр'Ёпко  разсматри- 
ваю....  Донесено  канцеляр1и,  что  нехождещю  моему  въ  собра- 
те, причина  бол^Ьзни.  Однако,  чувствуе%  мню,  она,  что  и  дома 
уединенъ  пребывая,  не  сижу  празденъ,  когда  попускаетъ  сла- 
бость. Отъ  многихъ  опнтовъ  долженствуетъ  быть  ей  известно, 
что  я  не  обыкъ  къ  празности,  и  въ  трудолюбхи  едва  кому  изъ 
Академиковъ  уступить  могу:  двадцать  восемь  л-бть  службы 
безпорочныя  и  ревносныя  да  удостов1Ьряютъ  ея  о  сей  истин*. 
Съ  другой  стороны,  сколько  она  нын*  ни  видитъ  Р0СС1ЙСКИХЪ 
ст1ховъ,  отъ  разны""  авторовъ  составляемыхъ,  то  въ  состав* 
сихъ  Ст1ховъ,  по  количеству  ихъ,  ВИДИТЪ  она  мой  собственный 
плодъ,  и  то"^  новый. ..." 

Въ  конц*  Тред1аковск1й  жалуется  на  прюстановлеше  ему 
выдачи  жалованья  „....я  сея  немилости  ниче"  не  заслужилъ:  въ 
сей  бедности  помбчъ  себ*  могу  разв*  только  продашемъ  дво- 
ришка: весь  уже  въ  долгу,  хотя  и  не  мотаю,  благодаря  Во17.-.. 
Я  несправедливо  осужденъ  буду,  е:кели  осужденъ  чрезъ  удер- 
жаше  жалованья  умирать  голодомъ  и  холодомъ,  какъ  будто 
винный  прсдъ  до'жност1Ю  моею.  Й  какъ  то  ни  есть;  только  у 
меня  н*гь  ни  полушки  въ  дом*,  ни  сухаря  хл*ба,  ни  дровъ 
пол*на.  Да  благоволитъ  в*дать  канцеляртя;  я  по  С1е  время  не 

т.  II.  14 
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былъ  виненъ  ни  предъ  должностш  моею,  ни  предъ  надзираю^ 
щими  должность  мою,  и  ни  предъ  к^^мъ  иаъ  равныхъ  мн^.  Я 
трудился  понын-]^  почитай  сверхъ  силъ,  а  отнын^^  работаю 
уже  по  силамъ:  слабости ,  немощи  и  печали  тому  причина. 
Наконецъ^  я  никого  не  виню  въ  моемъ  несчаст1и:  Превер* 
ховное  Цравосудге  меня  казнить  за  беззакошя  и  гр'Ёхи  мои; 
Оно  меня  по  судьбамъ  своимъ  поставило  въ  сихъ  Акадомиче* 
скихъ  расположешяхъ:  ибо  предъ  нимт?  я  виноватъ  безъ  числ^ 
а  не  предъ  Академхею  и  предъ  Академ1ками". 

8  и  15  ноября  1758  года  Тредхаковсшй  снова  подавадъ 
доношеше  съ  просьбою  о  заслуженномъ  жаловань'Ь,  „ибо  я, 
говорилъ  онъ,  за  неполученхемъ  онаго,  претерпеваю  голодъ  и 
холодъ".  Ответом!,  на  эту  просьбу  было  постановлеше  въ  ака- 
демической канцелярхи  отъ  имени  графа  Разумовскаго :  объ- 
явить Тредхаковскому  „чтобъ  онъ  въ  Академ1Ю  ходйлъ  и  долж- 
ность свою  отправлялъ  по  прежнему;  а  докол'Ь  хожден1я  им^ть 
не  станетъ  и  не  покажетъ,  въ  чемъ  чрезъ  ц'Ьлые  два  года  тру- 
дился для  пользы  Академ!»!  жалованья  ему  не  производить**. 
Тогда  Тред1аковск1й  подалъ  прошенхе  объ  отставк'Ь,  въ  кото- 
ромъ  между  прочимъ  писалъ:  „нын'Ь  отъ  долговременныхъ  и 
премногихъ  трудовъ,  впалъ  я  вътяжмя  болезни,  а  отъ  разныхъ 
челов'Ьческихъ  приключен1й  въ  б'Ьдность,  въ  печали,  и  почитай 
въ  непрерывное  затм'Ьше  мыслей;  такъ  что  сд'Ьлался  крайне 
неспособнымъ  къ  продолженхю  службы  Вашему  Император- 
скому Величеству  при  Академ1и  наукъ,  гд^  светлость  разума 
требуется,  не  токмо  нич'Ьмъ  непомраченнаго,  но  и  одоб^$вн- 
наго,  и  всегда  одобряемаго". 

Просьба  эта  записана  въ  канцелярхю  23  марта  1759  года, 
а  30  числа  того  же  м'Ьсяца  было  сделано  распоряжен1е  объ 
увольнен1и  Тред1аковскаго'изъ  Академхи  и  объ  уплат*  изъ  при- 
читавшагося  ему  по  30  марта  (т.  е.  по  день  отставки  изъ  Ака- 
дем1и)  200  руб.,  должныхъ  имъ  банковой  контор*  вексельнаго 
производства,  и  выдач*  остальныхъ  денегъ  самому  Тредхаков- 
скому.  Нашъ  писатель  поел*  того  домогался- было,  чтобы  ему 
выдано  было  жалованье  запосл*дн1е  дни  З1арта  и  за  весь  апр*ль 
на  томъ  основан1и ,  что  онъ  въ  это  время  держалъ  еще  коррек- 
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туры^  или  какъ  говорилъ  онъ  по  старинному  „подписывалъ 
кавычны  елисты^.  Академичес1&ая  канцеляр1я  отказала  въ  этомъ 
ходатайств*. 

17  1ЮНЯ  1759  года  Тред1аковск1й  просилъ  о  пашпоргЬ,  такъ 
какъ  онъ  намеревался  „отъ1Ьхать  отсюду  вскор*  для  собствен- 
ныхъ  его  нуждъ  и  для  житья  въ  Москву",  а  23  1юня— объ  атте- 
стат*, который  и  былъ  ему  выданъ  ^). 

Такъ  кончилась  служба  Тред1аковскаго  въ  Академхи,  кото- 
рая —  должно  сознаться  —  въ  лиц*  тогдашнихъ  правителей  ея 
судебъ,  т.  е.  Ломоносова  и  Тауберта  (Шумахеръ  уже  былъ 
дряхлъ),  поступила  жестоко  оъ  этимъ  старымъ  и  несомненно 
оказавшимъ  услуги  русскому  просв-Ьщетю  писателемъ,  кото- 
рый остался  на  старости  съ  семьей  безъ  всякихъ  средствъ  къ 
существовашю.  Хотя  вс*  постаиовлен1я  академической  канце- 
ляр1И  объ  отставк*  Тредааковскаго  писались  отъ  имени  графа 
Разумовскаго ,  однако  изъ  современныхъ  свид*тельствъ  не 
видно,  чтобы  это  лицо  отличалось  жестокосерд1емъ;  при- 
томъ  же  президентъ  легко  поддавался  стороннимъ  вл1ятямъ,  а 
потому  надо  предполагать,  что  крутой  образъ  д*йств1й  съ  б^д- 
нымъ  старикомъ  былъ  сл*дств1емъ  личной  вражды  къ  нему 
лицъ,  им*вшихъ  тогда  в*съ  въ  академическомъ  управлеши. 

Вътомъ  же  1759  г.  Сумароковъ  издавалъ  перюдическое  изда- 
ше  Трудолюбивая  пчела,  и  въ  мартовской  и  1Юльской  книжкахъ 
ея  встречаются  стихотворен1е  и  статейка  Тред1аковскаго.  Пер- 
вое озаглавлено  Сонетъ  изъ  сея  греческ1я  р*чи  2^:^<^^  т'.1шу  7а^ 
аип^у  оьретт,  то  есть:  доброд^Ьтель  почитающихъ  венчаетъ').  Вто- 
рая —  О  мозаик*  ^).  Въ  последней  статейк*  Тред1аковск1й  рас- 
пространяется исключительно  о  томъ,  откуда  произошло  слово 
мозаика,  также  и  различныхъ  ея  родахъ  и  о  финифти.  Въ 
конц*  же  скромное  зам*чан1е:  ,уЖ;Ивопись,  производимая  мале- 
вашемъ,  весьма  превосходн*е  Мозаичныя  живописи,  по  разсуж- 
детю  славнаго  въ  ученомъ  св*т*  Автора:  ибо  не  возможно, 


1)  Записки  Академш  науБъ,1Х,  Ма- 
тер1ады  для  б10граф1н  Тре11аковскаго, 
175  —  191. 


2)  Трудолюбивая  Пчела,   187,  188. 

3)  1Ы"а.,  353—360. 
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говорить  онъ,  подражать  совершенно  камешками  и  стеклыш- 
ками всЬжь  красотамъ  и  прхятностямъ,  изображеннымъ  отъ 
искусныя  кисточки  на  картин'Ь  изъ  масла,  или  на  сгЬн^  такь 
называемаго  Фрескою,  изъ  воды  по  сырой  извести.^  Какъ  ни 
справедливы  и  въ  тоже  время  какъ  ни  невинны  были  эти  отзывы 
о  мозаик'Ь,  Ломоносовъ.  однако,  ими  обид1^лся  и  до  такой  сте- 
пени, что  жаловался  на  это  тогдашнему  временщику  Ивану 
Шувалову,  и  притомъ  во'гь  въ  какихъ  выражешяхъ:  „Въ  Трудо- 
любивый такъ  называмой  Пчел*]^  напечатано  о  мазанке  весьма 
презрительно.  Сочинитель  того  Тр.  совокупилъ  свое  грубое 
незнате  съ  подлою  злост1Ю ,  чтобы^  моему  раченхю  сд'Ьлать  по- 
мешательство. Зд^Ьсь  можно  ц'Ьлый  видеть  комплотъ:  Тредаа- 
К0ВСК1Й  сочинилъ,  Сумароковъ  принялъ  въ  Пчелу,  Т.  (Таубертъ) 
далъ  напечатать  безъ  моего  ув'Ьдомленхя  въ  той  команд*,  гД* 
я  присутствую!"  Даже  года  три  спустя  Ломоносовъ  не  забылъ 
отзывъ  Тред1аковскаго  о  мозаик!;,  но  см'Ьшалъ  всЬхъ  своихъ 
враговъ,  и  въ  Краткой  истор1и  объ  академической  канцелярш 
уже  укоряетъ  Мюллера  за  то,  что  будто  этотъ  помЬстилъ  не- 
прхятную  для  него  статью  о  мозаик!;  въ  Ежем-Ьсячныхъ  сочи- 
нен1яхъ:  „Схи  ругательства,  говоритъ  тамъ  Ломоносовъ,  д4ду 
для  отечества  славному,  отъ  кого  произошли  видно,  что  при 
конц*  онаго  сочинешя  стоятъ  буквы  В.  Т.;  собираетъ  сочи- 
нен1я  профессоръ  Мюллеръ;  печатаетъ  Таубертъ.  Одному  — 
Ломоносова  стихотворство;  другому  его  истор1я,  третьему  — 
обое;  а  паче  всего  въ  Канцелярхи  товарищество  противно"  ^). 

Сотрудничество  Тред1аковскаго  въ  издан1и  его  литератур- 
наго  врага  —  Сумарокова  указываетъ,  что  между  ними  въ  то 
время  посл'Ьдовало  примиренхе,  и  на  эту-то  тему  написана  эпи- 
грамма Ломоносовымъ,  гд*  Тред1аковск1й  называется  Соти- 
номъ,  аСумароковъ— Аколастомъ;  подъ  именемъ  Пробина.  ко- 
нечно, разум'Ьетъ  Ломоносовъ  самого  себя. 

Злобное  прпмирен1с. 

Съ  Сотиномъ  —  что  за  вздоръ?  —  Аколастъ  примирился; 
Конечно  трет1й  членъ  къ  нпмъ  л'Ьшп!  прил'Ьпился, 


1)  Матер1алы    для    6юграф1и    Ломоносова,    собранцые   Билярскнмъ  (Соб., 
1865  г.),  389,  390. 
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Дабы  три  Фурш,  втЬснивщись  на  Парнассъ, 
Закрыли  крикомъ  музъ  рошЁскихъ  чистый  гдасъ. 
Коль  много  разъ  театръ  казалъ  на  см'1хъ  Сотина, 
И  у  Аколаста  онъ  слылъ  всегда  скотина. 
Аколастъ,  злобствуя,  вс']Ь1ъ  уши  раскричалъ, 
Картавилъ  и  сип^&лъ,  качался  и  мигалъ, 
Сотиновыхъ  стиховъ  разсказывая  скверность; 
А  нын'Ь  объявилъ  любовь  ему  и  в'Ьрность, 
Дабы  Пробиновыхъ  хвалу  унизить  одъ, 
Который,  вознося,  Росс1йск1й  чтить  народъ. 
Аколастъ  наоисалъ:  Сотинъ  лишь  врать  способенъ, 
А  нын'Ё  доказалъ,  что  саиъ  ему  подобенъ. 
Кто  быть  желаетъ  н']^мъ,  п  слышать  наглыхъ  вракъ, 
Межъ  самохвалами  съ  умомъ  прослыть  дуракъ, 
Сдружись  съ  сей  парочкой.  Кто  хочетъ  съ  ними  знаться 
Тотъ  думай,  каково  въ  крапиву  испр *). 

Въ  1760  году  изъ  типографхи  московскаго  университета 
вышелъ  въ  св'Ьтъ  переводъ,  подъ  заглавхемъ:  Житхе  концлера 
Франщска  Вакона.  Пеуюведъ  съ  французскаго  на  росс1йск1й 
Василхй  Тредхаковсюй,  профессоръ  и  членъ  Санктпетербург- 
СК1Я  имиераторск1я  Академхи  Наукъ  % 

Въ  томъ  же  1760  году  Тред1аковск1й  опять  въ  Петербург* 
занимался  корректурою  издаваемаго  Академхею  перевода  Исто- 
р1и  Роллена  и  при  этомъ  случа*  наиоминалъ  академической 
канцелярхи,  что  онъ,  и  получая  изъ  Академхи  жалованье,  имЬлъ 
двенадцать  экземпляровъ  по  окончати  каждаго  тома,  изъ 
когорыхъ  одинъ  на  александрхйской  бумагЬ,  а  другой  на 
любской  во  французскихъ  переплетахъ,  да  десять  на  про- 
стой безъ  переплета:  „а  нын*  онъ  (Тредхаковскхй)  въ  коррек- 
турахъ  (всегда  скучн'Ёйшихъ  самаго  Д1^ла)  пятаго  и  шестаго 
томовъ,  не  по  должности  уже,  но  по  ревности,  трудился  жъ, 
трудясь  также  и  надъ  седьмымъ,  да  безъ  его  корректуръ 
нельзя  и  обойтись  для  н1>которыхъ  благословныхъ  причинъ, 
И  такъ  справедливо  и  должно,  мнится,  наградить  его  и  нын'Ь 
равнымъ  же  образомъ,  въ  разсужден1и  пяташ  и  шестаго  то- 
мовъ напечанныхъ,  и  уже  продаемыхъ^  29  мая  1760  года, 
канцеляр1я  исполнила  это  напоминанхе  ^). 


1)  Москвптянинъ  1854  г.,  отд.  IV. 
Докумевты  изъ  портфелей  Мюллера, 
1—3. 


2)  Книга  эта  въ  4^,  221  нумеров, 
стран. 

3)  II,  книга  №  254. 
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2 1 4  тРЕдиковскЛу  васеий  кириоввчъ. 

Недостатокъ  средствъ  къ  су1дествован1Ю  вероятно  былъ 
причиною,  что  Тредааковскхй  на  старости  л'Ьтъ  вздумалъ  обра- 
титься къ  педагогической  д'Ьятельности.  Такимъ  образомъ  въ 
С.  Петербургскихъ  в^домостяхъ  1760  г.,  въ  август*  м'ёсяц1> 
(№  69),  пом-Ьщено  было  такое  объявлен1е:  „Г,  профессоръ 
Тред1аковск1й  нам'Ьренъ  принимать  къ  себ*  д'Ьтей  въ  пансюнъ 
и  безъ  панс10на  для  обученхя  французскому  и  латинскому  язы- 
камъ,  и  переводить  съ  оныхъ  на  росс1йской,  также  праву  на- 
туральному, истор1и  и  географ1и,  о  чемъ  охотники  съ  нимъ 
самимъ  обстоятельно  изъясниться  могутъ^  Нашлись-ли  так1е 
охотники,  неизв'Ьстно. 

12  января  1761  года,  Тредхаковсшй  подалъ  въ  академи- 
ческую Канцеляр1Ю  следующее  собственноручное  прошеше: 
„1)  Желаю  я  именованный  напечатать  въ  т1пограф1и  Академ!- 
ческой  моимъ  коштомъ  книгу,  состоящую  въ  шесна'цати  То- 
махъ,  именуемую  Римская  Хсторхя  отъ  создан1я  Рима  по  Аштй- 
скую  битву,  сочиненную  Г.  Ролленемъ  на  французскомъ,  а  пере- 
водимую нын*]^  мною:  ибо  Канцеляр1я  1мператорск1я  Академ1и 
Наукъ  им']^ла  достохвальное  обыкновен1е  ка*"  съ  начала  так'Ь  и 
по  нын'Ё  им'Ьетъ,  принимать  отъ  постороннихъ  книги  къ  напе- 
чаташю  на  кошг]^  представившихъ  оные,  что  и  о^  меня  не- 
однократно принимано  было.  2)  Помянутыя  Римсшя  1сторш 
переводу  моему,  желаю  быть  печатаему  въ  двухъ  тысячахъ  че- 
тырехъ  стахъ  книгахъ,  каждаго  тома:  та'  чтобъ  1)  двумъ  ты- 
сячамъ  быть  на  комментарной  Росс1йской  бумагЬ,  а  четыре" 
ста"  на  Любской;  2)  чтобъ  книгамъ  быть  въ  полдесть,  въ  хоть 
же  самый  форматъ,  въ  какой  печатается  Древняя,  его  жъ  Рол- 
ленева  Хсторхя,  и  т*ми  жъ  Л1терами  въ  предислов1яхъ,  въ  пре- 
дув'Ьдомленхяхъ,  вступлен1яхъ,  въ  текст*,  и  въ  прим*чашяхъ, 
выключая  токмо  прописи  параграфовъ,  коимъ  желаю  быть 
печатаемымъ  лхтерами  ежемЪсячныхъ  книжекъ,  или  какими 
другими,  только^  не  заглавными;  3)  но  чтобъ  т1пограф1я  со- 
вершала конечно  печатан1е"  на  каждый  годъ  два  тома:  а  я  плвг 
тить  буду  наличныя  деньги  во  что  каждый  томъ  станетъ  тот- 
чйсъ  по  окончан1и  печат1Ю  каждаго  Тома  пбрознь,  и  потбмъ 
уже  принимать  напечатанный  томъ.  3)  Того  ради  покорно 
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Прошу  Канцеляр1Ю  1мператорск1я  Акадбм1и  Наукъ,  благово- 
лить определить  по  сему  моему  желашю,  и  принявъ  пр1общен- 
ную  при  семъ  часть  Авторова  предисловхя,  переведеннаго 
мною  ни  три  листа  печатныхъ  [ибо  конецъ  и  продолжен1е  я  еще 
высматриваю  дома]  отослать  для  начат1я  печаташе"  въ  т1по- 
граф1Ю,  также  и  приказать,  что^  посл']^дован1е  перевода  моего 
принимано  было  прямо  отъ  меня  въ  т1пограф1Ю9  бевъ  внесешя 
въ  Канца1яр1Ю,  дабы  т^**  не  тратилось  время;  а  я  ув'Ьряю, 
подъ  прежестоки''  наказан1емъ,  что,  кром'Ь  настоящаго  пере- 
вода 1стор1и,  точно  и  в'Ьрно,  ничего  не  да"  и  не  подложу  къ 
печаташю . . ." 

Академическая  канцеляргя  опред'клила  печатать  переводъ 
Тред1аковскаго^  но  съ  условхемъ  чтобъ  имъ  было  внесено  впе- 
редъ  100  рублей,  и  соблюдать  это  и  при  печатан1и  последую- 
щихъ  томовъ  *). 

Въ  начал*  шля  1761  г.  1-й  томъ  этого  перевода  былъ  отпеча- 
танъ  ^).  Тотчасъ  же  по  посту  плен1и  его  въ  продажу  явилась  и  эпи* 
грамма  съ  подд^^лкою  подъ  манеру  Тред1аковскаго,  принадлежа- 
щая, судя  по  подписи  первыхъ  буквъ  фамил1и,  Андрею  Нартову : 

в  ы  в  *&  с  к  а. 

Симъ  объявляется 

И  повторяется, 
Что  Рпмсшя  томъ  первъ  Истор1а  Ролева, 
Да  и  по  русскому  — -  какая  о  прем']&ва!  — - 
Въ  продаж'^  есть  на  томъ  двор-Ь,  гд']^  самъ  толмачь 
Живетъ,  чтб  прежъ  сего  стпховъ  былъ  руссквхъ  ткачь: 

Домъ  краска  зелени, 

Въ  дв'&надцатой  лпнеп 

Покажетъ,  а  Ц']&на 

Вотъ  вамъ,  о  благод'&п! 
БумагЬ  на  простой  рубль  полъ  и  гривны  три, 
На  чистой  два  рубли  кто  дастъ,  тотъ  п  бери  •). 


1)  II,  книга  .^259. 

2)  Вотъ  заглав!е  этой  книги:  Рлм- 
сжаа  1стор1я  отъ  создан]я  Рима  до 
битвы  акт1йсия,  то  есть  по  окончанш 
республ1ки,  сочиненная  Г.  Роллененъ, 
прежде  бнвшннъ  Ректоронъ  пар1жска- 
сжаго  7Н1верс1тета,  орофессоромъ  Крас* 
ио|гЬч1я  и  членомъ  королевсид  Аваде- 
м1н  надписей  и  словесннхъ  ваукъ.  А 
съ  француаскаго    переведенная    тща- 


Н1емъ  и  трудами  Васиья  Тред1аков- 
скаго  Профессора  и  члена  Санвтпетер- 
бургсшя  Авадем1н  наукъ.  Томъ  I.  Въ 
СанктнетербургЬ  1761  года.  Въ  4*, 
6  ненумер.,  лв.,  ХЬУШ,  338  нумер,  н 
2  ненум.  стр.  Остальные  четырнадцать 
томовъ  напечатаны  въ  продолжеше 
1761 — 1766  годовъ. 

3)  Библ10графичесв1Я  записки  1859 
года,  ^\^  17,  624. 
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Въ  предув'Ьдомлети  къ  первому  тому  перевода,  Тредхако»- 
СК1Й,  говоря  пространно  о  заслугахъ  Роллена,  не  забылъ  обш- 
ныхъ  у  него  оговорокъ  и  намековъ  на  свои  труды,  и  на  своего 
врага  Сумарокова.  „Сколько  Голбвъ,  столько  и  разумовъ  —  гово- 
рить онъ  тамъ— по  латинскому  присловш.  Приходить. на  мысль 
не  возревноваль  бы  кто,  въ  уничижеше  же%  что  видитъ  оть 
меня  больше  Переводовь,  нежели  собственныхь  Сочинешй. 
Но  такому  и  подобнымь  вс^мъ,  почтенно  вь  предварительный 
отв'Ьтъ  доношу,  что  во  мн*  знатно  бол'Ье  способности,  буде 
есть  н'Ькоторая,  мыслить  чужимь  разумомь,  нежели  моимь;  да- 
ромь  что  готовы  у  меня  и  нын*  Рукописные  Книжки  сьдв'Ь,съ 
три,  съ  четыре,  и  больше,  сочиненные  мною,  а  некоторые  изъ 
нихъ,  безь  тщеслав1я,  и  не  постыдное  мн*  засвид'Ьтельство- 
ваше  им1^ють  отъ Сочлененнаго ПросвЬтеннаго  и Освященнаго 
Правительства.  А  хотябъ  и  шединые  нё-было;  чемъ  я  могу 
лучше  услужить  Обществу  Читателей,  кром'Ь.что  переводами 
съ  несравненнаго  Роллення,  когда  уже  надобно,  по  Саллустио, 
чтобь  каждому  человеку,  а  особливо  Книжнику,  не  препрово- 
дить своего  в^ка  въ  молчаши,  какъ  безсловесному?  Да  и  что 
нужды  Читателямъ,  моель  они,  или  чужое  отъ  меня  читаютъ, 
толькобъ  имъ  читать  Пр1ятное,  Важное  и  Полезное,  а  не 
Шпынское,  Пустое  и  Сат1р1ческое?  И  какъ,  по  счаст1Ю,  сего 
посл^дняго  въ  Автор*  моемъ  н^тъ  ни  духомъ;  то  и  никакое 
Общество  не  можетъ  а  немъ  сказать,  какъ  сказано  отъ  Рим- 
скаго  о  Ка1и  Кур10н4,  что  онъ  челов'Ькъ  Предерзостный,  пре- 
искусно безпутный,  и  велер']&чивый  къ  зловред1Ю  каждаго  вь 
общежительств*". 

Въ  теченхе  сентября  1761  года  Тредааковсый  взнесь  вь 
уплату  1916  р.  84  к.,  причитавшихся  за  печатаще  и  бумагу 
перваго  тома,  тысячу  сто  рублей.  Книга  продавалась  въ  ака- 
демической книжной  лавк'Ь,  но  туго;  въ  феврал'Ь  1762  г.  ее 
продано  въ  Петербург*  только  74  экз.,  да  въ  Москву  отослано 
на  продажу  42  экз.  Между  т']&мъ  быль  окончень  печаташемъ 
П-й  томъ;  онъ  обошелся  въ  1673  р.  68  коп.  Тогда  Тредааковстй, 
которому  приходилось  уплачивать  такую  большую  сумму,  на- 
писалъ  15  апреля  1762  г.  доношеше,  въ  которомь^  объяснивъ 
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вншеизложенныя  обстоятельства,  дадгЬе  говорилъ:  ^Но  нын^^ 
нап(вчатанъ  уже  и  вторый  Томъ,  и  третхй  чрезъ  м'Ьсяцъ  вре- 
мени выдетъ;  да  и  четвертаго  также  напечатано  листовъ  съ 
двенадцать.  А  мн^^  отнюдь  н^Ьгд']&  взять  денегъ  на  внесете  въ 
казну  по  обязательству  за  сш  Тбмы,  какъ  не  возмогшему  до- 
платить еще  и  за  первЕ1й.  И  хотя  я  взялъ  н']&которое  неболь- 
шое число  книгъ,  какъ  перваго,  такъ  и  втораго  Тбма  (коли- 
кое  жъ  числб  ихъ  взято,  то  явствуетъ  по  моимъ  росписка", 
данны"  Гдну  Переводчику  1вану  Акимову):  но  собранныя  су"мы 
продажею  оныхъ  не  принте  далеко  и  до  половины  въ  достальную 
сумму,  должную  къ  доплат*  еще  за  первый  То"  не  то  чтобъ  за- 
платить и  за  второй;  такъ  чтб  перваго  Тбма  осталось  у  меня 
на  простой  бумагЁ  50,  на  Любской  65,  а  втораго  на  Любской 
19,  на  простой  68,  всего  202  книги.  Того  ради,  покорно 
прошу  Кшцелярш  Академ1и  Наукъ:  1)  благоволить  уничто- 
жить обязательство  мое,  какъ  челов'Ька  немогущаго  всеко- 
нечно печатать  помянутый  перево*  на  своемъ  иждивенхи,  и 
исправляться  по  договору  платежемъ  денегъ.  2)  Все-на-все 
число  книгъ  перваго  и  втораго  Томовъ,  на  простой  и  Любской 
бумагЁ,  вел'Ьть  взять  въ  казну,  и  продавать  изъ  оныя  въ  ка- 
зенный прибытокъ;  что  также  д'Ьлать  и  со  всеми  сл'1^дующими 
Томами.  3)  За  трудъ  мой,  какъ  то  всякъ  вид'Ьть  можетъ, 
весьма  не  малый  и  не  легюй,  да  соблаговолить  Канцеляр1я 
Академш  Наукъ  давать  мн  Ь  по  триста  рублей  за  каждый  Томъ, 
какъ  скоро  рукописный  мой  экземпляръ  весь  въ  Т1Пограф1Ю 
отдается.  4)  Взятые  мною  книги,  перваго  и  втораго  Томовъ, 
пожаловать  поставить  мн'Ь  по  такой  ц'Ьн'Ь  за  книгу,  по  какой 
будутъ  продаваться  въ  книжной  лавк'6  [ибо  в'Ьроятно  что 
меньше  положенныя  мною  ц'Ьны] ,  буде  не  можно  ниже,  о  чемъ 
бы  покорн'Ьйше  проси',  токмо  жъ  оставшхеся  у  меня  202  книги 
обоихъ  Томовъ  и  на  об1^ихъ  бумагахъ,  взять  же  въ  книжную 
лавку,  а  что  придетъ  мн*  въ  додачу,  считая  за-три  Тома  по 
триста  рублей  (по  высчет'Ь  за  число  книгъ  мною  проданныхъ 
въ  оную  Ц'Ьну ,  въ  какую  положатся  для  продажи ,  и  по  прило- 
женш,  для  вычета  жъ,  въ  ту  сумму  денегъ,  взятыхъ  мною  изъ 
книжныя  лавки,  съ  росписками  сына  моего  Льва  Тредааков- 
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скаго,  отъ  Гдна  Комм1сара  Зборонхрскаго  за  продажу  перваго 
Тбма),  то  пожаловать  додать  безъ  задержан1я.  5)  Взнесениня 
мною  за  первый  Томъ  деньги  тысячу  сто  рублей,  вел'Ьть  мн^^ 
отдать  возвратно :  ибо  я  долженъ  ихъ  заплатить  заимодавцу. 
6)  Въ  потЁшен1е  мн'Ь  благоволить  же  приказать,  чтобъ  по  ва- 
печатан1и  каждаго  Тома  давано  мн^^  было  хотя  до  двухъ  книгъ 
на  Любской  бумагЬ  безъ  переплета,  не  включая  въ  число  двухъ 
же,  одной  на  Любской,  а  другой  на  простой  бумагЬ,  носимыхъ 
ко  мн*  чистыми  листами  порознь  по  напечатан1и^. 

22  мая  1762  г.  академическая  канцеляр1я  согласилась  на 
эти  услов1я,  „ибо  онъ,  Тредааковсюй,  какъ  записано  въ  ея  опре- 
д*лен1и,  ни  откуда  жалованья  не  получаетъ  ^)  и  собственнаго 
капитала  не  им'Ьетъ,  а  сумма  требуется  за  напечаташе  всякаго 
тома,  которой  ему  изъ  продажи  вскор^^  возвратить  не  возможно, 
особливо  по  положенной  отъ  него  высокой  ц'Ьн'Ь.  А  буде  оная 
печататься  будетъ  на  казенный  академичесшй  коштъ  и  поло- 
жить въ  продажу  умеренною  ц-Ьною,  то  и  покупать  оной  охот- 
никовъ  будетъ  гораздо  больше  и  въ  продажу  пойдутъ  скоряе,  а 
казн*  убытка  последовать  не  им'Ьетъ..,." 

Поел*  атого  постановлен1я,  Тредхаковскш  домогался-было» 
чтобы  тамъ  было  исключено  выражен1е  объ  уплат]^  денёгъ 
„по  напечаташи",  а  вместо  него  вставить  „по  представленш  ру- 
кописи къ  напечатан1Ю%  однако  академическая  канцеляр1я  не 
уважила  этого  ходатайства,  почему  ему  и  выдавалось  по  огне* 
чатати  только  каждаго  тома  по  300  руб.  Въ  феврале  1766  г. 
ихъ  было  напечатано  пятнадцать  томовъ  ^). 

22  октября  1762  года  та  же  канцелярхя  постановила  выдать 
Тред1аковскому ,  за  составленхе  имъ  алфавитнаго  указателя  и 
хронологической  таблицы  къ  Древней  исторш  Роллена ,  чтб 
составило  40  листовъ,  200  рублей  ^). 

Въ  1765  году,  въ  академической  канцелярш  вспомнили  о 


1)  Это  удостов'Ьреше  опровергаетъ- 
изв^ст1е,  по11']^щенное  о  Хред1аБОвскомъ 
въ  Кеие  ВШИоШек  1768  года,  что 
будто  оаъ  жп1ъ  въ  отставк'Ь  съзначи- 
пите^ьнымъ  пенсюномъ.  Си.  Матерха- 


ды  для  НСТ0Р1И  русской  лтература, 
нзданхе  г.  П.  Ефремова  (Соб.,  1867), 
147. 

2}  II,  книга  №  259. 

3)  II,  кеита  №  473. 
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переводе  Тредхаковскаго  съ  французскаго  яз.,  сочинетя  Абул- 
гази  Багадуръ-хана,  который  р'Ьшили  печатать  для  того,  чтобы 
въ  академической  типографхи  рабоч1е  не  оставались  праздными. 
Поэтому  къ  Тред1акоаскому ,  который  уже  тогда  получилъ 
чинъ  надворнаго  сов'Ьтника ,  былъ  посланъ  такой  запросъ  въ 
тв.'^  1765  года:  „Въ  имиераторской  библютек'Ь  находится  пе- 
реводу вашего  высокоблагород1я  истор1я  родословная,  о  тата- 
рахъ  сочинешя  Абулгази-Ваядуръ-хана,  которую  нын-Ь  Ака- 
дем1я  печатать  нам'Ьрена ;  но  какъ  оная  переведена  уже  въ  дав- 
немъ  времени,  то  нын']^  безъ  просмотр'Ьшя  и  поправки  перевода 
напечатать  и  въ  публику  издать  оныя  не  можно.  Того  ради  сей 
переводъ  книги  къ  вашему  высокоблагородхю  посланъ  при 
семъ  и  требуется,  чтобъ  оный  благоволили  просмотреть  внов!» 
и,  пригласи  переводчика  татарскаго  языка,  въ  произношеши 
именъ  гЬхъ  народовъ  поправить,  и  которыя  прим'Ьчан1я  или  не- 
исправны, или  неприличны  тЪ  перем'Ьнить.  За  который  трудъ 
и  исправлен1е  притомъ  корректуръ  имеете  получить  въ  награяс- 
деше  по  напечаташи  той  книги  н'Ькоторое  число  экземпляровъ. 
Вуде  же  по  какимъ  либо  обстоятел1>ствамъ  сего  труда  принять 
на  себя  не  изволите,  то  благоволите  канцеляр1Ю  академиче- 
скую уведомить  и  тотъ  переводъ  прислать  обратно"  *). 

Этотъ  переводъ  былъ  д'Ьйствительно  потомъ  изданъ  въ 
св'Ьтъ,  о  чемъ  было  уже  говорено  выше,  на  стр.  44,  45. 

Въ  ноябр*  1765  года  Тредааковсюй  подалъ  следующее 
собственноручное  доношенхе  въ  академическую  канцеляр1ю: 
„  1)  Книг]^  именуемой  Телемакъ,  мною  переведенной  вновь,  и 
названной  ТилемахЦою,  желаю  нын'Ь  напечатаной  быть,  въ 
числ']^  четырехъ  сотъ  экземпляровъ ,  сто  на  любской  бумах'*,  и 
трехъ  сотъ  на  комментарной.  2)  Формату  желаю  быть  въ  пол- 
дестевую  м^ру;  Л1терамъ  на  напечатанхе  Предъизъяснен1я 
Среднимъ;  въ  перечняхъ  предъ  каждою  книгою  В^домостнымъ: 
а  всему  содержан1Ю  печатаему  Гробе-Пдцеромъ,  но  такъ,  чтобъ 
промежъ  каждаго  ст1ха  прокладывать  шпоны ,  и  быть  бы  на 
страниц*  тридцати  пяти  ст1хамъ.  3)  И  понеже  по  исчислешю 


1)  II,  книга  ;\6  289. 
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наборшика  Петра  Алексеева  сына  Сидорова ,  надобно  запла- 
тить въ  казну  за  напечаташе  четырехъ  оотъ  такихъ  экземпля- 
ровъ,  и  за  бумагу,  бол'Ье  несколько  шести  сотъ  рублей;  то  я 
теперь  напередъ  взношу  почитай  ц'Ьлую  половину  денегъ,  имен- 
но жъ  триста  рублей ,  а  другую  остальную  половину  им'Ью  до- 
платить тогда ,  когда  вся  книга  напечатается ,  состоящая  въ 
двадцати  четырехъ  книгахъ ,  и  въ  двухъ  томахъ.  Прито",  же- 
лалъ  бы  при  напечатанной  книгЬ  быть  и  фигурамъ ,  кои  при 
Академ1и  выр-Ьзаны  въ  полудестевый  форматъ  для  Телемака:  и 
буде  сумма  на  ф117ры  не  превзойдетъ  ста  рублей ,  то  бъ  быть 
имъ'  при  всЬхъ  экзем II лярахъ ,  на  обЬихъ  бумагахъ;  а  ежели 
приложен1е  фхгуръ  превзойдетъ  сумму  сто  рублей ,  то  хотябъ 
у*  имъ  быть  только  при  экземплярахъ ,  что  буду^  на  любской 
бумагк.  4)  Того  ради,  покорно  прошу  Канцелярш  1мператор- 
СК1Я  А1садем1и  Наукъ,  1)  принявъ  при  семъ  Подлинникъ  мой 
рукописный ,  отдать  въ  Тхпографхю  неукоснительно,  и  2)  при- 
казать принять  же  и  взносимыя  мною  деньги  на  первый  слу- 
чай ,  именножъ  триста  рублей ,  и  въ  ирхем-Ь ,  дать  мн-Ь  роспи- 
ску^  ^).  Это  ходатайство  Тредтаковскаго  было  исполнено  въ 
апр'Ьл'Ь  1766  года,  когда  было  отпечатано  Телемахиды  412 
экземпляровъ.  Они  обошлись  613  руб.  52  к.,  и  остальныя,  не- 
доданныя  авгоромъ  деньги  онъ  просилъ  взять  изъ  гЬхъ  трех- 
сотъ  рублей ,  которые  ему  следовали  по  уговору  за  вышедшхй 
тогда  ХУ1-й  томъ  Римской  иогорхи  Роллена  ^). 

Пом-Ьщенное  при  Тилемахид*,  "Предъизъяснеше  объ  хро1- 
ческой  птим'Ь  •^въ  начал'Ь  заключаешь  переводъ  статьи  Вхзсоиге 
аиг  роете  ёрхс^ие,  помещаемой  при  нЬкоторыхъ  издашяхъ  Те- 
лемака ,  но  къ  этому  Тред1аковск1й  присоединилъ  н'Ьсколько 


1)  II,  книга  Л;  293. 

2)  II,  книга  №Л:«  296  и  477.  Вотъ 
заглав1е  книги:  ТилемахЦа  или  стрйн- 
ствовашеТилемаха  сына  Одусссеьа  опи- 
санное въ  состав']^  иро1ческ1Я  п1и11ы  Ва- 
си1смъТред1аковскиыъНадворцымъСо- 
в'Ьтникомъ  членоиъ  Саиктистебургск1я 
1||иераторск1я  Академ!и  наукъ  съ  фран- 
цузск1я  не  ст1хословныя  р^чи  сочинен- 


ныя  Франшскомъ-де-Салиньиякомъ  де- 
ла-Мотомъ  Фенелбноиъ,  Арх1епнсво- 
помъДюкомъ  Канбрейскинъ  Пр1ицомъ 
Священныя  1миер1и.  Томъ  первыА.  Въ 
СанктпетербургЬ  1766  года.  Въ  4*, 
ЬХ1У  и  223  нуи.  и  2  нен.  стр.  Томъ 
вторый  съ  т']^мъже  заглавнымъ  лнстомъ, 
въ  томъ  же  1766  году,  на  222  нум.  и 
2  ненум.  страницахъ. 
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суждешй  и  объяснешй ,  принадлежащихъ  ему.  Т&еъ  онъ  раз- 
сказываетъ  о  первоначальныхъ  переводахъ  на  русстй  языкъ 
Телеиака.  Первый  изъ  нихъ  принадлежитъ  переводчику,  кото- 
раго  не  называя  по  имени  ^  Тредааковскхй  описываетъ  такъ: 
^Коль  ни  благоразумный  и  ни  добронравный  переводилъ  его 
Мужъ  и  Языкъ  разум'Ьвппй  Французскхй;  однако,  не  обратив- 
Ш1ЙСЯ  ни  мало  въ  Словесныхъ  Наукахъ ,  не  могъ  произвесть 
перевода  своего  такъ ,  какъ  всеконечно  надобно  было.^  ^)  Да- 
л'Ёе  онъ  разсказываетъ  о  другомъ  переводе  Телемака:  ^не 
можно  не  похвалить  достодолжно  Слога ,  и  сего  не  льстивно. 
да  и  по  самой  Справедливости:  Пёреложеше  С1е  Метафрастхче- 
ское,  сходствуетъ  всесовершенно  съ  Авторовою  Прозйхческою 
Р'Ьчиточивост1Ю,  такъ  что  Французское  Слово  изменилось  токмо 
въ.  Росс1йское. . . ."  Вылъ,  по  словамъ  Тред1аковск1й,  еще  трет1й 
опытъ  переложетя  у  насъ  Телемака,  именно  стихами  ямбиче- 
скими и  съ  риемами  ^).  Тредааковсмй  хотя  и  хвалилъ  этого  пе- 
релагателя ,  но  самъ  держался  такого  мн'Ьнхя ,  что  эпопе*  не 
соотв^тствують  ямбы  и  риемы.  „Первые  въ  семъ  Течен1и  всюду 
сод^лывають  катаракты,  то  есть  пречныи  Пороги  и  проломы; 
ктомужъ,  бряча!^  он-Ь,  можегь  быть,  хорошо  въ  краткихъ 
П1имахъ,41  въ  долгопротяжныхъ  и  важныхъ,  какова  Ирой че- 
ская,  отнюдь  терпимы  быть  не  могутъ:  вторыежъ,  прилично  и 
основательно  употреблены  Древними,  на  Течете  Слова  въ  Дра- 
махъ,  но  Эпопш  всеконечно  требуетъ  Дактуло-спондхаческого, 
или,  по  нашему  Т6н1ческому  количеству,  Дактуло-трохахческаго 
Шеств1я...."  Такимъ  образомъ  Тредааковсюй  первый  ввелъ  въ 
нашу  литературу  гекзаметръ  и  доказывалъ  возможность  и  не- 
обходимость его.  Правда,  что  авторъ  Телемака  написалъ  свое 
произведен1е  прозою ,  но  это  онъ  сд'Ьлалъ,  какъ  говоритъ  Тре- 
д1аковск1й  „за  неспособность  Французскаго  Языка  1гь  Иро1че- 


1}  Върувописяхъ  самыб  рапихб  рус- 
ски переводъ  Телемака  изв'1^степъ  съ 
обозначеп1емъ  1724  года. 

2)  Въ  Запискахъ  Штешыа  есть  из- 
в'Ьст1е,  что  Барвовъ  «сопс^^мъ  перехЬ- 
лалъ  II  пздадъ  иъ  1761  году,  пъ  4®, 
переводъ  Телеиака,  напечатанный  Хру- 


щевымъ,  въ  8°,  еще  въ  царствован1е 
императрицы  Анны  Хоанновпы.  Кром^Ь 
того,  онъ  же  давно  началъ  самъ  пере- 
водить Телемака  стихами».  См.  Мате- 
р1алы  для  ПСТ0Р1И  русской  литерату- 
ры, изд.  г.  П.  Ефремова  (Спб.,  1867), 
164. 
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скому  Ёллинодотшскому  ст1ху;  а  такъ  навиваемый  на  томъ  Язы- 
к'Ь  Александровсшй  (тхъ  есть  не  ст1хъ,  но  Прозахческая  оро- 
стая  Строчка,  Руомою  токмо  на  конц'Ь  въ  ладъ  17дащая.... 
Ч тожъ  до  нашего  Языка ;  то  онъ  столькожъ  благол'Ьпно  воо- 
криляется  Дактулемъу  сколько  и  самъ  Бллинскхй  и  Пмскхй:  и 
также  преизящно  употребляетъ  пронесете  Р'Ьчей  съ'м-ьста  на 
другое,  не  при  гвождаяськъ  одному  определенному,  какъ  и  оный 
Е1)1линск1й  съ  Латшскимъ:  Природа  ему  даровала  все  изоби* 
Л1е  и  сладость  языка  того  Еллинскаго,  а  всю  важность  и  сано- 
витость Лат1нскаго.  На  чтожъ  намъ  претерпевать  доброволь- 
но скудость  и  гЬсноту  Французскую ,  им'Ьющимъ  всякородяое 
богатство  и  пространство  Оловенороссхйское?..."^ 

Толкуя  о  ненадобности  риемы  въ  н'Ькоторыхъ  родахъ  сти- 
хотворныхъ  произведен1й,  Тред1аковск1й ,  по  своему  обыкнове- 
Н1Ю,  не  могъ  не  намекнуть  о  своемъ  отвращеши  къ  театраль- 
нымъ  сатирическимъ  произведенхямъ ,  при  чемъ  ему  конечно 
вспоминалась  комед1я  Тресотинхусъ,  и  вм'Ьст^  съ  т^мъ  высказы- 
вались опасен1я,  чтобы  не  усумнился  кто  въ  его  способностяхъ 
и  знанш  д^^ла.  Выписываю  это  м^^сто,  какъ  отрывокъ  авто- 
бхографш  нашего  писателя.  „••..Драмат1ческому  СтГхотворетю 
надлежитъ  быть  въ  Течеши  слова,  всеконечно  сходственну  съ 
Естествомъ.  Что  есть- Драма?  Разговоръ.  Но  природно  ль  есть 
то  СобесЬдованхе ,  кое  непрестанно  окончи  вается  женскою 
Ргемою,  какъ  на  горе  море ,  а  мужескаго  какъ  на  увы  вдовы, 
сочетаваясь  поперем'Ьнно?  Я,  въ  особенности  моей,  читая 
иногда,  отдохновенш  во  время,  Комедш  Французскхе,  больше 
всегда  чувствую  сладости  (преднам'Ьренная  польза  исправлетя 
Нравовъ,  едваль  когда  и  гд*  происходила  отъ  Драмъ,  но  везд'б 
на  противъ  поврежден1е  большее  и  неминуемое,  да  притомъ 
и  личные  обиды ,  коимъ  прим'Ьръ  у  злодушнаго  Шпыня  и  Ко- 
щуна  Арютофана  благонравному  оному  Сократу,  отъ  Драмат!- 
стовъ,  и  отъ  братениковъ  имъ  Сатуфиковъ,  какъ  то  и  схе  н4^ 
кто  изъ  Французовъ  наблюдаетъ  основательно)  отъ  чтешя 
Арлешна  Дикаго,  нежели  отъ  препрославленнаго  Мол1ерова 
Тартюфа,  Чего  жъ  ради?  Тартюфъ  сей  въ  Стххахъ  своихъ 
им'Ьетъ  риомы ,  и  потому  отъ  природнаго  течен1я  слова  весьма 
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удалялся;  а  Дик1й  Арлешнъ  идетъ  Прозою,  сл'Ьдоватбльно 
сходствуетъ  съ  сймымъ  чистымъ  Бстествомъ.  Не  сомн1Ьваюсь, 
чтобъ  и  проч1И  читатели  у  насъ  не  такое  жъ  им'Ьли  при  семь 
чувств]е:  „Природу,  по  Флакку,  хотя  вилами  изъ  себя  изринь, 
но  она  вскоре  тажъ  къ  теб'Ё  возвратится.^  Изганяю  варочемъ 
Рувмы  огь  Драхъ  не  для  тогб,  что  я  къ  нимъ,  возразить  либо 
кто,  мало  самъ  способенъ;  хотя  и  могу  напротивъ,  безъ  вер1Ю- 
прашнаго  тп1еслав1я,  сказать,  что  прхобр'Ьлъ  я  въ  ир1искан1и 
себ'Ё  ихъ,  не  грызя  но1тей  и  безъ  поражен1и  ладон1Ю  чела,  н'Ь- 
который  навыкъ ,  такъ  что  чаще ,  можетъ  быть ,  находится  у 
меня  Богатая  Руома,  нежели  Полузвонкая:  о  семъ  засвиде- 
тельствовать могутъ  не  ложно  Псалтирь  и  мояжъ  0еопт1я ,  не 
упоминая  другихъ  многихъ  Стххотворешй.../ 

Въ  конц-Ь  Тред1аковск1й  объясняегь  чрезвычайно  вычурно 
причины,  побудивш1Я  его  принять  въ  Тилемахид1Ь  то  особливое 
правописан1е  именъ  и  предметовъ,  надъ  которымъ  всего  бо- 
лее издавались  и  изд'Ьваются,  такъ-какъ  —  надо  сознаться  — 
нигд'Ь  такъ  не  распространенъ  обычай  осм'Ьивать  и  прези- 
рать все,  что  не  особенно  легко  достается  пониман1Ю,  какъ  у 
насъ. 

„Въ  Сочинешяхъ,  объясняегь  Тред1аковск1й,  пишемыхъ 
или  всеконечно  Славенскимъ  языкомъ,  или  уже  ^)  Славенорос- 
С1йскимъ,  непосредственно  проистекающимъ  отъ  того;  тоесть, 
когда  Содержанге  Пишамаго  или  прямо  возносится  къ  Святи- 
лищу Божества,  или  принадлежитъ  токмо  до  Священнаго  Оби- 
талища Любомудрыя  Мусы:  тогда  употребляется  благопри- 
стойн^е  и  л^потнёе  нами  Правописаше  и  Произносъ  Восточ- 
ныхъ.  Я  мню,  въ  особенности  моей,  что  С1е  обыкновенхе  дол- 
женствуетъ  нын*  быть  единственно  и  Правиломъ  на  оба  раз- 
ЛИЧ1Я  въ  Орфограф1и  нашей,  что  касается  до  Ктлинскихъ  или 


1)  Когда  некоторый  пзъ  Нашихъ 
(прпвывшпхъ  къ  Французскому  п  №- 
мецкояу  Язйкамъ,  не  ии'Ьющнмъ  кро- 
и'Ь  граждавскаго  употреблен1я,  а  въ 
натемъ  Гражданскомъ  Сочинен1н  уви- 
д'Ъьшихъд1ш,триречен1яСлавенск1Я,нли 


С.1авеноросс1йсв1я)  восклнцаютъ   какъ  |  имя.  (Прим-кч.  Тред1аковскаго). 


будто' негодуя,  это  не  по  русски:  то 
жалоба  пхъ  не  въ  томъ,  чтобъ  т-Ъ  ре- 
чен1я  бы1п  противны  свойству  Р0СС1Й- 
скаго  Языка,  но  что  оныя  поюжены 
не  Площадныя,  не  Рыночныя,  н  ело- 
вомъ,  не  подлыя,  да  и  знающимъ  знае- 
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речен1й  Лапнскихъ,  такъ  что,  въ  Гражданскомъ  язык'Ь  писать 
бы  по  западныхъ  Выговору  •  а  въ  ЦерковнМшемъ  н^^сколько 
по  восточныхъ  и  Правописан1Ю  для  взора ,  и  произношбн1Ю 
для  слуха.  01Я  есть  причина,  что  въ  Тилемаххд*  нашей  (КеиЛ, 
по  Содержашю  своему  и  Языку^  высящейся  толико  надъ  Град- 
скою Площадш,  колико  святый  Холмъ  Аебна  превышаетъ 
подлежащую  себ*  дебелобренную  въ  низостяхъ  земныхъ  осно- 
ву) Тилемахъ  написанъ  есть  и  произнесенъ  Тилемахъ,  а  не 
Телемахъ,  или  не  право  Телемакъ;  Одусёй  или  Одуссъ,  а  не 
Улуссъ  или  Улгксъ;  Менторъ,  а  не  всемирно  ложно  Манторъ. 
Омиръ,  а  не  Гомеръ;  Ирой,  Иро1ческ1й,  а  не  Герой,  Героиче- 
сшй;  Шима,  а  не  Поэма"  и  т.  д,  ^). 

Тилемахида  подвергалась  осжЬянт  со  времени  самаго 
появлешя  ея  на  св'Ьтъ.  „При  императриц*  Екатерин'Ь  П,  раз- 
сказываетъ  митрополитъ  Евгенхй  ^),  въ  эрмитаж!;  установлено 
было  шуточное  наказан1е  за  легкую  вину  выпить  стаканъ  хо- 
лодной воды  и  прочесть  изъ  Тилемаххды  страницу;  а  за  важ- 
нейшую —  выучить  изъ  оной  шесть  строкъ.  Сей  законъ  напи- 
санъ былъ  золотыми  буквами  на  таблиц* ,  которая  и  до  нын* 
ц'Ьла." 

Въ  журна,!*  Всякая  всячина  1769  года,  въ  которой  сотруд- 
ницей была .  какъ  нын'Ь  положительно  известно  •  сама  импе- 
ратрица Екатерина  П,  некоей  Агафь'Ь  Хрипухиной  сов'Ьтуется 
отъ  безсоницы  „ложася  спать,  чтобъ  изволила  прочесть  рядомъ 
шесть  страницъ  нашего  сочинен1я,апотомъшестьстраницъТи- 
лемах1ды...."  Дал-Ье  тамъ  же  читаемъ  „какъ  Тилемах1да  и  Вся- 
кая всячина  весьма  различны,  то  потому  и  не  можно  ожидать 
успеха;  для  совершеннаго  жъ  отъ  безсонницы  освобождешя  по- 
требно было  пр1общить  къ  Тилемах1Д'Ь  н'Ьсколько  стиховъ  изъ 
Арген1ды,..."  Нашелся  тогда  же  н'Ькто,  подписавшшся  „изъ 
Новгородп.  13  феврали  1769  года,"  который  просилъ  пом'Ь- 
стить  во  Всякой  всячин'Ь  письмо:  „читаючи  вышедш1й  въ  ны- 
н'Ьшнюю  пятницу  листочекъ,  не  могъ  пропустить,  чтобъ  не  на- 


1)  ТилемпхЦа,  стр.   Х1Л'1,  ХЬУП, 
Х1.У111,  1Л,  1ЛУ.  ]Л',  ЬХ1. 


2)    Словарь    сп-Ётскшсъ    писателей 
(М.,  1845)  II,  221. 
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помянуть,  что  до  выхода  Тилемахиды  на  св'Ьтъ  не  было  у  насъ 
еще  ни  одной  строфы  безъ  вирши.  Чтожъ  она  не  полюбилась 
госпож*  любительниц*  Всят  всячины ,  то  осмелюсь  ей  ска- 
зать, что  у  всЬхъ  почти  разные  вкусы;  и  такъ  что  одному  хо- 
рошо ,  то  худо  другому :  почему  на  всЬхъ  и  угодить  трудно. 
Ежели  же  скучна  Тилемахида,  то  можно  еще  сему  помочь,  чи- 
таючи  книги,  вышедшхя  изъ  перевода  древней  и  римской  исто- 
р1и;  а  ихъ  правда  довольно  будетъ  для  разогнашя  скуки*'  *). 
Замечательно,  что  Новиковъ  также  принялъ  сторону  Тре^ 
дааковскаго,  и  въ  его  журнал*,  выходившемъ  одновременно  со 
Всякою  всячиною,  Трутн*,  между  прочимъ,  было  написано: 
„насм'Ьшникъ  подсм^яль  одну  женщину,  вел*въ  ей  для  усыпле- 
шя  читать  сочиненш  такова  мужа,  который  за  полезные  пе- 
реводы заслужилъ  отъ  вс*хъ  похвалу  и  благодарность,  и  что 
отъ  той  насм*шки  весь  городъ  хохоталъ  ц^лую  нед*лю  на 

счетъ  насм*шника"  *)• 

Особеннымъ  почитателемъ  и  запщтникомъ  Тилемахиды 
былъ  Радищевъ®),  находивш1й,  напр.,  особенно  хорошими 
стихи: 

Но  на  б^ижниxъ  горахъ  зелен* ^и  кусть!  в]ноградны, 

Койхъ  ЛИСТВ1Я,  какъ  в*нки  и-ц*п6чки  висЬл!; 

Грозды  красняй  Багреца  не-моглй  оодъ  лйстомъ  укрыться. 

Пушкинъ  сохранилъ  анекдотъ,  что  „вдова  одного  стараго 
профессора,  услыша,  чт'о  р'Ьчь  идетъ  о  Ломоносов*,  спросила: 
„О  какомъ  Ломоносов*  говорите  вы?  Не  о  Михайл-Ь-ли  Василье- 
вич*? То-то  былъ  пустой  челов*къ!  Бывало  отъ  него  всегда 


1)  Всякая  всячина  (Саб.,  1769),  15, 
51,  109  —  110.  Зд-Ьсь  кстати  уооид- 
вуть,  что  наси^шкп  надъ  ТрвАхаков- 
скиыъ  не  прекращались  во  все  про- 
доджен1е  ХУНТ  сто1^т1я.  На  одну  изъ 
парод1й  наТрсд1аковскаго:  «Ода  сочи- 
ненная г.  Т. . . .  въ  царстве  мертвыхъ», 
изданную  ви^сг!}  съ  другою  за  под- 
писью Моисея  Слепцова,  обратплъ  вни- 
иан!е  академикъ  Куникъ:  говоря  о 
не&  въ  Сборник^Ь  натер1аловъ  для 
Истор1и  Акаде111н  наукъ  (Спб.,  1865), 


I,  стр.  ЫП — ЬУ,  онъ  прибавляетъ:  «кто 
былъ  авторъ  этой  шутливоА  П1есы,  по- 
куда остается  неизв^стнымъ».  На  это 
могно  отв'Ьтить,  что  подъ  ииенемъ 
Молсея  Слепцова  писалъ  Н.  Николевъ 
сл'Ьпецъ,  о  чемъ  указано  С.  Глинкою 
въ  Очеркахъ  жизни  и  избранныхъ  со- 
чинен1лхъ  Сунарокова    (Спб.,   1841), 

II,  250. 

2)  Трутень,  1769  г.,  стр.  156. 

3)  Собраи1е    сочинен1&    Радищева, 
(М.,  1809)  IV,  74-93. 


Т,  II.  15 
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61^гали  Бъ  намъ  за  кофейникомъ.  Вотъ  Тред1аковск1й,  Васил1й 
Кириловичъ — вотъ  этотъ  былъ  почтенный  и  порядочный  чело- 
в'Ькъ!"  Тред1аковск1й ,  хфибавляетъ  къ  этому  Пушкинъ,  былъ, 
конечно,  почтенный  и  порядочный  челов'Ькъ.  Его  филологиче- 
СК1Я  и  грамматичест  изыскан1я  очень  зам']&чательны.  Онъ 
им'Ьлъ  о  русскомъ  стихосложенш  обширн'Ьйшее  поняпе,  не- 
жели Ломоносовъ  и  Сумароковъ.  Любовь  его  къ  Фенелонову 
эпосу  д-блаеть  ему  честь,  а  мысль  перевесть  его  стихами  и 
самый  выборъ  стиха  доказываютъ  необыкновенное  чувство 
изящнаго.  Въ  Тилемахщ'Ь  находится  много  хорошихъ  стиховъ 
и  счастливыхъ  оборотовъ.  Дельвигъ  приводилъ  часто  сл'Ьдую- 
1ЩЙ  стихъ  въ  прим^ръ  прекраснаго  гекзаметра: 

Корабль  Одгссеевъ 
Б-Ьгомъ  волны  д-Ьля,  изъ  очей  ушелъ  и  сокрылся. 

Вообще  изучен1е  Тредхаковскаго  приноситъ  бол-Ье  пользы, 
нежели  изучен1е  прочихъ  нашихъ  старыхъ  писателей.  Сумаро- 
ковъ и  Херасковъ  не  стоятъ  Тредхаковскаго"^). 

Какъ  ни  ясны  слова  Пушкина  о  множеств*  хорошихъ  сти- 
ховъ въ  Тилемахид-Ь,  однако  бывпий  профессоръ  московскаго 
■  университета  Шевыревъ  думалъ,  что  Пушкинъ  будто  говорилъ, 
^  что  Дельвигъ  нашелъ  чудо  въТилемахид'Ь— всего  на  всё  одинъ 
сносный  гекзаметръ.  При  этомъ  случа*  Шевыревъ  выписалъ  еще 
десять  стиховъ  изъТредхаковскаго,  торжественно  прибавивъ  за- 
т'Ьмъ:  „Вотъ  едва- ли  не  все,  что  можно  мен'Ье  жесткаго  оты- 
скать въ  Тредхаковскомъ"^)!  Перевл'Ьссюй ,  который  въ  жизне- 
описан1И  1^ед1аковскаго  видимо  ц'Ьлилъ  на  поддержаше  весе- 
лости въ  своихъ  читателяхъ,  разсказывалъ  уже,  что  будто 
Дельвигъ  своимъ  изящнымъ  вкусомъ  въ  ц'Ьлой  Тилемахид'Ь 
могъ  найти  только  одинъ  стихъ",  и  за  гЬмъ  приводилъ  иа» 
снисхожденгя  еще  четыре  стиха  сносные. 

При  самомъ  появленш  въ  св'Ётъ  издан1я  Перевл']&сскаго 
„Избранныя  сочинешя  Тредхаковскаго"  явился  защитникъ 
памяти  этого  труженника, — это  Введенсюй,  который  въ  своей 


1)  Со<1пнен1яПушкнна,  пзд.  г.П.Ап- 
непкова,  VI,  88. 


2)  МосЕвптянннъ  1843  года,  №  5, 
Крвтпка,  стр.  243. 
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стать'Ь  „Тред1аковск1й^  ^)  писалъ:  ^мы  об'Ьщали,  собственно  для 
г.  Перевл'Ьсскаго,  отыскать  хорошхе  стихи  въ  Тиле11ахид1^. 
Само  собою  разум'Ёется,  что  слово  хораннй  зд'Ьсь  надобно 
принимать  въ  относительномъ  смысл'Ь:  безуаювно  хорошихъ 
гекзаметровъ  мы  не  признаемъ  въ  русскомъ  язык'ё.  Извольте 
прослушать: 

И  ароматъ  свой  льетъ  душист']^й  вс^Ьxъ  благовошй. 


Множество  разныхъ  цв'Ётбвъ  распещрядо  зелены  постели. 

Ты  не  слушай  словъ  Калгпсиныхъ  сладкихъ  и-льстпвныхъ: 
Вн'бдрятся  въ  сердце  твое,  и  будутъ  какъ  Зм1й  оодъ-цвЪтаии. 
Яда  сего  блюдпсь,  утаеннаго  медвсннымъ  сокомъ. 
Самъ-на-себя  не-над-Ьйся,  всегда  жъ  отъ-меня  ждп-сов'Ётовъ. 
Пбсл'Ь  сего  возвратились  къ  КалупсЁ,  вхъ  ожидавшей. 
НгмФЫ,  им'Ёя  власы  заплетены  в  въ-б^^лыхъ  одеждахъ, 
Тбтчасъ  яакрылп  столъ,  и-поставили  пищу  простую. 

„Право,  господа,  продолжаетъ  Введенсюй,  эти  стихи  ни- 
ч^Ьмъ  не  лучше,  но  и  не  хуже  нов'Ьйшихъ  гекзаметровъ, 
1849  года.  Мы  ихъ  не  искали:  они  сами  попались  въ  первой 
книгЬ  Тилемахиды.  Да  еще  разъ:  ЬаЪеи!  зиа  Ма  У1п  епкЗШ! 
Читая  и  перечитывая  произведешя  Тредхаковскаго  и  вникая 
въ  обстоятельства  его  жизни,  по  невол'Ь  спрашиваешь  себя: 
за  что  и  почему  непостижимая  судьба  съ  такою  неумолимою 
жестокост1Ю  преследовала  Тред1аковскаго  при  жизни  и  поел* 
смерти  его?..." 

Теперь  сл'Ьдуетъ  сказать  о  литературной  деятельности 
Тред1аковскаго  въ  посл^щге  два  года  его  жизни.  Въ  1767  г. 
напечатанъ  имъ  переводъ  сочиненш.Кревхера,  ученика  Рол- 
лена,  Истор1я  о  римскихъ  ^мператораxъ^). 

22  апреля  1768  года,  Тредхаковскш  писалъ  къ  тогдашнему 
директору  морскаго  кадётскаго  корпуса  Ивану  Голенищеву 


1)  Северное  обозр*Н1е,  1849  г.,  II, 
448—449. 

2)  Вотъ  ея  полное  заглаы1е:  1стор1я 
о  римскихъ  1иператорахъ  съ  Августа 
по  Ковстант1на,  сочиненная  г.  Крев1ё- 
ромъ,  ученикомъ  Родлепевыиъ,  п  са- 
ыпиъ     заслужёипымъ     Профессоромъ 


Краснор^ч1я,  а  съ  француаскаго  пере- 
веденная тщан!емъ  н  трудами  Васиья 
Тред1аковсхаго  надворнаго  советника. 
Томъ  первый.  Въ  СанктпетсрбурНЬ. 
При  морскбмъ  пцшхетномъ  вадетскомъ 
корпус*  1767  года.  Въ  4°,  16  ненум., 
XII,  и  416  нум.  стр. 

15* 


228 


ТРДД1АК0ВСК1Й,  ВАСИЛЁ  КНРИДОВИЧЪ. 


Кутузову,  въ  распоряжен1и  котораго  состояла  и  типограф1я, 
учрежденная  при  томъ  заведети:  „Прхемлю  дерзновете  сооб- 
щить при  семъ  вашему  превосходительству  переводъ  мой  съ 
недавно  появивппяся  зд'Ьсь  французсюя  книжки,  названныя 
Езва!  Ь181;опдие  е*  сг^^;^^ие  виг  1е8  (Иззепйопв  (1е8  бфвев  де 
Ро1о§пе,  съ  такимъ  точно  нам'Ьретемъ,  чтобъ,  ежели  вашего 
превосходительства  будетъ  соизволеше,  и  притомъ  не  будетъ 
никакого  политическаго  противящагося  изв'Ьта,  быть  ему  на- 
печатану  въ  вашей  типографш  въ  единственный  ея  жъ  прибы- 
токъ,  съ  награжден1емъ  мн*  за  трудъ  десяточка  экземпляровъ. 

,Д1  такъ  полагая,  что  и  вашего  превосходительства  есть  на 
то  соизволеше  и  что  н-Ьтъ  и  политичесшя  препоны,  желалъ  бы 
я  напечатаной  сей  книжке  быть  въ  осмую  долю  листа  форма- 
томъ  прекраснаго  перевода  Задига,  а  набраной  т'Ьми  точно 
литерами,  коими  д^Ьйствительно  набирается  Истор1я  о  Рим- 
скихъ  Императорахъ,  кром^Ь  токмо  предисловнаго  моего  изв*- 
СТ1Я,  коему  хот'Ьлъ  бы  набрану  быть  буквами,  зовомыми  гробе- 
цицеро,  съ  проложенхемъ  между  строками  дощечекъ  тонень- 
кихъ,  дабы  буквамъ  казаться  крупняе,  а  строкамъ  нестолько 
ст'Ьсненнымъ.  Въ  противномъ  же  случаЬ  покорно  прошу  ваше 
превосходительство  приказать  отослать  ко  мн'Ь  сей  переводъ 
мой  обратно:  ибо,  какъ  говорится,  только  у  харьки  и  собинки; 
онъ  у  меня  черной,  онъ  у  меня  и  б'Ьлой..,."^). 

Желайте  Тред1аковскаго  было  исполнено  въ  точности ,  и  въ 
1768  г.  изъ  типографхи  морскаго  шляхетнаго  кадетскаго  корпуса 
вышелъ  переводъ  брошюры,  сочиненной  Вольтеромъ  (въ  8*, 
4  нен.  и  40  нен.  стр.),  подъ  заглавхемъ:  Опытъ  хсторхчесшй  и 
кртческ1й  о  разглас1яхъ  церьквей  въ  Польш-Ь  сочиненъ  1оси- 
фомъ  Вурд1льл10номъ,  профсссоромъ  права  общенароднаго,  а 
съ  французскаго  переведенъ  В,  Т.^^), 

Въ  „изв*ст1и  отъ  переводившаго",  Тредхаковсюй  высказы- 


1)  Отечественныя  Записки  1823  г., 
часть  XIII,  №  34,  стр.  298—300. 

2)  Эта  брошюра  потомъ  нздавадась 
въ  русскоиъ  перевод*]^  еще  два  раза: 
а)  въ  1776  году,  Спб.,  см.  въ  Опыт* 


Р0СС1&СК0&  бибд10граф1и  Сопикова,  11« 
№  2576,  и  Ь)  въ  1778  году  въМосшА; 
пос1'Ьдн1&  переводъ  сд'кханъ  княземъ 
Басил ьемъ  Мещерскпмъ  и  поввященъ 
Ивану  Плещееву. 
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ваетъ  предположеше,  что  1осифъ  Вурдильонъ  должетъ  быть 
псевдонимъ,  скрываюпцй  знаменитаго  французскаго  писателя, 
котораго  можно  узнать  по  правописанш  его  въ  именахъ  и  гла- 
голахъ  вм.  01— а!  (известно,  что  это  правописаше  въ  ХУШ  сто- 
л'Ьтш  ввелъ  Вольтеръ),  а  также  и  по  слогу-  Кром4  того  Трбдаа- 
ковсюй  обращаетъ  вниманхе  на  то,  что  въ  брошюр*,  греческой 
благочестивой  в1Ьр'Ь  отдается  преимущество  предъ  католиче- 
скою и  прославляется  притомъ  императрица  Екатерина  П: 
„Сугубый  сей  единственно  Предметъ,  толь  великоименитый, 
былъ  мн*,  продолжаетъ  дал'Ье  Тредхаковсшй,  побуждешемъ  не- 
отрицаемымъ  и  неотложнымъ,  какъ  скоро  досталъ  я  въ  руки 
Подлинникъ  Французсшй  печатный,  приложить  и  сио  перево- 
домъ  услугу  Читателямъ  Росс1йскимъ  къ  преждебывшей 
н^сколькой,  да  и  еще  д']^йствительно  продолжающейся  въ 
Труд*  о  Кмскихъ  1мператорахъ:  ибо  испов'Ьдую  чисто- 
сердечно, что  ничего  другаго,  поел*  правов-Ьрныя  Истины,  и 
поел*  в']^рнМшаго  Всеподданичества  Предержащей  Матери 
Отечества,  не  ц'Ьню  дражае  въ  жизни  моей  Услуженхя,  на  чест- 
ности и  польз*  основаннаго,  досточтимымъ  по  гробъ  мною 
Ооотечественникамъ". 

Тредааковсюй  въ  то  время,  какъ  готовилъ  къ  печати 
этотъ  переводъ  свой,  бы.1ъ  уже  бол'|Ьнъ,  о  чемъ  такъ  изв'Ьщалъ 
Голенищева  Кутузова  въ  конц*  вышеприведеннаго  письма  отъ 
22  апреля  1708  года:  „Отпустите,  милостивый  госудрь,  неуч- 
тивство,  что  не  предсталъ  я  предъ  ваше  превосходительство 
самолично:  невозможность  сему  причина.  Я,  упадая  еще  съ 
самаго  начала  года  сего  изъ  бол'Ьзни  въ  бол'Ьзнь,  какъ  отъ 
Харибдъ  въ  Сциллы,  во  всЬ  жъ  тяжше  и  опасные,  лишился 
между  гЬмъ  употреблен1я  ногъ:  такъ  что  ни  по  хижин-Ь  моей 
не  могу  пробресть  безъ  заемный  помощи,  им-Ья  однако  еще 
нЬсколько  действительны  голову,  глаза  и  руки". 

Это  посл^дихн,  изв'Ьстныя  МП*  св'Ьд'Ьн1я  о  Тредтаковскомъ, 
сообщенныя  имъ  самимъ:  6  августа  1769  года  онъ  скончался 
въ  Петербург*  и  погребенъ  на  Васильевскомъ  отров*  при 
церкви  смоленской  Богоматери  (стало  быть  на  смоленскомъ 
кладбищ'Ь). 
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ПостЬ  смерти  Тред1аковскаго  изъ  оставленныхъ  имъ  въ 
рукописи  произведешй  напечатаны: 

а)  Три  разсуждетя  о  трехъ  главн'Ьйшихъ  древностяхъ  рос- 
С1йскихъ  ^),  о  которыхъ,  какъ  вид'Ьли  выше  на  стр.  209,  упо- 
ниналъ  онъ  въ  своемъ  доношенхи  въ  академическую  канцеля- 
р1Ю.  Сумароков! ,  во  время  препирательствъ  своихъ  съ  Тред1а- 
ковскимъ,  говорилъ:  ,,г.  Тред1аковск1й,  въ  молодости  своей, 
старался  наше  правописаше  испортити  простонароднымъ  на- 
р'Ьч1емъ,  по  которому  онъ  и  свое  правописаше  располагалъ:  а 
въ  старости  глубокою  и  еще  учиненною  самимъ  собою  глубо* 
чайшею  Славенщизною.  Тако  перем'Ьняется  молодыхъ  людей  не* 
в^рхе  въ  суев'Ьр1е,  но  истина  никак1я  крайности  не  причастна^. 

Въ  Трехъ  разсужден1яхъ  Тредхаковсюй  старался,  между 
прочимъ,  разр'Ьшить  вопросъ:  кто  были  варяго-руссы?  По  его 
мн'Ьшю,  варяги  суть  предварители — аборигены;  Русь— ружане 
померансюе.  Дакимъ  образомъ.  зам']&чаетъ  г.  С.  Соловьевъ, 
впервые  было  научно  высказано  знаменитое  мн'Ьнге  о  рюген- 
скомъ  отечеств'Ь  Рюрика,  котораго  такъ  сильно  держатся 
поборники  славянскаго  происхождешя  варяговъ-руси,  хотя 
при  этомъ  стараются  прикрывать  себя  бол'Ье  славнымъ  име- 
немъ  Ломоносова.  Какимъ  же  путемъ  шелъ  Тред1аковск1й  къ 
своимъ  выводамъ?  Путемъ,  общимъ  всЬмъ  изат'Ьдователямъ 
того  времени,  путемъ  вн'Ьшнихъ  филологическихъ  сближен1й.... 
Мы  привыкли  см'Ьяться  надъ  такимъ  словопроизводствомъ, 
наравн'Ь  съ  другими  странностями  творца  Тилемахиды;  но 
должно  припомнить,  что  эта  странность  была  общая  тогда- у 


1)  Заглав1е  этоП  кппгп  выграыпрова- 
во  ва  м'Ьди:  «Три  разсуждев1я  о  трехъ 
главв'ЬПшихъ  древпостяхъ  росс1&ск11Хъ. 
А  пменпо  I.  О  перьвепств!^  словсв- 
СЕаго  языка  иредъ  тевтовпческпмъ. 
II.  О  первоыачал1и  россовъ.  III.  О  ва- 
рягахъ  руссахъ  славепскаго  званхя, 
рода,  и  языка.  Сочиненвыя  Васпльеыь 
Тред1аковскпмъ.  За  гЬмъ  на  томъ  же 
загдавиомъ  лист^  изображено  Врсзля, 
которое  падаетъ  нпцъ  прсдъ  11Стор1сю, 
и  подпись  аДревиость  проснЬщаетъ  по- 


весть». М.ВССХ.УПТ.  Внизу:  «Въ  Санкт- 
нетербург*.  1773  года». 

Въ  вачал"]^  на  4  пенум.  стр.  аГеэстръ 
подписки,  кто  и  колпкое  число  подпи- 
са.1и  опоА  книги  взять.»  Между  нпмп 
встр']^чаются  имена  бывшихъ  товари- 
щей сочинителя  по  Академ1п:  Адод}*- 
ровъ,  Козицб1Г1,  Мотонисъ;  также  сывъ 
его  Левъ  Васильевпчъ  Тред1аковск1Д. 
Книга  напечатана  въ  8°,  на  275  стра- 
ницахъ  нум.Экземиляръ  Публичной  би- 
блиотеки на  веленевой  бгмаг1. 
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изсл'Ьдователей :  акадениЕъ  Байеръ,  имя  котораго  съ  благого- 
в'Ьтехъ  произносится  особенно  поборниками  норманскаго  про* 
исхожден1я  воряговъ,  Байеръ  былъ  подверженъ  той  же  стран- 
ности, и  Тредхаковсюй  сражался  съ  нимъ  одинакимъ  оружхемъ.... 
Для  насъ  Тред1аЕ0вк1й  им^№тъ  значенхе  именно  какъ  против- 
ниБъ  Байера  и  Мюллера,  какъ  основатель  учетя,  которое  съ 
немногими  изм'Ьнетями  продолжается  до  сихъ  поръ:  если  мы 
сравнимъ  изсл1^дован1Я  Тред1аковскаго  съ  изсл'Ьдоватями 
современннхъ  намъ  поборниковъ  славянскаго  происхождетя 
варяговъ,  то  увидимъ.  что  у  нихъ  и  методъ  одинакхй,  и  выводы 

тЬ  же***)- 

Ъ)  Деидам1Я  трагедк  покойнымъ  надворнымъ  сов'Ьтникомъ 

и  императорской  Санктпетербургской  Академ1и  наукъ  красно- 
р^ч1я  Професооромъ.  Васильемъ  Кириловичемъ  Тредааков- 
скимъ,  сочиненная  въ  1750  году.  Печатана  первымъ  тиснетемъ 
въ  Москве  1775  года"  (въ  8*.  14  ней.  и  127  нум.  стр.).  О  по- 
воде къ  сочинен1Ю  этой  трагед1и  Треддаковскимъ  говорено 
выше,  на  стр.  157 — 159.  Лм>бопытно  надписан1е,  ат'Ьдующее 
за  загдавнымъ  лястомъ:  «Его  превосходительству  г.  статскому 
д'Ьйствите.тьному  сов1тнику.  ордена  святыя  Анны  кава.1еру  и 
лейпцигскаго  учеваго  собрашя  члену,  Александру  Петровичу 
Сумарокову  еш  трагеддя^  по  гав^щатю  сочинителя,  въ  знакъ 
в'Ьчныя  памяти^  посвящается^.  При  трагед1и  пом^Ьщено:  ^^Крат- 
кое  описан1е  жнэти  и  ученыхъ  трудовъ  сочинителя  сей  траге- 
дии. Зд1еь  шдлклеЕЫ  тЬ  же  извкгпя.  'который  бы.1и  напеча- 
таны въ  Оваг!  историческаго  словаря  о  росс1йскихъ  писате- 
ляхъ  Н.  ЕовиБОва.  1772  гола.  Разница  въ  томъ.  что  въ 
Описашя  П1>и  Деидам1и  прибавлено,  что  Т|)ед1аковскй1  -въ 
1744  году  хени.1ся  въ  МосевЬ  на  д^виц-Ь  Марь'Ь  Филиповн* 
Сибилевой,  отъ  которой  роди.ть  сына  Льва,  служатаго  нын-Ь 
при  герольдмс-йсте1>ской  контор!  с^и[>ета1>емъ  съ  чиномъ  кол- 
лежскаго  асоес4>||а". 


1 »  Архяьа  кеторгго- к^рищчессихъ  I  огд1-1.  III.  Писателя  русской  пстор111 
св1д1ь1й.  01ИОСЛШИХСЯ  до  России,  1г;х.  XVIII  гкжа,  ь  Соловьеьа,  стр.  4Ъ. 
7.  Еа.:ачева.  аву.Лк  II.  иоюьпвж  Ьая  ,  4^. 
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Сверхъ  т'Ёхъ  произведешй  Тредгаковскаго,  о  которыхъ  гово- 
рилось въ  разныхъ  м'Ёстахъ  настоящаго  жизнеописашя,  сл'Ёдую- 
Щ1Я  остались,  въ  рукописи:  1)Росс1йск1й  парнассъ;  2)  Собранхе 
сонетовъ  разныхъ;  3)  Имны  въ  защищенге  духовныхъ  лицъ  (не 
одно-ли  и  тоже  это  съ  сатирическими  стихами  противъ  ломо- 
носовской бороды? );  4)  Духовная  его,  при  кончине  сочиненная 
въ  1769  г.;  5)  Собран1е  эпиграммъ  краткихъ,  но  замыелова- 
тыхъ,  на  разные  случаи  сочиненныхъ,  и  6)  Собранхе  духов- 
ныхъ и  св^тскихъ  п'^сенъ,  въ  разныя  времена  сочиненныхъ. 

Описан1е  при  Деидам1и  кончается  такимъ  объяснешемъ 
приложеннаго  при  ней  портрета  автора  трагед1и :  „Достодолж- 
ная ему  хвала,  неизв'Ёстнымъ,  но  ему  подражательнымъ  перомъ 
начертанная,  представляется  въ  сочиненныхъ  стихахъ  къ  его 
портрету,  въ  1766  году  писанному,  а  нын^  выр'Ёзанному  на 
и±]щ  и  на  харт1и  изображенному.  Оные  сообщаются  зд^^сь: 

Ствхъ  начавшаго  стопой  прежде  вс^^ъ  въ  Росс1Н, 
Взоръ  художествомъ  черты  представляютъ  с1и: 
Онъ  есть  Тред1аковск1й,  трудолюбный  филологъ, 
Какъ  то  ув'Ьряетъ  съ  м^рой  и  безъ  м^Ьры  слогъ. 
Пбчести  лишить  его  страсть  коль  ни  кип'Ьла, 
Но  воздать  ему  в^^яокъ  правда  предусп'&ла. 

Портретъ  это1^  тотъ  самый,  который  нарисованный  масля- 
ными красками  хранится  въ  конференцъ-зал'Ё  Академ1и  наукъ. 

О  сын'Ь  Тред1аковскаго  —  Льв*  изв'Ьстно,  что  онъ  былъ  въ 
царствован1е  Екатерины  II  масономъ-розенкрейцеромъ;  им'Ьдъ 
свою  ложу,  зависавшую  отъ  московскихъ  розенкрейцеровъ  и 
искалъ,  подобно  имъ,  тайны  делать  золото  ^).  При  император* 
Павл*  онъ  губернаторствовалъ  въ  Смоленск'Ь  и,  по  разсказу 
Дениеа  Давыдова,  дурно  посту палъ  въ  отношети  къ  жившему 
въ  сорока  верстахъ  отъ  Смоленска  Александру  Каховскому  ^). 

Есть -ли  въ  настоящее  время  потомки  Тредтаковскаго  — 
св'Ьд'Ьшй  не  им'Ьется. 


1)  Сборникъ  статей  отд'ЬАеБ1Я  Рус- 
скаго  языка  п  словесности  АЕлдемхи 
наукъ,  VII,  Л*  4,  Дополнен1я  къ  исто- 
Р1И  масонства  въ  Росс1н  XVIII  стол*- 


т1я,  стр.  80. 

2)  Записки  Дениса  Васи1ьевича  Да- 
выдова (Лондонъ  п  Брюссель,  1863)^ 
стр.  23,  24. 
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Латинсюе  стихи  въ  честь  инфанта  португальскаго  Эммануила 
съ  русскимъ  переводомъ  приписываемымъ  Тред1аковскому. 

(Къ  стр.  18,  19.) 

Веб1ае  се1811;у(1ш1 , 

8егеп1881то  рппсхр!  ас  (1от1по, 

дот1по  БтапуеИ, 

1п{^апи  Рог1а^а1Иае, 

&с.  <&с.  &с, 

Еугора  1ап(ут  поп  ип!уег5а  рега$;га1;а, 

СУШ  1у81гаге1  Ре1;горо1ш, 

йе  ас[уоп1у 

]ае1аЪупда  дгаЫаШг, 

сииу8^Vе  (1еуои88Ш11  топ\тпеп(;ут 

сопзесга! 

81у(11о8а  1ууеп(;У8 

дутпазИ  1трега(оп1. 


ГеИсеш  ГаизШтдие  (1\ет,  се181851те  рг1псер$ 

РгаеЛсо,  дио  иоз1п§  ргаес1агит  51(1и8  е!  а1тит 

Л(Ги1^е$  (сгпз,  раСгИз  ^и^  рг1ти5  аЬ  оп$ 

0есе(1еп8  таг1а  етеИге  сир1(1ше  1аи(118 

Ке^падие    1о1,    се1егетдие   1т11а(и8  1атра(1а 

РЬоеЫ . 
То1  тег^!  ГаНз  ор1а8,  1о1  8(Иге  1аЬоге8. 

Л(1]1с18  Ьи1с  ап1то  тотеп1а  ро1епиа;  гс^шш 

Е1  §епи8  е!  потей;  диапдиат  диае  ооо  (ас18 

1р8е, 
Наес  1иа  Т1Х  (1иса8;  е1ет'ц1  (рве  рег1с1а  зиЫге, 

1р8е  111и8(ге  сари1  тесНа  1П  (118сг!т1иа  ^68(18 

Тга<1еге:  1егг1ЬШ8  Матогз  сит  ргоеНа  пизсе!, 

Ве]]1са  8!  циап(1о  Ьоггеп1ет  циаШ  ае^Ыа  Ра1- 

1а8, 
Тиис  а1асег  ги18  1и  (1еи808  Ештапте!  Ьо51е8, 

Тедие  т1го  соп1ег8  т1г  ГогИ  рес1оге  е1  агт18. 

Риос!  рогго  йеси8  оге  геГегз?  ^^Iав  §га11а  ти11и8? 


]Цастлавын  день  сен  быти  кннже  высочаишш 
Пропов'Ьдую,  воньже  гостю  предражаиш!и 
Лев  СЕ^тдоблещаща  звезда  въ  зешв  вашей 
Возс1Я  лучезарный  зракъ  св1>постя  вашей 
Иже  Первъ  отлучнвся  Отечества  драга 
Для  соисвавш  славы,  яже  весьма  блага. 
Мора  изи1&рить,  мвога  Царства  прохождая 
Скоротечву  св^твлу  Неба  подражая 
Тщишся  искуситя  всвкъ  случав  иноготрудвыи 
И  ПОДЪЯТИ  ТруДЪ  ВСЯК1В  безооконвыИ;  вудвы!^ 
Еще  же  теи  охот1&  в  важвость  пресвлву 
Придаешъ,  родъ,  в  славу  Королевску^  днвву; 
Хотя  что  либо  едва  за  свое  счисляешь, 
Лще  ве  самъ  собою  то  содЪловаешь; 
Сахъ  бо  б1>дстванъ  вдатвся  желаешь  усердво 
Нещадя  высовГя  главы  мвлосердио 
Хоть   в   крашю  зря  трудвость:    когда    Марса 

громы 
ОружГсмъ  пустошатъ  землежвлцевъ  домы 
Когда  бравва  Паллада  стрелы  вепущаетъ 
и  Эгида  ужасва  свлво  сонрушаегь^ 
Тогда  Ениавуиле  славво  творвшь  д-Ьло 
На  нвогихъ  суоостатовъ  наступаешь  см'Ъло 
И  сражаешься  съ  муженъ  храбрынъ,  орехрабръ 

сущи 
Мужествен  во  бо  сердце  и  рукв  имущи 
Къ  сйиъ  благоразумия  л1Ьпота  колика? 
Благосклонность    же    ко    всЪхъ^    в    мвлоеть 

елнка? 
Колвко  рачевГе  къ  ваукамъ  свободвымъ 
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Нешамину: 
Бар1хенъ. 

Мерзости : 
Кадеусъ. 
Скроено. 

Здостп  : 
Макаровъ. 
Скроено. 

Зависть : 
Ржевское. 

Купцамъ : 
Барановъ. 
бейиаръ. 

Пентефрхю: 
(Мурзпнъ). 


Какъ  царевичу  1оасафу,  только  безъ  епаяяв  и  безъ 
в'Ьнца. 

Шлафровъ  подпоясаввыК  долгой  кирпишной  краше- 
нины н  нашить  полосы  желтыя  и  син1я  крашевин- 
пыя  2ъ  вдоль.  А  машку  старую,  дурную  А  машку 
сдыхать  Авол1ю. 

Шлафрокъ  подпоясанный  же  черной,  крашенинный 
долгой,  а  на  груди  привязать  Медузину  голову;  на  го- 
лове зм-Ьй,  и  въ  рукахъ  зм^я  жъ.  А  Медузу  и  зм'Ьй 
сделать  Авол1ю. 

Такое  жъ,  что  и  злости. 


Въ  турецкомъ  плать'Ь  изъ  врашенинъ  сиией  и  крас- 
ной, а  машки  ва  лицо  каштановой  цв'Ьтъ,  каковы  Ис- 
маелтяне  были.  А  машки  сделать  Авол1ю  жъ. 

Изъ  крашенины  красной,  также  какъ  у  царевича 
1осафа,  а  епанча  по  колени  желтая  и  позумевтъ  золо- 
Ннн'Ь  быть  Алсуфьеву.  той  мишурной  и  в^нчикъ  битной. 
Скроено. 

Изъ  крашенины  алой  юпка  и  корсетъ  безъ  фижбинъ, 
иозументъ  серебряной  мишурной,  а  на  голове  волосами 
и  цветами  убрана  будетъ. 

Изъ  зеленой  крашенины  кафтаны  сборами,  рукава 
узие,  немного  ниже  кол^нъ  съ  иозз'ментомъ  мншур- 
ннмъ  серебрявымъ  но  краямъ. 


Жен^  Пентефр!евой: 
Тургеневъ. 
Скроено. 

Пентефр1евы  рабы: 

Щербининъ. 

Масловъ. 

Скроено. 

Сд'Ьлаво. 

Жены  Пентефр1евн  рабы:    Изъ  зеленой  крашенины  юпкн  н  корсеты  обложены 


Волковъ. 
Лянуновъ. 
Скроево. 

Царь  Фараонъ 
Шенелевъ. 
Скроено. 


серебрявымъ  нозументомъ  мпшурнымъ  по  краямъ.  Го- 
ловы волосами  убрать. 


Въ  такомъ  же,  какъ  Авениръ  царь  изъ  крашенины 
желтой,  а  епанча  красной  крашенины  долгая  серебря- 
вымъ нозументомъ  мншурвымъ  обложена,  а  на  голове 
в^вчикъ  съ  зубчиками,  въ  рукахъ  палка,  какъ  мар- 
шельская. 
Сенаторемъ  Фараоновымъ:  Еакъ  онъ  же  парь  только  безъ  еиаиечь  и  безъ  в^н- 


Большоб  Юшковъ 
Мошвовъ. 
Скроено. 

Свесулятору : 
Жавсуроегъ. 
Скроено. 

Ввночерв!/! 
Меньшой  1>шкоьъ. 


чмка,  въ  зеленыхъ  съ  синими   крашенинами  съ  нозу- 
ментомъ б1лымъ  мншурвымъ. 


Коротк^^с  платье  какъ  ба.1ахоиъ  изъ  крашенины 
красной;  шапка  желтая  съ  перомъ:  подъ  псподъ  бо- 
строгъ  короткой. 

Въ  т>реакохъ  плать!;  синяя  крашенина  съ  б1ло»>. 
съ  ло:>ументомъ  и  складево  згиотымъ  по  краямъ  Етьдва 
ряда:  въ  рукахъ  кисть  ьинотрадиая. 

Мудрее  ъ  тавъ.  сакъ  фвлософъ. 
Г  ерне1<1- 
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Хд^барь : 
Бажениновъ. 
Скроено. 


Въ  б'кЕыхъ  каизодьцахъ  и  штавахъ  изъ  б^^ой  краше- 
нины съ  фартукомъ,  у  которыхъ  бы  одинъ  конецъ 
бы1ъ  затквутъ  за  ооясъ,  а  на  головы  вотави  б'&ме 
врашевинные. 

Слуга  также,  вавъ  Пентефрхевымъ  рабанъ. 
Ушавовъ. 
Скроено. 

Кровать  Хосифу  сд']Ьлать  камчатую.  * 


1осифовъ  сонъ: 


Сд']^лать 

АВ0Л1Ю. 


{ 


ПентефрхевоГт  жеп^: 
Сд-Ьлать  кровать,  нл1г 
изъ  старой  сыскать  въ 
казсвпой. 

Сд'1лать  Авол1ю: 


Ему  же : 

Сопъ  Фараоновъ: 
Сд'Ьлать  Авол1Ю. 

Сделать  Авол1ю: 


Сд-Ьлать  Авол1ю: 


Скрозь  полотна  снопы  братни  п  отцевъ  и  мачнхннъ 
его  снопу  кланялись;  а  сверхъ  полотна  небо  и  11  зв']^ъ, 
и  къ  его  ногамъ  преклонялись  солнце  своимн  лучами; 
къ  его  жъ  ногамъ  м'1^сяцъ  своимъ  св'Ьтомъ  преклоня- 
лись. 

Ровъ  сд'Ёлать,  гд"]^  Хосвфа  посадить  и  овецъ  сд^^ать 
шесть  п  козъ  шесть  пзъ  бумаги;  да  одного  козла  сд^- 
лать  такпмъ  образомъ,  какъ  живой  съ  шерстью :  подъ 
горломъ  пузырь,  который  бы  налптъ  былъ  врасвымъ 
выномъ:  какъ  заколютъ,  чтобъ  то  вино  вм.  руды  вы- 
шло, а  было  бы  не  впд1>ть  па  колесахъ.  М^шокъ  сде- 
лать, въ  которой  бы  только  30  р.  можно  положить. 

Сд^^лать  кровать. 

Темницу  сд1^лать  на  три  челов']^ка  съ  р1>шеткою  и 
вычернить  черною.  Ширины  3,  а  вышины  4  аршина, 
которую  темницу  сд-Ьлать  Авол1ю. 

Троп  жел'^зы  на  руки  и  на  ноги  одппок!я  пзъ  бумаги, 
пзъ  бумаги  толстой  кольцы,  да  и  вычернить. 
Фараону  столъ  круглой  съ  кушапьемъ. 
Кровать  1осифова. 

Также  скрозь  полотна  7  сытыхъ  и  7  сухихъ  коровъ, 
7  класовъ  жпрныхъ  и  7  сухихъ.  Сух1е  бы  жирныхъ 
вс^  съ']&ли. 

Скрозь  полотна  жъ  сд-^лать  какъ  хл-Ьбъ  жнутъ,  мо- 
лотятъ,  въ  житницы  сбираютъ  и  носятъ,  а  1осифъ  над- 
сматривастъ. 

11  м15шковъ  сд-Ьдать  получетвориковыхъ. 

Госифу  долгой  столъ  съ  кушапьемъ,  когда  онъ  съ 
братьею  будетъ  сид'Ьть. 

Сд-Ьлать  Злости  ч-Ьмъ  сердце  у  братьевъ  запалять, 
а  имъ  десяти  падобно  тогда  спать,  а  какъ  она  запа- 
литъ,  то  бъ  зидъ  зажженной  показался  отъ  ихъ  сердецъ. 

Когда  зав-Ьсу  первой  разъ  подъимутъ,  тогда  говорить 
прологъ.  ^ 

И  не  отпуская  тоё  зав-Ьсу,  другую  поднять,  то  за 
тою  завесою  явится  Хосифъ  па  кровати  спящШ,  п  сонъ 
его  покажется  совсЬмъ  за  полотномъ  какъ  написано 
выше;  и  показавъ  н'^сколько  времени,  закрыть  Хосифа 
тою  же  зав']^сою,  а  не  переднею,  и  потомъ  выдетъ 
Благол1^п1е,  Чистота  и  Смирев1е,  ч^мъ  и  комед1Я  нач- 
нется. 
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31.  Дань — Лопухвнъ.  32.  Неофа.1пмъ  —  Беклеръ.    33.  Гацъ  —  Арцыба- 
шевъ.  34.  Асиръ  —  Рыкачевъ. 

Реестръ,  кто  были  въ  комед1Н. 


Кадеты : 

МЕЛославсБ1& 20 

Сурминъ 20 

Белеутовъ 20 

Лахздорфъ 20 

Трезинъ 20 

Карлы 
Лар10нъ  .  .1октевъ. 
Артем1&  .  Юрья. 
Вс^мъ  по  десяти  рублевъ. 


Пажп: 

Два  Юшковыхъ 40 

Брылкннъ 20 

Бужепиновъ 20 

.1япуновъ 20 

Мошковъ 20 

Волковъ 20 

.Топухинъ 20 


Калмыки : 
Петръ,  Юрья,  Петръ  отъ  рвтмейстера. 

По  пяти  рзгблевъ. 
Гернеръ  —  двадцать  рублевъ. 

11'1вч1е  : 
Иванъ  Левиший.  НиЕвта  Ка1иуновсБ1&.  ВасилхА  .1юстрицкоА.  11аве.тъ  Со- 
болевской. 1освфъ  Билкевичъ.  Пванъ  Шпувтъ. 
ВсЬхъ  по  двадцати  рублевъ. 
Тред1аБ0вск1й.  Сто  рублевъ. 
Полубояривовъ.  Сто  рублевъ. 
Машинистъ  итал1авецъ.  Двадцать  рублевъ. 
Сухха  675  рублевъ. 

(Денежвня  выдачи  оротивг  каждаго  лица  выставлены  каравдашемъ). 


Переводъ  записки  графа.  Морица  Сакеонскаго,  писанный 

Тред1аковсЕИ11ъ  1742  года. 

(Къ  стр.  88,  89.) 

Промеморхя. 

Гр1(фъСал№оа(яиб  ярибылъ  въМоекву 
для  отдшя  своего  почте111Я  Кя  11т^ 
раторскоят  Величеству  уповая,  что 
оеЕя  Величеств}  и«1етг  Оыть  ггодьо. 

Ея  Гяиеркторссое  Ъ^лмчьсию,  мать 
Ея  Велиества  I  осудьрнии  ^мп^гуштриш 
шышЬ  влад'Ьг^шдя,  нОшмАежлжи  «IV  ^пць 
тогда  чреяъ  туш4^  З.^ьх^уи.  и  «)#е^ 
г-ва  Бестужева  отд»  о  Гьоеб  Ияяостя 
и  доОроходств!.  тавг  1:агг  и  йуумжшм- 
цовъосвое{г  иротешв  гг  уь^л-ужмш'ш 
вредупр^дит^лкваю  ввОрмия.  ^БВАVЬ0 
отъ  нихъ  у^ивево  Г^ыло  въ  ^л^  солъ^^ 
Ехеди  О»   »   1ял%-;'};?о]«с1;ое  Велв'!^' 


ство  олаженвыя  памяти  не  преселилась 
съ  сего  св1та,  тобъ  онъ  могъ  над1ять- 
ся  лучляго  себ^  щдсля,  нежели  жамое 
овг  В1|11Ъ. 

Я  9агъ  ярибылъ  онъ  въ  Москву  шъ 
мва1яв1я.  что  Ея  Величество  Госуда- 
уы1и1  1жп*^уи11ппл  иыв±  влад1ющая 
Ся1моь^/в1х  лшу  иоя&зыватъ  тасуюжъ 

У^:у^уипм  1шш1срту1жж  Ематер1на  съ 
лея;  1^ш\Vк, 

11^А'/жхчш1л  ^л:  '/'.«'/«язе,  др^емлет- 
'.я  аг1»'хтъ  яг  'Лгя1!Л*:И1Гу  своихъ 
шшк^ч^  о  Курляяд)я,  я  о  70мъ.  что  до 
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Хд^барь : 
Бажениновъ. 
С&роено. 


Въ  б'кЕыхъ  каизольцахъ  и  штавахъ  изъ  б^^ой  краше^ 
нивы  съ  фартукомъ,  у  которыхъ  бы  одинъ  конецъ 
бы1ъ  затквутъ  за  поясъ,  а  на  головы  волваки  б^^ые 
крашеввнные. 

Слуга  также,  вакъ  Пентефр1евымъ  рабанъ. 
УшаБОвъ. 
Скроено. 

Кровать  Хосифу  ск^ллтъ  камчатую.  * 


1ос)[фовъ  совъ: 


Сд'^&лать 

АВ0Л1Ю. 


{ 


Пентефртевой  жен-Ь: 
Сд']&лать  кровать,  ил1г 
изъ  старой  сыскать  въ 
казенной. 

Сд'Ьлать  Авол1ю: 


Ему  же : 

Совъ  Фараоновъ: 
Сделать  Авол1Ю. 

Сд'Ьлать  Авол1ю: 


Сд-Ьлать  Авол1ю: 


Скрозь  полотва  снопы  братни  п  отцевъ  и  мачихннъ 
его  снопу  кланялись;  а  сверхъ  полотна  небо  и  11  зв'Ьздъ, 
в  КЪ  его  ногамъ  прекловялись  солвце  своими  лучами; 
КЪ  его  жъ  ногамъ  и^сяи^ъ  своимъ  св'Ьтомъ  преклоня- 
лись. 

Ровъ  сд'Ёлать,  гд-]^  Хосвфа  посадить  и  овецъ  Сд'Ьлать 
шесть  и  козъ  шесть  изъ  бумаги;  да  одного  козла  сде- 
лать таквмъ  образомъ,  какъ  живой  съ  шерстью :  подъ 
горло мъ  пузырь,  который  бы  налитъ  былъ  красвымъ 
ввномъ:  какъ  заколютъ,  чтобъ  то  вино  вм.  руды  вы- 
шло, а  было  бы  не  впд-^^ть  на  колесахъ.  М'Ьшокъ  Сд'Ь- 
лать, въ  которой  бы  только  30  р.  можно  полоткить. 

Сделать  кровать. 

Темницу  сд1^лать  ва  три  челов-Ька  съ  р1>шеткою  и 
вычернить  червою.  Ширины  3,  а  вышины  4  аршпна, 
которую  темницу  сд-Ьлать  Авол1ю. 

Трои  жел'Ьзы  варуки  и  ва  воги  одпвошя  изъ  бумаги, 
пзъ  бумаги  толстой  кольцы,  да  п  вычернить. 
Фараону  столъ  круглой  съ  кушавьемъ. 
Кровать  Тосцфова. 

Также  скрозь  полотна  7  сытыхъ  п  7  сухихъ  коровъ, 
7  класовъ  жирныхъ  п  7  сухихъ.  Сух1е  бы  жнрныхъ 
вс^  съ'Ьли. 

Скрозь  полотна  жъ  сделать  какъ  хл-Ьбъ  жнутъ,  мо- 
лотятъ,  въ  житвицы  сбораютъ  п  носятъ,  а  1оснфъ  над- 
сматриваетъ. 

11  м'Ьшковъ  Сд'Ьлать  получетвернковыхъ. 

Хосифу  долгой  столъ  съ  кушавьемъ,  когда  овъ  съ 
братьею  будетъ  сид'Ьть. 

Сделать  Злости  чЬмъ  сердце  у  братьевъ  запалять, 
а  имъ  десяти  надобно  тогда  спать,  а  какъ  она  запа- 
лптъ,  то  бъ  зндъ  зажженной  показался  отъ  ихъ  сердецъ. 

Когда  зав-Ьсу  первой  разъ  подъимутъ,  тогда  говорить 
прологъ.  ^ 

И  не  отпуская  тоё  зав-Ьсу,  другую  поднять,  то  за 
тою  завЬсою  явится  Хосифъ  на  кровати  спящ1Й,  и  сонъ 
его  покажется  совсЬмъ  за  полотвомъ  какъ  напвсано 
выше;  и  показавъ  в'Ьсколько  времени,  закрыть  Хосифа 
тою  же  зав'Ьсою,  а  не  переднею,  н  потомъ  выдетъ 
Благол1^п1е,  Чистота  и  Смирев1е,  ч'Ьмъ  и  Е0мед1Я  нач- 
нется. 
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31.  Дань — Лопухвнъ.   32.  Неофа.тпмъ  —  Беклеръ.    33.  Гацъ  —  Арцыба- 
шевъ.  34.  Асиръ  —  Рыкачевъ. 

Реестръ,  кто  былп  въ  комед1и. 


Кадеты : 

МвлославсБ1Г[ 20 

Сурыпнъ 20 

Белеутовъ 20 

Ламздорфъ 20 

Трезинъ 20 

Карлы 
Лар10нъ  .  ЛоЕтевъ. 
Артеи1&  .  Юрья. 
Вс'1&хъ  по  десяти  рублевъ. 


Пажи: 

Два  Юшковыхъ. .....  40 

Брылкинъ 20 

Бужениновъ 20 

Ляпуновъ 20 

Мошковъ 20 

Волковъ 20 

.Топухинъ 20 


Калмыки : 
Петръ,  Юрья,  Петръ  отъ  ритмейстера. 

По  пяти  рублевъ. 
Герперъ  —  двадцать  рублевъ. 

П-Ьвчхе : 
Иванъ  .1евицк1Гг.  Никита  Каплуповск1&.  ВасилШ  Люстрицкой.  Павелъ  Со- 
болевской. 1осифъ  Билкевичъ.  Иванъ  Шпунтъ. 
Вс'Ьмъ  по  двадцати  рублевъ. 
Тред1аковск1&.  Сто  рублевъ. 
Полубояриновъ.  Сто  рублевъ. 
Машннистъ  итал1анецъ.  Двадцать  рублевъ. 
Сумма  675  рублевъ. 

(Денехныя  выдачи  противъ  каждаго  лица  выставлены  карандашемъ). 


Переводъ  записки  графа.  Морица  Саксонскаго.  писанный 

Тред1аковскимъ  1742  года. 

(Къ  стр.  88,  89.) 

Промемор1я. 


ГрафъСаксонск1&  прибылъ  въ  Москву 
для  отдап1я  своего  почтев1я  Ея  Типе- 
раторскому  Величеству  уповая,  что 
С1е  Ея  Величеству  им'Ьетъ  быть  угодно. 

Ея  1мператорское  Величество,  мать 
Ея  Величества  Государыни  1мператр1цы 
ныв^  влад^Ьющ1я,  обнадежила  его  еще 
тогда  чрезъ  графа  Дев1ера,  и  чрезъ 
г-на  Бестужева  отца  о  Своей  Милости 
н  доброходств^Ь,  такъ  какъ  и  Курлянд- 
цовъ  о  своей  нротекщи  въ  рассужденхи 
предупредительнаго  избран1я,  каково 
отъ  нихъ  учинепо  было  въ  его  пользу. 
Ежелн  бы  Ея  1мператорское  Величе- 


ство блажениыя  памяти  не  преселилась 
съ  сего  св^та,  тобъ  онъ  могъ  пад'Ьять- 
ся  лучшаго  себ'Ь  щастхя,  нежели  какое 
онъ  им'Ьлъ. 

И  такъ  прибылъ  онъ  въ  Москву  въ 
над^^ян1и,  что  Ея  Величество  Госуда- 
рыня 1мператр1ца  нын'Ь  влад^^ющая 
благоволитъ  ему  показывать  такуюжъ 
милость,  и  такуюжъ  протекщю,  какую 
Государыня  1мператр1ца  Екатер1на  къ 
нему  им'1ла. 

Положивши  С1е  основанхе,  пр1емлет- 
ся  смелость  къ  объявлсшю  своихъ 
мыслей  о  Курлянд1п,  и  о  томъ,  что  до 


238 


ПРа10ЖЕН1Я  КЪ  ЖИЗНЕ0ПИСАЙ1Ю  ТРЦД1АК0ВСКАГ0. 


вея  првнадлежитъ.  Польская  респуб- 
лика определила,  въ  посл'^двенъ  своенъ 
сейн'Ь,  послать  посольство  для  требо- 
ван1я  Графа  Бхрона,  какъ  своего  феу- 
датар1Я,  который  получилъ  свою  1нве- 
СТ1ТУРУ  отъ  Короля  Польскаго.  Въ  пос- 
п']^шность  привелъ  С1е  ихъ  опред']Ьле- 
В1е,  а  въ  боязнь  всю  республ1ку, 
новой  кандЦатъ,  котораго  росс1йской 
дворъ  казалось  что  хочетъ  защищать, 
а  республш'Ь  иоказалось,  что  безъ 
бесслав!я  въ  св'Ьт'^  не  можетъ  она 
оставить  своего  феудатархл,  по  край- 
н'Ъй  м'Ьр^  не  требовавъ  его.  С\я  ихъ 
поступка  приводить  въ  затруднен1е 
Короля  Польскаго  въ  рассужденхн  рос- 
сШскаго  двора  и  въ  рассуждов!н  рес- 
публ1ки.  Съ  другой  стороны,  Пр1нцъ 
Гессенск1Й  держитъ  реформатской  за- 
ковъ,  а  уставъ  Курляндскаго  правлеи1я 
требуетъ,  чтобъ  ихъ  Герцогу  всегда 
быть  аусбургскаго  нспов'^дапхя. 

Саксонск1й  Графъ  не  знаетъ,  как1я 
пм'Ъетъ  пам']^рен1я  росс1йской  дворъ  въ 
рассуждев1И  Графа  Б1рона.  Но  поляки 
йе  преминутъ  требовать  д-Ьтей  помя- 
ну таго  Графа,  ежели  отецъ  не  можетъ 
быть  освобожденъ  ради  своихъ  посту- 
покъ,  каковы  онъ  им^^лъ  во  время 
своего  м1Н1стерства,  хотя  С1е  в'Ьрпо, 
что  любовь  у  республ1ки  КЪ  иомяну- 
Т031У  графу  не  весьма  велика,  и  что 
поляки  весьма  опечалятся,  ежели  онъ 
имъ  выдаиъ  быть  им1;етъ.  Однако  они 
будутъ  его  требовать,  чтобъ  отдалить 
новаго  кандЦата,  потому  что  С1я  по- 
ступка имъ  кажется  быть  самая  чест- 
ная и  еще  необходимая.  Ежели  рос- 
с1йской  дворъ  освободитъ  д1^тей  Графа 
ЫроЛ,  то  безъ  сомп1^н1я  старш1й  сынъ 
будетъ  Герцогомъ  Курляндскимъ,  а 
поляки  сожал']^ть  им'!1ютъ,  что  обману- 
лись въ  надежд^},  ибо  они  думаютъ,' 
что  имъ  въ  томъ  наисовершенв'Ьйше 
откажется. 

Ежели  жъ  Р0СС1ЙСК0Й  дворъ  такое 
опред^ленхе  положить,  которое  съ  снмъ 
не  сходно  будетъ,  то  кажется,  что  уже 
не  останется  больше  надежды  Саксон- 
скому Графу  КЪ  получвн1ю  сего  гер- 


I  цогства;  но  ежели  поступка,  какову 
им^лъ  Графъ  Б1ровъ,  н  друпе  причи- 
ны, которые  не  надлежптъ  подающему 
С1Ю  промеморгю  знать,  принуж/аютъ 
держать  д'1тей  Графа  Ырона,  то  ка- 
жется, что  с4мое  простое,  и  отъ  вс^хъ 
подтвержденное  средство  нм^о  бы 
такое  быть,  то  есть,  чтобъ  ответство- 
вать сл^дующимъ  образомъ:  Что  какъ 
Графъ  Б1ровъ  все  д^лалъ  наглост1ю  п 
воварствомъ,  и  противу  основан1&  сея 
1м перш,  такъ  онъ  и  выбрать  себя 
принудилъ  въ  Курлянд1и.  Что  ван^ре- 
п1я  и  объявлен1я  1мператора  Петра 
Перваго  блаженный  памяти,  также  и 
1мператр1цы  Екатер1пы,  были  всегда 
так1Я,  чтобъ  оставить  и  содержать 
курляндцовъ  въ  ихъ  вольности  п  пр!- 
виег1яхъ;  что  они  выбрали  Саксон- 
скаго  Графа  въ  Сукцессора  Герцогу 
Ферд1нанду,  ежели  онъ  преставится 
безъ  д-Ьтей  мужеска  полу,  и  что  С1е 
избран1е  было  вольное,  а  не  силою 
принужденное,  каково  имелось  Графу 
Б1рову;  что  съ  другой  сторовй,  С1е 
Графу  Б1рону  избран1е  не  можетъ 
быть  важнымъ,  потому  что  Курлявдцн 
предусмотр'кт  случай,  въ  которой  они 
иотбмъ  пришли,  и  учинили  письмен- 
ное опред^лон1е,  что  всякое  избрав1е, 
имеющее  быть  посл^^,  не  можетъ  быть 
важно. 

Что  того  ради  Ея  1мператорское 
Величество  желаетъ,  чтобъ  республ1Ба 
потиииась  о  средств1яхъ,  которыя  мо- 
гутъ  быть  наиприличнМш1я,  дабн 
Саксонскому  Графу  получить  1нвест1- 
туру  на  Курляндское  герцогство,  н 
что  въ  его  пользу  Бя  1мператорское 
Величество  изволить  оставить  претен- 
С1И  на  знатный  суммы,  которыя  Графъ 
Б1ронъ  выслалъ  изъ  Ёя  1мпер1и;  что^ 
напосл-]^докъ,  ресиубл1ка  можетъ'рассу- 
дить  чрезъ  С1е  объявлен1е  об'Ё  пскрен- 
немъ  желан1и  Ея  1мператорскаго  Ве- 
личества, чтобъ  утвердить  щаст1е  кур- 
ляндцовъ, и  при  томъ  о  совершенномъ 
безкорыс1вован1и  Ея  Хмиераторскаго 
Величества. 


ипложЕвт  къ  жизвеописдшю  трцдиковсклго. 
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нами,  н  многими  симъ  ведикнмъ  и 
древни"  писате1ямъ  пос1'Ьдующими. 
Однако  я,  не  смотря  ей  на  Страбо- 
новъ,  ни  па  11омпон1евъ,  но  не  см^яжъ 
еще  не  в^^рить  ихъ  вл&сти,  тотчасъ 
отвлекаюсь  самоугод1емъ  къ  первому 
мн'^Н1Ю,  Д1Я  того  ЧТО  ПО  оному,  я 
Россъ  буду  стар'Ье  и  сходняе  безъ 
толкован1Я  Россомъ,  нежели  по  Стра- 
бону  и  Помпошю,  и  потому  им4ть 
буду  всегда  первенство  продъ  Стра- 
боно^имъ  и  Помпон1евы"  Роксоланомъ, 
хотя  я  Славян  и  но"  зд'Ьлался  и  въ  одно 
время  съ  Россомъ  р'Ьей  Аракса,  и  съ 
Роксоланомъ  по  моему  положенхю,  буде 
уже  не  прежде  я  ,былъ  С|авяпиномъ 
Росса  и  Роксолана:  ибо  всеконечно 
надобно,  чтобъ  ми*)}  когда  нпбуть  да 
быть  Славяниномъ:  пмя  С1С  праотцевъ 
моихъ  и  ГосударсА,  потому  что  С1ноп- 
С1съ  говоритъ,  что  по  Рождеств"^  Спаси- 
телевомъ  въ  790-мъ  год*  Кесарь  Гре- 
ческхА  брань  пт^я  съ  Славянами,  и 
прочая.  Онъ  же:  Року  863-го  въ  цар- 
ство царя  Греческаго  М1хаила,  Пат- 
р1арху  Констант1иопольскому  сущу 
Фот1ю,  отъ  нихже  по  прошен1ю  Кня- 
зей Славенскпхъ,  и  прочая,  чему  таиъ 
бить  должно.  Но  въ  Цестор^^  на  мно* 
гихъ  м^стахъ  находятся  с1и'и  подоб- 
ння  утвержден1я:  А  перв'^е  б^ша 
Словени  и,  отъ  т^хъ  Словенъ  разы- 
дошася  по  земли. 

4. 
И  такъ,  хотя  еще  п  не  совершен- 
но, толькожъ  Араксовъ  Россъ  больше 
лститъ  меня  самою  своею  старост! ю, 
и  ясн^^йшимъ  сходствомъ,  нежели  Стра- 
боновъ  п  Поипон1евъ  Роксоланъ.  Къ 
сему  природному  некоторому  само- 
люб! ю,  ежели  прида"  природноежъ  на- 
родамъ  честолюб1е;  то  чувствую,  что 
Роксоланъ  ми*  уже  и  чужииъ  кажет- 
ся, для  того  что  онъ  не  отъ  того  ко- 
лена, которому  надлежптъ  быть  весьма 
древнему  въ  Аз!и,  но  отъ  крови  не 
знаю  какпхъ  варваровъ.  Однакожъ, 
еще  въ  сомв'Ьн!и  волнуюсь.  Но  загля- 
нувъ  почитай  въ  с&мое  начало  С!ноп- 
с!са,   книги  не  однажды  въ  К!ен11  пс- 

Т.  II. 


чатанныя,  да  и  здесь  при  1мператор- 
ской  Академ!и  четырежды,  вижу,  что 
мы  Росс!ане  называемся  отъ  РассЬя- 
и!я  по  многимъ  распростертым ь  вдоль 
и  вширину  м^стамъ.  Останавливаюсь; 
любуюсь;  съ  крайнею  охотою   читаю. 
С!е    показываетъ    мн*,    что  я  зд^сь 
прежде  Славяниномъ,  нежели  Росс!а- 
ниномъ;  а  с!е  больше  всего  и  надобно. 
И  такъ  начинаю  рассуждать.  Чтожъ 
заключаю?  С!е  следующее,  что  ежелибъ 
мы  подлинно  бы  Росс!анами  по  р^к* 
Араксу,  илибъ  т']^мижъ  отъ  Роксолана; 
тобъ  Авторъ  С!нопс!са,  какъ  ведавш!й 
оба  оныя  свидетельства,  не  дерзнулъ 
производить   нашего  и  своего   имени 
отъ  рассеан!я.  Следовательно,  мы  все- 
конечно, можетъ  быть,  отъ  рассеян!я 
Росс1анами,  будучи  издревле  Славяна- 
ми.   Съ  симъ   въ  уме   заключен!еиъ, 
читаю  я  и  покойнаго  Беера,  бывшаго 
профессора  древностей  здесь  при  Ака- 
дем!п;  и  нахожу  въ  Д!ссертац!и  его 
положенной  въ  8-мъ  томе  Коммента- 
р!ев1,  что  и  онъ  с!ежъ  мнен!е  утверж- 
даетъ.  Сей  ученый  мужъ,  и  достойный 
поистинпе  того,  чтобъ  объ  немъ  всегда 
и  везде  говорить  съ  похвалою,  и  толь 
наипаче,  что,  по  лат!пскому  послов!ю, 
о  мертвыхъ  или  ничего,  или  хорошо, 
будучи  толь  рассудителенъ,  толь  иску- 
сенъ    въ    1стор!и,    толь    славенъ    въ 
Европе  по  своей    не   мнимой    и    не 
надменной   науке,    не  соединился  бъ 
отнюдь  съ  наши"  С!нопс!сомъ,  ежелибъ 
не  виделъ  своймъ  благоразум!емъ  или 
Нуб!йскаго  географа  въ  Россе,  н  въ 
Страбоновомъ  Роксолане    неправости 
врассуждеп1и  имени  Росс!анъ,  или  не- 
сколько довольный  правды  о  томже  въ 
С1нопс!се.  Вотъ  же  я  и  по  премногу  уже 
сомневаюсь  объ  1^стинне  древнейшаго 
Росса,  и  помоложе  его,  можетъ  быть, 
Роксолана:  ибо  вижу,  по  сей  трет!ей 
вероятности,     что     но    весьма    такъ 
твердо  производятъ  насъ  Росс!анъ  отъ 
Росса  и  Роксолана,  чтобъ  не  осталось 
о  то"  сомнен!я. 

5. 
Не  довольно'жъ  сего,  еще  я  въ  тех-' 
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2. 
Вторая  в'1роятность,  а  С1ю  мнопи 
содержать,  производить  имя  Росс1авъ 
отъРовсолано".  Имя  Роксоланъ,  по  мн*]^- 
Н1Ю  Хр1Стофора  Целлар1я  въ  познанш 
Древняго  М1ра,  сложено  изъ  Росса  и 
Алана;  или,  какъ  выводить  Шетгенъ,  изъ 
Алановъ  при  р-Ьк*  Ра,  то  есть  ВолгЬ,  но 
Ра,  зд'Ълалось  изъ  совращевнаго  гроче- 
сваго  ^й^  отър&о^  пли  дш(;:  а  оба  сш 
звашя  значили  однпъ  народъ  по  воре- 
ню.  Алане,  народъ  былъ  аз1ат1чесв1й, 
не   весьма  сперва  полтчнМши"  на- 
родамъ  знаем ый,  прозванный,  можетъ 
быть,  по  мн'1н1ю  славнаго   Н']^вотораго 
писателя,  именно"  Морср1я,  отъ  Ала- 
на, города  Турвеста°сваго,  разняюща- 
гося  отъ  Аллана,  а  давшаго  свое   имя 
целой  оной  пров1нщи,  въ  воторой  на- 
ходятся   города    Биванъ  и  Каубари. 
Но  вавъ  то  ни  есть,  тольвожъ  Ала- 
не, потому*  Морерш,  перешедъ  Донъ 
р-Ьву,  иотбмъ  Дн-Ьпръ,  рассЬялись  уже 
въ  Ёвроп']^,  и  потбмъ  въ  Афргв'Ь,  при 
овончан1И  4го,  и  въ  начал']Ь   5го  вЬва. 
11л1Н1Й,    полагаетъ    ихъ    сначала    въ 
Европ-Ь  за  усьями  р*вй  Дуная.  Клу- 
вер1Й  въ  нын'Ьшней  Россш  при  бере- 
тахъ  р^вй  Донца.   Друг1и  въ  нын'1ш- 
ней  Лхтванш:  иныи  блисво    Дону    и 
Меопчесвихъ    топей:     но    Страбонъ 
между  Дономъ  и  Дн'Ьоромъ.  И  тавъ, 
были  Алане,  и  онижъ  Ровсолане,  пли, 
вавъ  друпи  пишутъ,  Ровсолане  были 
сос']^ды  Аланамъ  и. жили  на  гЬхъ  м^- 
стахъ,    воторыя  всЬ  почитай  въ  ны- 
н']^шнихъ  Росс1йсвпхъ  пред'Ьлахъ.  Отъ 
сихъ  точно  самыхъ  Ровсоланъ  произ- 
водятъ   мнопи,  вавъ  я  выше  упомя- 
нулъ,  ворень  и  имя  Росс1а'. 

3. 

Зд^сь  уже  не  одно  сходство  имени, 
воторое  весьма  нетрудно  перем'1вить 
въ  Росс1анъ,  вавъ  наирим^ръ,  изъ 
Ровсолана  Ровсла',  Ровсанъ,  Россанъ, 
и  изъ  Россана  Россъ,  и  Россинъ,  и 
Росс1анинъ.  Зд']^сьеще  притомъ  м'Ьсю: 
зд'1сь  утвержден1е  знатныхъ  Авторов  ь: 
зд']^сь  и  соглас1е  многяхъ  содержащихъ 


610  мн'Ьнге:  словомъ,  зд'Ьсь  всего  того 
довольно,  что  надобно  въ  1стор1чесвой 
вероятности.  По  всему  сему  важется, 
что  всевовечно  С1е  мн'Ьше  надобно 
принять  за  праведное.  Однаво,  сверьхъ 
того,  что  оно  не  д^лаетъ  же  нашмхъ 
предвовъ  Славянами,  вавъ  н  первое, 
разве  тавже  положить,  вавъ  н  въ 
первомъ  мнен1и,  что  мы  родились  Рос- 
сами, а  отъ  прехрабрыхъ  д^лъ  про- 
именовались  Славянами  после,  еще  въ 
с1!1момъ  рожден1и  иолагаютъ  насъ  кеж- 

ДУ    Дономъ    и    ДнепрОМЪ,    Н    отъ   СЕТЬ 

местъ  не  подалеву,  да  н  не  пришед- 
ши*  туда  ни  отвуду  инуду.  Но   зная, 
что  мы  1афетова,  по  наши"  1стор1ва]1Ъ, 
племени;  то  надобно,  чтобъ  намъ  цри 
начале  рода  нашего,  быть  где  ннбудь 
ингде  далее  или  въ  полудню,  илп  къ 
востову  въ  Аз1и,  а  по  вра&ней  1гЬре 
оволо  Касп1йсваго   мбря.    Итавъ,    до 
того  я  пришелъ,  что  въ  нарочито"  не- 
знан1и  остался  отъ  сомнешя,  размкш- 
ляя,   воторое  изъ  сихъ  обоихъ  МН1^Н1Й 
есть  праведнее.  Первое  поселяе^  насъ 
вначале  при  Каспзйсвомъ  море,  то  есть, 
въ  далевомъ  расстоянхи  отъ  Чорнаго 
мбря,  чему  и  должно  быть  по  сйкой 
правде,  для  того  что  мы  нзъ  техъ,  вли 
другихъ  овольныхъ  местъ,  вавъ  оровс- 
шедш1и  отъ  волена  1афетова,  попин 
въ  восточнымъ  и  севернымъ  берегамъ 
Чорнаго  мбря.  Впрочемъ,  я  не  знаю, 
вогда  мы  туда  пошли  и  для  чего,  только  * 
верьховнейшею  достоверноспю  знаю, 
что  должно  было  и  намъ,  вавъ  веемъ 
безъ  изъят1я  прочимъ  племенамъ,  рас- 
севаться  по  лицу  всея  земли,  по  свн- 
детельству  всеистиннаго,  ибо  Бож1ЯГО, 
писан1я.    А  .  понеже  въ  последующи 
времена  мы  нашлись  тутъ,  н  на  Дунае. 
Следовательно,    туда  мы    рассея1ись 
изъ    глубов1я    Аз1и.   Но    другое,  вн- 
ростпвши  насъ  тотчасъ  вавъ  грвбвовъ 
изъ  земли  между  Дономъ  и  Днепрохъ, 
преодолеваетъ  сомнеше  мое,  не  говоря 
уже  въ  немъ  о  блисвомъ  сходстве  иже- 
нн,    самыми    пределами^    а  ^првтохъ, 
громвнми  Страбонами,  Пл1Н]ямн,  Пом- 
пон1ямй-Мелами,  Тащтамн,    Срарц1а- 


ПРИДОЖБШЯ  КЪ  ЖИЗНЕОПИСЛШЮ  ТРВД1АК0ВСКАГ0. 


243 


Петра  ВеликаА'о,  красота,  радость,  п 
весбл!е  ^в^вовъ  и  паше,  обладаетъ 
вами,  п  еъ  нами  многими  другими  на- 
родами. 

7. 

Но  сей  моГ|  усп'Ьхъ  (ииенножъ ,  что 
по  маогимъ,  разпымъ,  и  новМшимъ 
]1ропзведен1ЯМЪ  лмепи  Росс1аы'ь,  почи- 
тай поддннио  я  пашелъ,  что  мы  Рос- 
с1апе  ве  происходимъ  спмъ  пмевемъ 
ни  отъ  дрсвп1^йшаго  Росса,  пи  отъ 
молодтаго.  Роксолана)  завелъ  меня  въ 
клюковат'Ьйш!П  лаб1р1вгъ,  и  оставплъ 
еще  въ  темп'1Г1и10Л1ъ  тупик*.  Я  уже 
теперь  больше  не  -  зпаю,  отъ  чего  и 
почему  мы  древп1и  Славяне  назнваем* 
ся  нывФ>  Росс!аиамп.  Вижу  несколько, 
что  не  отъ  Росса  л  не  отъ  Роксолана 
для  нов1;йгаихъ  произведен!^:  по  мо- 
жетъ  быть  и  такъ?  Полно  не  отъ  ру- 
сыхъ  ли  волосовъ?  Можетъ  быть  и  то. 
Не  лучше  ль  впрямь  отъ  расс'1^лн1л? 
Изрядио:  по  С1е  токмо  по  всему  остро- 
умный вымыслъ;  и  ъш'Ь  надобно  твердое 
свидФ.тсльство. 

8. 

Ища  твердаго  сего,  хотя  ужъ  бы 
одного,  но  пеоноримаго,  свид-^тель- 
ства,  на  всЬ  стброны  обращаюсь,  ко 
всему  прим1>нлюсь,  все  пр!емлю  въ 
рассуждеи1е.  И  такъ,  думаю,  по  назы- 
валась ли  издревле  Росс1ею  С1я  земля, 
въ  которую  мы  отъ  Дуная  пришли, 
то  есть,  въ  с1и  м4стй,  гд11  мы  теперь, 
и  окольныя  КЪ  с^^веру  п  къ  заиад>'? 
Когожъ  о  семъ  сиросить?  ПисателеП; 
и  писателей  сЪвервыхъ,  каковы  1ор- 
иапдъ,  Претор1й,  Торфей,  Олай-Вере- 
л1й,  Снорро-СтурлонЦъ,  Сакс^пъ-Грам- 

МаТИКЪ,   и    Пр0Ч1И    МВ0Г1И.     Но     ВС1}     С1И 

называютъ  ел  то  А  встурландхею ,  то 
Острогард1ею,  то  Гардар1К1ею,  то 
Голмгард1ею,  то  Куп1гард1ею,  то  Гуп- 
н1лапд1ею.  Н'!^тъ  Росс1н  пи  т']^он,  и 
хотя  ужъ  бы  испорчоннымъ  какимъ 
8ван1емъ  врассужден1ц  нып^шпяго, 
толькожъ  бы  похожимъ.  Да  пе  называ- 
лись ли  уже  Россами  или  Руссами  т* 
народы,  кон  съ  самаго  пачйла  зд'1Ьсь 
жили,  и  которыхъ  мы  Славяне  нришедь 


победили  и  поработили?  Д1я  сего  спра- 
шиваю ихъ  самихъ.  Но  они  отв^тству- 
ютъ,  что  какъ  пзъ  древле,  такъ  л  по 
нын*  собственное  нмъ  имя  Суомалей- 
не.  Все  не  то,  что  мн*^  надобно,  и 
чего  л  съ  заботою  доискиваюсь.  Одна- 
ко сказываютъ  притомъ,  что  они  н!}- 
который  сос'Ьднхй  народъ  называютъ 
Россалейнами.  Много  сходства;  одна- 
кожъ  сходство  С1е  врассу92ден1и  чу- 
жаго,  и  пе  сихъ  земель  народа:  а  при- 
то",  так1я  сходства  весьма  недосто- 
в'Ьрпы  и  обманчивы.  Но  сей  сос'Ьдв1& 
народъ  себя  или  свою  землю  такъ 
л1жъ  самъ  пазываетъ?  Н1|Тъ:  но  пме- 
нуетъ  свое  влад'Ьн1е  област1ю  Сварге, 
или  Сверге,  то  есть,  СваргерИкъ,  или 
Свергерпкь. 

Не  пашелъ  л  сл11довъ  имени  Россхи 
пи  въ  народ'Ь  жившемъ  прежде  въ 
сихъ  мЪстахъ,  ни  нъ  с^мой  земл* 
сихъ  м'^стъ:  разв*]^  токмо  что  Б1арм1я 
иногда  называется  Р15аланд1ею.  Но 
она  называется  иногда  такъ  не  пото- 
му, чтобъ  опа  всегда  такое  имя  носп- 
.1а,  да  только  означается  гкмъ  Б1арм1я, 
что  оиа  есть  земля  волотовъ,  то  есть 
Пгантовъ:  да  и  о  семъ  ея  пазванш 
профессоръ  Бееръ,  оный  мудрый  мужъ, 
утверждаетъ,  что  оно  употреблено  отъ 
н']^которыхъ  не  въ  правомъ,  но  въ  раз- 
пращенномъ  разуме.  А  хотя  сос^дшй 
народъ  и  пазва°  Россалейне,  но  онъ 
не  самъ  себя  такъ  пазываетъ,  но  ино- 
племеннып,  и  еще  гнусный  люди  т^мъ 
его  имепемъ  прозываютъ.  Кудажъ  мн'Ь 
обратиться?  Къкому  прибегнуть?  Отъ 
кого  ув'Ьдомиться?  По  с1е  м^^сто  знаю 
токмо  достов']^рно,  что  мы  Славяне,  п 
что  КЪ  на"  прибыли  изъ  Варяговъ  три 
брата  въ  862мъ-год'Ь  отъ  Рождества 
Хр!стова,  по  счислешю  преподобнаго 
Нестора,  п  начали  унасъ  самодержав- 
ствовать  подъ  именемъ  великихъ  кня- 
зей. Чтожъ?  Не  С1иль  вёлпк1и  князи 
насъ  наименовали  отъ  своего  имени,  или 
какимъ  лругпмъ  способомъ  Россханами? 
Можетъ  статься:  ибо  не  осталось  ужб, 
кажется,  другаго  срсдств1Я  къ  удоволь- 
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ствован1Ю  моего  1юбопытства.  Но  кто 
меня  о  семъ  удостов'Ьритъ?  На  чуже- 
странныхъ  Писате1е&  я  не  весьма 
хочу  въ  семъ  полагаться:  ибо  знаю, 
что  часто  они  необстоятельно,  съ  пося- 
гательствомъ,  и  неправедно  пишутъ  о 
чужомъ  народ']Ь,  ежели  есть  пмъ  при- 
чина въ  прославлен1Ю  чрезъ  то  своего 
собственнаго.  Того  ради,  принимаюсь 
я  за  нашихъ  природвыхъ,  и  еще  за 
такихъ,  Еоторын  у  насъ  перв']^Ёшими, 
справедлив^&шими,  и  не  подозритель- 
ными почитаются.  Вопервыхъ,  читаю 
я  книгу  опаго  Блаженнаго  Нестора, 
находящуюся  въ  Академ1чесвоГ(  Б1бл10- 
тек'Ь,  въ  зеленую  переплетенную  кожу, 
и  полученную  изъКен1гсбергск1я  Б1бд10- 
теки:  тотчасъ  же  и  нахожу  въ  неГг  Варя- 
говъ  русь:  ибо  сей  1стор1къ  имевпо 
гов(^ритъ:  Поидоша  заморе  къ  Варя- 
гомъ  русь,  сице  бо  ти  звахуся  Ва-» 
рязи  Русь.  ПревеликШ  аоводъ:  нахо- 
дились Варяги,  кои  назывались,  или 
называемы  были  Русью^  Можегъ  быть, 
что  они  подлинно,  когда  стали  у  Сла- 
вянъ  княжить,  и  назвали  насъ  симъ 
своймъ  именемъ,  или,  въ  угождеи1е 
Государлмъ,  ми  сами  такъ  исподоволь 
назва)[ись,  оставивши  предревнее  имя 
Славянъ.  Начвужъ  я  искать  еще  точ- 
н'^Ёшаго  свид'1тельства,  дабы  мв'Ъ  под- 
твердилось мое  те11ерешиее  положенхе, 
что  мы  Славяне  прозвались  Русью 
от-Ь  Варяговъ  Руси.  Для  сего,  разги- 
баю еще  я  книгу,  коя  въ  академиче- 
ской же  б1бл1отек^^  находится,  над- 
писанная вновь  Сивестро",  (толъкожъ 
она  всеконечно  сначала  Несторова,  и 
Нестора  еще  всЬхъ  справедлив']^йшаго 
и  согласнМшаго  со  всЬми  лучшими 
Несторами  до  л'Ьтъ  1180го,  какъ  то 
утверждаетъ  самый  искусный  мужъ 
въ  Росс1йской  1стор1и;  да  притомъ 
Несторова  она  сначала  и  потому,  что 
онъ  самъ  о  себ*!  говоритъ  въ  ней,  а 
именно  о  л']^тахъ  своихъ  и  о  постри- 
жен1и  на  страниц'^  78  на  оборот*]^,  а 
01лвестръ  то  содержан1е  лродолжалъ, 
С1ежъ  видно  изъ  того,  что  онъ  самъ  же 
о  себ'Ь  объявляетъ  на  страниц']^   129 


на  оборот^ъ.  Но  пускав  будетъ  Си«- 
вестрова  токмо:  ибо  и  С1лвестръ  есть 
нашъ  1сторикъ,  неподозрнтельный,  и 
вторый  по  первомъ)  а  подписана  она 
собственною  рукою  Патрхарха  Нико- 
на Московскаго,  и  вс^хъ  сЬвервнхъ 
странъ  бывшаго  отценачальника,  и  еще 
во  многихъ  м'Ьстах'^  по  полймъ  при- 
правлена, и  посему  сведена  пмъ  са- 
мимъ  съ  лучшими:  то  есть,  такую 
книгу  разгибаю  я,  которую  буде  памъ 
благочествующимъ  н']^какъ  ухищренно 
уничтожать,  то  въдомъ  почитай  бу- 
детъ п'Ькоторый  родъ  гр'Ьха  и  законе- 
преступлен1я,  взирая  на  патр1арше' 
скую,  хотя  и  излишнюю,  тамъ  изре- 
ченную клятву.  С1ю  разогнувъ,  чтохъ 
я  въ  ней  нахожу?  Непорочная  правда! 
Что  я  въ  ней  вижу?  Истинноель  то, 
что  я  въ  ней  читаю?  Ибо  я  нашелъ 
въ  н^ей  одно  м^сто,  коего  точно,  и  бтъ- 
слова  д6 -слова  следующее  есть  содер- 
жаи1е:  отъ  т'Ьхъ  Варяговъ  находнн- 
ковъ  прозвашася  Русь,  и  оттол* 
словетъ  Русская  земля,  иже  суть 
Новогородст1и  люди,  и  до  нын^ш- 
ляго  дня,  прежде  бо  нарнцахуся 
Словене,  а  нын*  'Русь,  и  отъ  гЬхъ 
Варягъ  прозвашась,  сице  бо  Варягн 
звахуся  Русью.  О!  словй,  прочетши 
ихъ  восклицаю  съ  превеликЫ  радости; 
дорогобъ  васъ  купить,  а  теперь  ви- 
чемъ  оценить  невозможно!  Достойна 
вы  поистин']^  золотыми  лкерами  быть 
написаны!  все  сомн']^Н1е  мое  разогналк 
вы;  положеп1е  мое  непреоборимо  вя 
доказали;  старое  мое  имя  славянина 
выжъ  непреодол'Ьемо  подтвердили;  н 
ко  многому  другому  гладк1Й  и  про- 
странный путь  и  врата  на  всЬ  стб- 
роны  вероятности  отверзли. 

10. 

И  по  истчЕЕ%  вижу  я,  что  Варяги 
къ  новогородскимъ  жителямъ  пришель- 
цы; что  отъ  пихъ  прозвалась  с1я  дер- 
жава Росс1ею;  что  мы  прежде  назы- 
ваемы были  Славянами;  и  сл'^дователь- 
по,  что  имя  Росс1анъ  есть  новое.  Чего 
мн*!  больше?  Все  уже  самое  д']Ьло  ясно, 
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хотя  способъ,  какп"  то  зд'Ьлалось,  и  не 
в^домъ,  который  бы1ъ  тогда  одвнъ  изь 
мвогихъ  по  И8волен1ю  выиышлденыхъ 
внн'Ь.  Однако,  читаю  я  и  еще  неко- 
торую нашу  жъ  книгу,  называемую 
Степенная;  а  въ  жит1Н  святыя  ведик1л 
Княгини  Олги  нахожу  именно  с1и  сл*!^- 
дующ!я  СЛОВ&:  Отъ  варягъ  бо  Русью 
прозвахомся.  Вотъ  и  еще  превеликое 
подтвержден1е  Нестору  л  Смвестру. 
Что  *  д'Ьбствительн'^е  и  важнее  трехъ 
н  толикихъ  свпд'Ътельствъ  къ  1стори- 
ческой  вероятности?  Павелъ,  оный  со- 

СУДЪ  избранный  святости  и  б0Г0СЛ0В1И, 

въ  вещахъ  и  душеполезпейшихъ,  и 
следовательно  неприменио  важней 
шихъ,  говорить,  что  при  двое,  или 
тр1ехъ  свндетеляхъ  стапетъ  всякъ  гла- 
голъ.  Тогорадп,  прочь  отъ  меня  ты 
Араксовъ  Россъ,  ты  Страбоновъ  Рок- 
соланъ,  вы  русый  волосы,  ты  громк1й 
на  войне  крпкъ,  напоследовт.,  ты  са- 
мое рассеяпхе.  Ибо  хотя  все  вы  въ 
своемъ  роде  изрядны,  но  не  столько, 
сколько  с1е  непоколебимое:  отъ  техъ 
Варяговъ  находнпковъ  ирозвашасьРусь: 
и  отъ  Варягъ  бо  Русью  ироэвахомся: 
прежде  бо  1]овогородст1и  люди  нари- 
цахуся  Словене. 

11. 

Следовательно,  бсзъ  страха  уже  я 
и  безъ  сомнен1я  говорю,  что  все  те 
или  реки,  или  городы,  или  как1я  друг1я 
места,  кои  ныне  имею^  с1е  званхе 
Русъ,  Руса,  или  кавъ  ипакъ,  токмо 
очень  похоже,  прозваны  отъ  Варяговъ, 
какъ  то  напрпмеръ  городъ  въ  Ново- 
городской  губерн1и  Старая-Руса;  так- 
же и  река,  кою  Германцы  ныне  назы- 
ваютъ  Мсмель,  Поляки  Немень,  Пру- 
саки при  ея  усье  Русъ  отъ  городка, 
кой  называется  симъ  же  пмепемъ,  и 
где  она  впала  въ  Гафъ:  ибо  Птолемей 
называетъ  ея  Хронусъ.  С1я  река  имеетъ 
свов)  всрьшину  къ  Л1тван1и  блиско 
города  Слуцкп;  впали  въ  нея  реки 
ВшянМеречь;  течетъ  она  подъ  Грод- 
нею,  а  несколько  претекаетъ  чрезъ 
Самог1ц1ю    и    чрезъ   Прус1ю.     Но  на 


всехъ  сихъ  местахъ  некогда  воююпЦи 
в  ЖИВШ1Н  Варяги  бв^в:  следовательно 
и  имена  свои  наложили. 

Нетъ  мне  здесь  дела,  откуду  и  ка- 
кбва  народа  сами  Вярягн  были;  не 
сомневаюсь  однако,  что  слав&ый  сла- 
венск1Й  нашъ  нйродъ  нё-взялъ  бы  къ 
себе  Государями  неславныхъ,  и  не 
славнаго  народа  Князей.  Нетъ  мне 
равным ь  же  образомъ  дела  и  |^кимъ 
языкомъ  они  говорили:  сего  и  того 
пускай  доискиваются  те,  кои  нарочно 
о  семъ  пишутъ:  я  токмо  с1е  теперь 
знаю,  по  свидетельствамъ  нашихъ  пи- 
сателей, что  Варяги  не  новогородскш 
уроженцы,  и  что  мы  Славяне  отъ  варя- 
говъ Росс1аиамп  назвались,  а  какъ, 
позволено  мне  теперь  не  знать.  Впро 
чемъ,  можетъ  быть,  что  Варяги  Русь, 
(то  есть,  Русь  агляне,  или  по  шевско- 
му  произиошен1ю,  Русаляне,  можетъ 
быть  нзъ  Роксолане,  для  того  что 
Роксолане,  по  Торнандову  обълвлен1ю, 
съ  Готами  имели  тесное  соедииен1е 
въ  4^  веке  по  Рождестве  Спасителеве, 
такъ  что  надеются  некоторый,  что 
они  или  подъ  гот1ческииъ  токмо  име- 
немъ,  или  подъ  гот1чески^  и  Русалан- 
скимъ  одинъ  корпусъ  составляли-:  но 
ко  всему  сему  я  теперь  не  касаюсь). 
Можетъ  быть,  говорю  я,  что  Варяги 
Русь  Д1алекто"  некото11Ымъ,  ироисгаед- 
шимъ  отъ  славенскаго  языка  говорили: 
но  С1е  токмо  можетъ  быть,  а  подлинно 
не  знаю:  знаю  только,  что  Варяги  не 
самый  Славяне,  а  пропзошлиль  они  отъ 
Славяпъ,  того  не  знаю. 

12. 

Сказалъ  я,  можетъ  быть,  что  Варяги 
Русь  дхалектомъ  некоторымъ  проис- 
шедшимъ  "отъ  славенскаго  говорили: 
ибо  Констант1нъ  багрянородный  гре- 
ческ1й  Хмператоръ,  описывая  Дненров- 
ск1и  пороги,  различаетъ  россшя  имена 
отъ  славенски';  а  въ  росскихъ  оныхъ 
именахъ  также  следъ  велишй  есть  на- 
шего славенскаго  языка.  Но  какъ  то 
ни  есть;  только  С1е  извесно  уже  мне 
отъ  свидетельства  Нестерова  и  Си- 
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вестровп,  II  также  отъ  Степенный  кни- 
ги, что  н^кото1№П  Варяги  были  Рос- 
сы, а  мы  Славяне,  и  что  мы  отъ  нихъ 
вновь  Росс1апами  прозваны,  или  сами 
такъ  назвались,  такъ  что  пны&  вародъ 
есть  росск1Й,  а  иный  славенсв1&,  отъ 
котораго  произошли  праотцы  наши,  а 
Росс1анъ  имя   новое   взяли  отъ  Варя- 
говъ  Государей  нашн^  Подлинножъ,  и 
подлинно,  что  какъ  Россы,  то  есть  н-Ь- 
Еоторыи  Варяги,  не  Славяне  новогород- 
СЕШ,  такъ  и  славяне  новгородски  не 
Россы  по  кореню,   но  по  преименова- 
Н1Ю  отъ  Варя  говъ.  Ибо  великШ  князь 
Ярославъ,   сынъ  Владим1ровъ,  а  пра- 
правнукъРур1ка,  самаго  перваго  само- 
державнаго  Государя  нашего  изъ  Варя- 
говъ,  то  есть  изъ  Россовъ,  сеГг,  говорю 
я,  велив1Й  князь  Лрославъ  Владим1ро- 
вичъ,  различаетъ   везд'Ь  Рус1новъ  отъ 
Славянъ,  въ  своихъ  уставахъ,  даивыхъ 
отъ  него   новогородскимъ  обывателя". 
Ктожъ  у  него  Рус1ны,  какъ  не  Варяги? 
Ктожъ  и  Словлне,  какъ  не  старинный 
новогородск1и  жители?   С1е,  кажется, 
толь  сильно,   что   уже   выше   всякаго 
соперническаго   прекослов1я.  Им']^емъ, 
какъ  видно,  довольно  и  весьма  в']Ьроят- 
по  начало  росс1вскаго  имени.  Посему 
не  трудно   теперь  сказать,  что  послы 
пр1'кхавш1и  отъ  народа  Россъ  къ  гре- 
ческому Тмператору   Оеофиу  для  ут- 
вержден1я  дружбы  съ  пхъ  государемъ, 
были  Варяги  Русь,   для  того   что   они 
себя  Россами  назвали.  А  понеже   они 
прибыли   изъ   Шева    въ  Копстант1но- 
поль  въ  839-мъ  год'Ь,  Варягижъ  начали 
государствовать   въ   НовЬ    город!!    съ 
8С2  года.   Того  ради,  должно   заклю- 
чить,  что  или  л'Ьтопись   Берт1п1аиова, 
которая     о     семъ     иосольств*§     пов-Ь- 
ствуегъ,    есть   неправа   въ   счпслен1и 
л'Ьтъ,  или  Оско.тдъ  прежге  Рур1ка  былъ 
влад'Ьтелезп»    въ   КхевЬ   пзъ  Вяряговъ, 
отъ   котораго   опое   посольство    могло 
быть  отпраплепо,   хотя  и  общее   есть 
С1е  мп'Ьп^е,  что  Осколдъ  и  Д1ръ  вм'Ьст'Ь 
съ     Гур1К0мъ     въ     Госс1ю     прибыли. 
Чтожъ    до   иисьмй    отъ    Фот1я    царе- 
градскаго  иатр1*арха  къ  престольнымъ 


восточны"  патр]архамъ  же,  въ   кото- 
ромъ  онъ  предлагаетъ,  что  Россн  по- 
корили се6±  МН0Г1П  народы,  чего  р&дн 
они  и  вознесли  свой  рогъ  на  самую 
Римскую  1мпер1ю:  то  С1е  разум'Ьется 
подлинно  уже  о  насъ  Росс1анахъ,  пре- 
нменовавшихся  отъ  Варяговъ  Госуда* 
рей  нашихъ.   Ибо  самое  время  с\е  до- 
казываетъ.     Фот1й    рукоиоложенъ    въ 
Патр1арха  Григоргемъ  Асвестомъ  Бп1- 
скопомъ   С1ракусскимъ   857  года,  де- 
кабря 25  дня.  1гнат1я  онъ  осудялъ  на 
собор-Ь  861  года.  Кесарь  М]хаилъ,  ко- 
торый стоялъ  за  Фот1а,  скончался   въ 
867  год'Ь.  Кесарь  Васшй  изгпплъ  Фо- 
т1я  въ  867мъ  же  год^.   Тотже  Кесарь 
Вас1Л1й,  и  супруга  его  веодора  Санта- 
вар1на  воспр1яли  пакиФот1я  вапрестолъ 
въ879мъ  ГОД'Ь.  Кесарь  Леонъ  сынъВас!- 
Л1евъизгналъ  его  вторично  въ  886мъ  го- 
д^.  ВсЬ  почитай  С1И  обращен1я  и  иреобра- 
щен1Я  были  въ  т'Ь  времена,  въ  коп  уже 
мы  назывались  Россханами.  Не  трудно 
также  разр^^шить  и  С1е,  что  н'Ькоторин 
писатели  называли  насъ  еп^е  Славяна- 
ми, пбсл'Ь  какъ  уже   мы  преименова- 
лись  Россами:  ибо  они  называли  насъ 
древни''  именемъ,  а   не  повымъ,   хотя 
уже  мы   тогда  и  были   не  просто  Сла- 
вяне, но  Славепороссы;  и  язывъ  нашъ 
сталъ  славепоросс1йскимь,для  того  что 
уже  онъ  началъ  принимать   слоьй.   ва- 
ряжск1я,  то   есть  Росс1йск1Я,    каковы, 
можетъ  быть,  лобъ  вместо  челй,   воръ 
вм'1хто  татя,   глазъ  вместо   ока,  ротъ 
вм-Ьсто  уст  А,  губы  вм'Ьсто  устн*!;,  изба 
вм-Ьсто  клЪть,  крикъ  вм'Ьсто  вопль,  ^и 
проч1я  прсмпог1я,  такъ  какъ   опъ  же 
пын'Ь    прим^Ьшалъ,     иринявъ     прежде 
МП0Г1Я  и  татарск1я   слова,  въ  себя  жъ 
отъ    со6щеи1я     токмо    мпог1Ял;ъ    изъ 
I  всЬхъ    почитай    Ев])опейскпхъ:   а   С1е 
'  толь  далеко   распространилось,  что   п 

'  сочинои1е  слоиъ  п'Ьсколько  изз1'Ьняется. 

I 

;  13. 

'  И  попеже  ясио,  что  все  с1е  пред- 
ложенпое  мною,  сеть  глаип'Ьйтимъ 
осповаи1'емъ,     не    касаясь    до    всЬхъ 

'  другнхъ  околичностей,  въ  Д1ссертад1и 
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Господипа  Профессора  Мшера,  о  на- 
чале, НЛ1  происхожден111  Росс!йсваго 
имеои:  того  ради,  по  си1^  Ёя  1хпера- 
торсБаго  Величества  указу,  дан  наго 
изъ  Санктпетербургсв1я  АБадем1чес&1я 
Банцеляр1и  о  сл'Ьдован1и  яоиянутыя 
диссертащи,  заключаю  я  безпристрас- 
но,  по  чистому  Разуме  Н1Ю,  сколько 
мн']^  онаго  Богъ  даровал ъ,  безъ  вся- 
каго  чаян1я  пли  вида  корысти,  безъ 
соперничества  и  такъ,  какъ  доброму 
и  чесному  челов'Ьку,  а  больше  какъ 
в'Ьрно-иоддавому  рабу  Ея  1мператор- 
скаго  Величества  иристо&ио,  что  ре- 
ченная.  М1ллерова  Д1ссертац1я  есть 
вероятна,  и  в']^роятн1|е  еще,  кажется, 
всЬхъ  другихъ  Сдстеиъ  иовин1^  о  ыа- 
чал'Ь  имени  Росс1анъ  в-Ьдоиыхъ;  и  что 
можно  ей  быть  печатной,  такъ  какъ  и 
въ  самомъ  начал']^  по  первомъ  прочте- 
Н1И  ея  въ  общемъ  собранш  всЬ,  кои 
присутствовали,  Профессоры  Акаде- 
М1КИ  и  уи1верс1тетск1и  апиробовали,  и 
руками  своими  подписа.1ись. 

14. 

Когда  я  заключилъ,  что.речеппая 
Милерова  Д1ссертац1я  есть  в']^роятна, 
и  еще  в1^роятп^с  вс^хъ  другихъ,  какъ 
на  нашихъ  природпыхъ  свид^^тель- 
ствахъ  главпымъ  своймъ  д^ломъ  ут- 
вержденная; и  что  возможно  ей  быть 
печатной:  то  я  заключи'  токмо  о  весь- 
ма в-Ьроятномъ  ея  главпМшсмъ  грун- 
те, и  не  такъ  всекоиечно  рааум'^ю, 
чтобъ  ей  быть  въ  такомъ  состояи1и, 
Бъ  которомъ  она  ныаФ>  иаиечатаиа. 
Есть,  что  въ  ней  надлежитъ  нерем'Ь- 
нпть,  поправить,  умяхчить,  выцв'Ьтнть. 
С1ежъ  для  того,  дабы,  пЬкоторымъ 
строптиваго  духа  людямъ,  пе  подйть 
пи  иалыя  причины  къ  охуждеи1ю  и  по- 
рнцан1ю  Автора.  НЬтъ  того,  чтобъ  отъ 
пелюбяиигхъ,  хотя  самое  малое,  увели- 
чено и  въ  худую  сторону  растолковано 


быть  не  могло:  равно  какъ  н']&тъ  по- 
читай того,  чего  бъ  благопр1ятство 
умяхчпть  и  усладить  въ  состоян1и  не- 
было.  Прнтомъ  же,  благопристойность 
и  предосторожность  требуютъ,  чтобъ 
правда  была  предлагаема  н'^которымъ 
пр1ятц'Ьйши'<  образомъ:  давно  уже  ве- 
домо изъ  Теренщя  Римскаго  Ком1ка, 
что  нагая  истинна  (чтожъ  д'к1ать?  С1е 
есть  одно  изъ  состояшй  оплакуемыя 
челов']^ческ]я  слабости)  ненависть  раж- 
даетъ;  а  гибкая  на  всё  стброны  по- 
ступка, толькожъ  бы  беспорочная,  ибо 
чаще  такая  услуга  бываетъ  против- 
нымъ  образомъ,  а  особливо  въ  надежд']^ 
получен1я,  гибкая,  говорю  я,  и  удобь 
обращающаяся  поступка,  пршбр^таетъ 
множество  друговъ,  и  благод']^телей. 

Объ  отм']&нахъ  снхъ,  иоправлен1Яхъ, 
и  умяхчен1яхъ,  довольно  предлагали 
всЬ  вообще  сл']^довавш1и  но  указу 
Д1ссертац1ю  его,  и  мо'но  вид']^ть  то 
въ  д1>л'Ь  изъ  соперническихъ  сопротив- 
лен1й  Автору  предложенныхъ. 

15. 

С1е  есть  мое  мн']^н1е,  которое  я  далъ 
по  самому  моему  чистосердеч1ю,  и  не 
взирая,  какъ  въ  указ*]^  изображено  п 
повел^но,  ни  на  какое  лице:  да  сверьхъ 
того,  и  чистая  моя,  безъ  тщеслав1я, 
въ  разсужденп!  всего  сего  д-Ьла,  со- 
в']^сть  сегожъ  самаго  отъ  меня  требо- 
ва.1а.  Сов'Ьсть  мою,  при  семъ  сл'Ьдова- 
Н1И,  ежелибъ  можно  было  представить 
какимъ  лпцемъ,  и  въ  рукахъ  съ  щи- 
томъ;  тобъ  всякъ  увидЬлъ  па  томъ  ея 
щит-Ь  около  выпуклистаго  сердца  его 
сл11дующую  на-^пись:  другъ  Сократъ, 
другъ  Плато";  но  всЬхъ  дружпяо 
бессмертная  правда. 

Все  С1е  иисалъ,  и  съ  выпосами  па 
поля  я  своею  рукою. 

Профессоръ  Вас1лей  Тред1ако"ск1Й. 
Тюпя  21  дня  1750  года. 
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Собственноручный  надписи  Тредааковскаго  къ  рак'Ё  для  мо- 
щей св.  Александра  Невскаго  ^). 

(Къ  стр.  162,  163.) 

На  первый  щитъ: 

Богу  .  трисвятому  . 

Дивному,  во  .  святыхъ  .  свонхъ  . 

въ  .  величайшую  .  славу  . 

Но  .  въ  .  достодолжную '.  честь 

святому  .  б1агов']^рному  .  великому  .  енязю 

Александру  .  Невскому  . 

Сыну  .  Ярославову  . 

внуку  .  Бсеволодову  . 

правнуку  Владим!рову  . 

победившему  . 

на  .  семъ  .  и±с1±  .  Нбстора  .  Вергера  . 

и  .  ого  .  по  .  лицу  .  мечемъ  .  уязвившему  . 

градъ  .  Псковъ  .  избавившему  .  отъ  ига  . 

пспреклонивгаемуся  .  отъ  .  правов'1;р1я  .  къ  .  Батыеву  .  злов^рш  . 

преставлшемуся  .  въ  .  Городд-Ь  . 

почивавшему  .  во  .  Влади м1р^^  . 

Нын^  . 

по  .  пренесенш  .  Петромъ  .  Велпкимъ  . 

всеросс1&скимъ  .  самодержцемъ  . 

зд'!^  .  почивающему  .  т']^ломъ  . 

Ёл1савста  .  первая  . 

самодержица  .  всеросс1йсЕая  . 

дщерь  .  Петрова  . 

Раку  .  С1Ю  .  и  .  столпъ  . 

изъ  .  вовообр']Ьтеппаго  .  сребра 

живымъ  .  усерд1ехъ  .  своймъ. 

соорудила  .  благоговейно  . 

л-Ьта  1751  . 

На  вторы й  щитъ: 

Зд*  .  почиваютъ  . 

много  целебные  .  мощи  . 

святаго  .  благов^рнаго  .  великаго  .  князя  . 

Александра  .  Невскаго  . 

Сей  .  оправдапъ  .  свыше  . 

рождеп]емъ  .  къ  престолу  . 

храбростш  .  къ  .  по  б^дамъ  . 

добродетел!ю  .  къ  .  славе  . 


^)  Архивъ  академической  канцелярхи,  книга  №  158. 
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в^рою  .  КЪ  .  ея  .  испов^дав1Ю  . 
благоугодвыми  .  д^ами  .  въ  .  в^вцу  .  небесвому  • 

и  .  въ  .  дару  . 

чудотворев1я  . 

сего  .  т^1о  . 

Самодержецъ  .  всеросс1йск1&  . 

Пет^ъ  .  Велив1&, 

изъ  .  Владвм1ра  .  въ  .  свой  .  градъ  .  превесши 

ва  .  семъ  .  м^ст'Ь  .  воюжнлъ  .  достол^пво 

Сему  . 
победителю  .  враговъ  .  нечест1я  .  н  .  мврсвн'   .  прелестей  . 

всеросс1&ская  самодержища  . 

Ёлисавета  .  первая  . 

великол']Ьпвый  .  сей  .  трофей. 

отъ  .  вачагковъ  .  земпаго  .  сокровища  . 

теплымъ  .  сердце ыъ  . 

Посвятила  . 

Л^та  .  1751  . 


На  первый  щитъ: 

прбза  вадписвая: 

Богу  .  трисиятоиу  . 

диввому  .  во  .  святыхъ  .  своихъ  . 

въ  .  величайшую  .  славу  . 

ыо 

(и  пр.  съ  самыми  вичтожвыми  перем']Ьнами,  чтб  выше.) 


На  первый  щнтъ 
по  угодпостн  СТ1ХИ: 
На  м'Ьст'Ь,  гд^  ннзпергвуть  брань  дала 
Бергёровъ  полкъ  святому  Александру: 
Въ  трофей  ц  лавръ  се  Ливра  ироцв^^ла; 
И  чокъ  червитъ  лжекрасвую  Скамапдру, 
Отверзла  пугь  и  твердыя  врата 
Къ  Полтавскн**  т^мъ  полямъ  Его  поб'Ьда: 
Велив1Й  Самъ,  Росс1И  красота, 
Сразилъ  на  иихъ  Петръ  гордаго*  сосЬда, 
Пренесть  его  онъ  мощи  восхот1;лъ; 
Да  въ  оныхъ  чтимъ  зд'Ь  должно  Чудотворца; 
И  градъ  дабы  въ  защитника  им^лъ, 
По  Божеств'Ь  толика  ротоборца. 
Судила  жъ,  весь  ковчегъ  обогатить, 
Ел1саветъ  крушцёыъ  вновь  проявленвымъ; 
Свой  въ  рбды  даръ  потщилась  освятить, 
Л1я  мольбу  всЬмъ  сердцемъ  умиленнымъ. 


На  вторый  щитъ 
КЪ  угодности  СТ1ХИЖЪ: 
Се  кр^'шецъ  дражайш1Й,  во  множестве  своемъ, 
Мощеносну  зд'Ь  преобогащаетъ 
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Рйку  зрпну  пыи^  въ  учреждепи  сенъ! 
Но  богатствинъ  онъ  предъпзображаетъ 
Не  с1е,  что,  море  льющихся  щедротъ 
Царству юща  есть  въ  насъ  Ел1савета: 
И  что,  изъ  великихъ  всЬхъ  Ей  Добротъ, 
Щедрость  въ  похвалахъ  крайнею  воспета; 
Иль  и  что  сокровищъ  мвого  есть  у  Ней: 
Щедрость  вс^Ьмъ  Ея  возглашать  прилично; 
Кладязю  жъ  обнльства  у  зеыныхъ  властей. 
Скпигродержныхъ  т'Ьхъ,  долгъ  быть,  и  обычно. 
Сек  Крушёцъ  дражайшШ,  Даромъ  таковы'', 
Кажетъ:  въ  давшей  коль  сердце  къ  Богу  в1^рно1 

И   усердность    купно,   къ    Б0Ж1И!(Ъ    Святымъ, 

Внутрь  Луши  ея  коль  горитъ  безмерно. 


Отв'Ьтъ  на  ПИСЬМО  о  саф1ческой  и  горащанской  строфахъ. 

(Къ  стр.  185,  186.) 


Государь  &(ой!  Ваше  обыад'Ьяи!е 
ссылкою  на  весь  св1)тъ  въ  томъ,  что 
Сйф1ческая  н  Горац!а11Ская  строфа  не 
такъ  составляются,  какъ-он'Ь-у-мепя 
положены,  кажется  что-сверхъ-мъры 
нзлишио:  не  всяк1Й  стопослагатель,  по 
вашему,  знаетъ  въ  нпхъ  силу,  но  ток- 
мо обраи1.авш1йся  довольно  въ  латип- 
скомъ  ст1хос.10жен1и. 

С1е  можно  утвердить  вами  самими: 
ибо  вы  говорите,  что  « по  сему  (моему) 
«ирил'Ьру  состоитъ  Саф1ческая  строфа 
«въ  первомъ  нолуст1ш1и  трехъ  первыхъ 
«ст1ховъ  изъ  двухъ  хореевъ,  а  для 
«пресЬченхя,  которое  (котораго)  въ 
«ипхъ  не  надобно,  ирибавленъ  къ  диумъ 
«хореямъ  долгой  слогъ:  второе  полу- 
«ст1ш1е  въ  двухъ  первыхъ  ст1хахъ  со- 
«стонтъ  изъ  одного  анапеста,  и  одпо- 
"го  ямба:  третья  го  сг1ха  второе  но- 
се луст1т10  сосюптъ  пзъ  одного  апапе- 
«ста,  одного  ямба,  и  и:*ъ  одного  ко- 
се роткаго  слога,  который  три  слога  хо- 
ктл  и  сочинявлъ  стопу,  однако  не  хо- 
рея.» 


слк  стопъ,  о  коемъ-еще  вы  опре11>* 
лптельно  говорите,  что-его-и-не-нйдоб- 
но.  Я,  напротивъ  того,  утверждаю,  и 
вамъ  ясно  докажу,  что-въ-Сйф1ческихъ 
моихъ  ст1хахъ  н'Ьтъ  Полст1ш1й,  и  что- 
ирес'1^чен1ю  въ  нихъ  быть  необходимо 
надобно,  и  числиться  въ  дакт1л1чесво& 
стопФ. 

По  сему,  Саф1ческ1н  мои  ст1хи  два 
первый  мужск]и  (ибо  я  положилъ  въ 
строф'Ь  сочетан1е) ,  нм'Ьютъ  въ  пер- 
вомъ м'кст'Ь  стопу  хорея  вм']^сто  ла- 
т1искаго  спондея,  коему-у-насъ-быть- 
странио  для  тои1чсскаго  количества, 
во  второмъ  хореяжъ,  въ  трет1емъ  дак- 
тиля такъ ,  что-д6лг1Й  его  слогъ  есть 
Прсс1.чен!е,  и  окон1аваетъ  слово,  а  не 
стоиу,  въ  четвертомъ  хореяжъ ,  а  въ 
пягомъ  полхорея,  отъ  чего  С1и  ст1хн 
суть  у  меня  Кагалекты,  такъ  какъ-хо- 
рё1ческ1и  тетраметры  мужск1и  въ  стро- 
фахъ: но  трст1Г1  женск1й,  соглашаю- 
и^'йся  р1емою  съ  четвертымъ  Лдон1че- 
скимъ,  въ  четырехъ  м-Ьстахъ  первыхъ 
т-Ьжъ  пм'кетъ  стопы,   а  въ  пятомъ  ц-Ь- 


Все  с1е,  Г.  М.,  не  право;  и  ко  все-  •  лаго  хорея,  и  для  тою  н'Ьтъ  тутъ  па 
му  кривому  разм1;рен1ю ,  находящему  .  конц1;  грпсложиыя  стопы  амф1брах1я, 
въ  Саф1ческ11хъ  моихъ  сгххахъ  полет!-    кое10-вы-съ-забыт1Я,  знатно,  буденесъ 


ппя ,  привело  васъ  Прес1>чен1е,- пола- 
гаемое  вами   неосновательно  вн-Ь   чи- 


вев'кдеп1я,  не  именова.1н,   назвавъ  его 
токмо    безъимяино    стопою.     Посему, 
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трет1&  сей  ст1хъ  женсв]&  есть  точный 
Анаталевтъ.  Извольте,  ежели  угодно, 
заглянуть  въ  первый  Т0111къ  Сочинен1й 
моихъ  и  Переводовъ;  тамъ  на  стран. 
136  увидите,  что-я-вамъ-йстнвну  пред- 
лагаю. 

И  такъ,  Саф1ческая  моя  строфа, 
вс^^мъ  свониъ  нвутрениимъ  составомъ, 
есть  прямо  такая,  какую  видпмъ  въ  Го- 
ращи,  выключая  р1вму  и  сочвтан1е,  что- 
зд^лано  для  нашего  обыкновения,  и  въ 
чомъ,  мпится,  иикто  СМЫСЛЯЩ1Й  каверзъ 
на  меня  взводить  не  будетъ,  толь  на- 
ипаче, что-мн*-равв6,  хотя  будетъ  С1я 
стррфа  съ  р!емою  и  съ  сочетап1емъ  по 
нашему,  хотя  безъ  сочетан1я  съ  одною 
женскою  р1емою,  какъ-то-было  въ  на- 
знваемомъ  иною  средннмъ  ст1хосло* 
жеп1и,  для  того  что  все  с1е  не  д-Ьлаетъ 
ст1ха,  но  только  снаружи  его  румя- 
нить, или  хотя  и  вбвся  безъ  р1емы 
какъ-пбдлинная  греческая  и  латинская, 
Чемъ  же  вамъ  по  правд'Ь  можио  толь 
необивснно  (81с)  утверждать,  что  «во 
всей  (моей)  строф*  н-Ьтъ  ни  одиого 
Саф1ческаго  ст1ха?» 

Лтожъ  вы,  Г.  М.,  по  произвольному 
вашему  разм1}рен1Ю ,  Саф1чесв1я  моея 
строфы  не  правь;  то  я  вътомънавесь 
св4ть  не  ссылаюсь:  не  пристойно 
нныхъ  изъ  всего  сов'Ьта  многихъ  не- 
искусившихся  сему  трудить:  самъ  Го- 
рац1й  памъ  тому  праведное  р'Ьшен1е 
зд^лаеть;  да  и  мню,  что-и-вамъ  суд1ю 
сего  нельзя  никакъ  подозрительннмъ 
показать.  Надлсж11ЛО-было  вь  Саф1че- 
ской  строф'Ь  съ  самою  подл пн но  Сафою 
справлпватьсл;  по  у  насъ  н'Ьтъ  нсЬхъ 
ея  сочипе1пГ1,  им-Ьемь  только  н-Ьсколь- 
ко  отрыпочковъ.  И  такъ,  весь  такой 
недостатокъ  наградить  намь,  сверьхъ 
потрёбы-еп^е,  Горафй:  ибоосталосьпамъ 
оть  пего  20  Одъ  Сафхческихъ.  Въ  I  кн. 
9  Одь;  въ  пихъ  во  вс^хъ  59  строфъ; 
стйователъно ,     177   ст1ховь   Саф1че- 


свнхъ,  не  включая  везд^Ь  Адонхческаго. 
Во  II  вн.  6  одъ;  въ  нихъ  40  строфъ; 
спховъ  120.  Въ  III  кн.  7  одъ;  строфъ 
55;  а  ст1ховъ  165.  Въ  IV  вн.  3  оды; 
35  строфъ:'  105  ст1ховъ.  Въ  V  кн.  I 
ода,  названная  Поэмою  в'Ьковъ;  въ  пей 
19  сгрофъ;  а  ст1ховь  57. Итого всЬхъ- 
на-все  Саф1ческихъ  ст1ховъ  у  Горац1и 
624. 

Вс4  С1И  СТ1ХИ,  Г.  М.,  на-два  Полст!- 
пп'я  не  д'Ьлятся,  въ  чемъ  я  васъ  свято 
уверяю,  или  хотя  и  сами  справьтесь: 
сл'|1довательно  ни  моя  строфа  не  раз- 
д'ЬленА  на  Полст1Ш1я.  ВсЬ  С1п  у  Гора- 
цдя  СТ1ХН,  по  сймой  большой  всеконеч- 
но чисти,  им'ЬютъПрес'11чен1ехотякоп- 
чащее  р-Ьчь,  однако  не  стопу  Дактыя, 
такъ  что  С1Я  стопа  всегда  есть  въ 
трет1вмъ  м'Ъст']^  по  порядку  стопъ;  что- 
самое  п  не  разд'Ьляетъ  ст1ха  вй-два 
11олст1ш1я,  какъ-то-с1е-всякому  искус- 
ному ясно.  Следовательно,  н  въ  моей 
строф*  С1е  равнымъ  же  образомъ. 
Должно  знать,  но  о  вашемъ  знан1и  не 
сомневаюсь,  что-пнбе  есть  Цезура,  а 
иное  Гем1ст1х1й.  .Цезура  есть  долг]й  пли 
коротк1й  слогъ  всегда  кончащхй  рече- 
Н1е.  Где'Сей-д6л|1й  или  коротшй  слогъ 
неокончаваетъ  стопы,  тамъ  въ  ст!хе 
н^тъ  свойственно  Гем1ст1Х1евъ:  а  где 
окончаваетъ  стопу,  или  есть  сверьхъ 
числи  стопъ;  въ  томъ  ст1хе  и  находят* 
ся  точно  Гем1СТ1Х1и.  Но  Горад1евы,  п 
мои,  Саф!ческ1и  ст1хи  Пресечепгемъ 
хотя  окончаваютъ  'речь,  однако  не  сто- 
пу дактия;  стедовательпо,  нетъ  въ 
нихъ  По.тст1ш1й.  И  такъ,  извольте  рас- 
судить, коль  вы  право  находите  въ  Са- 
ф1ческихь  мо1хъ  ст1хахъ  анапесты, 
1амбм.  и  забытое  имя  амф1брах1свъ:  въ 
нихъ  иетъ  сихъ  стоиъ  ИИ  духу. 

Ежели  вы  мою  стопу  следу ющимъ 
образомъ ,  какъ-и -должно ,  вымеряете; 
то  и  вы  сами  найдете  ея  точно  Саф!- 
ческою. 


Совесть 

ктобъ  се 

бе  и с  по 

рочну 

весть  .  . 

Нравовъ 

чисто 

та  за  всег 

да  въ  комъ 

сстг.   .  . 

По  бо 

птся 

тотъ  охуж 

день  про 
Бодръ  и  въ  на 

пасти, 
пасти. 
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Суетная  будетъ  каверза,  что-первыи 
два  ст1ха  не  ц']&лую  стопу  хорея  на 
конц'1  ни'Ьютъ:  сему  причина  сочета- 
В1е  нынешнее  наше.  Буде  кому  похо- 


чется  по-польски  безъ  сочетав  1Я  стро« 
фу  С1Ю  составить;  то  будетъ  она  сд'к- 
дующимъ  образомъ: 


Совесть 

кто  въ  се 

б*  не  по 

рочну 

знаетъ 

Иравовъ 

чисто 

та  въ  комъ  всег 

да  бы 

ваетъ ; 

Не    бо 

птся 

тотъ  охуж 

денъ  про 
Бодръ  и  въ  на 

п4сти 
пасти. 

Но  не  о  р1ем'Ё  н  сочетан1и  словъ 
пдетъ:  о  ваутреннемъ  состав'Ь  Саф1че- 
скихъ  ст1ховъ,  по  которому-мои-тбчно, 
какъ-не-возибжно  уже  вамъ  не  видеть, 
так1П,  какимъ  имъ  быть  должно. 

Упоиянулъ  я  выше,  что  Саф1ческ1н  у 
Горац1я  СТ1ХП,  по  сймой  большой  все- 
конечно части,  ии^ютъ  Пресечете. 
С1е  значить,  что-не-всЬ  они  у  него  съ 
Прес'1чен1еиъ  и  сл'1;довательно,  слу- 
жить С1е  вамъ,  Г.  М. ,  н']Ьсколько  въ 
пользу.  Но  сколькожъ  ихъ  у  него  безъ 
того  1]рес'Ьчен1я  пзъ  624-хъ  ст1ховъ? 
Только,  Г.  М.,  всего-н4-все36:  о  семъ 
я  васъ  ваисвят'Ьйше  удостов']^ряю,  пли 
сами  извольте  удостов1^риться.  К4къ 
же,  Г.  М.,  почесть  с1п  36  ст1ховъ  толь- 
ко пр^виломъ,  а  588  изъят1емъ?  Не 
чувствуетель  вы  сами,  что  36  ст1ховъ 
употреблены  Горацхемъ  по  нужд^Ь  п  по 
вольности,  вь  коей-ни-одйпъ  пзъ  Рим- 
скихъШнговъ  не  былъего  своевольн'Ье? 

Подлинно,  такъ  онъ  б^лъ  т.  воль- 
постяхъ  такихъ  своеволепъ,  что-иныс- 
см^шны,  и  толь  великому  111иту  от- 
нюдь пе  простительны.  Онъ  ихъ  такъ 
употреблялъ ,  что-одну  р-Ьчь  надвое 
расшпбалъ,  и  ставилъ  часть  въ  предъ- 
идущемъ  ст^х-Ь  на  конц*,  а  другую  въ 
начал*  сл-Ьдующаго.  Свидетельству етъ 
3  и  4  ст1хъ  въ  5  строф*,  Оды  2  Са- 
ф1ческ1я,  Книга  I,  гд-Ь-слбво  с1е  ухопиз 
такъ  разбито,  что  V  оставлено  въ  3 
ст1х*  на  сйыоиъ  конц*,  но  хопиз  по- 
ставлено въ  начал*  Адон1ческаго.  Сви- 
д*тельствуетъ  Зт1й  же  и  4  ст1хъ  въ 
3  строф*,  оды  25,  Книги  I:  ибо  слово 
1п(ег1ип1а  также  на  полы  разд*леп6, 
такъ  что  въ  3  ст1х*  на  конц*  положе- 
но ш1ег,  а  въ  4  снесенб  1иша.  Свп- 
д*тельствуетъ  и  ещё-съ-пять-шесть  та- 


кихъ же  несносныхъ   и  непростимыхъ 
вольностей. 

Простительноль  бы  могло  быть  на- 
шему какому  П1иту,  который-бы-словй, 
наприм*ръ,  тя  паче  ума,  такъ  разх*- 
лилъ,  чтобъ  въ  одномъ  СТ1Х*  поставилъ 
тяпа,  а  нъ  другомъ  чёума?  Или  бъ 
какой  Композ1торъ  Мотётовъ  сперва 
далъ  Подголоскамъ  заверещать  тяпа, 
тяпа,  а  потбмъ  вс*мъ  бы  вдругъ  заво- 
пить чёума,  чёума,  чёума?  С1е  сймое 
однако  сд*лалъ  н*кто  Шафаровск1й,  а 
сказывалъ  мн*  о  семъ  одпнъ  мужъ, 
покойный  уже,  бывш1Й  у  насъ  изъ  с&- 
мыхъ  знаменитыхъ  духовныхъ  мужей. 
Но  о  семъ  по  прплич1Ю  токмо:  ибо  у 
меня  слово  зд*сь  о  Горащи  Ринскомъ 
древнемъ  П1ит* ,  который-въ-п]ит1че- 
скнхъ-вбльностяхъ  былъ  не  ум*ренъ, 
такъ  что  дивно,  к4къ  онъ  толь  мало 
Саф1ческпхъ  ст1ховъ  употребилъ  по 
вольности  безь  Прес*чен!я,  будтобъ 
нарочно,  чтобъ  мн*  предъ  вами,  Г.  М., 
пм*ть  ВСЮ  правость. 

Могъ  бы  я  вамъ  подтвердить  со- 
ставь Саф1ческихъ  монхъ  ст1ховъ, 
сверьхъ  Горац1я,  1т  Сарб1ёв1емъ  Поль- 
скимъ  .9ат1нскимъ  ТПитомъ,  коего-ни- 
ктб  лучше  по  нын*,  по  рассуждешю 
искусныхъ  людей,  не  писалъ  Саф1че- 
скихъ  ст1ховъ,  да  и  едва  есть  надежда, 
чтобъ  и  впредь  могъ  кто  лучше  его 
въ  томъ  быть.  Но  мню,  что-онъ-вамъ- 
пезнакбмъ.  Того  ради  в*домымъ  уже 
вамъ  Мелет1емъ  Смотрптскимъ  под- 
тверждаю: сей  точножъ  по  Горащеву, 
и  сл*довательно  по  моему,  составилъ 
одну  Саф1ческу1о  строфу,  толькожъ 
мётрическимъ ,  а  не  тон1ческимъ,  по 
вашему  гласнымъ,  количествомъ  строфа 
его  есть  сл*дующая. 
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Мусо 

Татръ  сар 

матскъ,  Богу 

тр1в 

диву, 

Должеу 

ю  даА 

чесх^  П0К.10 

на  со 

УМНЫ, 

Чисто 

ю  ела 

вянъ  его 

давше 

му  ти 

М'|1рою  п^ти. 

Штъ  теперь  нужды  знать,  что-зна- 
читъ  слово  Татръ,  и  коль  св'Ьтелъ  во 
всей  строфе  смыслъ;  одно  орошу  прн- 
м-Ьчать,  что-во-всЬхъ  трехъ  Саф1че- 
скихъ  ст1хахъ  находится  Прес'Ьчен1е, 
овончавающее  р'Ьчь,  а  не  стону  дак- 
Т1ля:  въ  семъ  вся  сила  д4ла. 

Да  на  чтб  въ  красный  день  н  въ 
с^мый  полдень  искать  солнца?  Ясно 
уже  вамъ,  что-мой-состйвъ  Саф1ческвхъ 
ст1ховъ,  есть  точно  Саф1ческ1й  по  на- 
шему количеству  слоговъ,  п  что-вы-не- 
пр4во  п  не  справясь  говорите,  что-въ- 
нпхъ-Прес'1чён1я  не  надобно:  но,  на- 
противъ  того,  въ  вашемъ  Г1мн'Ь  Вене- 
Р'§,  составлен номъ  на  подо6]с  Сафиче- 
скаго  рода  ст1ховъ,  н'11тъ  ни  одного 
всеконечн'1Ьйше  Саф1чесваго  ст1ха,  для 
того  что  н'Ьгь  у  васъ  ни  въ  одпоыъ 
ПресЬчевгя ,  которому-въ-Саф1ческихъ 
ст1хахъ  надлежптъ  быть  всем'}'>рно:  а 
женская  всюду,  въ  Пмн'}^  опомъ  ва- 
шемъ, Р1ема,  есть  не  существенная 
одному  роду  Саф1ческихъ  ст1ховъ,  но 
употребляется  и  въ  другнхъ,  т^къ  что 
можно  быть,  и  не  безъ  подлинныя  кра- 
соты, въ  сей  строф'Ь  и  сочетан1е,  что- 
мною-и-зд'к1ано. 

Теперь,  Г.  М.,  о  Горац]анской  стро- 
фЪ,  Горащанскою  строфою  называю  я 
строфы  т^хъ  одъ,  изъ  коихъ-у-Горйц1Я 
въ  Кн.  I.  9,  16.  17.  26.  27.  29.  31. 
34.  35.  37.  Въ  Кн.  II.  3.  5.  7.  9.  11. 
13.  14.  15.  17.  19.  20.  Въ  Кн;  III.  1. 
2.  4.  б.  6.  17.  21.  23.  26.  29.  Въ  Кн. 
IV.  4.  9.  14.  15.  И  того,  35  Адъ. 

С1Я  строфа  состоитъ  у  Горащя  изъ 
четырехъ  Тетраметропъ,  трехъ  первыхъ 
Г1перкаталект!ковъ,  а  четвертаго  Ака- 
талект1ка.  Сихъ  пменъ  я  не  изясняю, 
полагая,  что-тбль  славящемуся  Шиту, 
каковъ  вы,  НС  можно  не  знать  звашй 
шпт1чсскпхъ.  Такую  точно  и  я  пред- 
ложилъ  въ  пр|1М']^ръ.  Но  вы,  Г.  М.,  ссы- 
лаетесь  па  весь  св-Ьтъ,  что-и-Саф1че- 


ская,  н  С1Я,  не  такъ  составляется.  Вту- 
не, и  преизлишне  ссылаетесь,  Г.  М.: 
такъ  точно  у  меня  С1я  составлена, 
какь-у-самогб  Рнмскаго  Горашя.  Ваша, 
напротивъ,  строфа  Горащанская,  коея- 
стбпы  вы  на  конц^  вашего  Письме 
узаконяете,  всеконечно  ннако,  а  не  по 
Горащеву,  составляется.  Все  С1е  вамъ 
доказываю. 

Первые  два  ст1ха  у  Горащя  н^-два 
Полет! Ш1Я  Д'Ьлятся.  Въ  первомъ  Пол- 
ст1ппи  сихъ  двухъ  ст1ховъ  въ  иорвомъ 
м-Ьст^^  СТОП&  спондей,  а  во  второмъ 
1амбг^  КЪ  коему -прйданъ  долг1й  слогъ 
вн-Ь  числа  стопъ,  а  д'Ьлаетъ  онъ  Пре- 
С'1>чен1е.  1амбъ  вторый  съ  долгимъ  сло- 
гомъ  составляетъ  и  Бакх1я  стопу,  Ора- 
торамъ ,  а  не  П1итамъ  свойственнМ- 
шую.  Во  второмъ  Полст1Ппп  т']Ьхъ  же 
ст1ховъ"  пб-два  дакт1ля.  Трет1й  ст1хъ 
пм']^етъ  въ  первомъ  м-Ьст*!;  спондея,  во 
второмъ  1амба,  въ  трет1имъ  паки  спон- 
дея, въ  четвертомъ  пакпжъ  1амба,  къ 
коему-прйданъ  общ1й  слогъ.  1амбъ  съ 
краткимъ  слогомъ  составляетъ  и  Аи- 
ф1брах1я  стопу.  Четвертый  ст1хъ  им'Ьетъ 
въ  первомъ  и  второмъ  м'Ьст']^  по  дак- 
Т1ЛЮ,  а  въ  третхемъ  н  четвертомъ  по 
хоре'Ь.  Такова  есть  в^рно,  хотя  н 
справитесь,  Горац1анская  строфа.  Вотъ 
же  н  моя!  Въ  первыхъ  двухъ  ст1хахъ, 
въ  первомъ  Полст1Ш1и  въ  первомъ  м'Ь- 
ст^^  хорей  вм']&сто  спондея,  во  второмъ 
хорей  же  вм'Ьсто  хамба,  для  того  что 
сл'Ьдовать  должно  необходимо  долгому 
слогу  ПресЬченгя  вн^  числи  стопъ, 
коему- по-хоре'Ь  быть  способнее  ппр1- 
ятв^^е,  а  по  Лам 6*1  и  трудно  п  дико: 
ибо  два  долпи  слога  будутъ  непосред- 
ственно, чего-въ-тоничсскомъ  количе- 
стве н'Ьтъ  странн1!е.  Во  вторыхъ  Пол- 
ст1Ш1яхъ  въ  обоихъ  м']&стахъ  по  дакт1- 
лю  какъ-п-у-самогб  Шита  Горац1я. 
Трет1й  ст1хъ  лм'1егъ  четыре  ]амба, 
вместо    двухъ  спондеева  и  двухъ  не 
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1амбовъ,  для  того  что  спондеи  у  насъ 
почитай  не  возможны ,  а  погомъ  на 
ковц']^  кратшй  слогъ,  такъ  точно,  какъ 
у  1'орац1я.  Четвертый  ст1хъ  состонтъ 
изъ  двухъ  дакт1лей,  и  дпухъ  хореевъ, 
всеБонсчно  по  Горащеву.  Не  ир1ятный 
ли  слуху  кругъ?  двумя  хореями  у  ме- 
ня начинается  строфа,  двумя  и  кон- 
чится. Сами  вы  изволите  вид^^ть,  что- 
въ-моеи-м^^ра  вс^ми  числами  совер- 
шенно Горац1ева.  Трет1Й  ст1хъ  моея 
строфы  называете  вы  сами  иравиль- 
нымъ.  Четвертый,  въ  вашнхъ  собствен- 
ныхъ  узакопен1яхъ  Горащанской  стро- 
ф^),  предается  вамижъ  самими.  И  такъ, 
споръ  токмо  о  двухъ  первыхъ  ст!- 
хахъ. 

Вы  хотите  въ  первыхъ  Полст1ш1Яхъ, 
двухъ  первыхъ  ст1ховъ,  не  быть  Пре- 
с1;чен1ю.  Но  оно  точно  есть  у  Гора- 
щя:  видели  уже  то  вы  сами.  Еслижъ 
мн-Ь  не  изволите  в^?рпть;  то  удостов^- 
ритъ  васъ  славный  франпуссв1й  писа- 
тель Дас1еръ ,  говоря  о  сл^дующихъ 
сея  строфы  Горац1евыхъ  ст1хг!хъ.  на- 
ходящихся во  II  Бниг^^,  въ  3  одф»: 

Отпев  еойот  со§1тиг:  оганхит 
УегзаШг  угпа:  зепиз,  0С1и8, 

гд*  слово  \тпа  есть  въ  именительномъ 
падеж'Ь,  и  следовательно  слогъ  наесть 
кратшй ,  а  должно  ему  быть  долгому 
какъ-повсю,гу.  Но  Дас^еръ,  извиняя  въ 
волпости  Горац1я,  говоритъ,  что-по- 
спл-Ь-цезуры  тотъ  слогъ  есть  долг1й. 
Предлагаю  и  точныя  егословй.  Опте1 
ог(11па1гетеп1  йеих  ро1п18  аргёз  11К.ХА, 
^п^  (1е  ссие  ташёге  е$(  аи  пот1паЫ1', 
е1  а  раг  соп8ё^иеп^  1а  с1егп1дге  вуПаЬе 
Ъгеуе;  гаахз  1а  Севиге  1а  Ы1  равзег 
роиг  1оп§ие.  Не  доказаноль  вамъ  симъ 
ясно  цезура  (о  которой- вы -см'Ьло 
очень  говорите ,  что-она  не-падобна) 
въ  двухъ  иервыхъ  ст1хахъ  сея  Гора- 
щансшя  строфы? 

Подлинно,  Г.  М. ,  что  пзъ  283 
строфъ,  и  потому  изъ  566-ти  первыхъ 
двухъ  ст1ховъ  сея  строфы,  одинъ  толь- 
ко стхшокъ  находится  у  Горащя  по 
вольности   безъ   цезуры:    онъ   есть  2, 


строфы  4,  оды  37,  книги  I.  Итакъ,  це- 
зура въ  Горацхаиской  строф-Ь  въ  пер- 
выхъ двухъ  ст1хахъ  непреоборимо  до- 
казана. 

Следовательно,  ваше  узаконеп1е  для 
Горац1анск1я  строфы  есть  не  для  вея, 
но  собственно  нрозвольноедля  н1е1Я  но* 
выя  вашея.  Въ  Горащанской  строфе 
три  Пперкатадекта,  а  четвертый  Ава- 
талектъ;  но  въ  вашей  всЬ  акаталектн. 
Въ  Горац1анской  въ  двухъ  первыхъ 
ст1хахъ  есть  цезура;  а  въ  вашей  от- 
июдь  ея  н^тъ.  Горац1анская  вь  двухъ 
первыхъ  ст1хахъ  иадаетъ  дактиями,  а 
въ  двухъ  иослФднихъ  хореями;  но  ваша 
будетъ  иметь  дп-Ь  мужесше  р1емы  сря- 
ду, для  последнихъ  1амбовъ,  вместо 
дакт1л1ческ1я  трисложныя,  или  обоюд- 
ныл.  Лспо  ль,  что-  в^ша  есть  токмо 
ваша,  а  не  Горащанскал? 

Удивляюсь,  Г.М.,  удивлен1ю  вашему, 
что-Горац1Й  такой  звовъ  слуху  пе- 
пр1ятный  (какъ-то-вы-отчасти-дерзно- 
ъбвно  изволите  говорить)  полюбидъ. 
Чемъ  сей  звонъ  непр1ятный?  Не  пре- 
сечен1емъ  ли,  н  падающими  на  вон- 
цахъдакт1лями?  О!  мудрое  мудроваше. 
Такъ-почему  все  ваши  перюды,  кои- 
ОЕончаваются-чйсто  дактиями,  должен- 
ствуютъ  быть  неир1ятны?  Такъ-языву, 
наи1ему7  должно  токмо  удареп1е  иметь 
на  пос^еднемъ  и  иредпоследнемъ  сло- 
ге, для  1амба  и  хорея?  О!  мудрая  муд- 
рость, повторяю  паки.  Попускай  такъ. 
Однако,  что -вашему  толь  нежному 
слуху  неир1ятно;  то  Римскому  было 
очень  сладосно.  Нежность  слуха  весь- 
ма различна:  такъ  называемое  деме- 
стпенное  пец1с  раскол ьникамъ,  а  стол- 
иовое  некоторымъ  старпкамъ  нашямъ 
толь  пр1лтно,  что -не- могутъ- навесе- 
литься слыша  оное;  но  отъ  иартеснаго 
уши  затыкаютъ.  Французъ  надъ  1та- 
л!анскою  музыкою  хохочетъ;  а  1тал1а- 
пецъ  французскую  нрсзираетъ.  Чудно! 
прежде  сего  былъ  вамъ  противенъ  хо- 
рей, а  ныне  дактиь:  но  не  отчаява- 
юсь,  со  временемъ  нАйдетъ,  можетъ 
быть,  и  онъ  къ  себе  въ  васъ  милость. 
Впрочемъ,  с1е  верно  есть,  что-надле- 
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ж4ло-6ы10  вамъ  не  ссылаться  на  весь 
св'Ьтъ  въ  непсправвоиъ  моемъ,  по  ва- 
шеку,  составлев111  Саф1чесв1я  и  Гора* 
ц1анск1я  строфы,  а  ссылаться  только 
на  собственное  ваше  стооосложевхе. 

"Вы  еще,  Г.  М,  обличаете  мевя  и  въ 
ложномъ  ударен1н  нааъ  словохъ  вёсву, 
вместо,  но  вашему,  весну,  н  въ  лож- 
номъ сочпнен11т,  въ  весну,  вм']&сто  вес- 
ной. Позвольте  донесть,  не  напрасно 
о  васъ  л  не  сомневался  по  пы.н'Ь,  что- 
вы-какъ-Шйтъ  превосходный,  такъ  и 
Граммат1стъ  сймый  псправный.  Однако, 
дерзаю  оправдать  себя  въ  обоемъ  томъ 
предъ  вами.  Удареп1е  мое  па  томъ 
слов']^  есть  правое,  и  нашему  языку 
природное;  да  и  сочивенхе  р4пно 
такое  жъ. 

Премнопя  имена  лерваго  склоиеп1я, 
женскаго  рода,  а  особливо  двусложный, 
кацчающ1яся  на  (а)  и  (я),  п  им^ющхя 
ударен1е  па  посл^днемъ  слог']Ь,  ежели 
которыя  перенбсятъ  оное  въ  имени- 
те.1ьномъ  множественномъ  съ  посл'!}д- 
няго  на  первый  слогъ,  т*!^  переносятъ 
то  съ  посл1}дняго  на  первый  же  и  въ 
впнптельномъ  едпнственномъ.  Таковы 
суть  имена  рука,  нога,  спина,  земля; 
хотя  пзъ  общаго  сего  правила  есть  не 
мало  и  изъят1й.  Но  имя  весна,  не  въ 
числ^  изъемлемыхъ,  но  въ  числ^  пра- 
впломъ  описанныхъ.  Доказываю  слЪ- 
дующимъ.  Когда  предлогъ  на  пр1ем- 
летъ  на  себя  громчайшее  или  высо- 
чайшее ударен1с,  то  онъ  съемлетъ 
оное  съ  самаго  непосредственнаго 
слога  предъ  собою  всегда  и  безъпзъят- 
но.  Наприм^ръ:  взять  вй-руку,  стать 
н^-ногу,  класть  нй-сппну,  лечь  нД- 
зеилю.  Ясно,  что-предлогъ-па  спялъ 
иа  себя  ударение,  у  вс^^хъ  спхъ  вини- 
тельныхъ  падежей,  съ  сймаго  въ  нпхъ 
вепосредствеппаго  къ  себФ  слога,  а 
именно,  съ  ру,  съ  но,  съ  спи,  съ  зем. 
Но  ве  произпосимъ  лп  сл1)дующее  такъ, 
отъ  зимы  осталось  у  мевя  дровъ  и  пй- 
весну?  И  такъ,  тотже  предлогъ  на 
свялъ  па  себя  тутъ  удареп1е  съ  слога 
вес.  Сл'^.довательно,  винительный  сей 
есть:    вёспу,   а   не   весиу;   и   потому, 


кто-такъ  С1е  слово  ударяетъ,  тотъ  уда- 
ряетъ  пр4впльно,  и  по  свойству  вашего 
языка.  Вотъ  же  вамъ  и  гр9ммат1ческ1е 
тонкости,  о  которыхъ-вы,  можетъ  быть, 
и  не  думывалв.  И  с]е  есть  первое. 

Что  жъ  до  другаго;  всякъ  исправно 
скажетъ:  опъ  временемъ  хорошъ,  а 
другнмъ  худъ;  да  и  всякъ  же  исправно 
выговорптъ:  онъ  во  время  хорошъ,  а 
въ  другое  худъ.  Вы  уже,  мню,  усмот- 
р^васте^  что-я-почитйй  себя  оправдалъ: 
но  докапчпваю  Изрядно  говорится: 
зимою  все  изготовлено  къ  весн|}. 
Изрядно  и  такъ:  въ  зиму  все  из- 
готовлено къ  весе!}.  Следовательно, 
правильно  .есть  такъ:  веспою  из- 
готовлено все  къ  зиме.  Чего  жъ  ради 
худо  бъ  было  симъ  образомъ,  въ 
вёспу  изготовлено  все  къ  зиме?  Нетъ, 
Г.  М.,  не  худо,  но  еще-право,  и  такъ 
можно  и  должно,  какъ-по-сходству-съ- 
другйми  равномерными  изображеи1ями, 
такъ  и  по  свойству  нашего  языка.  Не 
угодно  ль  будешь  уступить  сге  знать 
основательшье  такимъ  людямъ,  кои- 
въ  •  семь  -  лгьтъ  -съ-  тргшщать  обра- 
хцаются? 

Какъ-то-пп-будетъ;  толькожъ  усмот- 
ренные вами,  въ  Бжемесячныхъ  Квиш- 
кахъ,  погрешности  мои  противъ  языка 
тавъ  очищены,  что-едв4ль,  сказать 
не  тщеславно,  можпо  вамъ  что-ни- 
будь уже  изобресть  къ  опровержен1Ю 
моихъ  доказательствъ.  Но  я  не  вижу, 
чсмъ  вы  паши,  усмотренные  мною  въ 
техже  Кпишкахъ,  можете  завинтить, 
изъ  коихъ-с^мос  малое  число  пред- 
ставлю вамъ  здесь,  уповая  иа  ваше 
великодушие,  что  С1я  зюя  смелость, 
подражающая  вамъ,  не  имЬетъ  быть 
противна. 

И  подлинно,  чемъ  вы  можете  оправ- 
дать нестерпимо  непристойное  с1е 
изображен1е,  Ода  на  Государя?  Такое 
пзображен1е  говорится  у  насъ  всегда 
въ  худо,  а  пе  въ  добро.  Въ  добро  го- 
ворится такъ  Ода  Государю,  какъ-то- 
н-стонтъ  уже  въ  оглавлев1и  того  меся- 
ца. НеиристоГпюсть  изображен1я  ва- 
шего, доказываю  равносильлыми  при- 
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м'Ьрами:  Акае1СТъБо:ородиц']Ь,  Канонъ 
Авгелу)  Правило  вс^^мъ  святымъ.  Мож- 
но одвако  сказать:  Ода  на  поНху;  но 
можно  сказать  только  о  бездушной 
вещи,  а  объ  одушевленное  никогда,  да 
и  о  тбй-еще  иснравн']^е  съ  предлоге мъ 
о,  а  не  на. 

Чемъ  БЫ  можете  одобрить  слово 
неудобно,  находящееся  въ  3  строф'Ь 
тоя  вашея  Оды,  въ  начале}  перваго 
ст1ха,  а  взятое  за  невозможно?  Не- 
удобно, значить  неспособно.  И  такъ 
у  васъ:  Неспособно  въ  Хр1сг1аиств'1> 
печатать  богами  тварь.  Что-то-за-р4- 
зумъ?  Сл'Ьдовательно,  невозможно  хр!- 
ст1апамъ  почитать  богами  тварь. 

Чемъ  вы  можете  оправить  сеА  Со- 
лещсмъ,  находящ1йся  въ  тоПжс  од^Ь 
П  строф,  ст.  6  отлучаюся  покою?  Гла- 
голъ  отлучаюся  требуетъ  по  себ-Ь  ро- 
дительнаго,  всегда  съ  предлогомъ  отъ: 
отлучатися  вамъ  отъ  всякаго  брата 
бесчинно  ходяща,  2,  къ  солунян.  гл.  3. 
ст.  6. 

Чемъ  можете  защитить,  что-пере- 
водвыи  съ  Павла  Флемм1нга  сонеты, 
и  у  васъ  точно  жъ  сонеты,  а  не 
просто  такъ  называемые  стансы? 
Сонеты  должспствують  быть  таковы, 
какъ  ихъ  оппсываетъ  Боало-Депреб  въ 

И  П']Ьсни,  говоря  СТ1ХЪ  въ  СТ1ХЪ  моимъ 

переводомъ : 

Указагь,  въ  двухъ  чвтвервяхъ,  равныхъ  межъ 

собою, 
Осмью  слухи  поражать  р1емою  двойвою; 
Л  потомъ  вскусво  шестервю  ст1ховъ  срядвть, 
Такъ  чтобъ  дв%  тройчатки  смыслу  разному  Д'Ь- 

лить. 

Но  у  васъ  въ  ннхъ  бсмью  слухи  по- 
ражаются р1емою  четверною.  Да  н 
чемъ  докажете,  что-надглаг6л1я  рассу* 
дительныя  степени,  ударяеиыя  на  тре- 
Т1емъ,  и  дал'Ье,  отъ  конца  слог]^,  должно 
кончить  на  (яе)  а  не  на  (^е)?  Мы  всЬ 
говорпмъ,  чнтаемъ,  н  пншемъ  дост6& 
н']Ье,  пр4ведн']^е,  полезн']Ье;  сл^Ьдова- 
тельно  и  любезнее,  и  не  любёзняе, 
какъ-то  у  васъ  въ  III  не  сонет'Ь,   въ 

7   СТЕХ*. 

Оставляя  инопя  нецравыя  ударен1я 


ваши,  какъ-то,  тбргн,  17  строф.  2  ет. 
вм'1сто  торги;  встр'1^чёвъ,  вместо  в(щИЬ- 
ченъ,  Эп1грам.  I  ст.  4  (да  н  с4мое  ае 
слово  пе  весьма  чистое),  чемъ  ви 
можете  утвердить,  что-слбво  С1и  иу^еть 
ударен1е  на  посл'1двемъ,  а  не  на  пер- 
вомъ  слог^?  Оно  у  васъ  положено  въ 
Г1МН'Ь  Венере  (хотя  так1Я  жены  почм- 
таемыя  Пмномъ,  въ  Хрнстханскнгь 
Святцахъ  я  по  нын^  не  видалъ)  въ 
3  строф'Ь,  во  2  ст1Х'Ь: 

Можно  дь  взъасннти  С1И  угЬхи. 

Но  я  утверждаю,  что-оно-ударяется- 
на-пёрвомъ  слог'Ь,  а  доказываетъ  пса*^ 
ломъ  19:  С1и  на  колесницахъ,  и  сш  на 
конехъ.  Извольте  справиться:  церков- 
ная наша  печать  на  вс^хъ  словахъ 
ударен1я  им^етъ. 

Наиосл^Ьдокъ,  чемътвердымъ  н  при- 
вил ьннмъ  можете  изъяснить  и  изви- 
нить, и  барбар1смъ  вашъ  и  солец1Смъ 
въ  одиомъ  слоъ^  (5очпнен1и,  находя- 
щемся въ  семъ  с4момъ  пасьм*!,  на  ко« 
торое  отв'Ьтствую?  Слово  сочиненхе, 
есть  средняго  рода,  четвертаго  скло- 
не н1я.  Сл'Ьдовательно,  именительный 
его  миожествевныА  сочпненхя,  а  не 
С0ЧИНСН1И.  Доказываетъ  вамъ  с&мвй 
Т1тулъ  Б^еи'Ьсячныхъ  Кнпжекъ. 

Но  не  полноль,  Г.  М.,  вамъ  на  меня 
безъ  причинъ  нападать?  Я  усталь 
отражая  ваши  обвинен1я.  Бол'Ье  по 
истин н'Ь  не  хочу;  и  с!е  письмо  есть 
последит  моб  вамъ  отв'Ьтъ,  въ  ченъ 
по  Хр1ст1анству  и  по  чссностн  кле- 
нусь,  хотя  что-вы-нп-будете  по  семь 
на  меня  взводитц  и  чемъ  и  какъ-нм- 
станете  впредь  язвить.  Я  уже  въ  л§- 
тахъ;  и  не  бол'Ье  пекусь  о  краснохъ 
разум*!,  коль  о  добромъ  несколько  жм- 
Т1И.  Я  то  хочу  позабывать,  что-вн- 
вын^Ь  толь  благоусп-Ьшпо  знаете.  В'1рь» 
те,  я  васъ  отъ  всего  сердца  признаваю, 
понеже  вамъ,  какъ-впдно,  того  только 
и  желается,  первенствующимъ  нашммъ 
Волтербмъ,  хотя  и  не  ручаюсь  познаю- 
щихъ  въ  томъ  силу.  Позабудьте,  прошу, 
меня;  оставьте  человека  возлюбнвшаго 
уедивеше,  тишину,  и  спокойствге  сво- 
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его  духа.  ДаПтс  1лш^  ирепровождать 
безмятежно  остаточньш  пои  дпн  въ 
п'ЁЕОторую  пользу  общества  по  звап1ю 
моему,  и  ио  д^^дамъ  иоложсннымъ  на 
меня  отъ  главнахъ  мопхъ.  Попустите 
мв']^  несмущенно  размышлять  иногда  и 
о  сов']^стн  моей:  настанетъ  время  п 
мн'Ь  туда  явиться,  вуда-должно-вс^мъ 
челов'Ькамъ.  Тамъ  не  спросятъ  меня, 
зналъ  ли  я  хорошую  силу  въ  Саф1че- 
СКО&  и  Горащанской  строфахъ,  но 
былъ  лп  добродетельный  хр1ст1анинъ. 
Сжальтесь  обо  мн^,  умилитесь  надо 
мною,    извергните  изъ  мыслей  меня. 


Если  бъ  я  не  опасался,  что-вн-меня- 
назовёте  малодушнымъ^  то  бъ  вамъ 
донесъ;  но  даромъ,  позвольте  донесть: 
я  с1е  самое  вамъ  иишу  истинно  не 
безъ  плачущхя  горести.  Отъ  чего  я 
вамъ  кажусь  толь  негоднымъ,  чтобъ 
мн*  отъ  васъ,  отъ  васъ,  Г.  М,  пре- 
терп'Ьвать  незаслуженные  обиды?  Па- 
ки, и  паки  прошу,  оставьте  меня  от- 
нын^Ь  въ  поко'Ь.  Бпрочемъ,  будь  по 
ьол±  вашей;  а  я  пребываю  съ  вадле- 
жащимъ  почтен1емъ,  Государь  мой, 
вашъ  покорный  слуга 

В:  Т. 


Собственноручный   латинск1й    переводъ   Тредхаковскаго    съ 

представлен1я  и  басни  его,  поданныхъ  имъ  на  обсуждбН1б 

членовъ  историческаго  собрашя,  7  сентября  1755  года^). 

(Къ  стр.  186.) 


Нопога11881т18  СоПе^з 

ВазПхпв  ТгеШако^вЫпв 
8.  Р. 
Бит  ГаЪа1а  уНае  теае  ргорега! 
8еп81т  сит  вепви  а<1  ех11;ит  8иит,  81е- 
т  тгЫ  8еп1еп11а  сопс1ппапдае  1идет 
ЕаЪеИае  тегаЪиз  ги881С18,  1и8егеп(1ае, 
и!  1п  аштит  1иёих1,  Нуротпетаиз 
81уе  БрЬетепШЬи8  по81г18.  Ке  аи1ет 
т1ии8  уа1еа118  хидхсаге,  ап  (Ирта  811 
Ьосо,  си!  дезИпаШг,  1гап81иИ  еат  1п 
Ьаипит,  е!  ди1(1ет  тегЪит  рго  тегЪо, 


(оНёет  диё  отп1по  соп81ап1;ет  Ьте18; 
а11атеп  Китег18  8о1ии8.  Бо  соп8Шо 
и(гитдие  ехетр1аг,  Ки881сит  петре  еЬ 
Ьа11пит,  т181  ад  У08  тс1и9ит  ш  Га8С^- 
си1о  Ьагит  1л1егагит.  ^иа^е,  аедиит 
ее!  и!  со^поасаИв  ГаЪсИат,  еатдие  ех 
8спр1о  1ид1се118.  8е<1  сорт08сеп<1о  а1дие 
шШсаидо,  иаЪеиеуо1о8  уоз  т1Ы  уеИт, 
иИ  ео8<1ет  уоз  отпез  е^о  81псеге  сирго 
1псо1ите8  езве.  Сига(е  1^1иг,  и!  уа1еа- 
из.  ВаЪат  ш  Мивео  тео  ИхЪ.  УН  Ъпз. 
А»  МОССЬУ. 


Уег8ю  а(1  уегЪиш,  пес  поп  соп81ап8  ^оййет  Ьше18. 

ГАВЕЬЬА. 

РгоЬ  риидат  Ьиет!  ехс1ата1;  ргае  тос8Ш1а  ГаЬеПа, 
АЦие  е^ега  зиа  уос1Гега110пе  соп11пие  1с1  горсШ;  1р8ит. 


1)  Архипъ    академической    конфе- 
ренц1и,  связка  №  76,  Уапа.  подъ  бук- 

Т.  II. 


вою  Н.  Упоминаемаго  въ  прсдставле- 
П1И  русскаго  иодлипника  но  отыскано. 
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Аа^Ио  с1атоге,  Ге8(;тап1  сагзшп  а(1  Еат  ^11ес1ае  Зогогев, 

Се1еЪге8  дшдет  сап1и^  тегзаит,  зед  таде  ра1ат  1р8ае  ^Ьпозае; 

^иап^иту^8  рагит  ас1  ри18ап(1ат  Ьугат  81п1  ар1ае, 

^иап^птV^8  зопоз  тос1о8дие  1^огеп1  Ъопоз. 

Нет,  ас[уо1а\'11  1ат  ЬигЪа  ухг^хпит,  У1(1иагит,  еЬ  пир^агит; 

Ки11а  Ьагит  1п111а1а  е8(;  ту81еп18,  ^иае1^Ье1;  1етпеп8  васга  ту81агат, 

Наис1  гаога,  ш1егре11ап1  181ае  ГаЪе11ат:  ^и^(^,  8огогси1а,  айео  уосхГегаге? 

^и^с^  681;  ге1?  ^п^^  саиззае?  ^ас  поз  сегЫогсз  ^аат  сШззше  ро1е8: 

81  ^и^^^иат  ез^  ]п  поЫз,  сгес1е  1шз  11Ы  орет  асгКег  1а1ага8; 

81П  т1пиз,  Ьос  дподие  сге^е,  поз  1е  (1егеИс(;ига8  Ьаи(1^аа^иат. 

N11  ргогзпз  гекиИ!;  ГаЬеПа  ад  еагит  диаез11а, 

РгоЬ  ри(1(1ат  Ьпет,  ехс1атап(1о  1(1е11идет  ргаезепНЬиз  118! 

АЦис  1п^ет1пап(1о  иппт  1(1етдие,  РгоЬ  рии(1ат  Ьиет! 

РгоЪ  ри11(1ат  Ьиет,  ^иае,  адт1пе  Гас^о,  ип(1^^ие  1пГез(;а1  Рагпаззат! 

Гп^Шиз  Ьоггог  рег81ппх11  еогогез  а(1  Шаш  с1е1а1;а8. 

ГаЬеИа  4апс1ет  1огио  азрсс1и  отпез  ш1егса  агсигазрехИ; 

Тит  8иЫ1о,,ти1а11з  уогЬхз,  зсс1  1ттиШа  зеуега  уосе, 

Араде  аЪ  осиИз  те1'8,  йгхИ;  отшЬиз  1пс1етеп1ег: 

ТЛ  еп1т  уоз  ^еп11ог  81пди1а8  с11Уегз18  1етропЬи8  ргосгеаУ1Ь, 

111;  УОЗ  соер181;18  киДШиз  1гатой1с18  зетейрзаз  евГегге, 

N11  8с1еп1е8  (Изсптшхз  1п1ег  1(1,  ^ио(1  езк'ргоЬит,  ^ио(^Vе  ргаупт, 

Мо(1о  з^герИит  а1^^иет  ^ас1аи8  ВагЬуИз  радап1з; 

^ат  1п  Рагпаззо,  зПепНЬиз  Миз18,  ^уПиз  сапИ. 

РЬоеЬиз  гесизауИ  01пп11ю  СЬого  ргаееззе. 

Е  Са81аИо  Гоп1е  Итр1(1{^т  ЬутрЬат  Ы1)11  1е§1и(1о. 

1п  еойеш  гага  соаха1  Кгекеке  па1ат1о. 

1п  саситшс  ^ис^8^ие  (1сд11  81т1а  йеГогпиз. 

Айусгзо  сИуо  гер1а1;  ЬезНои  п1дга,  ^'^е^иеп5  арий  р181оге8. 

У15сега  шопИз  рег^ой!!  пй1си1и5  шиз  1п1и8  го(1еп(1а, 

бИз,  е  сауегпиИз  ргоГегеп8  сари!,  оЬ1ип(1И;  81Ъ111з  аигез. 

Лага  йетит  аи1та1,  диой  1агЪ1(1ат  1етре81;а1ет  аси1о  ргаепипйа!;  с1атоге, 

^ио(1^ис  пеиИдиаш  ро118  ев!  (1осегс  М111егуат, 

Ргот1пеп1е  яио  у1с1:и,  81пе  уоз^го,  Ютеге  8иЯо(Ш  С1гситс1гса, 

Е1  ^и^с1еш  аЪ  1т18  га(11с1Ьи8,  рег1с111ап1ет  т18еге  Моп1ет. 

В.  Т. 


ЛОМОНОСОВЪ,  МихАилъ  Васильевичъ,  академикъ  по  каоедрё  химга 

и  СОВ*ТНИКЪ  АКАДЕМИЧЕСКОЙ  КА11ЦЕ*1ЯР1И. 


Посл']^  н^^ско^ькоxъ  строкъ  риторскихъ  оохвалъ  Ломоносову, 
напсчатанныхъ  С.Донашневымъ  въ  журнал'^  Полезное  увесе- 
лен1е  1702  г.,  стр.  237,  первую  попытку  оц^Ьнить  заслуги  Ломо- 
носова, впрочемъ  исключительно  одной  только  словесности,  на- 
ходпмъ  въ  р']&чи  доктора  Неколая-Гавр^ила  Клерка,  произнесен- 
ной имъ  въ  Петербурге  въ  Академш  наукъ  15  апреля  1765  года, 
сталО'быть  чрезъ  одпнадцать  дней  посл^^  смерти  Ломоносова 
(Заппскп  Академ1И  наукъ,  X,  178 — 181.)  Первымъ  печатнымъ 
пзв'Ьст1емъ  о  жизни  Ломоносова  должна  считаться  статья,  по- 
м^^щенная  въ  изданной  граФОкъ  Андреемъ  Шуваловымъ  Ос[е 
8иг  1а  тог1  Де  Моп81еиг  ЬотоповоГ,  1705  года.  Сборникъ  мате- 
рхаловъ  для  истор1П  Академ1п  наукъ  г.  А.  Куника  (Спб.,  1865), 
I,  201"— 223.  Зат'Ьмъ  въ  1768  году  напечатана  статья  о  Ломо- 
носове въ  н-Ьмецкомъ  журна!^^  Хеие  В1Ы1о(;Ьек  (1ег  зсЬопеп 
\У158еп8сЬаЛеп  ип(1  йег  Ггехеп  Кйп81е,  которая  потомъ  пере- 
печатывалась  н-Ьсколько  разъ,  о  чемъ  см.  Матер1а.1ы  для  пстор1и 
русской  литературы,  изд.  г.  П.  Ефремовымъ  (Спб.,  1867). 
стр.  VIII  —  X.  Въ  Опыт-Ь  историческаго  словаря  о  росс1йскпхъ 
пнсате.1яхъ  Н.  Новикова,  изданномъ  въ  1772  году,  явилось 
краткое  жизнеописап1е  Ломоносова  на  стр.  119 — 130.  Отсюда  оно 
перепечатано  при  московскомъ  издан1и  1778  года:  Покойваго 
статскаго  советника  и  профессора  Михаилы  Васильевича  Ломо- 
носова собран!с  разныхъ  сочинен1й  въ  стихахъ  и  троз'Ь  книга 
первая,  и  при  петербургскомъ — 1803  года,  вышедшемъ  изъ 
типограф1и  ПТнора  и  о  которо&1ъ  будетъ  еще  упомянуто  ниже. 
Въ  пздан1и  Акадсм1и  наукъ  подъ  заглав1емъ:  Полное  собран1е 
сочпнен1й  Михаила  Васильевича  Ломоносова,  1784 — 1787  гг.,  при 
первой  части  пом^^щена  «Жизнь  покойнаго  Михаилы  Василье- 
вича Ломоносова".  Эта  статья  составлена  между  прочимъ  по 
матерхаламъ,  доставленнымъ,  всл'Ьдств1е  требован1я  тогдагпняго 
директора  Лкадсм1и  наукъ,  княгини  Дашковой,  академикомъ 
Штелинымъ  и  переведена  съ  н^Ьмецкаго  М.  Веревкинымъ,  о 
чемъ  см.  въ  псрвомъ  томЬ  Пстор1И  Академ1п  наукъ  въ  Петер- 
бурге стр.  560,  561,  п  Москвптянпнъ  1842  г.,  .>й  12,  матер,  для 
русской  истор1и,  Послужный  списокъ  д'Ьйствптельнаго  статскаго 
сов'Ьтнпка  М.  И.  Веревкина,  стр.  401.  Академичсскпмъ  издашемъ 
сочинеп1Й  .'[омоносова  1784  —  1787  годовъ  занимался  Осипъ  Ко- 
зодавлевь:  при  чемъ  оиъ  р'Ьпимся  дЬлять  поправки  и  изм'Ьнешя 
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домоносовскихъ  пропзведен1й.    За  это  Козодавлевъ  удостонлся 
эпиграммы: 

О.  К.  (онъ-кака)  другъ  Крамзы  (т.  е.  Державина  Мурзы),^ 

по  только  другъ  нахальный, 
К^ыъ  изуродованъ,  савь  бабЕоГг  повпвальпой, 
Малербъ  россЮсвпхъ  страпъ,  пресладостпы&  п']&вецъ. 

Руссшй  В'Ьстнпкъ,  1858  г.,  XVIII,  декабрь,  кн.  1,  А.  Н.  Ради- 
щевъ,  стр.  400,  401. 

Въ  Москвитянпн-Ь  1850  г.,  №  1,  отд.  III,  стр.  1,  есть  нев'Ьр- 
ное  св^Ьд'Ьн^е,  которое  потомъ  повторялось  и  другими,  что  жизне- 
описан1е  при  академическомъ  пздан1и  Собрав1я  сочинешЁ  Ломо- 
носова написано  Дамаскинымъ  Рудневымъ,  бывшимъ  впосл'Ьд- 
СТВ1И  епископомъ  нежегородскимъ,  но  теперь  несомн']^нно  только, 
что  Дамаскинъ  Рудневъ,  какъ  свид'Ьтельствуетъ  его  предислов1е, 
издалъ  Собран1е  сочинен1й  Ломоносова  въ  1778  г.  въ  Москв'ё  и 
притомъ  перепечаталъ  изъ  Опыта  словаря  Новикова  бшграФВ- 
ческую  статью  о  Ломоносов']^.  Что  касается  до  жизнеописанхя  въ 
академическомъ  издан!»  сояиненШ  Ломоносова  1784  г.,  то  бно 
безъ  перем^^нъ  перепечатывалось  въ  таковыхъ  же  1795 — 1797 
и  1803 — 1804  годовъ,  и  вообп^е  служило  долгое  время  потомъ 
единственнымъ  источникомъ,  откуда  почерпались  вс^  исторвко- 
литературныя  св'Ьд^Ьн^я  объ  этомъ  писател'Ь.  Въ  1803  году 
вышло  епде  издан1е,  подъ  заглав1емъ:  Собран1е  разныхъ  сочи- 
нешй  въ  стихахъ  и  проз'Ь  Михаилы  Васильевича  Ломоносова. 
Издан1е  новое  исправленное,  съ  присовокуплен1емъ  обстоятель- 
наго  описан1я  сочинителевой  жизни,  взятыя  изъ  московского  и 
академическаго  вздашя.  Въ  Санктпетербург'Ё/съ  указнаго  доз- 
волен1я  печатано  въ  типограФ1и  [Инора,  1803  года.  Три  части, 
въ  8®.  Зд1^сь,  кром'Ё  перепечатки  б1ограФическихъ  изв'ЬстШ 
Новикова  и  Штелина,  прибавлены  отрывки,  выбранные  самимъ 
Ломоносовымъ  изъ  писемъ  къ  нему  и  въ  Академ1Ю  наукъ  раз- 
ныхъ современныхъ  знаменитостей,  и  заключающ1е  въ  себ'Ь 
похвалы  ему.  Изъ  посл']&дующихъ  б10граФ1й  Ломоносова  заслужи- 
ваете упомвнан1я  м.  Евген1я  въ  его  Словар']^  русгкихъ  св'бтскихъ 
писателей  (Москва,  1845  г.),  II,  12 — 34,  гд'Ь  н'1^сколько  подроб- 
н'Ье  изложенъ  перечень  пропзведен1й  Ломоносова.  Кром']^  того, 
отъ  времени  до  времени  въ  разныхъ  книгахъ  и  журналахъ  по- 
м']^щались  отрывочные  матергалы,^  изъ  которыхъ  заслуживаютъ 
быть  упомянутыми  напечатанные  во  П-й  (стр.  1 — 85)  и  У-й 
(стр.  1 — 90)  книгахъ  Очерковъ  Росс1и,  изд.  Вадимомъ  Пассекомъ 
-въ  1840  и  1842  годахъ,  подъ  заглав1емъ:  Портфель  служебной 
'  д']&ятельности  Ломоносова.  Это  собранхе  бумагъ  академика 
составляетъ  родовое  насл']&д1е  правнуки  его  по  женской  лк1Н1и, 
Екатерины  Николаевны,  урожденной  Раевской,  по  муж-Ь  Орловой, 
и  нын'Ь  находится  въ  распоряжен!»  сына  ея  Николая  Михайло- 
вича Орлова.  Издан1е  этпхъ  бумагъ  не  безупречно:  есть  пропу- 
ски, а  пныя  м'Ьста  прочитаны  нев'Ьрно.  Сл'Ьдуетъ  зам']^тить,  что 
поздн'Ьйшхе  изсл'Ьдователп  почему-то  пропускали  ломоносовсшя 
бумаги,  пом'Ьп^енныя  въ  У-й  части  Очерковъ  Росс1и.  Такъ  напр. 
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п.  11еревд']Бсск1й  не  упомянулъ  о  нвхъ  вовсе  въ  своемъ  издан111: 
Р1збранныя  сочинен1я  Ломоносова  (Москва,  1846  г.).  Ворочемъ 
трудъ  г.  Перевд']Бсскаго  для  своего  времени  им'Ьлъ  значенхе,  какъ 
сводъ  почти  всего,  что  было  изв']&стно  тогда  о  Ломоносов'б,  и 
наши  историки  литературы  долгое  время  потомъ  черпали  изъ 
этого  источника  свои  св'Ьд'Ьшя  о  знаменитомъ  писател'Ё.  Нако- 
нецъ  въ  Чтешяхъ  въ  обществ'Ь  исторхи  и  древностей  1865  г., 
въ  книг]^  1-й  (см'Ьсь,  стр.  37 — 192)  и  отдельно  въ  8",  на 
156  страницахъ,  напечатано  г.  В.  Ламанскимъ  н']&сколько  мате- 
р1аловъ  о  Ломоносов'Ь,  подъ  заглав1емъ:  Ломоносовъ  и  петербург- 
ская Академ1я  наукъ.  Матер^алыкъстол^^тней  памяти  его  1765 — 
1865  года,  аор'Ьля  4  дня.  Этотъ  сборникъ  зам^^чателенъ  именно 
т']Бмъ,  что  издатель  его  не  сл'Ьдовалъ  прим1Ьру  прежнихъ  пзсл']^- 
дователей  нашихъ  и  не  довольствовался  скудными  матерхалами  о 
Ломоносов']^,  бывшими  изв^^стными  въ  печати  до  того  времени, 
но  обратился  къ  разработк^Ь  обильнаго  запаса  рукописныхъ 
источняковъ,  хранящихся  въ  архивахъ  академическомъ  п  госу- 
дарственномъ. 

Въ  слЬд^ъ  за  сборни  комъ  г.  Ламанскаго  изданъ  въ  св'Ётъ 
объемистый  томъ  также  первоначальныхъ  источниковъ,  собран- 
ныхъ  покойнымъ  академикомъ  Билярсквмъ  и  напечатанныхъ  на 
счетъ  Отд']Блен1я  русскаго  языка  и  словесности  Академ1и  наукъ: 
Матер1алы  для  б1ограФ1и  Ломоносова  (Спб.,  1865  г.).  Билярск1й 
не  ограничивался  выборкою  и  перепискою  только  того,  что  слу- 
чайно попадалось  подъ  руку  въ  академическихъ  архивахъ  о  Ло- 
моносов^Ь,  но  принялся  за  осуществлен1е  предпринятой  имъ  за- 
дачи собрать  и  обнародовать  въ  хронологическомъ  порядк^^  все, 
что  им'Ьлось  въ  названныхъ  архивахъ  о  знаменитомъ  академик^^ 
въ  першдъ  его  жизни  отъ  1741  до  1765  года.  Несмотря  на  вс^& 
трудности  при  осуществлен1и  подобной  ц'Ьли,  такъ  какъ  въ  то 
время  архивъ  академической  канцеляр1и  представлялъ  груды 
безпорядочво  лежавшихъ  Фел1антовъ,  числомъ  бо1^г  тысячи, 
Билярскому  удалось  собрать  такую  массу  матер1аловъ,  которые 
и  по  количественности,  и  по  качественности  превосходятъ  все 
вм'ЬстЬ  взятое,  что  было  до  него  напечатано  прежними  изсл*]^- 
дователями.  Въ  этомъ  легко  уб'Ьдиться  при  б^Ьгломъ  взгляд^^  на 
оглавлен1в  сборника  Билярскаго,  заключающаго  въ  себ'Ь  слиш- 
комъ  900  печатныхъ  страницъ.  По  выxод^&  въ  св']^тъ  этого 
труда,  строг1е  критики  указывали  на  неполноты  и  проб']^лы  его; 
жал'Ьли,  что  тамъ  не  пом'Ьщено  того  и  другаго;  говорили,  что 
^надобно  ожидать  еще  дальн']^йшихъ  разыскан1й  и  т.  д.  Каждый,  за- 
вимаюпцйся  изсл'Ёдован1Ями  по  первоначальнымъ  источникамъ  въ 
рукописяхъ,  хорошо  знаетъ,  что  подобный  зам']&чан1я  гораздо  легче 
дЪлать,  ч'Ьмъ  отыскивать  и  пополнять  т^  или  друг1Я  св'Ьд']^шя 
въ  грудахъ  старинныхъ  бумагъ.  Въ  отношен1и  Билярскаго  мож- 
но, впрочемъ,  сд'Ьлать  одно  справедливое  зам^Ьчан1е:  это  то,  что 
онъ  считалъ  какъ  бы  обязанностью  своею  въ  разныхъ  прим*]^- 
чан1яхъ  къ  своимъ  Матер1аламъ  высказывать  какое-то  стран- 
ное, личное  нерасположенхе  къ  Ломоносову.  Если  безуслов- 
ный хвалы  и  напускной  восторгъ  избраннымъ  героемъ  должны 
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быть  чужды  историку,  уважающему  науку,  то  равнымъ  обра- 
зоиъ  онъ  не  додженъ  увлекаться  подобнымъ  нерасаоложешемъ, 
т^мъ  бол^^е  неизвинительнымъ ,  что  оно  направлено  противъ 
историческаго  д'Ёятеля,  сто  л^^тъ  тому  назадъ  сотедшаго  въ 
могилу  и  къ  которому  стало -быть  очень  возможно  относиться 
спокойно,  не  прим'Ьшцвая  разныхъ  дрязговъ  современной  жазни. 
Въ  настоящемъ  жазнеоппсан1и  проходится  часто  ссылаться  на 
Матерхалы  Бнлярскаго,  которые  останутся  навсегда  главнымъ 
изъ  первоначальныхъ  источниковъ  для  жизнеооисан1я  Ломоно- 
сова. Во  азб'Ьткетге  повторен1й,  при  ссылкахъ  на  этотъ  сборщ1Къ 
я  обозначаю  только  имя  его  составителя. 

Одновременно  съ  Матерхалами  Бнлярскаго  изданъ  нашею 
Академ1ею  наукъ  Сборникъ  матер1аловъ  для  псторш  ея  въ 
XVIII  в'Ьк'Ь,  въ  двухъ  частяхъ  (ЬХП  и  530  стр.  въ  8®).  Состав- 
лен1емъ  его  занимался  академнкъ  А.  А.  Куникъ,  собравш1й  зд'Ьсь 
изв'Ьст1я  о  д'Ьтств'Ь  й  юности  Ломоносова  до  1742  года.  Трудъ 
этотъ  отличается  не  только  обплхемъ  матер1аловъ,  но  и  историко- 
критическими  пр1емам11  при  расположен1и  и  сопоставлевш  ихъ. 
Несмотря  на  появлявш1еся  впосл1\дств1и  новые  матер1алы  для 
б1ограФ1а  Ломоносова,  въ  нихъ  однако  не  много  напьюсь  при- 
бавлеы1й  къ  изв'Ёст1ямъ  объ  избранной  г.  Куникомъ  эпох*]^. 

Отд^ленхе  русскаго  языка  и  словесности  Академш  наукъ,  печа- 
тая Матер1алы  Бнлярскаго,  желало  въ  то  же  время  восполнить 
недостатокъ  по  части  библ1ограФ1и  пропзведен1й  Ломоносова  и 
св'Ьд'Ён1й,  о  немъ  обнародованныхъ.  Въ  этихъ  впдахъ  оно  из- 
дало, какъ  подготовительный  трудъ,  въ  незначительномъ  коли- 
честв'б  экземпляровъ  для  лиц.ъ,  отъ  которыхъ  можно  было  на- 
д']^яться  дополнен1й  и  поправокъ,  сборникъ  подъ  заглав1емъ: 
Матер1алы  для  библ10граФ1и  литературы  о  Ломопосов'Ь  (въ  4®, 
81  стр.,  Спб.,  1865),  въ  которыхъ  пом-Ьп^епы  бцблюграФическ1Я 
разыскан1я  о  Ломоносов^^  гг.  Пономарева,  Геннади  и  Куника. 
'  Въ  настоящее  время  эти  Матер1а.1ы  съ  дополнен1ями  н  поправ- 
ками г.  Пономарева  напечатаны  въ  Сборнпк'Ь  отд^^лены  русскаго 
языка  и  словесности  Академ1п  наукъ  т.  VIII,  и  зд']^сь  библю- 
графическ1я  указанхя  разд'Ёлены  на  сл'Ьдуюпце  дв-Ьнадцать  от- 
д'Ьловъ:  1)Хронологическ1й  списокъ  вс^^xъ  отд^Бльно  пзданныхъ 
сочинен1й  и  переводовъ  Ломоносова  и  собравШ  его  сочинешй. 
2)  Списокъ  напечатанныхъ  сочинен1й  его,  разбросанныхъ  въ 
разныхъ  пер1одическихъ  издан1яхъ  и  не  вошедшихъ  въ  сочи- 
неи1я  его,  изданный  А.  Смирдинымъ  въ  1847  и  1850  гг.  3)  Спи- 
сокъ сочинен1й  его,  перевсденныхъ  на  иностранные  языки. 
4)  Списокъ  сочинешй  его,  остающихся  въ  рукописи.  5)  Указан1е 
портретовъ  его  и  снимковъ  съ  почерка.  6)  Указатель  статей  о 
жизни  его  и  матер1алахъ  для  его  б1ограФ1и.  7)  Указатель  статей 
о  его  сочинен1яхъ.  8)  Псевдонимы  его  и  псевдонимы,  подъ  ко- 
торыми выводили  его  друпе  писатели.  9)  Поэтичесшя  произве- 
дешя,  говорящ1я  о  немъ,  и  эпиграммы  на  него.  10)  Ученые  тру- 
ды, посвяп^еняые  его  памяти.  11)  Стол^&тн^й  юбилей  его  (1765-^ 
1865),  С0СТ0ЯЩ1Й  изъ  семи  отд'Ьльныхъ  списковъ.  12)  Два  ключа. 
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орловскимъ  собрашемъ  бумагъ  Ломоносова  (стр.  025,  026),  одна- 
ко содержан1е  его  донын-б  не  бы^о  ваолн^^  пзв'Ёстно,  почему 
въ  орвложен1и  къ  настоящему  жизнеоаисатю  пом'Ьщено  опи- 
сан1в  вс^^хъ  бумагъ,  вошедЬиихъ  въ  это  собрав1е,  и  напечатаны 
тЪ  изъ  нохъ,  который  не  были  еще  доныне  изданы. 

Наконецъ  должно  предупредоть,  что  при  выпискахъ  въ 
настоящемъ  жозвеоансаша  изъ  печатныхъ  сочиненхй  Ло>10но- 
сова  впо^н^^  соблюдается  принятое  имъ  правопвсанхе.  Такимъ  же 
образомъ  сл^^довало  бы  поступить  и  съ  выписками  изъ  его  руко- 
писей; но  этого  нельзя  было  сд']^лать  въ  отношен1н  многихъ  бу- 
магъ Ломоносова,  который  издавались  прежде  безъ  сохраненхя 
вс']^хъ  особенностей  его  правописан1я  и  гд^^  нын^^  находятся 
неизв'&стно,  почему  для  устранен1я  недоразум'Ьшй  вс^&  выписки 
изъ  рукописей  п  печатанныхъ  въ  поздн'Ёйшее  время  бумагъ  его 
сделаны  согласно  нын'Ьшнему  нашему  правописан1ю. 


• 


Р'Ёка  Двина  въ  пред'Ьлахъ  архангельской  губернхи  ч']^мъ 
ближе  къ  морю,  гЁнъ  шире  разливаетъ  свои  воды  и  образуетъ 
множество  протоковъ ,  рукавовъ  и  острововъ.  Въ  этихъ  м'Ь- 
стахъ  съ  древнихъ  временъ  пролегалъ  большой  торговый 
путь,  а  потому  неудивительно,  что  зд'Ьсь  берега  Двины  им'Ьли 
съ  давнихъ  поръ  поселен1я  не  только  туземцевъ,  первона- 
чальныхъ  обитателей  Двинской  земли ,  но  и  пришельцовъ  изъ 
Новгорода.  Такимъ  образомъ  около  нын'Ьшнихъ  Холмогоръ 
есть  н']^сколько  селенш,  назвашя  которыхъ  упоминаются  въ 
древнЁйшихъ  письменныхъ  памятникахъ.  Противъ  сейчасъ 
названнаго  города  лежитъ  на  Двин*]^  островъ,  называющ1йся 
Куростровомъ  и  встр'Ьчающхйся  съ  этимъ  именемъ  въ  судной 
грамогЬ  1397  года*).  Надобно  полагать,  что  поселенцевъ  при- 
влекали сюда  выгоды  торговли  и  промысловъ,  потому  что 
островъ  самъ  по  себ*  не  представляетъ  ничего  особенно  при- 
влекательнаго,  такъ-какъ ,  по  своему  низменному  положенш, 
едва  не  понимается  въ  полую  воду  разливомъ  Двины ,  покрытъ 
болотистыми  кочками  и  небольшими  холмами,  а  по  прибрежью 
его  ростетъ  невысоки  ивнякъ. 

Если  въ'Ьхать  въ  рукавъ  Двины,  огибающ1й  Куростровъ  съ 
юго-западной  стороны,  и  проплыть  имъ  верстъ  семь,  то  можно 


1)  Труди  архангельскаго  статпстп- 
ческаго  комитета  за  1865  годъ,  кп.  1, 
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увидать  длинный  рядъ  деревенскихъ  домовъ  и  домишекъ,  тя- 
нущихся по  всему  низменному,  песчаному  берегу  Курострова. 
Эти  дома  составляютъ  н'Ьсколько  деревень,  изъ  которыхъ  одна 
по  письменному  называется  Денисовкою,  а  въ  простор'Ьчьи  — 
Волотомъ  ^).  Отсюда  въ  одну  сторону  ,изъ-за  ивняка  видн'Ь- 
ются  Холмогоры  съ  своими  старинными  церквами,  въ  другую, 
противоположную —село  Вавчуги,  памятное  посЬщешемъ  Петра 
Великаго,  когда  тамъ  была  верфь  для  постройки  судовъ.  Въ 
начал*  ХУШ-го  стол'Ьт1я  въ  Денисовк'Ь  жилъ  черносошный 
крестьянинъ  Васил1й  Дороф'Ьевъ  (или  ведоровъ  —  въ  ревиз- 
скихъ  сказкахъ  его  отчество  писано  разно)  Ломоносовъ.  У  нею 
была  земля,  которою  владЬлъ  на  правахъ  собственности  ^) ,  и 
сверхъ  того  онъ  ,.промыслъ  им'Ьлъ  на  мор'Ь  по  Мурманскому 
берегу  и  въ  другихъ  приморскихъ  м'Ьстахъ  для  лову  рыбы  тре- 
ски и  палтосины  на  своихъ  судахъ ,  изъ  коихъ  въ  одно  время 
им'Ьлъ  немалой  величины  гуккоръ  съ  корабельною  оснасткою. 
(Онъ)  всегда  имФаъ  въ  томъ  рыбномъ  промысл'Ь  счастхе,  а  со- 


1)  Очерки  Архангельской  туберищ 
г.  В.  Берещатииа  (Соб.,  1849  г.),  373. 

2)  о  владей!!!  Васильемъ  Ломоно- 
совммъ  земляными  участками  свид*!»- 
тельствуютъ  два,  до  нын*]^  сохрапив- 
ипеся  акта.  Въ  одномъ  —  сговорномъ 
оисьм'11  1714  г.,  Лука  Леоетьевъ  и  Ва- 
сил1А  Дороф'Ьевъ  Ломоносовы  продали 
Козьм'Ь  Созонову  « влад'Ьнш  своего 
тое  жъ  куростровской  волости  за  р-Ь- 
кою  на  Микифорков-Ь  покию  свою 
сЬнныхъ  покосовъ  по  М1рскои  волост- 
ной веревной  книг!;  года  (?)  оба  своп 
повытки  безъ  останка.  А  въ  межахъ 
та  пожня  съ  верхнаго  конца  отъ  Б'Ь- 
юбородовыхъ  земли,  а  съ  нижнаго 
конца  отъ  Биневыхъ  земли  по  сторо- 
ну отъ  Полкозеро,  а  по  другую  сторо- 
ну отъ  Лывы.  А  Ц'Ьны  взяли  мы.  Лука 
да  Васил1А,  у  него,  Козьмы,  за  ту  свою 
пожню  за  оба  повытка  дснегъ  десять 
рублевъ.  У  сего  сговорнаго  письма 
деньги  взяты  всЬ  вручь  безъ  останка 
в  продали  въ  в-Ькъ  и  въ  дерпь  безъ 
выкупа» Другой   актъ  —  письмо 


27  ноября  1739  Василья  Ломоносова, 
данное  Михаилу  Шубному:  ...апро- 
далъ  язъ,  Ломоносовъ,  нлад'1н1я  своего 
по  М1рской  веревной  1735  г.  книг]^  въ 
Наль'Ь  острову  пожню  свою  сонную 
покосовъ  зваи1емъ  на  Микифорков^, 
которою  язъ,  Ломоносовъ,  влад^Ьлъ  всю 
безъ  останку,  а  ц-Ьну  взялъ  за  ту 
пожню  язъ,  Ломоносовъ,  у  него,  Шуб- 
паго,  восьмь  руб.  денегъ  п  деньги 
взялъ  при  семъ  писъм'Ь  вс1^  вручь  безъ 
останку.  А  въ  межахъ  та  пожня  съ 
верхнего  конца  отъ  Б'1&лобородовнхъ 
земли,  съ  нижнаго  конца  отъ  Пинеж- 
ской  земли  по  сторону  отъ  Полкозера 
и  по  другую  сторону  отъ  Лывы,  п  вла- 
хкть  ему,  Михаилу,  тою  пожнею  в^ч- 
но,  и  вольно  продать  и  заложить  и  во 
ВСЯК1Я  крепости  кр^^ппть.  А  ин']^,  Ло- 
моносову, и  д^т']^мъ  мопмъ  и  родствен- 
пвкомъ  въ  ту  пожню  невступатца».... 
(Архангельск!я  губернсшя  В'1&домост0 
1865  г.,  Лз  4,  Ш^сколько  имуществен- 
выхъ  актовъ  крестьянъ  Ломовосо- 
выхъ). 
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бою  былъ  простосов'Ьстенъ  и  къ  сиротамъ  податливъ ,  а  съ  со- 
сЬдями  обходителенъ,  только  грамогЬ  не  ученъ...."  ^). 

По  другому  изв'6ст1Ю  объ  этомъ  крестьянин*,  онъ  былъ 
,,промысломъ  рыбакъ....  и  первый  изъ  жителей  сего  края  со- 
строилъ  и  по  европейски  оснастилъ  на  р'Ьк'Ь  Двин'Ь  подъ 
своимъ  селешемъ  гал10тъ  и  прозвалъ  его  Чайкою;  ходилъ  на 
немъ  по  сей  р^к* ,  В'Ьлому  морю  и  по  С'Ьверному  Океану  для 
рыбныхъ  промысловъ,  и  изъ  найму  возилъ  разные  запасы  ка- 
зенные и  частныхъ  людей  города  Архангельскаго  въ  Пусто- 
зерскъ,  Соловецкой  монастырь,  Колу,  Кильдинъ ,  по  берегамъ 
Лаплайдш,  Семояди  и  на  р'Ьку  Мезень...,"  ^). 

Васил1й  Ломоносовъ  въ  первый  разъ  былъ  женагь  на  до- 
чери дьякона  изъ  очень  стариннаго  въ  томъ  кра*  селен1я  Ма- 
тигоръ,  Екен'Ь  Ивановой  ^).  Отъ  этого-то  брака  родился  сынъ 
Михаилъ,  которому  потомъ  суждено  было  прославиться  въ 
Россш  литературными  сочинен1ями  и  учеными  трудами.  Годъ 
рожден1я  Ломоносова  показывается  различно:  иногда  1709, 
или  1710,  или  1711,  а  по  ревизской  сказк*  1722  г.  выходитъ, 
что  это  случилось  въ  1715  году  *).  Изъ  собственноручнаго  по- 
казашя  Ломоносова,  писаннаго  несомн1^нно  въ  первые  м'ёсяцы 


1)  Объ  отц^  Ломоносова,  также  и  о 
д-Ьтств*  и  юности  посл*дняго  н'Ьтъ  со- 
временныхъ  изв1>ст1&  другихъ  или  его 
самого,  но  остадись  так1Я  СВ1ЭД11Н1Я, 
Еоторыа  собирались  и  записывались 
гораздо  иосл^Ь  смерти  Ломоносова. 
Сейчасъ  сделанная  выписка  о  Брестья- 
нив'Ь  Василь']^  Дороф^^ев'Ь  находится 
въ  стать'Ь  за  подписью  Ва<;илья  Вар- 
фолом'1ева  отъ  4  1юля  1788  года,  пе- 
реданной тогда  же  Степаномъ  Кочне- 
вымъ  Озерецковскому,  а  этотъ  помЪ- 
стилъ  ее  въ  «  Путешеств1яхъ  академика 
Ивана  Лепехина»,  ГУ  (Спб.,  1804  г.), 
298.  Зд']Ьсь  же  можно  найти  любопыт- 
ный аПланъ  м^стъ,  прнлежащихъ  Ку- 
ростровской  волости»  гд^  родился  Ло- 
моносовъ. 

2)  Это  св^д']^Н1е  заимствовано  изъ 
жизнеописан1я  Ломоносова,  обыкно- 
венно прилагавшагося  при  Собран1и  со- 


чннев1й  его,  которое  издавалось  съ 
1784  г.  при  Академ1п  паукъ,  о  чемъ 
уже  говорено  выше  на  стр.  259. 

3)  Путешеств1я  Лепехина,  IV  (Спб., 
1805),  301.  Матигоры  видны  съ  того 
м^ста,  гд*]^  стоялъ  домъ  Ломоносова 
отца,  и  сынъ  хорошо  помнилъ  пхъ.  Въ 
одномъ  поздн-Ьйшемъ  письм^^  посл'^Х^я- 
го  къ  своей  сестр-Ь,  Марь*]^  Васильевв*]^, 
о  прх^Ьзд*  ея  сына  въ  Петербургъ,  чя- 
таемъ:  «съсамаго  прх^^зда  сд^^лано  ему 
новое  французское  платье,  сшиты  ру- 
башки и  совсЬмъ  одфэтъ  съ  головы  до 
ногъ  п  волосы  убираетъ  по  нашему, 
такъ  чтобы  его  на  Матигорахь  не 
узнали»...  Труды  арханг.  статистиче- 
скаго  комитета  за  1865  г.,  кн.  1,  отд. 
исторически,  стр.  XXX;  Сочинев1Я 
Ломоносова,  изд.  А.  Смирдина,  I,  712. 

4)  Путешеств1я  Лепехина,  IV  (Спб., 
1805),  301. 
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1754  года,  открывается,  что  онъ  самъ  считалъ  себ'Ь  тогда  со- 
рокъ  два  года,  стало-быть,  онъ  родился  въ  1712  году^). 

По  разсказу,  сохранившемуся  на  родин*  Ломоноса  ^),  ока- 
зывается, что  онъ  съ  своимъ  отцемъ,  „не  учась  еще  росс1йской 
грамот*,  ходилъ  неоднократно  на  море,  и  какъ  подросъ  близь 
двадцати  л'Ьтъ,  то  въ  одно  время  отецъ  его  сговорилъ  было  въ 
Кол*  у  неподлаго  человека  за  него  дочерь ,  однако  онъ  тутъ 
жениться  не  похот'Ьлъ ,  притворилъ  себ*  болезнь ,  и  потому 
того  совершено  не  было.  А  какъ  пришелъ  съ  моря  уже  взрос- 
лой ^) ,  вознамерился  учиться  росс1йской  грамот* ,  и  обучалъ 


1)  Собственноручное,  черновое  по- 
казан1е  Ломоносова  хранится  въ  кон- 
ференцъ-архив'Ь  въ  пачв']^  бумагъ  съ 
надписью :  ЬеЪепз  -  КасЪпсЫеп  уоп 
(1ет  81аа18-На1Ь  В1итеп(го81,  уош 
81аа18-Ка(Ъ  О.  Р.  МаПег  ип(1  Т1е1еп 
Ье1  с1ег  Аса(1ет1е  де^евепеп  РгоГеззо- 
геп.  Оно  напечатано  уже  два  раза  съ 
собдюдешемъ  ореограф1и  под^ннника: 
Записки  Академ1и  наувъ,  УИ,  прилож. 
№  4,  стр.  31,  32  п  СборниЕЪ  матер1а- 
ловъ  для  нстор!»  Академ1и  наукъ,  г. 
Куница,  II,  370.  Показап1е  безъ  обо- 
значеи1я  года,  во  его  легко  опред*]^- 
лить,  когда  принять  въ  соображеше 
сл']Ьдующ1я  обстоятельства:  въ  прото- 
колахъ  1754  года  подъ  25  февраля  за- 
писано: У1  1папс1аи  8рес1аИ8  11прега(о- 
пае  Ма^е81а118  Аи^изИзашае  1трега- 
1ПС18  а(1  ге^еп^еш  8епа(ит  т1881,  тап- 
<]а1о  ех  сапсеПапа  Асас1ет1ае,  СП. 
Асас[ет1ае  тетЪг18  по1ат  Гас1ит  Гш!;, 
отшЪаз  с1у111  шанеге  ГапдепиЪиз  дш 
Ье1И  (1асе8,  1еб10пит  ас  сепШпагат 
ргаеГес1о8  (11дп11а1е  аедш  рагап!,  <]е- 
тапда1шп  еззе,  ^с^ео^ие  е1;  СП.  ргоГез- 
зопЪпз  1ц)апд11иг,  и1  ^а^8^ие  8спр(0 
пш1С1е(;  ргае1П1830  8ио  е(;  ра1п8  пот1пе, 
ех  дао  аппо  оШс1а  зиа  ргаез^е!;,  дао 
1етроге  та^о^ет  сопзедиаШз  зК;  с!!^!- 
Шет  еЬ  8а1апат  ди1чаб  аис1ат,диа1е 
8а1апит  нппс  е!  соп8111и1аю,  диет  ап- 
пшп  ад!!,  ап  е!  иЪ!  ап1еЬас  оШсш  са1- 
ёат  ргерозИаз  ГиегК,  дио1  (1аЪба1  И- 
Ьегоз  80X08  ушИв,  Ь|'дие  аппоз,  дао! 


8иЬс11(08,  уегпаса1о8  аЦпе  ргаесНа  е! 
дшЬиз  1П  1ети)гп8.  Ргешхзегоп);  СИ. 
РгоГеззогез  сгаз^па  1асе  Ьаз  ге1а- 
Иопез  зесап^ит  тап(1а1;шп  агсЫуапо 
81ауенбаЪеп  1;гапзт1иеге.  Это  об^Ь- 
щан1е  .  было  исполнено,  и  академнкя 
подали  требуеиыя  отъ  нихъ  изв^- 
СТ1Я  о  се6%  н^^которые  съ  обозна- 
чен1еиъ  времени  составлен1я  нхъ,  а 
именно:  Тред1аковск1&  —  28  февраля, 
Никита  Поповъ  —  26  февраля,  Гри- 
шовъ  —  26  февраля,  Браунъ  —  25  фе- 
враля 1754  года;  а  друг1е,  какъ:  Ло- 
моносовъ,  Крашенннниковъ,  Таубертъ, 
Аврааиъ  Каау-Бургаве  и  Фишеръ  на- 
писали требовавныя  отъ;  нихъ  св^д^^ 
В1Я  безъ  обозначешя  времени,  но  изъ 
вс'1^хъ  отзывовъ  пхъ  ясно,  что  они  от* 
вычали  на  указъ,  записанны&  въ  про- 
токолахъ  25  февраля  1754  года.  По- 
служной списокъ  Ломоносова  того  же 
1754  года,  пом'Ьщенны&  г.  Куникомъ 
въ  Сборнике  матерхаловъ  для  исторш 
Академ1и  наукъ,  II,  405,  очевидно  со- 
ставленъ  изъ  собственноручнаго  отзыва 
Ломоносова,  о  которомъ  ид^тъ  зд'&сь 
Р']^чь.  Показанхе  зд'Ьсь  о  его  возрасгЬ 
заслужи  ваетъ  т^мъ  бол'1е  дов']^р1я,  что 
проч1е,  выставленные  въ  отзыве  годы 
обозначены  чрезвычайно  точно,  что 
подтверждается  другими  современными 
свид']Ьтельствамп. 

2)  11утешеств1я  Лепехина,  1У  (Спб., 
1805),  299. 

3)  Быть  можетъ  Ломоносовъ  вспомн- 
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его  оной  той  же  куростровской  волости  крестянинъ  Иванъ 
Шубной,  отецъ  Федоту  Ивановичу  Шубину,  который  нынЬ  (въ 
1788  г.)  при  Академ1и  художествъ ,  и  обучился  въ  короткое 
время  совершенно;  охочъ  былъ  читать  въ. церкви  псалмы  и  ка- 
ноны, и  по  зд'Ьшнему  обычаю  жит1я  святыхъ ,  напечатанныя 
въ  прологахъ,  и  въ  томъ  былъ  проворенъ,  а  притомъ  им1лъ  у 
себя  природную  глубокую  память:  когда  какое  житхе  или  сло- 
во прочитаетъ,  поатЬ  п'Ьшя  разсказывалъ  сЬдящимъ  въ  трапе- 
зе старичкамъ  сокращенн-Ье  на  словахъ  обстоятельно.  Домъ 
ихъ  состоялъ  въ  той  Куростровской  волости  отъ  церкви  въ 
западную  сторону  въ  полуторостахъ  саженяхъ.  А  какъ  мать 
его  умерла,  то  отецъ  его  женился  на  другой  жен*,  которая 
была  можетъ  быть  причиною,  побудившею  оставить  домъ  отца 
своего  и  искать  себ*  счаст1я  въ  другихъ  м'Ьстахъ . . . ."  ^)  Суще- 
ствованье у  Ломоносова  злой  мачихи  подтверждается  собствен- 
нымъ  его  свид'Ьтельствомъ  въ  письм*  къ  И.  Шувалову  (31 
мая  1753  года):  „....им'Ьючи  отца  хотя  по  натур*  добраго  че- 
лов'Ька,  однако  въ  крайнемъ  нев'Ьжеств']^  воспитаннаго ,  и  злую 
и  завистдивую  мачиху,  которая  всячески  старалась  произвести 
гвгЬвъ  въ  отц*  моемъ ,  представляя ,  что  я  всегда  сижу  по  пу- 
ртому  за  книгами.  Для  того  многократно  я  принужденъ  былъ 
читать  и  учиться  чему  возможно  было  въ  уединенныхъ  и  пу- 
стыхъ  м-Ьстахъ,  и  терп'Ьть  стужу  и  холодъ...."  ^). 


налъ  впосд'1дств1и  да1ек1я  свои  стран- 
СТВ1Я  съ  отцеиъ  по  бурному  морю, 
когда  писалъ  въ  1762  г.  въ  Од'Ь  оо 
возтаеств1а  на  престолъ  Петра  Ш: 

Когда  по  глубив-Ь  вев-]&рной 

Къ  нев'1^домыиъ  брегамъ  пловецъ 

Сп-Ьшитъ  по  дальности  безн'Ьряой'; 

И  не  является  копсцъ; 

Прил-Ьжно  смотрип>  птицъ  пол-Ьты, 

Въ  вод-Ь  и  въ  воздух-Ь  прии'Ьты. 

И  какъ  ужъ  томную  главу 

На  брегъ  желанный  полагаетъ, 

Въ  слезахъ  отъ  радости  лобзаетъ 

Песокъ  и  мягкую  траву. 

1)  Вторая  жсеа  Баенлья  Ломоносова 
ОсодораМпхаПлопабыла  дочь  крестья- 
нина троицкой  ухтостровской   волостп 


Михаила  Ускаго.  Отецъ  Ломоносова 
былъ  жеватъ  потомъ  еще  трет1& 
разъ  на  Ирин'Ь  Семеновой,  дочери 
крестьянина  бывшей  вотчины  Антоше- 
ва  с1йскаго  монастыря,  николаевской 
матпгорской  волости — Семена  Король- 
скаго.  Путешеств1я  Лепехина,  1У  (Спб., 
1805),  302.  Въ  знаменитомъ  письме 
о  сохранен1а  и  размножен1и  росс1Й- 
скаго  народа  Ломоносовъ,  между  про- 
чпмъ,  говорить:  «отецъ  мой  овдов'Ьлъ 
въ  трет1й  разъ  хотя  пятидесяти  л1>тъ, 
однако  еще  пъ  полной  своей  бодрости, 
и  могъ  бы  еще  жениться  на  четвертой». 
2)  Матер1алы  для  б10граф1и  Ломоно- 
сова, собр.  Билярскнмъ,  210. 
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вался  онъ  съ  ними  никогда,  носилъ  везд^  съ  собою  и,  непре- 
станно читая,  вытвердилъ  наизусть.  Самъ  онъ  потохъ  называлъ 
ихъ  вратами  своей  учености.  На  тринадцатомъ  году ,  младый 
его  разумъ  уловленъ  былъ  раскольниками  такъ  называемаго, 
толка  безпоповщины;  держался  онаго  два  года,  но  скоро  поз- 
налъ,  что  заблуждаетъ." 

Въ  по'Ьздки  свои  съ  отцомъ  Ломоносовъ  им'Ьлъ  случай 
узнать  лопарей,  и  это  впосл'Ьдств1и  ему  дало  возможность  опро- 
вергать нев'Ьрныя  изв'Ьст1я  Вольтера,  пом'Ьщенныя  въ  его 
Истор1и  ПетраВеликаго:  „Лопари,  писалъ  Ломоносовъ,  отнюдь 
не  черны  и  съ  финцами  одного  покол'Ьн1я ,  ровно  какъ  и  съ 
кор'Ьлами  и  со  многими  сибирскими  народами.  Языкъ  им1Ьютъ 
одного  происхожден1я  и  разнятся  другъ  отъ  друга ,  какъ  нЬ- 
мецкой  отъ  датскаго  и  шведскаго,  или  италханской  отъ  фран- 
цузскаго,  а  отличаются  лопари  только  одною  скудост1Ю  возра- 
ста и  слабост1Ю  силы,  за  т-Ьмъ,  что  мясо  и  хлЬбъ  'Ьдятъ  р'Ьдко, 
питаясь  одною  почти  рыбою.  Я ,  будучи  л'Ьтъ  четырнадцати, 
побарывалъ  и  перетягивалъ  тридцатил'Ьтнихъ  сильныхъ  лопа- 
рей. Лопарки  хотя  л1^томъ,  когда  солнце  не  заходитъ,  весьма 
загораютъ,  ни  б'Ьлилъ,  ни  румянъ  не  знаютъ;  однако  мн-Ь  ихъ 
видать  нагихъ  случалось ,  и  б-ЬлизнЬ  ихъ  д-бвиться ,  которою 
он'6  самую  св'Ьжую  треску  превосходятъ  —  свою  главную  и  по- 
вседневную пищу"  *). 


рисованью  крестьявсшй    сывъ  Пстръ 
Дудинъ  (БнлярсЕ1&,  стр.  349,  372). 

1)  МосЕОВсшб  В']&стциЕъ  1829  г.,1У, 
159,  160.  Кром1>  того,  въ  поздн^йшпхъ 
пр011зведсн1яхъ  Ломоносова  встр11чают- 
ся  п  друпя  н'Ьста,  въ  которыхъ  оиъ 
вспомннаетъ  о  своеП  дадьвей  родпн!; 
п  о  томъ,  что  тамъ  ему  случалось  ви- 
дать въ  отрочсств*]^  п  юиошеств'Ь.  Такъ, 
разсказывая,  что  оиъ  пользовался  св'1Ь- 
Д']^н1ямп  о  соляномъ  д^иТ'Ь  отъ  академи- 
ка Юпкера,  ЛомонЬсовъ  врибавляетъ  о 
себ*:  «а  особливо,  что  онъ  ужо  преж- 
де того  на  поморскнхъ  соловарняхъ  у 
Б^лаго  моря  бывалъ  зшогократно  для 
покупвп  соли  къ  отцовскимъ  рыбпнмъ 


промысламъ  и  пм^лъ  уже  довольное 
понят1е  о  выварк"]^,  которую  посл'Ь  съ 
прнлежаихемъ  н  обстоятельно  въ  Сак- 
сои1и  высмотр1иъ»...  (Отечественныя 
записки  П.  Свипьпна,  часть  XXXVII, 
1829  г.,  №  105,  стр.  167). 

Бъ  Первыхъ  основан1яхъ  металлур- 
Г1Н,  пзд.  1763  года  (§  106),  чптаемъ 
такое  сравпеп1е:  «Про']&жжая  неодно- 
кратно Гессенское  Ландграфство,  при- 
м'Ьтпть  •мп'Ь  случилось  между  Кассе- 
лсмъ  и  Марбургомъ  рапное  песчаиое 
м']^сто,  горизонтальное,  луговое,  кромЬ 
того,  что  занято  невысокими  горками 
илп  буграми,  въ  перпенликул*  отъ  4 
до   6   саженъ,  кои  обросли   мЬкимъ, 
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Въ  другомъ  разсказ'Ь  о  юности  Ломоносова,  очевидно  пи- 
санномъ  со  словъ  его  ^),  дополняются  сейчасъ  сообщенныя 
св'Ьд'Ьтя:  отецъ  Ломоносова  „началъ  брать  его  отъ  десяти  до 
шестнадцатил^тняго  возраста  съ  собою,  каждое  л'Ьто  и  каждую 
осень,  на  рыбныя  ловли  въ  Б'Ьлое  и  Северное  море.  'Ьздилъ 
съ  нимъ  даже  до  Колы,  а  иногда  и  въ  Северный  океанъ  до  70 
градусовъ  широты  м'Ьста.  Самъ  онъ  разсказывалъ  обстоятель- 
ства сихъ  странъ ,  о  ловл'Ь  китовъ  и  о  другихъ  промыслахъ. 
Возвращаясь  съ  рыбныхъ  промысловъ,  провождалъ  зиму  дома. 
Въ  селен1и  своемъ  научился  у  одного  тамошняго  священно- 
служителя читать  и  писать  по  русски;  читалъ  обыкновенно  одни 
только  церковныя  книги....  Простой  ариеметик1}  выучился  онъ 
самъ  собою...."  Въ  выноскахъ  при  этомъ  помещены  не  мен^Ье 
любопытныя  подробности  о  Ломоносо'в'Ь-юнош'Ь :  „чрезъ  два 
года  учинился,  ко  удивленш  всЬхъ,  лучшимъ  чтецомъ  въ  при- 
ходской своей  церкви.  Охота  его  до  чтешя  на  клирос'Ь  и  заам- 
вономъ  была  такъ  велика,  что  не  р'Ьдко  биванъ  былъ  не  отъ 
сверстниковъ  по  л'Ьтамъ,  но  отъ  сверстниковъ  по  учешю  зато, 
что  стыдилъ  ихъ  превосходствомъ  своимъ  предъ  ними  произ- 
носить читаемое  къ  м'Ьсту  разстаповочно,  внятно,  а  притомъ  и 
съ  особою  пр1ятност1Ю  И  Л0МК0СТ1Ю  голоса.  Въ  домЪ  Христо- 
фора Дудина  увид'Ьлъ  онъ  въ  первый  въ  жизни  своей  разъ 
недуховныя  книги.  То  были  старинная  словенская  грамматика 
и  ариеметйка,  напечатанная  въ  Петербург!;,  въ  царствоваше 
Петра  Великаго  для  навигатскихъ  учениковъ.  Неотступныя  и 
усильныя  просьбы,  чтобъ  старикъ  Дудинъ  ссудилъ  его  ими  на 
н'Ьсколько  дней,  оставалися  всегда  тгцетными.  О трокъ,  пылаю- 
Щ1Й  рсвност1Ю  къ  учен1Ю,  долгое  время  умышленно  угождая 
тремъ  стариковымъ  сыновьямъ,  довелъ  ихъ  до  того,  что  выда- 
ли они  ему  С1и  книги  ^).   Отъ  сего  самого  времени  не  разста- 


1)  11зи'1ст1Я  о  жизни  Ломопосоиа  при 
академическомъ  издан  1и  Собрания  его 
сочпнеп1Г1  1784  г. 

2)  Есть  слЬди  тому,  что  Ломопосоиъ, 
уже  будучи  академикомъ,  былъ  нъ  спо- 
шен1яхъ  съ  этими  Дудинымн.  Такъ  8  ок- 


тября 1757  г.  изъ  академической  кан- 
целлр1И  выдано  крестьянину  куро- 
островской  волости  Осипу  Христофо- 
рову  Дудпну  вознагражден1е  за  Мамон- 
тову кость.  18  1ЮПЯ  1758  г.  поступилъ 
въ   академическую    гимпаз1ю   учпться 
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к*,  последователи  котораго  лучше  предпочитали  умирать  сот- 
нями въ  струбахъ,  заботливо  устроенныхъ  ихъ  собственными 
руками,  ч^мъ  отступить  отъ  своихъ  в'Ьрован1й — все  это  вид'Ьлъ, 
испыталъ  Ломоносовъ,  и  все  это  онъ  кинулъ,  какъ  неудовле- 
творявшее  его  стремленш,  въ  которыхъ  онъ,  вероятно,  не  могъ 
себе  отдать  отчета,  живя  въ  Денисовк1>. 

Даже  самыя  книги,  которыя  онъ  называлъ  „вратами  своей 
учености",  даже  эти  книги  какъ  будто  не  случайно  попались 
въ  руки  Ломоносова:  и  грамматика  Смотритскаго,  и  ариеме- 
тика  Магницкаго  были  самыми  крупными  и  едва  не  единствен- 
ными представителями  книжной  мудрости  въ  до-петровской 
Руси.  Он*  обе  суть  насл'Ьдхе  польской  схоластики,  которая 
стала  было  пользоваться  у  насъ  правомъ  господства  чрезъ 


чимъ  пом'Ёщено:  В^^тры  въ  поморскихъ  ' 
Двинскнхъ  м'Ъстахъ  тянуть  съ  весны 
до  половины  Мая  по  большой  части 
отъ  полудия,  и  выговяютъ  льды  на 
Океанъ  изъ  Б1>лаго  моря;  посл']^  того 
господствуютъ  таиъ  в'1^тры  больше  отъ 
'  Севера,  что  мн'1^  искусствонъ  пять  разъ 
изв'1дать  случилось,  ибо  отъ  города 
Архангельскаго  до  становища  Бекур- 
скаго  всего  пути  едва  на  сень  сотъ 
верстъ,  скор:1^е  около  онаго  времяни 
не  посп'Ьвалъ  какъ  въ  четыре  нед^Ьли, 
а  одинъ  разъ  и  шесть  недель  на  оную 
'^зду  положено,  за  противными  ветрами 
отъ  Нордъ-Оста.  Около  Иванова  дни 
н  Петрова  дни,  по  большой  части  слу- 
чаются в1>тры  отъ  полудни  и  имъ  по- 
бочные, и  простираются  до  половины 
1юля,  а  ипогда  и  до  Ильина  дни,  а 
посл^  того  дв^,  три,  а  иногда  и  четы- 
ре пехали  дуютъ  полуночные  в^тры 
отъ  восточной  стороиы;  на  конецъ  л'1та 
западные  и  сЬверозападные.  С1е  прп- 
м^Ьтилъ  я  п  по  всему  берегу  Норманд- 
скаго  моря,  отъ  Святого  носу  до  Кил- 
днна  острова»  . . . 

Относительно  внданныхъ  на  роднн*! 
сЬверныхъ  с1ян1Й  Ломоносовъ  ^  писалъ 
впосл'1>лств1и :  ссродившпсь  и  живя  до 
возраста  въ  такихъ  м^Ьстахъ,  гд^  с^- 

Т.  П. 


перпыя  С1ян1я  часто  случаются;  но 
безъ  сожал'1^н1я  воспоминаю,  что  не 
могъ  пользоваться  внимательнымъ  на- 
блюдсн1емъ  разныхъ  перем']^иъ  п  обсто- 
ятольствъ,  бывающихъ  при  таковнхъ 
явлен1яхъ.  Причина  тому  первая,  что 
ради  привычки  частое  и  почти  повсе- 
дневное ихъ  оказаше  р'Ьдко  возбуж- 
даетъ  въ  тамошнихъ  жителяхъ  ввима- 
и1е;  второе,  что  незнаше  наукъ  не 
приводитъ  ихъ  къ  любопытству.  И  такъ, 
сколько  могу  себ"!  представить,  запод- 
линно  ув'Ьряю,  что  въ  этомъ  климате, 
около  64  градусовъ,  с^вервыя  С1яшя 
больше  бываютъ  непорядочныя,  и  не  мо- 
гу вспомнить,  чтобы  когда  я  вид'Ьлъ  хотя 
мало  регулярную  дугу  на  сквере  или 
полудн!!,  но  по  большей  части  бываютъ 
всполохи  на  подоб1е  зарницы  или  стол- 
бовъ  и  лучей  весьма  перем^нныхъ; 
второе  —  хотя  всполохи  бываютъ  по 
всему  небу,  однако  больше  на  с^вер^^; 
третье  —  случалось  видеть  зимою  м*!- 
стами  малйноваго,  къ  вишневому  склон- 
наго  цв'Ьту  между  западомъ  и  полу- 
днемъ;  четвертое  чаще  случалось  вн- 
д^Ьть  въ  в^Ьтреную  погоду  сквозь  пере- 
рнвнне  облакн»...  Ломоносовъ,  какъ 
натуралистъ  и  филологъ,  г.Будиловича 
(Снб.,  1869  г.),  стр.  48,  49. 
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Нельзя  не  сознаться,  что  въ  судьб-Ь  Ломоносова  ребенка  и 
юноши  было  много  поэтическаго,  и  что  событ1я,  случавш1яся 
съ  нимъ  тогда,  являются  намъ  теперь  какъ  будто  преднаме- 
ренно чрезвычайными  и  неожиданными,  чтобы  потомъ  чсрезъ 
нихъ  подготовить  Росс1и  перваго  ученаго  и  писателя  именно 
для  того  времени,  когда  ей  суждено  было  идти  по  пути,  ука- 
занному могучею  волею  царя  -  преобразователя.  Рождете  въ 
б'Ьдной  деревушке  въ  суровой  местности,  тяжелый  трудъ  во 
время  пере^здовт)  съ  отцемъ,  посЬщенхе  далекихъ  поморскихъ 
солеваренъ;  созерцаше  величественной  и  грозной  природы  на 
С'Ьверномъ  океан'Ь  и  Б'Ьломъ  мор'Ь;  наконецъ,  это  пребыванхе 
въ  раскол!),  и  притомъ  въ  такомъ  толкЬ,  который  отличался, 
бол'Ье  ч^мъ  другхе,  своими  крайностями  и  увлечешемъ,  въ  тол- 


скудныиъ  л^скомъ,  п  то  больше  по 
подолу,  при  коемъ  дежитъ  великое 
множество  м'^лкихъ,  ц']^лыхъ  и  лома- 
ныхъ  иорскихъ  раковинъ,  въ  вохр*]^ 
соединенныхъ.  Смотря  на  С1е  м'1сто,  и 
воспомнивъ  мнопе  отм'1лые  берега 
Ы)лаго  моря  и  с^^вернаго  Океана,  когда 
они  во  время  отлива  наружу  выходятъ: 
не  могъ  себ*]^  представить  ничего  по- 
добн'Ье,  какъ  с1и  ди*!  части  земной 
поверхности,  въ  развыхъ  обстоятель- 
ствахъ,  то  есть  одну  въ  мор^,  другую 
на  возвышенной  матерой  земл^  лежа- 
щую. Тутъ  бугры  скудные  прозябень 
емъ,  на  песчаномъ  горизовтальномъ 
пол^;  тамъ  голыя  каменныя  луды  на 
равнин*]^  песчанаго  дна  морскаго.  Зд'1сь 
ржавою  землею  соединенныя  въ  подо- 
л'к  черепокожныя;  тамъ  держащ1яся  за 
обсохлую  туру  (морская  трава,  или 
морская  капуста)  и  за  самой  камень 
морск1я  раковины.  Не  указываетъ  ли 
зд^сь  сама  натура,  ув^^ряя  о  силахъ 
въ  земномъ  сердце  заключенныхъ,  отъ 
коихъ  зависнтъ  повышен1я  и  попиже- 
П1Я  наружности?  не  говоритъ  лп  она, 
что  равнина,  по  которой  нын^  люди 
'Ьздятъ,  обращаются,  ставятъ  деревни 
и  городы,  въ  древн1я  времена  было  дно 
морское ;  хотя  теперь  отстоитъ  отъ  него 


около  трехъсотъ  верстъ;  и  отд^^ляется 
отъ  него  Гарцскими  и  другими  гора- 
ми?».. .  Въ  Слов^  о  явлен1яхъ  воздуш- 
ныхъ  Ломоносовъ  говоритъ:  аВъ  про- 
чемъ  пары  къ  Ёлектрическому  трешю 
довольные  открытое  море  произвестк 
можетъ,  которыхъ  обилхе  морская  вода 
сама  въ  себ*!  кажетъ,  оставляя  за  со* 
бою  св^^тящей  путь  ночью.  Ибо.  онвш 
искры,  который  за  кормою  внскавн- 
ваютъ,по  видимому  тоже  пропсхождев1е 
им'Ёютъ  съ  с^вернымъ  С1ян1емъ.  Мно- 
гократно въ  С^верномъ  Океане  около 
70  градусовъ  ширины  я  прим']^тилъ, 
что  оныя  искры  круглы,  ибо  морская 
вода  за  кормою  прескоро  внхрамв  вер- 
тится и,  отбивающею  отъ  центра  си- 
лою разшибаясь,  пустые  шары,  воздуха 
въ  себ']^  неим^ющ1е,  производитъ,  въ 
которЕ1хъ  трен1емъ  на  пернферш  во- 
дяной и  жирной  матер1н  св^тъ  раж- 
дается,  равно  какъ  въ  Блектрическпхъ 
стекляныхъ  шарахъ  безъ  воздуха». 

Въ  Краткомъ  описан1п  разннгь  пу* 
тешеств1Й  по  с^^вернымъ  морямъ  и*  по- 
казан1и  возможпаго  проходу  Сибир- 
скимъ  океаномъ  въ  Восточную  Р1на1Ю 
(издано  въ  Спб.  1847  года,  подъ  за- 
глаБ1емъ:  Сочинеше  Ломоносова,  Ал. 
Соколовымъ),  стр.  100, 101,  между  про- 
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к1Ь,  поатЬдователи  котораго  лучше  предпочитали  умирать  сот- 
нями въ  струбахъ,  заботливо  устроенныхъ  ихъ  собственными 
руками,  ч'Ьмъ  отступить  отъ  своихъ  в'Ьрован1й — все  это  вид'Ьлъ, 
испыталъ  Ломоносовъ,  и  все  это  онъ  кинулъ,  какъ  неудовле- 
творявшее  его  стремлешй.  въ  которыхъ  онъ,  вероятно,  не  могъ 
себ^  отдать  отчета ,  живя  въ  Денисовк-Ь. 

Даже  самыя  книги,  которыя  онъ  называлъ  „вратами  своей 
учености",  даже  эти  книги  какъ  будто  не  случайно  попались 
въ  руки  Ломоносова:  и  грамматика  Смотритскаго,  и  ариеме- 
тика  Магницкаго  были  самыми  крупными  и  едва  не  единствен- 
ными представителями  книжной  мудрости  въ  до-петровской 
Руси.  Он*  об'Ь  суть  насл'Ьд1е  польской  схоластики,  которая 
стала  было  пользоваться  у  насъ  правомъ  господства  чрезъ 


чихъ  пом'Ьщепо:  В'1тры  въ  поморскихъ 
Двивскнхъ  м'Ьстахъ  тянуть  съ  весны 
до  ноловнви  Мая  по  большой  части 
отъ  полудня,  и  выгоняютъ  льды  на 
Океанъ  нзъ  Б^лаго  моря;  посл'!  того 
госнодствуютъ  тамъ  в^тры  больше  отъ 
•С'Ьвера,  что  ин'^  искусствонъ  пять  разъ 
изведать  случилось,  ибо  отъ  города 
Архавгельсваго  до  становища  Бекур- 
скаго  всего  пути  едва  на  сень  сотъ 
верстъ,  скорее  около  онаго  врехяни 
ве  посн^валъ  какъ  въ  четыре  недели, 
а  одннъ  разъ  и  шесть  недк1ь  на  оную 
':^ду  положено,  за  противными  ветрами 
отъ  Нордъ-Оста.  Около  Иванова  дни 
н  Петрова  дни,  по  большой  части  слу- 
чаются в'Ьтрн  отъ  полудни  и  ииъ  по- 
бочные, и  простираются  до  половины 
1юля,  а  иногда  и  до  Ильина  дни,  а 
посл^  того  дв-!,  три,  а  иногда  и  четы- 
ре ведали  дуютъ  полуночные  в%тры 
отъ  восточной  стороны;  на  конецъ  л±тл 
западные  и  с^верозападные.  С1е  при- 
м^тнлъ  я  и  по  всему  бере17  Норманд- 
скаго  моря,  отъ  Святого  носу  до  Кил- 
дниа  острова» . . . 

Относительно  внданныгь  на  родине 
сЬверныхъ  С1ЯИ1Й  Ломоносовъ  писалъ 
впосл^дств1н:  «родившись  н  живя  до 
возраста  въ  такнхъ  м^стахъ,  тхк  с^- 

Т.П. 


верныя  С1ЯН1Я  часто  случаются,  но 
безъ  сожал'1^н1я  воспоминаю,  что  не 
могъ  пользоваться  внимательнымъ  на- 
блюден1емъ  разныхъ  перем'Ьиъ  п  обсто- 
ятельствъ,  бывающихъ  при  таковыхъ 
явлен1яхъ.  Причина  тому  первая,  что 
ради  привычки  частое  и  почти  повсе- 
дневное ихъ  оказаше  р'Ьдко  возбз^- 
даетъ  въ  тамошннхъ  жителяхъ  ввима- 
ы1е;  второе,  что  незнан1е  наукъ  не 
приводитъ  ихъ  къ  любопытству.  И  такъ, 
сколько  могу  себ'Ь  представить,  запод- 
ли  НПО  ув'Ьряю,  что  въ  этомъ  клнмагЬ, 
около  64  градусовъ,  с^верныя  с1ян1я 
больше  бываютъ  непорядочный,  и  не  мо- 
гу всиомнпть,  чтобы  когда  явид'кжъ хотя 
мало  регулярную  дугу  на  с'Ьвер'Ь  или 
полудв1^,  но  по  большей  части  бываютъ 
всполохи  на  подоб!е  зарницы  или  стол- 
бовъ  и  лучей  весьма  перем^нныхъ; 
второе  —  хотя  всполохи  бываютъ  по 
всему  небу,  однако  больше  на  сЬвер^; 
третье  —  случалось  видеть  зимою  ме- 
стами малявоваго,  къ  вишневому  склон- 
наго  цв1ту  меаду  западомъ  и  полу- 
двемъ;  четвертое  чаще  случалось  ви- 
деть въ  ветреную  погоду  сквозь  пере- 
рнвнне  облакн»...  Ломоносовъ,  какъ 
ватуралистъ  и  фнлологъ,  г^Будиловича 
(Саб^  1869  г.),  стр.  48,  49. 
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упоминается  мачиха  Ломоносова:  „куростровца  Василья  Ломо- 
носова жена  Ирина,  по  усерд1Ю  своему,  об'Ьщаетъ  построить 
окончину  въ  каменную  церковь  въ  нижнее  окно  съ  сЬверную 
сторону.  У  Ирины  окончина  принята  и  поставлена  въ  помяну- 
тое окно".  Въ  той  же  рукописи  встр'Ьчаемъ  имена  д'Ьтей  пер- 
ваго  учителя  Ломоносова  грамот*  Ивана  Шубныхъ  —  СергЬя 
и  Марфу.  Иванъ  въ  1730  г.  уже  умеръ,  потому  что  при  его 
имени  стоитъ  слово  „бывш1Й^  Дал'Ье  вкладчиками  были  вома 
Шубняхъ,  который,  какъ  увидимъ  ниже,  далъ  Ломоносову  на 
дорогу  китайчатое  полукафтанье;  ведоръ  Пятухинъ,  ссудивши 
его  деньгами  въ  Москв-Ь;  Егоръ  Христофоровъ  Дудинъ  одинъ 
изъ  братьевъ,  за  которыми  Ломоносовъ  ухаживалъ,  чтобы  по- 
лучить печатныя  ариеметику  и  грамматику.  Въ  третьей  руко- 
писи находятся  служба  и  жит1е  великомученику  Димитрш, 
которыя  переписаны  четкимъ  уставнымъ  письмомъ,  и  зд'Ьсь  на 
одной  страниц1>  надписано  Ломоносовымъ:  „списывалъ  с  се 
тетради  Михало  Ломоносовъ"  ^). 


1)  Рукоииси  эти  архангсльск1й  гу- 
бернсБ1(|[  статнстачесБхГ!  коиитетъ  бла- 
госклонно сообщалъ  мн']Ь  для  просмотра. 
См.  также  Труди  архавгсльскаго  ста- 
тистнческаго  комитета  за  1865  годъ 
(Арханг.,  1866),  стр.  VII,  XXX,  п  бро- 
шюра: Празднован1е  стол'1&тней  памя- 
ти (1765 — 1865)  М.  В.  Ломоносова 
въ  АрхангельскоА  губернии  (Арханг., 
1865),  сгр.  И.  Зам'Ьтнмъ,  что  зд']^сь 
есть  изв'1^ст1е,  будто  Ломоносовъ  кре- 
щенъ  въ  нын']}  сущсствующеА  куро- 
островской  церкви;  но  это  нев'Ьрно, 
такъ-какъ  она  строена  гораздо  иосл^ 
рождепхя  его.  Куростровъ  въ  поздн']^Ё- 
Ш1Я  времена  посещали  некоторые  изъ 
чтителеб  памяти  Ломоносова,  и  остав- 
ленныя  ими  описан1я  родины  нашего  за- 
м^^чательнаго  деятеля  полагаю  не  лиш- 
нииъ  поместить  зд^сь.  Нсрвыб,  вире* 
чемъ,  очень  кратко  упомянувш1й  о  ней, 
былъ  академикъ  Лепехннъ,  который 
подъ  28  августа  1771  года  записалъ 
въсвоемъ  дневник']^:  «Противу  самыхъ 


Холмогоръ,  на  двинскомъ  простран- 
номъ  острову  находится  Куростров- 
ская  волость,  прозванная  по  р'1чк^1 
Курь-Ь,  огд1>ляющей  сей  островъ  отъ 
матерой  земли.  Куростровская  волость 
т']^мъ  наибол^^е  прим']^чан1я  достойна, 
что  въ  оной  родился  въ  крестьянстве 
славный  вашъ  господннъ  статск1й  со- 
в-Ьтнпкъ  и  профессоръ  Михаиле  Вв- 
сильевичъ  Ломоносовъ.  На  правонъ 
двинскомъ  берегу  противу  Холмогоръ, 
не  доезжая  семидесяти  верстъ  до  го- 
рода Архангел ьскаго»  есть  небольшая 
деревня,  Вавчюга  называемая.  М^сто 
с1е  особливаго  вниман1я  достойно,  по- 
тому что  на  немъ  находится  корабель- 
ная партикулярная  верфь,  принадде- 
ж^щая  роду  архангелогородскихъ  куп- 
цовъ  г.  Бажениныхъ . . .  Р']^ка  Двина 
нарочитую  тутъ  глубину  им^Ьетънбез- 
препятствснно  въ  полую  воду  построен- 
ныя  суда  проводятся  до  г.  Архангель- 
ска»... (Третья  часть  дневныхъ  запв- 
сокъ    путешеств1я    Ивана    Лепехина, 


ломоносов'ь,  михлелъ  васыьевичъ. 
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Время  отбыт1я  Ломоносова  изъ  Денисовки  въ  Москву, 
подобно  многимъ  другимъ  обстоятельствамъ  изъ  его  жизни ,  до 
весьма  недавняго  времени  показывалось  нев']^рно,  именно,  что 
онъ  покинулъ  родительскш  домъ  будто  бы  въ  1728  году,  а  въ 
сл'Ьдующихъ  1729  и  1730  годахъ  указывали  даже  по  именамъ 


Спб.,  1780  года,  стр.  326,  327).  Въ 
бытность  въ  Архангельске  въ  1828  году 
П«  Свивьина,  овъ  засталъ  въ  живепъ 
плеидвницу  Ломоносова  Матрену  Бв- 
совву  и  сына  ел,  Лопаткпиа,  занимавша- 
гося  резьбою  разныхъ  изд^лЮ  изъеостн. 
Свиньинъ,  при  пос^щеван  Курострова, 
заботиюя  бол^е  объ  идл1яв!и  на  бума- 
гу собственныхъ  чувствъ,  почему  не  за- 
ботился оставлять  подробности  о  М']^ст- 
ности  и  только  зам-Ьтилъ,  будто  Куро- 
стровсшя  селенхя  им']^ютъ  живописное 
положение  и  что  они  лежатъ  на  высо- 
комъ  (?)  берегу  рукава  Двины.  Извест- 
но, что  всё  вообще  разсказы  Свиньина 
принимались  его  современниками  съ 
большою  недоверчивостью.  (Библю- 
тека  для  чтвн1я,  1834,  II,  отд.  I,  По- 
томки и  современники  Ломоносова, 
212—220).  Г.В.Верещагинъ  въ  Очер- 
кахъ  Архангельской  губери!и  (Спб., 
1849), 373 — 376,  говорить:  «посетив- 
шему родину  Ломоносова  н^тъ  отрады 
увидеть  ни  малейшаго  следа  его  жиз- 
ни.. .  Не  угодно-лн  взглянуть  на  самое 
место,  где  Ломопосовъ  родился?  Имен- 
но только  одно  место  и  осталось  здесь 
въ  деревне  вместо  всякаго  другаго 
памятника.  Съ  трудомъ  >же  можно , 
различить  и  эютъ  слабый  следъ  вели- 
каго  человека.  Между  большнмъ  до- 
момъ  и  маленькимъ  амбаромъ  есть 
пустое  место  въ  несколько  саженъ; 
сзади  этой  площадки  заметны  остатки 
когда-то  существовавшаго  пруда;  за 
прудомъ  возвышается  холмъ,  огорожен- 
ный плетнемъ,иримыкающимъ  къдому. 
За  этимъ  домомъ,  въ  отдалсн1и,  видна 
каменная  церковь ,  существовавшая 
еще  ири  Ломоносове.  Вотъ  все,  что 
можно  сказать  о  родине  Ломоносова. 


Еще    недавно    сущее  гвовалъ    родной' 
домъ  его,  но  давно  уже  никто  въ  немъ 
не  жилъ.  Время  разрушало  его  мало- 
ио-малу   и  наконецъ  совершенно  раз- 
рушило:  остатки   пошли  соседямъ   на 
дрова.  Такимъ  образомъ  отъ  этого  дома 
остался   лишь    одинъ,  едва  заметный 
следъ,  который  вскоре  изчезветъ,  такъ 
что  нельзя  будетъ  его  отыскать.    Ка- 
кой-то землякъ  Ломоносова,  не  слнш- 
комъ,  видно,  благоговеющ1Й  къ  памяти 
его,   намеревается  выстроить  себе  въ 
этомъ  месте  домъ,  а  можетъбыть  уже 
и  выстроилъ.  Кажется,  очень  не  трудно 
бы  огородшь  это  место  хотя  простою 
решеткою,  чтобъ  спасти  его  отъ  забве- 
и1я,  но  этого  никому  не  приходитъ  въ 
голову.  Равнодуш1е  здешнихъ  кресть- 
янъ  къ  памяти  великаго  земляка  ихъ 
очень  удивительно:  имъ  какъ  будто  ни 
по  чемъ  слава  его,  какъ  будто    они 
сами  все  Ломоносовы.  Родъ  Ломоно- 
сова давно  уже  здесь  прекратился,  п 
никто   изъ  здешнихъ  жителей  не  но- 
сить этой  фамнл1и,  какъ  потомокъ  зна- 
менитаго  предка.  Есть,  правда,  въ  этой 
же    деревне    крестьянинъ    Лопатир^^ 
считаюиий  себя   въ  родстве  съ  ф'.^ми- 
л1ею  Ломоносова,  но  соседи  Лоп^^^^ца 
Богъ  знаетъ  почему,  лукаво  'подсмеи- 
ваются, когда,  заговоришь    ^^  ними  о 
степени  этого  родства,  «'^^дшь,  прибав- 
ляютъонн,  Лопатпр-^  продалъ  как1Я- 
то  бумаги   ломон^^^^зсюя  одному   чи- 
новинку  (т.е.  '  ^виньину),  такъ  можетъ 
по  тому  и  Р'^дц^1„...  тотъ  же   г.  В. 
ВерещагнР  ^^  д^^^^етилъ  въ  Иллюстра- 
'^'^    ^^^^  /   г.,  V.  №   25,  стр.   б— 10, 
статы    .  холмогоры  и  Куростровъ,  при 
^^^^   рой  нахо^^ится  рисунокъ  деревни 
^^   яисовки.  Изображен1е  этой  же  де- 
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и  учителей,  будто  бы  учившихъ  йаукамъ  молодаго  пришельца 
въ  московской  духовной  академ1Иъ  Между  т'Ьмъ  въ  волостной 
книжк*  для  записки  поручителей  въ  платежЬ  податей  за  отлу- 
чившихся отмечено:  „1730  года,  дек11бря  7  дня,  отпущенъ 
Михаиле  Васильевъ  сынъ  Ломоносовъ  къ  МосквЬ  и  къ  морю 


ревпн  можно  найти  въРусс&оиъ  иллю- 
стрированномъ  альмавах'Ь  (Спб.,  1858) 
на  стр.  43,  при  стать'Ь:  Родина  Ломо- 
носова. Зд'Ьсь  вЕратц'Ь  повторено  то, 
что  сказано  у  г.  Верещагина. 

«Скуденъ  видъ  окрестностей  дерев- 
ни Денисовки,   говорить  г.   С.  Максп- 
мовъ  (Годъ  па  С'Ьвер'Ь,  2-ое  изд.,  Снб. 
1864,  стр.  587,  588),  бывш1й  тамъ  въ 
1856  г.:   низменный  островъ,  едва  не 
понимаемый  въ  полую  воду  разливомъ 
Двины;    нпзенькхя   болотистыя   кочки, 
разсыпанныя   между  деревнями,  кото- 
рыхъ  такъ  много  на  Куростров'Ь;   сЬ- 
рыя  бревенчатыя  избы  деревень  этихъ; 
кое-гд'Ь  незначительной  высоты  холмы, 
затянутые     мхомъ;     болотины    между 
этими    холмами    съ    иросочпвавшейся 
грязной   водой;   прибрежья,   со   всЁхъ 
сторопъ  затянутыя  чахлымъ  ивпякомъ, 
изъ    за    котораго     въ    одну    сторону 
видны  Холмогоры   съ  своими  сгарии* 
ными  церквами,  данными   предан1ями; 
повсюду  жизнь,  закованная  въ  рлзп^- 
репную,  однообразную  среду,  въ  одни 
помыслы  о  тяжкой  трудовой  жизни  на 
1^^оомыслахъ;   и   нФ>тъ  ничего  въ  этой 
жнь'^и  Р'Ьзко  поэтпческаго,  н'Ьтъ  ниче- 
го   ]к.*огущаго   питать  душу  и  сердце. 
И  вотъ    "^^  ^^  ^^^^^  ^^  ивняка,  съ  про* 
тивополож^^^*  стороны^    на   гор*  от- 
крываетсл  н.'^**"*'  ""•^'^   ^^^^  Вавчуги. 
Тамъ  еще  живу^  ^  св-Ьжими  предашями 

о  Петр*  Великомъ  ^^^"^  ®"^®  ^^^'^  °®" 
давно  былъ  онъ,  гости  ^^  °®  ^^^^  ^У'^*'" 
У  богатаго,  умнаго  влад.  "^^^^  Влтуш 
Боженина,  котораго  любил  ''^  ^^^^^''^  " 

жаловать  велик1й  император^  '" 

Столетняя  годовщина  со  дш.  '  ^"^Р^" 
Ломоносова  подала  иоводъ  къ  иь.  '"^^^^^^ 
въ  Архангельск*  брошюры,  подъ  за.  ^**" 


В1емъ:  Праздноваше,  столетней  памяти 
(1765—1865)  М.  В.  Ломоносова  въ 
архангельской  губерн1и,  и  зд*сь  на 
стр.  10, 11,  есть  краткое  оппсан1е  Де- 
писовки.  Видъ  ея,  снятый  въ  зимнюю 
пору,  съ  коротенъкимъ  изв'Ьст1емъ  о 
ней  можно  найти  въ  Трудахъ  архан- 
гельскаго  статистическаго  комитета  за 
1865  годъ,  кн.  I,  отд^лъ  нсторпчеспй 
и  этпографическхй,  стр.  XXIX,  XXX. 
Г.  М.  Сидоровъ,  иос'Ьщавш1й  Деннсов- 
ку  иосл-Ь  праздновап1я  въ  пей  помяну- 
той годовщины,  сообщилъ  (Современ- 
ная Л!.топись,  1866  года,  Л&  3,  стр. 
10):  «Земля,  на  которой  родился  и 
жилъ  М.  В.  Ломоносовъ,  прннадлежитъ 
въ  настоящее  время  крестьянину  де- 
ревин Тючковой  Гавр!илу  Андреевичу 
Шубному  (Ломоносовъ  выучился  чи- 
тать отъ  крестьянина  Ивана  Шубна- 
го).  Домъ  Шубнаго  существуетъ  уже 
около  восмидесяти  л-Ьтъ.  Но  дома,  бив- 
шаго  жилищемъ  Ломоносова,  н^тъ  бо- 
л-Ье,  а  сохранились  только  остатки 
фундамента  другаго  дома,  построенная 
го  на  томъ  самомъ  м*ст*  какимъто 
крестьяпиномъ;  эти  развалины  нахо- 
дятся въ  трехъ  саженяхъ  отъ  дома 
Шубнаго.  Съ  лицевой  стороны  предъ 
остатками  дома,  въ  двадцати  саженяхъ 
течетъ  р'Л^ка  Куростровка,  а  позади, 
въ  трехъ  саженяхъ  отъ  дома,  находит- 
ся прудъ,  почти  весь  поросш1й  травою; 
за  прудомъ  лежатъ  поля.  На  томъ  са- 
момъ м^ст']^,  гд^^  стоялъ  домъ  Ломоно- 
сова, въ  нын^^шнемъ  году  (т.  е.  1865), 
на  второй  день  праздника  Пасхи,  т.  е. 
5  апр'к1я,  въ  день  стол-Ьтхя  памяти  Ло- 
моносова, была  совершена  по  немъ 
панихида.  Противъ  дома,  ближе  къ  бе- 
регу р']Ьки  Куростровкп,  былъ  устроенъ 
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до  сентября  месяца  предбудущаго  781  года,  а  порукою  по 
немъ  въ  платеж'Ь  подушныхъ  денегъ  Иванъ  Баневъ  росписад- 
ся"^).  За  гЬмъ,  изъ  свидетельства  самого  Ломоносова  теперь 
известно,  что  онъ  „въ  Московскихъ  Спасскихъ  школахъ  запи- 
сался 1781  года  Генваря  15  числа.  Жалованья  въ  шести  ниж* 
нихъ  школахъ  по  8  копейки  на  день.  А  въ  седьмой  4  копейки 
на  день"*).  Отало-быть  въ  доро!'*  изъ  архангельской  губернш 
до  Москвы  нашъ  молодой  человЬкъ  пробылъ  едва-ли  съ  м*- 
сяцъ,  потому  что,  какъ  увидимъ  ниже,  онъ  не  прямо  поступилъ 
въ  духовную  Академ1Ю,  но  н'Ькоторое  время  находился  въ 
школ*  при  Сухаревой  башн*.  Такъ-какъ  Ломоносовъ  не  воз- 
вратился потомъ  на  родину  къ  сроку,  то  въ  ревизскихъ  сказ 
кахъ  онъ  показывался  съ  1782  года  въ  б'Ьгахъ,  и  подушныя 
деньги  за  него  вносилъ  отецъ  его,  поел*  смерти  котораго  это 
лежало  на  обязанности  крестьянъ  куростровской  волости  со 
второй  половины  1741  года  по  вторую  же  половину  1747  года'). 
Объ  отбыт1И  Ломоносова  съ  родины  и  учен1и  его  въ  Москв* 
есть  три  разсказа.  Одинъ,  оказывающхйся  нын'Ь,  по  пров'Ьрк'Ь 
н'Ькоторыхъ  въ  немъ  сообщенныхъ/  изв'Ьст1й,  бол'Ье  в^роподоб- 
нымъ,  напечатанъ  Озерецковскимъ  *)  и  состоитъ  въ  сл'Ьдую- 
щемъ:  „Взялъ  себ*  онъ  (Ломоносовъ)  пашпортъ  не  явнымъ 
образомъ  посредствомъ  управляющаго  тогда  въ  Холмогорахъ 
земскими  д1;лами  Ивана  Васильевича  Милюкова,  съ  которымъ, 
выпросивъ  у  сосЬда  своего  0омы  Шубнаго  китаечное  полукаф- 
танье и  заимообразно  три  рубля  денегъ,  не  сказавъ  своимъ 


леревянный,  раскрашеавый  памятннкъ 
Ломоносову,  сходный  съ  паиятникоиъ 
въАрxангельск^^;  по  теперь  н  призпа- 
ковъ  этого  памятннка  не  оказалось. 
Его  разрушила  непогода,  а  матервалы 
растащены.  И  такъ,  на  11']^ст']&  родины 
Ломоносова  мы  почти  ничего  не  нашли, 
что  напоминало  бы  его» ... . 

Нын^  узнаемъ  изъ  Архангельски хъ 
ведомостей,  что  9  сентября  1871  года 
просходило  торжественное  освлщен1е 
пом^щенЕЯ  для  ломоносовскаго  учили- 
ща, которое  устроено  въ  Куростров- 
скомъ   селен1и    на  томъ  самомъ    м^- 


ст']Ь,  гд*]^  стоялъ  прежде  домъ  отца 
Ломоносова  (Голосъ,  1871  г.,  №  275, 
стр.  3). 

1)  Труды  архангел ьскаго  статисти- 
ческаго  комитета  за  1865  годъ,  кн.  I, 
отд-Ьлъ  исторпч.,  стр.  VII. 

2)  Сборникъ  матер1аловъ  для  псто- 
р!и  Академ1и  наукь,  изд.  г.  Кунпкъ, 
II,  370. 

3)  ПутешсствЕЯ  академика  Ивана 
Лепехина,  1У,  301,  302. 

4)  Тамъ  же,  стр.  299,  300,  пзъ  за- 
писки Б.  Варфолом^ева,  о  которой  го- 
ворево  уже  въ  выноске  на  стр.  267. 
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домашнимъ,  ушелъ  въ  путь  и,  дошедъ  до  Антон1ева  Схйскаго 
монастыря,  въ  разстоян1и  отъ  Холмогоръ  по  петербургскому 
тракту  во  ст*  верстахъ,  былъ  въ  ономъ  вгЬкоторое  время, 
отправлялъ  псаломническую  должность^);  заложилъ  тутъ  взя- 
тое имъ  у  0ОМЫ  Шубнаго  полукафтанье  мужику  Емчанину, 
котораго  поел*  выкупить  уже  не  удалось,  ушелъ  оттол*  въ 
Москву,  присталъ  на  Сухареву  башню  обучиться  ариеметик*, 
которой  науки  показалось  ему  мало,  то  пришелъ  онъ  къ 
тогдашнему  московскому  арххерею,  объявя  себя  поповскимъ 
сыномъ,  просилъ  о  принят1и  себя  въ  заиконоспасское  училище 
для  обучен1я  словено-греко-латинскихъ  наукъ,  куда  былъ  и 
принятъ,  и  им^Ьлъ  въ  обучеши  хорош1Й  усп^хъ;  носилъ  тогда 
платье  сермяжнаго  сукна  черкасскаго  покрою;  а  между  прочимъ 
въ  томъ  монастыре  отправлялъ  пономарскую  должность.  Во 
время  бытности  его  въ  Москв-Ь  каждый  годъ  прх'Ьзжалъ  для 
торговыхъ  надобностей  сосЬдъ  его  куростровецъ  ведоръ  Пяту- 
хинъ,  и,  будучи  по  знакомству,  пос^Ьщалъ  его  и  временно  по 
недостатку  его  снабдевалъ  деньгами,  коихъ  и  задавалъ  ему  до 
семи  рублей ,  а  получилъ  отъ  него  при  отъЬздЬ  его  за  море  въ 
Оанктпетербург-Ь;  которому  Пятухину  онъ  о  состояши  своемъ 
и  гд1^  какъ  находился,  самолично  разсказывалъ.  А  какъ  уже 
онъ  обучился  богослов1и,  то  требовались  изъ  ученыхъ  не- 
сколько челов'Ькъ  въ  Корелу  въ  священный  чинъ,  въ  томъ 
числ'Ь  и  онъ,  Ломоносовъ,  былъ  назначенъ;  однако  онъ  въ  ду- 
ховной чинъ  не  похот'Ьлъ  и  отозвался,  а  посл'Ь  того  не  въ  дол- 
гое время  въ  736  году  отправленъ  для  обучен1и  химхи  въ 
Саксотю. ..." 

Новиковъ,  черезъ  семь  л1Ьтъ  посл'Ь  смерти  Ломоносова, 
писалъ  въ  его  б10граф1и  ^),  что  будто  пробудившаяся  въ  немъ 
страсть  къ  стихотворству  была  главн'Ьйшею  причиною  уда- 
лен1я  его  изъ  дома  отца:  „Юныя  л^та  препроводилъ  съ  отцомъ 
своимъ,  "Ьздя  на  рыбные  промыслы;  но  будучи  обученъ  россй- 


1)  Влрочемъ,  Ломоносовъ  оставался 
должно  быть  въ  этомъ  монастыре  весь- 
ма короткое  время,  такъ  какъ,  покипувъ 
родину  въ  декабре  1730  года,  въ  январе 


сл^лущаго  онъ  уже  былъ  въ  Москве. 

2)  Опытъ  историческаго  словаря  о 
россШсквкъ  писателяхъ  (Сиб^  1772  г.), 
119,  120. 
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ской  грамот*]^  и  писать,  прилежа лъ  онъ  бол']^е  всегда ,  по  врож- 
денной склонности,  къ  чтен1Ю  книгъ.  И  какъ  по  случаю  попа- 
лася  ему  псалтирь,  преложенная  въ  стихи  Симеономъ  Полоц- 
кимъ,  то,  читавъ  оную  многократно,  такъ  пристрастился  къ 
стихамъ,  что  получилъ  желаше  обучаться  стихотворству.  По- 
чему сталъ  онъ  наведываться,  гд'Ь  можно  обучиться  сему  искус- 
ству; услышавъ  же,  что  въ  Москв*  есть  такое  училище,  гд* 
преподаются  правила  сей  науки ,  вза1ъ  непрем1^нное  нам'Ёрен1е 
уйти  отъ  своего  отца.  Къ  сему  его  побуждало  и  упорное  жела- 
ше его  родителя,  дабы  женить  его  по  невол*.  Вскоре  потомъ 
исполнилъ  онъ  свое  намЬреше:  оставилъ  домъ  родительскш, 
пришелъ  въ  Москву,  и  вступилъ  въ  заиконоспасское  училище, 
въ  которомъ  съ  великимъ  прилежанхемъ  обучился  латинскому 
и  греческому  языкамъ,  риторике  и  стихотворству...." 

Разсказы  товарища  Ломоносова  по  Академ1и  —  Штелина  о 
бегств*  его  изъ  Денисовки  и  годахъ  учен1я  въ  Москв'Ь  отли- 
чаются разными,  любопытными  подробностями,  которыя  и 
повторяются  до  нын11  во  всЬхъ  статьяхъ  о  Ломоносов1>.  Къ 
сожал'Ьшю,  сл^дуеть  сознаться,  что  штелиновсше  разсказы  о 
Ломоносов*,  при  критической  оц'Ьнк'Ь  т'Ьхъ  случившихся  съ 
съ  нимъ  событ1й,  которыя  въ  настоящее  время  возможно  про- 
в)>рить  по  рукописнымъ  источникамъ,  постигаетъ  та  же  участь, 
которую  им^ли  анекдоты  Штелина  о  Петр'Ь  Великомъ,  именно 
неточности  и  неверности,  попадающ1яся  въ  этихъ  разска- 
захъ,  по  неволе  заставляютъ  относиться  сомнительно  къ  нимъ, 
какъ  въ  целомъ,  такъ  и  въ  частностяхъ.  Въ  доказательство 
тому  можно  указать  на  изв^стхе,  что  Ломоносовъ  прибылъ  въ 
Москву  въ  1728  г.  Конечно,  легко  ошибиться  въ  двухъ,  трехъ 
годахъ  при  вспоминаши  о  событ1яхъ  давно  случившихся;  но 
при  обозначен1и  1728  г.  прибавлена  подробность,  кто  посадилъ 
Ломоносова  въ  этомъ  году  за  латинскую  азбуку,  и  далее  поло- 
жительно сообщено,  что  онъ  въ  1730  и  1731  годахъ  учился 
латинской  грамматики  и  опять  названы  наставники,  ему  пре- 
подававшхе  ее.  Между  темъ  теперь  оказывается,  что  этого  ни- 
чего не  было,  такъ-какъ  только  въ  январе  1731  года  Ломоно- 
совъ прибылъ  въ  Москву.  Далее,  по  Штелину  выходитъ,  что 
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Ломоносовъ  учился  нри  академической  гимназш  въПетербургЬ 
два  года,  а  онъ  при 'ней  пробылъ  едва  два  м'Ёсяца.  Въ  выноске, 
какъ  доволнеше  къ  штелиновскимъ  изв'Ьстхямъ,  сообщенъ  раэ- 
сказъотомъ,  будто  веофанъ  Прокоповичъ,  узнавъ  Ломоносова 
въ  Шев'Ь,  полюбилъ  его  за  усп-Ьхи  въ  наукахъ  и  говорилъ  ему, 
когда  дошло  до  его  св'Ьд'Ьн1Я ,  что  тотъ  выдалъ  себя  за  дворя- 
нина: ,,не  бойся  ничего,  хотя  бы  со  звономъ  въ  большой  мо- 
сковской соборной  колоколъ  стали  тебя  публиковать  самозван- 
цемъ,  я  твой  защитникъ!"  Этотъ  разсказъ  также  нев'Ьроятенъ: 
Ломоносова  не  могъ  веофанъ  узнать  въ  Шев'Ь,  такъ-какъ  посл1Ьд- 
няго  тамъ  не  было  въ  то  время,  когда  первый  туда  'Ьздилъ.  Въ 
годъ  прибыт1я  въ  Москву  Ломоносова  этотъ  херархъ  н'Ьсколько 
м-Ьсяцевъ  находился  тамъ,  а  потомъ  уЬхалъ  въ  Петербургъ, 
гд'Ь  и  умеръ  8  сентября  1736  года,  т.  е.  въ  то1"ь  самый  день, 
когда  Академ1я  наукъ  отправила  Ломоносова  за  границу. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  зд'Ьсь  сообпщются  безъ  изм'Ьнетя 
изв!,ст1Я  Штелина,  какъ  они  обыкновенно  пом'Ьп1ались  въ 
жизнеописан1и  при  прелснихъ  академическихъ  издашяхъ  его 
сочинешй.  Священнослужитель,  учивш1й  Ломоносова  грамо- 
т1з,  на  вопросы  его  „обыкновенно  отв1;чалъ  ему,  что  для  пр1- 
обр'Ьтенхя  большаго  знан1я  и  учености  требуется  знать  языкъ 
латинск1й,  а  сему  не  инд'Ь  можно  научиться,  какъ  въ  Москве, 
Шев'Ь  или  Петербург-Ь,  что  въ  сихъ  только  городахъ  довольно 
кни1^  на  томъ  язык'Ь....  Долгое  время  питалъ  онъ  въ  себ'Ь  же- 
лан1е  уб-Ьжать  въ  который  нибудь  изъ  С1и1занныхъ  городовъ, 
чтобъ  вдаться  тамъ  наукамъ.  Нетерпеливо  нажидалъ  удобнаго 
случая.  На  семнадцатомъ  (зхс)  году  возраста  своего  напосл*- 
докъ  оный  открылся.  Изъ  селен1я  его  отправлялся  въ  Москву 
караванъ  съ  мерзлою  рыбою.  Всячески  скрывая  свое  нам'Ьреше, 
по  утру  смотр-Ьлъ,  какъ  будто  изъ  одного  любопытства,  на 
вы'Ьздъ  сего  каравана.  Сл'Ьдующею  ночью,  какъ  всЬ  въ  дом* 
отца  его  спали,  над1>въ  дв-Ь  рубашки  и  нагольный  тулупъ,  по- 
гнался за  онымъ  въ  сл'Ьдъ  (не  позабылъ  взять  съ  собою  любез- 
ныхъ  своихъ  книгъ,  составлявшихъ  тогда  всю  его  библхотеку: 
грамматику  и  ариеметику).  Въ  трет1й  день  настигъ  его  въ 
семидесяти  уже  верстахъ.  Караванный  прикащикъ  не  хотЬлъ 
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прежде  взять  его  съ  собою,  но,  убЬжденъ  бывъ  просьбою  и 
слезами ,  чтобъ  далъ  посмотр'Ьть  ему  Москвы ,  наконецъ  согла- 
сился. Чрезъ  три  нед'Ьли  прибыли  въ  столичный  сей  городъ. 
Первую  ночь  проспалъ  Ломоносовъ  въ  обшевняхъ  у  рыбнаго 
ряду.  На  завтр^е  проснулся  такъ  рано,  что  еще  всЬ  товарищи 
его  спали.  Въ  Москв*  не  им-Ьлъ  ни  одного  знакомаго  челов'Ька; 
отъ  рыбаковъ,  съ  нимъ  прх'Ьхавшихъ,  не  могъ  ожидать  никакой 
помощи:  занимались  они  продажею  только  рыбы  своей,  со 
всЬмъ  объ  немъ  не  помышляя.  Овладела  душою  его  скорбь; 
нача.1ъ  горько  плакать;  палъ  на  колени;  обратилъ  глаза  къ 
ближней  церкви  и  молилъ  усердно  Бога,  чтобъ  его  призрилъ  и 
помиловалъ. 

„Какъ  уже  совсЬмъ  разсв'Ьло,  пришелъ  какой-то  господской 
прикащикъ  покупать  изъ  обоза  рыбу.  Вылъ  онъ  землякъ  Ло- 
моносову, коего  лицо  показалось  ему  знакомо.  Узнавъ  же,  кто 
онъ  таковъ  и  объ  его  нам'Ьренхи ,  взялъ  къ  себ1>  въ  домъ  и  от- 
велъ  для  житья  уголъ  между  слугами  того  дома. 

„У  караваннаго  прикапшка  былъ  знакомой  монахъ  въ  за- 
иконоспасскомъ  монастыр-Ь,  который  часто  къ  нему  хаживалъ; 
чрезъ  два  дня  поел*  пр1'Ьзда  его  въ  Москву,  пришелъ  съ  нимъ 
повидаться.  Представя  онъ  ему  молодаго  своего  земляка,  раз- 
сказа.1ъ  объ  его  обстоятельствахъ ,  о  чрезм'Ьрной  охот*  къ 
учен1Ю,  и  просилъ  усильно  постараться,  чтобъ  приняли  его  въ 
заиконоспасское  училище.  Монахъ  взялъ  то  на  себя  и  испол- 
нилъ  самымъ  д-Ьломъ.  И  такъ  учинился  нашъ  Ломоносовъ  уче- 
никомъ  въ  семъ  монастыр-Ь.  Дома  между  гЬмъ  долго  его  искали 
и,  не  нашедъ  нигд-Ь,  почитали  пропадшимъ  до  возвращетя 
обоза  по  последнему  зимнему  пути:  тогда  уже  узнали,  гд-Ь  онъ 
и  что  онъ. 

„Въ  монастыр'Ь  обучался  Ломоносовъ  съ  великою  охотою 
и  оказа.1ъ  примерные  успехи.  По  прошеств1И  перваго  полугода 
перевели  его  изъ  нижняго  класса  во  второй;  въ  томъ  же  году 
изъ  втораго  въ  третхй  классъ.  Чрезъ  годъ  посл'Ь  того  столько 
сталъ  онъ  силенъ  въ  латинскомъ  язык* ,  что  мога  уже  на  немъ 
сочинять  небольшхе  стихи.  Тогда  началъ  учиться  по  гречески, 
а  въ  свободные  часы,  вместо  того,  что  друпе  семинаристы 
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проводили  ихъ  въ  р'Ьзвости,  рылся  въ  монастырской  библ10те- 
К'Ё.  Находимыя  во  оной  книги  утвердили  его  въ  язык'Ь  сдавен- 
скомъ.  Тамъ  же,  сверхъ  л^Ьтописей,  сочинешй  церковныхъ  от- 
цовъ  и  другихъ  богословскихъ  книгъ ,  попалось  въ  руки  его 
малое  число  философическихъ ,  физическихъ  и  математйче- 
скихъ  книгъ.  Заиконоспасская  библ1отека  не  могла  насытить 
жадности  его  къ  наукамъ,'  приб'Ьгнулъ  къ  архимандриту  съ 
усильною  просьбою,  чтобъ  послалъ  его  на  одинъ  годъ  въ  Шевъ 
учиться  философхи ,  физики  и  математики,  но  и  въ  Шев*,  про- 
тивъ  чаян1Я  своего ,  нашелъ  пустыя  только  словопрен1я  ари- 
стотелевой философ1и:  не  им'Ья  же  случаевъ  усп'Ьть  въ  физик* 
и  математик'^,  пробылъ  тамъ  меньше  года,  упражняясь  больше 
въ  чтенш  древнихъ  л'Ьтописцевъ  и  другихъ  книгъ,  писанныхъ 
на  славенскомъ,  греческомъ  и  латинскомъ  языкахъ...." 

Сохранился  разсказъ  самого  Ломоносова  о  времени,  когда 
онъ  жилъ  въ  Москв'Ь ,  въ  сл'Ьдующемъ  письме  его  къ  Ивану 
Шувалову  (10  мая  1753  года):  „Обучаясь  въ  спасскихъ  шко- 
лахъ,  им'Ьлъ  я  со  всЬхъ  сторонъ  отвращаюпця  отъ  наукъ  пре* 
сильныя  стремлешя,  которыя  въ  тогдашн1я  л'Ьта  почти  не- 
преодол'Ьнную  силу  им'Ьли.  Съ  одной  стороны  отецъ,  никогда 
д'Ьтей  кром*  меня  не  им'Ья,  говорилъ,  что  я,  будучи  одинъ,  его 
оставилъ,  оставилъ  все  довольство  (по  тамошнему  состояшю), 
которое  онъ  для  меня  кровавымъ  потомъ  нажилъ ,  и  которое 
посл'Ь  его  смерти  чуж1е  расхитятъ.  Съ  другой  стороны  неска- 
занная бедность :  им'Ья  одинъ  алтынъ  въ  день  жалованья,  нель- 
зя было  им'Ьть  на  пропитанхе  въ  день  больше  какъ  за  денежку 
хл'Ьба,  и  на  денежку  квасу,  протчее  на  бумагу,  на  обувь  и  дру- 
пя  нужды.  Такимъ  образомъ  жилъ  я  пять  л-Ьтъ  и  наукъ  не 
оставилъ.  Съ  одной  стороны  пигаутъ,  что,  зная  моего  отца  до- 
статки, хорошхе  тамоганхе  люди  дочерей  своихъ  за  меня  выда- 
дутъ,  которые  и  въ  мою  тамъ  бытность'  предлагали;  съ  другой 
стороны  школьники  малые  ребята  кричатъ  и  перстами  указы- 
ютъ:  смотри -де  какой  болванъ  лЬтъ  въ  двадцать  пришелъ  да- 
тин1Ь  учиться!,.."  ^). 


1)  Матер1а1ы  для  б10граф1н  Ломоносова,  собр.  Биддрскииъ  (Спб.,  1865),  204. 
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Памятниками  ученическихъ  годовъ  Ломоносова  въ  Москв'Ё 
остаются  нын*:  во  первыхъ  стихи,  сохраненные  землякомъ 
Ломоносова  Кочневымъ  и  напечатанные  въ  Путешеств1яхъ 
академика  Лепехина  ^)  подъ  такимъ  заглавхемъ:  „Сочинеше  г. 
Ломоносова  въ  московской  академ1и  за  учиненной  имъ  школь- 
ной проступокъ.  Са1си1и8  (11с1и8. 

Услышали  мухи 
Медовые  духи, 
Прилетевши  сЬли, 
Въ  радости  зап'Ьли. 
Бгда  стали  ясти, 
Попали  въ  напасти, 
Увязли  бо  ноги. 
Ахъ,  плачутъ  убоги: 
Меду  полизали, 
А  сами  пропали, 

Надпись  учительская :  РиЬЬге  Стихи  на  туясокъ."  *).  Во  вто- 
рыхъ  учебникъ,  писанный  его  рукою  и  приплетенный  къ 
сборнику,  въ  4®,  принадлежавшему  прежде  г.  Погодину  и  ны- 
н*  находящемуся  въ  московскомъ  румянцевскомъ  музе*.  Учеб- 
никъ этотъ ,  занимая  въ  сборник*  посл1;дн1й  отд'Ьлъ ,  заклю- 
чаетъ  въ  себ*  реторику  на  латинскомъ  язык*,  подъ  заглавхемъ 
Агйз  ЕЬе1опсае  ргаесер1а  '1те8  1п  ИЬгоз  (Нтаза  аЦие  ай  1П81п1- 
епйшп  Ога1огет  веЬсИопЪия  Иодиепйае  Лтйатепйя  ай  е1е- 
^пИат  81у11  1п  отп1  §епеге  (Исепй!.  ТгайНа  Мо8соУ1ае  ех 
аппо  1733,  т  аппит  1734,  ос1оЬп8  17.  Зд'Ьсь,  на  н'Ькоторыхъ 
листахъ  попадаются  на  поляхъ  отметки,  в-Ьроятно,  наставни- 
ка: на  оборот*  листа  29:  УМ!  аппо  1734  ^аппиап^;  листъ  51: 
У1(11,  ГеЬгиап!  27;  оборотъ  листа  106:  У1(11,  ^ит^  10;  оборотъ 
листа  126:  У1(11  ^и1^^  6  (Не.  Что  касается  до  содержан1я  учеб- 
ника, то  онъ  изложенъ  въ  вопросахъ  и  отв'Ьтахъ  и  очень  на- 
поминаетъ  т*  руководства,  о  которыхъ  сообщилъ  изв*ст1я  г. 
Смирновъ  въ  Исторхи  московской  славяно- греко-латинской 
академ1и  (М.,  1855),  на  стр.  170—172.  Учебникъ,  писанный 
Ломоносовымъ ,  въ  особенности  любопытенъ  т*мъ,  что,  при 


1)  Часть  IV  (Спб.,  1805),  303. 

2)  Въ  Тодвовомъ  (мовар'^  г.  В.  Даля 


туясъ  (арханг.  водог.)  значить  пупый, 
безтодковый  челов^жъ. 


288 


ЛОМОНОСОВЪ,  МИХАИЛЪ  ВАСМЬЕВИЧЪ. 


возшеств1и  на  престолъ  императрицы  Елисаветы ,  жалобы  на 
Шумахера,  что  онъ  врагъ  русскаго  народа  й  покровитель- 
ствуетъ  иноземцамъ ,  было  трое  бывщихъ  товарищей  Ломоно- 
сова ^). 

Еще  въ  1735  году,  баронъ  Корфъ  старался  о  пршскаши 
за  границею  астронома  и  химика,  св'Ьдущаго  и  въ  горномъ  д*- 
л'Ь,  для  отправлен1я  ихъ  въ  ученое  путешествхе  по  Сибири, 
куда  уже  было  послано  н'Ьсколько  членовъ  нашей  Академ1и. 
Астрономъ  былъ  пр1исканъ  %  но  касательно  химика,  который 
бы  въ  то  же  время  зналъ  и  горное  д'Ьло,  встр'Ьтилось  затруд- 
неше.  Начальникъ  Академ1и  по  этому  д'Ьлу  обращался  къ 
1оганну-Фридриху  Генкелю,  доктору  и  горному  советнику,  ко- 
торый въ  тогдашнее  время  пользовался  большою  изв'Ьстностью, 
какъ  знатокъ  металлурпи,  минералопи  и  хим1и.  Этотъ  ученый 
откровенно  отв'Ьчалъ,  что  такого  химика,  какой  требовался 
въ  русскую  службу,  сыскать  невозможно,  а  потому  предлагал* 
послать  въ  Герман1Ю  для  изучен1я  горнаго  д'Ьла  несколько  че- 
лов'Ькъ  изъ  русскихъ,  которые  „уже  получили  научное  образо- 
ванхе ,  или  по  крайней  м'Ьр'Ь  знакомы  съ  латинскимъ ,  да  не- 
сколько съ  н'Ьмецкимъ  языкомъ,  если  они  кром'Ь  того  на 
столько  одарены  умомъ  и  способностями,  что  будутъ  ум^ть 
сами  управлять  собою  и  обращать  на  все  должное  внима- 
Н1е«  •  •  •     )• 

Этотъ  отзывъ  Генкеля  дошелъ  до  Петербурга  въ  феврал'Ь 
1736  года ,  стало-быть  месяца  чрезъ  полтора  поел*  прибытщ 
въ  Академ1Ю  наукъ  московскихъ  семинаристовъ.  Баронъ  Корфъ 
вполн-Ь  согласился  съ  предложенхемъ  Генкеля,  и  5  марта  1736 
года  представилъ  императорскому  Кабинету  объ  отправлеши 
въ  Фрейбергъ  къ  Генкелю  для  изучен1я  металлурпи  трехъ  мо- 
лодыхъ  людей  Рейзера,  Дмитр1я  Виноградова  и  Ломоносова^ 


1)  Истор1я  Академ1и  наукъ  въ  Пе- 
тербург*, I,  35. 

2)  Лпбертусъ,  о  которомъ  говореоо 
въ  Пстор111  АЕадем1(1  наукъ  въ  Петер- 
бург*, 1,  574,  575. 

3)  Какъ  это   св*д*н1е,  такъ  и   вс* 


СЛ*ДуЮЩ1Я  за  Т*ИЪ  ИЗВ*СТ1Я  о  посндк* 

Ломоносова  за  границу  и  пребнвашм 
его  въ  Марбург*  п  Фрейберг*,  заим- 
ствованы изъ  Сборника  Матер1а10въ 
мя  ИСТ0Р1И  Академхи  наукъ  въ  ХУП 
в*к*  г.  Буннка,  часть  11  (Спб.,  1865). 


^ 
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„понеже  они  всё  гЬ  свойства  въ  себ'Ь  им^ютъ,  какихъ  помяну- 
той бергъ-фкзикусъ  требуетъ. . . .  Хотя  Дмитр1й  Вино1'радовъ 
съ  Михаиломъ  Ломоносовымъ  н1^мецкаго  языка  и  не  знаютъ^ 
однако  епхе  въ  бытность  свою  зд'Ьсь  чрезъ  три  месяца  столько 
научиться  могутъ,  сколько  имъ  надобно...," 

Восемь  дней  спустя  Кабинетъ  утвердилъ  докладъ  барона 
Корфа,  но  молодые  люди  не  могли  быть  отправлены  въ  срокъ^ 
означенный  начальникомъ  Академ1и,  такъ-какъ  асигнованныя  на 
годичное  содержате  и  учеше  ихъ  деньги  1.200р.  б еыи  получены 
только  26 1ЮНЯ 1736  года.  Между  тЬмъ,  когда  Генкеля  спросили 
сколько  онъ  возьметъ  за  обученхе  этихъ  русскихъ,  то  онъ  назна- 
чилъ  1.200  руб.  Стало  быть  на  Ломоносова  съ  товарищами  при- 
ходилось издерживать  гораздо  бол'Ье  противъ  назначенной  уже 
Кабинетомъ  суммы,  а  потому  баронъ  Корфъ  началъ  переписку 
объ  отправлен1и  молодыхъ  людей  въ  Марбургъ,  гд*  жилъ  тогда 
Христ1анъ  Вольфъ,  пользовавш1йея  громкою  славою  и  оказав- 
Ш1Й  так1я  важныя  услуги  АкадемхЕГ  при  основаши  ея.  Въ  опред'Ь- 
лен1и  о  нашихъ  молодыхъ  людяхъ,  между  прочимъ^  значилось: 
„каждому  изъ  нихъ  назначается  въ  годъ  по  триста  рублей,  изъ 
которыхъ  они  должны  не  только  содержать  себя,  но  и  покрыть 
издержки  на  про'Ёздъ  въ  Марбур1'ъ  и  всЬ  друпе  необходимые 
расходы.  Остальные  триста  рублей  остаются  въ  запасЬ ,  съ 
гЬмъ,  чтобы  изъ  нихъ  могли  быть  уплачены  могупце  встр'Ьтить- 
ся  экстренные  расходы  и  путевыя  издержки  въ  случае  даль- 
н-Ьйшей  по-Ьздки  въ  Гол-1анд1Ю,  Англ1Ю  и  Франщю. ..."  По  по- 
лучен1И  соглас1я  Вольфа,  18  августа  1736  г.,  подписана  была 
инструкщя,  въ  силу  которой  Ломоносовъ  и  его  товарищи  обя- 
зывались: „1)  Во  всЬхъ  м-Ьстахъ,  во  время  своего  пребыван1я, 
показыват1>  пристойные  нравы  и  поступки,  также  и  о  щюдолже- 
ши  своихъ  наукъ  наилучше  стараться.  2)  Къ  получетю  же- 
ланнаго  нам'Ьрешя  ничего  не  оставлять,  что  до  химической 
науки  и  горныхъ  д'Ьлъ  касается ,  а  притомъ  учиться  и  есте- 
ственной истор1и,  физикФ»,  геометр1и  и  тригонометрхи ,  меха- 
ник'Ь,  гидраулик*  и  гидротехник*.  3)  Объявленнымъ  наукамь 
учиться  ему  у  тамошняго  сов1'>тника  правительства  г.  Воль(|>а 
и  требоват1>  отъ  него  при  всЬхъ  случаяхъ  совета ,  а  къ  нему  о 

т.  II  V.* 
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томъ  уже  писано,  и  впредь  письменная  пересылка  съ  нимъ  со- 
держана  быть  им'Ьетъ.  4)  Положивши  основаше  въ  теорш,  дол- 
женъ  онъ  при  осматриван1и  рудокопныхъ  м'бстъ  различный 
свойства  горъ  и  рудъ>  также  и  случающуюся  притомъ  работу 
и  проч1я  къ  тому  принадлежащ1я  машины  и  строен1я  прилежно 
прим']^чать9  а  при  правлен1и  и  отд'Ёлеши  рудъ  въ  лабораторгяхъ 
самъ  трудиться,  и  везд'Ь  въ  практик'Ь  ничего  не  пренебрегать, 
ч'Ёмъ  онъ  свое  знанхе  въ  хим1и  и  въ  горныхъ  д']^лахъ  въ  вач- 
можное  совершенство  привести  можетъ.  5)  Стараться  имъ  о 
получен1И  такой  способности  въ  русскомъ ,  Н'Ьмецкомъ,  латин- 
скомъ  и  французскомъ  языкахъ,  чтобъ  они  ими  свободно  гово- 
рить и  писать  могли,  а  притомъ  учиться  прилежно  рисованш. 
6)  Присылать  всегда  по  прошествхи  полугода  въ  Академш 
наукъ  изв'Ьст1я,  какимъ  наукамъ  и  языкамъ  онъ  обучается;  так- 
же —  и  н'Ьчто  изъ  своихъ  трудовъ  въ  свидетельство  приле- 
жан1я  и  притомъ  счетъ  съ  росписками  о  своихъ  расходахъ.  7) 
Ежели  они  потомъ,  смотря  по  обстоятельствамъ,  дал^е  въ  Са- 
КС0Н1Ю,  Голланд1Ю,  Англш  и  Франщю  посланы  быть  им'Ьютъ, 
то  дана  будетъ  ему  тогда  новая  инструкщя." 

8  сентября  1736  года  Ломоносовъ  съ  товарищами  отпра- 
вился было  на  корабл*  въ  путь,  но  за  сильною  бурею  они  вер- 
нулись назадъ,  и  только  23  числа  того  же  м'бсяца  вы'Ьхали  изъ 
Кронштадта,  а  16  октября  прибыли  въ  Травемюнде,  откуда 
чрезъ  Любекъ,  Шенбургъ,  Минденъ,  Ринтельнъ  и  Кассель  при- 
были въ  Марбурп>  3  ноября  ^). 


1)  Ломоносопъ  въ  Краткой  истор111 

0  поведен!!!  академической  капцеляр1И, 
писанной,  впрочемъ,  много  л'^тъ  спустя 
посл'Ь  событ1я,  персдаетъ  сл-Ьдующимь 
образомъ  и  прптомъ  нев']Ьрно  о  ирпчи- 
II*  замедлеп1я  въ  охправк'Ь  заграницу: 
«Въ  1735  году  истребованные  вновь 
двенадцать  челов1>къ  школьниковъ  и 
сгудентовъ  въ  Академ1ю  изъ  москов- 
скихъ  спасскихъ  шволъ . . .  пр1'|1халн  въ 
Санктиетербургъ  всЬ  вм']&ст^   генваря 

1  дпя  1736  года  и  содержаны  были 
сперва  на  довольной  ппщ1>,  хотя  и  пз- 
лишпо  дорого   за  то    заплачено  род- 


ственнику П1умахера  Фелтингу.  19 
марта  объявлено  студентамъ  Ломоно- 
сову п  Виноградову,  что  они  отправ- 
ляются по  именному  указу  въ  Терма- 
н1ю  для  обучРн1я  натуральной  нсторш. 
И  съ  того  времени  взяты  на  отпусвъ 
определенные  изъ  статсъ-конторы  на 
содержан1е  съ  третьимъ  тысячу  двести 
руй.  на  годъ,  кои  тогда  же  н  употреб- 
лены на  друг1я  акедемнчсск1я  нухди 
за  недостаткомъ  девегъ  въ  Академ1Я. 
А  отправляющ1еся  вышеписанные  сту- 
денты ...  принуждены  были  ожидать 
своего  отпра&1ен!я  до  осени,  въкоемъ 


ЛОМОНОСОВЪ,  МВХАИЛЪ  ВАСИДЬЕВПЪ.  291 

1юньское  донесеше  нашихъ  студентовъ  въ  сл^дующемъ 
1737  году  дошло  до  Академхи  наукъ  довольно  поздно,  такъ-что 
оттуда  въ  авгусгЬ  того  же  года  было  послано  къ  нимъ  под- 
твержден1е  о  томъ.  715  сентября  1737  года  Вольфъ  писалъ  къ 
барону  Корфу:  „....Виноградовъ  и  Ломоносовъ  начинаютъ  уже 
говорить  по  н'Ьмецки  и  довольно  хорошо  понимаютъ  то,  о  чемъ 
говорится:  нужно,  конечно,  несколько  времени  на  то  пока  рус- 
ски, который  решительно  ничего  не  смыслить  въ  н^мецконъ 
язык'Ь,  усидеть  усовершенствоваться  въ  немъ.  Стали  они  так- 
же учиться  рисованш,  которое  имъ  пригодится  въ  механик-Ь  и 
естественной  исторхи.  Зимою  они  будутъ  слушать  эксперимен- 
та,1ьную  физику,  причемъ  я  тутъ  же  всяк1й  разъ  нам^ренъ  ука- 
зывать имъ,  на  что  именно  сл^дуеть  обращать  вниман1е  при  та- 
кихъ  экспериментахъ.  Начинаютъ  они  также  вести  себя  лучше 
прежняго,  что  имъ  впредь  принесетъ  пользу  при  дальн'Ьйшихъ 
по'^>здкаxъ..•."  ПослЬднее,  впрочемъ,  не  продолжалось  долго, 
и  Вольфъ  ^^24  ноября  1737  г.,  между  прочимъ,  вынужденнымъ 
нашелся  сообщить  въ  Академхю:  „въ  посл^дшй  разъ  я  забылъ 
написать  вамъ,  что  не  м'Ьшало  бы  напомнить  имъ,  чтобы  они 
были  бережливее,  а  то  въ  случа*  отозван1я  ихъ  окажутся  дол- 
ги, которые  могутъ  замедлить  ихъ  отъ'Ьздъ...."  О  томъ  же  на- 
помнилъ  германск1й  философъ  и  въ  письм*  своемъ  къ  Шу- 
махеру, отъ  *%о  марта  1738  года,  а  потому  29  мая  того  же  года 
молодымъ  людямъ  послана  была  изъ  Академ1и  въ  Марбургъ 
другая,  бол'Ье  строгая  инструквдя,  въ  которой  говорилось: 
,,.. ..вообще  истратить  денегъ  на  наряды  пустое  щегольство.... 
остерегаться  д1Ьлать  долги^  и  пр.;  но  эти  наставлен1я  были  уже 
лишни,  и  Л7  августа  1738  г.  Вольфъ  сообп1алъ  барону  Корфу: 
,,....тому,  что  уже  случилось,  этимъ  (т.  е.  новою  инструкщею) 
врядъ-ли  можно  помочь.  Вся  ошибка  происходитъ  отъ  перваго 
начала.  Деньги,  привезенный  ими  съ  собою,  они  прокутили,  не 
заплативъ  того,  что  сл'Ьдова^ю,  а  потомъ,  добывъ  себ*  кредитъ, 
над'Ьла.1и  долговъ Они,  кажется,  еще  незнаютъ,  какъ  нужно 


пути  будучи  четыре  неА*ли   на  мор1'., 
въ  октябре  м'Ьсяц'Ь  едва  ве  потонули»... 


Матер1ады  для  б1ограф1и  .Ломоносова, 
собр.  Бплярскимъ  (Спб.,  1865),  053. 
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обращаться  съ  деньгами  и  жить  бережливо,  да  и  не  думаютъ 
о  томъ,  ч'Ьмъ  кончится  д'Ьло,  когда  ихъ  отзовутъ  отсюда. 
У  г.  Ломоносова  по  видимому  самая  св'Ьтлая  голова  между 
ними:  при  хорошемъ  прилежан1и  онъ  могь  бы  и  научиться 
многому,  выказывая  большую  охоту  и  желаше  учиться.** 
Какъ  бы  въ  подтвержденхе  такому  отзыву  Вольфа,  Ломоносовъ 
послалъ  ^%  октября  1738  года:  донесенхе  на  н*мецкомъ  язык'Ь 
о  лекщяхъ,  которыя  онъ  посЬпиалъ,  и  о  прюбр'Ьтенныхъ  имъ 
книгахъ;  разсужден1е  на  латинскомъ  язык'Ь,  подъ  заглав1емъ 
8рес1теп  рЬузхсит  йе  ^гапзти^айопе  €01^0^8  зоНЙ!  1п  &ш(1ш11 
а  токи  йшсИ  ргаеех181еп118  (1ереп(1еп1е,  и,  наконецъ,  стихо- 
творный переводъ  оды  Фенелона,  написанной  въ  1681  году  и 
восп'Ьвающей  счаст1е  уединенной  сельской  жизни  вдали  отъ 
св'Ьта,  подъ  кровомъ  музъ.  Начало  перевода  Ломоносова  таково: 

Горы  толь  что  дерзновенно 
Взноепте  верьхи  къ  зв'Ьздаиъ 
Льдомъ  покрыты  бесарем-Ьнно, 
Нерушимъ  столпъ  небесамъ: 
Вашими  подъ  сЬдивамп 
Рву  цв']^ты  надъ  облаками 
Чемъ  пестритъ  васъ  взоръ  весны; 
Тучи  подо  мной  гремящы 
Слышу,  и  дожди  шумящы 
Какъ  ручьевъ  падучихъ  тьмы. 

Эти  четырехстопные  хореи  важны  въ  исторш  русскаго 
стиха,  какъ  первая  попытка  Ломоносова  писать  стихи  разм^ 
ромъ,  введеннымъ  у  насъ  Тред1аковскимъ.  Въ  стихахъ  Ломо- 
носова слышится  подражан1е  посл'Ьднему,  но,  при  всей  тяжело- 
ватости своей,  они  все-таки  благозвучн1;е  стихотво1)ен1й  Тре- 
д1аковскаго  1 784— 173]  годовъ'). 


1)  Стихотворныб'  переводъ  оды  Ло- 
моносова оставался  въ .  безв'Ьстиостн 
до  1854  года,  въ  которомъ  былъ  отпе- 
чатанъ  лишь  въ  одномъ  экзем пляр1}  и 
12  января  1855  года  иодвссепъ  нашею 
Акадс1й1ею  наукъ  московскому  универ- 
ситету въ  лень  иразднован1я  стол'Ьтней 
его  годовщины;  при  чемъ  ирнложенъ 
портретъ  Ломоносова,  спимокъ  съ  его 


подниси  и  французскШ  подлинннкъ  одн 
съ  прпн'Ьчаи1ямн  г.  Куника.  Пос1(дн1А, 
кром'Ь  ТОГО)  пох'Ьстилъ  въ  Учсныхъ  за- 
пнскахъ  Академги  по  1  н  III  отд^д.,  Щ 
256 — 264,  статью:  Н'^Ьсколько  словъ  о 
ФенеловФ*  и  его  од^  1681  года  переве- 
денвой  Ломоносовымъ.  Переводъ  во 
второй  разъ  нзданъ  въ  Сборнике  ма- 
тер1аловъ  для  исторвн  Академш  науи 
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Между  гЬмъ  Акадешю  очень  безпокоили  изв'ёспя  о  мотов- 
ств'Ё  и  распущенности  молодыхъ  людей ,  а  потому  она  просила 
Вольфа  привести  въ  изв'Ьстность  долги  студентовъ;  въ  то  же 
^мя  Бънимъ  бы.ть  поатанъ  стропи  выговоръ.  Вольфъ,  У18  ян- 
варя 1739  года,  уведомляя  барона  Корфа  о  томъ,  что  по  пока- 
занш  студентовъ  долговъ  они  им'Ьютъ  на  1371  рейхсталеръ, 
прибавлялъ:  „Лучше  всего  будетъ,  конечно,  если  они  оставятъ 
университетъ  и  пост)'пятъ  къ  химику,  потому  что  у  него  они 
не  будутъ  им'Ьтъ  той  свободы,  которой  ихъ  въ  университет* 
никакъ  нельзя  лишить.  Въ  н'Ьмецкомъ  язык'Ь  они  уже  на 
столько  усп'Ьли,  что  не  только  понимаютъ  все,  о  чемъ  гово- 
рится^  но  и  сами  могутъ  объясняться  по  н'Ьмецки.  Во  француз- 
скомъ  же  язык'Ь  они,  по  всей  вЬроятности,  не  далеко  ушли 
впередъ,  потому  что  преподаватель  этого  языка  не  хотЬлъ  ихъ 
учить  безъ  платы,  а  сами  они  не  сочли  нужнымъ  беречь  на  это 
деньги.  Бол'Ье  всего  я  еще  полагаюсь  на  усп-Ьхи  г.  Ломоносова: 
онъ  по  видимому  и  раскаявается  въ  сд'Ьланныхъ  долгахъ...." 
4  апреля  ^,^^0  ^,^  Вольфъ  отзывался  опять  бол-Ье  одобрительно  о 


24  мшрте 


двоихъ  изъ  молодыхъ  людей:  „студенты  Рейзеръ  и  Ломоносовъ 
не  только  во  всемъ  слушаются  добрыхъ  сов'Ьтовъ,  но  и  живутъ 
между  собою  въ  ладу,  и  я  над1>юсь,  что  на  нихъ  деньги  расхо- 
дуются не  напрасно.  Г.  Ломоносовъ  начинаегь  также  прини- 
мать бол'Ье  кротые  нравы.... '^ 

Отъ  этой  эпохи  въ  жизни  Ломоносова  сохранились  два 
разсужден1я  его:  I)  1)188ег1а1;ю  рЬунюа  (1е  согрогит  ш1х1ог1Ш1 
(НПёгепйа,  ((пае  1п  соЬаезюпе  согривсиЬгит  соп818111,  ^иат 
ехегсхЙ!  1^*а11а  сопзспрзк  М.  Ь.  МакЬезеоя  е1  РЫ1о8орЫае 
8111(1108118.  Аппо  185]^>,  шеп8е  Магйо;  2)  Б188ег1а110  (1е  8о1и110пе 
сЬ>тзпса,  иЫ  0})ега110  Ша  ас!  га110пе8  р11у81са8  геуосакиг.  Оба 
разсужден1я  ^)  въ  апр-Ьл*  и  ма1>  1739  года  были  читаны  акаде- 
миками въ  Петербург!;,  но  отзывовъ  о  достоинств'Ь  зтихъ  юно- 
шескихъ  опытовъ  въ  протоколъ  не  внесено. 


г.  Куннка,  II,  407—418;  ср:  также 
этого  Сборника  томъ  1-й,  стр.  XXIV, 
XXV,  II  Изв^ст1я  Акаде111и  наукъ  по 
отд^девио  русскаго  языка  и  словесно- 


сти, IV,  78—80. 

1)  Первое  изъ  этихъ  разсужден1Й,  см. 
въ  архиве  академической  конферен1ци, 
связка  №  1,  тетрадь  нодъ  буквами  АЬ. 
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Между  гЬмъ  Акадешя  наукъ  решилась  отправить  студен- 
товъ  въ  Фрейбергъ  для  изученхя  металлурпи ,  при  чемъ  на 
Вольфа  возлагалось  составить  списокъ  ихъ  долговъ,  Посл']^д- 
нихъ  въ  ма*  1739  г,  оказалось  1619  рейхсталеровъ  и  29  крей- 
церовъ,  а  въ  август*  ихъ  уже  считалось  на  1936  рейхстале- 
ровъ съ  н'Ьсколькими  крейцерами.  Бол']^е  всЬхъ  задолжалъ 
Виноградовъ,  за  нимъ  сл'Ьдовалъ  Ломоносовъ.  Посл^Ьдн1й, 
передъ  отъ-Ьздомъ  изъ  Марбурга,  получилъ  свид^Ьтельства  отъ 
профессоровъ  Дуйзинга  и  Вольфа.  Первый  отозвался,  что 
Ломоносовъ  ^съ  неутомимымъ  прилежашемъ  слушалъ  лекщи 
ХИМ1И,  читанныя  въ  теченхе  1737  года"  и  „извлекъ  изъ  нихъ  не 
малую  пользу",  а  второй  писалъ,  что  тотъ  же  Ломоносовъ,  „до 
времени  своего  отбыт1я  въ  Марбургъ  прилежно  посЬщалъ 
мои  лекщи  математики  и  философхи,  а  преимущественно  фи- 
зики и  съ  особенною  любовью  старался  прюбр'Ьтать  основа- 
тельныя  познашя.  Нисколько  не  сомн'Ьваюсь,  что  если  онъ  съ 
такимъ  же  прилежан1емъ  будетъ  продолжать  свои  занят1я,  то 
со  временемъ,  по  возвращен1и  въ  отечество,  можетъ  принести 
пользу  государству,  чего  отъ  души  и  желаю". 

Любопытенъ  разсказъ  Вольфа  объ  отъезд*  молодыхъ  рус- 
скихъ  изъ  Марбурга  (въ  письме  ^г^  1^39  г.):  „студенты 
уЬхали  отсюда  20  1юля  утромъ  поел*  5  часовъ  и  сЬли  въ  эки- 
пажъ  у  моего  дома,  при  чемъ  каждому  при  вход*  въ  карету 
вручены  деньги  на  путевыя  издержки.  Изъ  за  Виноградова 
мн*  пришлось  еще  много  хлопотать,  чтобы  предупредить 
столкновен1я  его  съ  разными  студентами,  которые  могли  замед- 
лить отъ'Ьздъ.  Ломоносовъ  также  еще  выкинулъ  штуку,  въ 
которой  было  мало  проку  и  которая  могла  только  послужить 
задержкою,  если  бы  я,  по  теперешнему  своему  звашю^  про- 
ректора,  не  предупредилъ  этого.  Зат'Ьмъ^мнЬ  остается  только 
еще  заметить,  что  они  время  свое  провели  зд'Ьсь  не  совс^мъ 
напрасно Я  не  могу  не  сказать,  что  въ  особенности  Ломо- 
носовъ сд'к1алъ  успехи  и  въ  наукахъ;  съ  нимъ  я  чаще  им'Ьлъ 
случай  говорить,  нежели  съ  Рейзеромъ,  и  его  манера  разсуж- 
дать  мн*  бол*е  известна.  Причина  ихъ  долговъ  обнаружи- 
вается лишь  теперь,  поел*  ихъ  отъезда.  Они  чрезъ  м-Ьру  пре- 
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наукъ  за  подобный  долгъ  никогда  не  заплатить  ни  одного 
гроша...." 

Несмотря  на  то^  что  всё  подобныя  предупреасдета  быди 
такого  свойства,  что  не  могли  расположить  Генкеда  въ  пользу 
новыхъ  его  слушателей,  т1жь  не  менЁе  однако  онъ  при- 
нялъ  ихъ  любезно,  и  въ  первомъ  письм'Ь  своемъ  о  нихъ  барону 
Корфу  1о"ю^Г  1*^39  видимо  беретъ  сторону  ихъ:  „могу  уверить, 


ваше  превосходительство,  писалъ  онъ  тогда,  что  они  означен- 
ное сообщеше  и  ув']^щан1е  выслушали  съ  должнымъ  уважешемъ 
и  притомъ  не  безъ  зам']^шательства  сознались,  что  они  въ  Мар- 
бургЬ  действительно  хозяйничали  безразсудно,  и  потому  не- 
заслуженную заботливость,  съ  какою  ваше  превосходительство 
изволили  поручить  мн']^  надзоръ  за  ними,  считаютъ  для  себя 
особливымъ  благод^янхемь.  Я  съ  своей  стороны  столько  же 
ув']^ренъ  въ  искренности  ихъ  чувствъ,  сколько  уже  и  зам'Ёчаю 
въ  нихъ  необходимую  для  ихъ  занятхй  способность,  охоту  и 
старательность,  равно  какъ  и  дов^рхе  и  внимаше  ко  мн4...." 
Зат^мъ  Генкель  распространяется  о  закупк^Ь  для  нихъ  раз- 
ныхъ  необходимыхъ  предметовъ;  о  недостаточности  назначен- 
ныхъ  студентамъ  150  руб.  въ  годъ  и  прибавк^Ь  поэтому  еще 
50  руб.;  о  дополнительныхъ  деньгахъ  въ  уплату  за  обучеше 
рисоватю  и  пр. 

Между  т^мъ  въ  Фрейбергъ  прйхалъ  бывш1й  членъ  нашей 
Академ1и,  а  потомъ  надзиратель  бахмутскихъ  соляныхъ  заво- 
довъ  Готтлобъ-Фридрихъ-Вильгельмъ  Юнкеръ.  Онъ  въ  то 
время  собиралъ  въ  Германхи  изв^стха  по  соляному  д^Ьлу,  и  въ 
продолжеше  четырехъ  м-Ьсяцевъ  Ломоносовъ  переводилъ  для 
него  въ  ФрейбергЬ  разные  экстракты  и  донесешя  въ  Петер- 
бургъ  ^).  Юнкеръ,  подобно  Генкелю,  отнесся  сочувственно  къ 


1)  о  Юнкер'Ь  въ  Исторш  Академ1и 
наукъ  въ  ПетербзфгЬ,  I,  479—491. 
Памятникомъ  подобныхъ-  работъ  Ломо- 
носова сл'Ьдуетъ  считать,  по  справед- 
ливому уБазан1ю  г.  Куника,  отрывокъ 
перевода  перваго  съ  бумаги  Юнкера, 
озаглавленной  такъ:  аНижайш1й  докладъ 
и  непредрассудительное  мнФше  импе- 


раторскому соляному  коммиссар1ату  о 
соляныхъ  д^лахъ,  что  въ  м^стахъ,  меж- 
ду Дн'Ьпромъ  и  Дономъ  положенныхъ, 
находятся,  а  особливо  о  обоихъ  нмпе- 
раторскихъ  заводахъ,  что  въ  БахмутЬ 
и  Тор'Ь».  Отрывокъ  этотъ  съ  припнса- 
Н1емъ  его  Ломоносову  напечатанъ  въ 
первый  разъ  въ  Горномъ  журнале  1828 


1^  |>| 


11ГЦ  мпишгь  ВАоиьЕвачъ. 
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холодымъ  людшгь  и  такъ  писалъ  о  нихъ  "^,^Г*  1739  г.  къ  ба- 


рону Корфу:  „упомянутые  студенты  по  одежд^^  своей*  орацдщ 
глад-Ьли  неряхами,  но  по  части  указанныхъ  имъ  наукъ,  какъ 
убедился  и  я^  и  г.  бергъ-ратъ,  положили  прекрасное  основан1е, 
которое  послужило  намъ  яснымъ  доказате.1ьствомъ  ихъ  приле- 
жан1я  въ  Марбур!^.  Точно  также  я  при  первыхъ  лекщяхъ  въ 
лабораторш....  не  могъ  не  аам'Ьтить  ихъ  похвальной  любоана- 
твльности  и  желан1я  дознаться  основац1я  вепрей.  Т-Ьмъ  бол'Ье 
мы  льстимъ  себя  надеждою,  что  благодушное  сердце  вашего 
превосходительства  не  отринетъ  покорн'кйшей  просьбы  нгшюй: 
забыть  заслуженный  гн'Ьвъ,  который  упомянугые  студенты  на- 
влекли на  себя  легкомыс1енныхъ  своимъ  хоаяйотвомъ,  и  бла1ч>- 
ск^юнно  утвердить  сд'Ьланныя  нами  съ  доброю  цклью  распоря- 
жетя...."  При  этомъ  Юнкеръ  указывалъ«  что  не  худо  было  бы, 
когда  студенты,  поел*  усвоешя  общихъ  понят1й  о  горномъ 
д'Ьл'Ь,  займутся  въ  особенности  Ксгким ъ  либо  отд-Ьломъ  е1Ч),  и 
что  для  разработки  рудниковъ  и  устройства  машинъ  бы^тъ  бы 
бол'Ье  прочихъ  способенъ  Ломоносовъ. 

Къ  этой  же  пор'Ь  пребыванхя  Ломоносова  въ  ФрейбергЬ 
относится  сочинен1е  имъ  оды  по  случаю  взяпя  русскими  ту- 
рецкой кр'Ьпости  Хотина,  что  случилось  19  августа  1780  года. 
„Ода,  зам^чаегь  г.  Куникъ  ^),  очевидно  написана  еще  подъ  св-Ь- 
жимъ  впечатл1>н1емъ  полученнаго  извЬст1Я.  Это  11роглядывне1*ь 
во  всемъ,  въ  особенности  же  въ  первой  стро^!»*,  въ  которой 
онъ  по  видимому  описываетъ  м-^стное  положен1е  тогдашняго 
своего  пребыван1я.  Несколько  намековъ  на  его  практическ1я 
занят1я  того  времени  встрЬчается  также  и  въ  остальныхъ 


года,Х,  148 — 152.  Ср.  Сборепкъ  Ма- 
тер1аловъ  для  пстор1и  Лкадем1и  наукъ, 
изд.  г.  А.  Куникъ,  II,  376—380.  Въ 
бумагахъ  товарища  Ломоносова,  Вино- 
градова, хранящихся  въ  Государствен- 
номъ  архиве,  есть  отрмвокъ  рукописи, 
безъ  конца,  на  32  нум.  стр.,  озаглав- 
ленной: Ап  (1еп  ЬоЬеп  (11п§[1геп(1е  8спа1 
(1е8  НоЛГ  Саттег-Ка1Ь  Липкега  рв1сЬ1- 
]пй8$1ве    ипуогбсЬгеШИсЬе   УогвсЫй^е, 


аиГ  )уаь  Аг1  (11(>  кауз.  Заих-ХУсгке  1и 
(1вг  РгоУ1П2  ВасЬши(Ь  11е«  Уегопог!- 
зсЬсп  Сгоп-ХШегебье  иш!  8()и1адстоп1 
с[ег  Ь'п^егитпсп  пасЬ  аПеп  Уог1Ье11с11 
пеа  ап1|;е1одс1,  аиГ  (1а8  ^1г1Ь8сЬаШ1сЬ- 
81е  Ъе1пеЬеп  ип(1  1п  Ъо81йт11деп  Оапдо 
егЬаНеп  1ягсгс[еп  кОпп^еп. 

1)  Сборникъ  11атер1аловъ  для  мсто- 
Р1И  Акадси1и  наукъ,  изд.  г.  Кунпкомъ, 
I,  стр.  XXVIII. 
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строфахъ.  Когда  именно  изв'Ьс'пе  о  поб'Ьд'Ь  при  Ставучанахъ 
проникло  въ  отдаленное  нагорное  м'Ьстечко ,  этого  нельзя  ска- 
зать положительно,  но  безъ  всякаго  сомн'Ьн1я  Ломоносовъ, 
принимаясь  за  сочинеше  своей  оды,  еще  ничего  не  зналъ  о 
заключеши  мирнаго  договора  съ  Турщею,  подписаннаго  уже 
^У;  сентября  того  же  года...." 

Шлецеръ,  часто  пристрастный  въ  своихъ  разсказахъ,  когда 
р'Ьчь  заходила  о  его  друзьяхъ  и  недругахъ,  довольно  пренебре- 
жительно отозвался,  что  Ломоносовъ  „скор-Ье  перевелъ  (въ 
своей  од'Ь  на  взятхе  Хотина)  Гюнтерову  оду 

Еи§еп  181  Гог1,  Шг  Мизеп  иасЬ, 

но  ВЪ  Росс1и  тогда  этого  никто  не  зналъ  и  вотъ  нача.10  славы 
Ломоносова"*).  Въ  од*  послЬдняго  д'Ьйствительно  слышится 
подражанхе  Гюнтеру,  и  не  ему  одному,  но  также  Вуало.  По 
свидетельству  Штелина,  Ломоносовъ  „въ  особенности  любилъ 
стихотворешя  Гюнтера  и  зналъ  ихъ  почти  наизусть.  По  тому  же 
размеру  сталъ  онъ  сочинять  руссюе  стихи...."  Въ  другомъ 
м^ст'Ь:  „отъ  обхожден1я  съ  тамошними  (германскими)  студен- 
тами и  слушая  ихъ  п'Ьсни,  возлюбилъ  н-Ьмецкое  стихотворче- 
.ство.  Лучш1й  для  него  писатель  былъ  Гюнтеръ.  Многихъ  знат- 
нейшихъ  стихотворцевъ  вытверди лъ  наизусть.... "^)  ,,Принявъ, 
говоритъ  г.  Гротъ,  разм'Ьръ  оды  Гюнтера  (на  миръ  Австрхи  съ 
Турц1ею  въ  1718  году)  и  его  десятистрочную  строфу  съ  гЬмъже 
порядкомъ  въ  сочетан1и  риемъ,  Ломоносовъ  сд^лалъ  свою  оду 
почти  вдвое  короче.  Кром*  вн'Ьшней  формы,  подражате  его 
загЬмъ  ограничивается  сроднымъ  духомъ  лиризма,  обпшмъ 
сходствомъ  въ  образахъ  и  заимствовашемъ  н^которыхъ  от- 
д'Ьльныхъ  мыслей;  но  оно  нигд*  не  доходитъ  до  степени  даже 
вольнаго  перевода"^). 


1)  А.  Ь.  8сЫо2ег'8  0Йспи1с11е8  ипД 
рпуа1;-ЬеЪеп  уоп  )Ьт  8е1Ь81  ЪезсЬпеЪеп 
(ООПш^еп,  1802),  218.  Ср.  также  Сбор- 
аикъ  з1атер1аловъ  для  истор!»  Акаде- 
111И  наукъ,  ИЗД.  г.  А.  Кунпкъ,  II,  393. 

2)  Сборни къ  матер!аловъ  для  исто- 


р1п  Академ1н  наукъ,  изд.  г.  А.   Куни- 
комъ,  II,  393. 

3)  Очеркъ  академической  деятель- 
ности Ломоносова,  читанный  Л.  К.  Гро- 
томъ  въ  Академ1и  наукъ  6  апреля 
1865   года  (Спб.,   1865),    15.    Зд*сь 
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Ода  Ломоносова  на  взят1в  Хотина  въ  особенности  им^^етъ 
значеше  по  небывалому  до  того  времени  въ  русскихъ  стихо- 
творешяхъ  ямбическому  разм'Ьру  и  по  своему  языку  гораздо 
лучшему  сравнительно  съ  гЬмъ,  которымъ  писались  у  насъ 
стихи  до  появлен1я  этой  оды.  Она  получила  въ  посл'Ьднее  время 
известность  и  гЬмъ  еще,  что  по  поводу  ея  Штелинъ  въ  своихъ 
анекдотическихъ  изв'Ьст1яхъ  о  Ломоносов*  допустилъ  неточ- 
ности и  несообразности,  опровергать  которыя  пришлось 
позднМшимъ  библ10графамъ.  Со  словъ  Штелина,  долго  повто- 
рялось, что  ода  была  напечатана  и  произвела  при  двор'Ь  удив- 
лен1е.  Нын*]^,  несмотря  на  всё  поиски,  отд'к;1ьно  печатаннаго  въ 
1740  году  экземпляра  этой  оды  нигд*]^  не  оказалось;  также 
какъ  не  нашлось  и  изв'ёстхй  о  печатанхи  ея  тогда  въ  академи- 
ческой типограф1и  ^).  И  такъ  поел*  того  является  предположе- 
ше,  что  на  нее  обратилъ  вниман1е  одинъ  только  Тред1аковск1й 
и  сд^ладъ  это  гЬмъ  бол^е  по  тому,  что  вм^ЬсгЬ  съ  одою  Ломо- 
носовъ  прислалъ  письмо,  въ  которомъ,  кром*  полемическихъ 
выходокъ  противъ  Тредааковскаго  (о  чемъ  говорено  въ  жизне- 
описаши  посл^дняго  на  стр  83, 84),  есть  любопытныя  изв^стхл 
о  томъ,  какъ  Ломоносовъ  принялся  за  писан1е  стиховъ  тони- 


кстатн  зан'Ьтимъ,  что  академикъ  Гротъ 
отдастъ  дад^е  преимущество  од-Ъ  Лоио- 
оосова  предъ  тюнтеровскою.  Не  такого 
мн'Ьн1Я  профессоръ  вазансваго  унпвер- 
сптета  г.  Буличъ,  воторый  говорить: 
«Если  о  Ломоносов*]^  судить  тольво  по 
стпхамъ  его,  то  онъ  представляется 
намъ  холодвою,  оффишальною  натурою, 
съ  значительною  прпм'^сью  бюроврати- 
чесвихъ  свойствъ.  Напрасно  певать  въ 
стихахъ  его  чувства,  кавъ  выражев1я 
личности.  Источнивоиъ  одъ  и  вообще 
его  стпхотворвыхъ  произведен^  были 
вн^шн1Я  иобуждев1я.  Он1>  походили  на 
левщи,  панегириви,  разсужден1Я  въ 
1Б0нферснц1и  Авадсм1н;  он*!  не  им'Ьли 
СВЯЗИ  съ  д>'шой  поэта.  Правда,  то  былъ 
в'Ьвъ  похвальпмхъ  одъ,  и  Гюнтеруон^ 
доставляли  средства  въ  жизни — иначе 
ему  пришлось  бы  умереть  съ  голод}'; 
но  сквозь   вынужденную    обстоятель- 


ствами лесть  знатныиъ,  въ  немъ  за- 
м^^тно  действительное  сатнричесвое 
чувство,  готовое  осм-Ьять  то,  передъ 
ч'Ьмъ  онъ  тольво  что  свлонялся  съ  та- 
вимъ  подобостраст1емъ.  Ничего  подоб- 
наго  мы  не  найдемъ  у  Ломоносова,  и 
все  отношенхе  къ  нему  н^мецваго  по 
эта  состонтъ  тольво  въ  томъ,  что  Ло- 
моносовъ находился  отчасти  ИОДЪ  ВЛ1Я- 
Н1емъ  большой  ОДЫ  Гюнтсра,  написан- 
ной ВЪ  проолавленхе  принца  Евгенхя 
посл-Ъ  мира,  завлючепнаго  въ  Пассоро- 
виц']^  въ  1718  г.  Но  и  зд'Ьсь  исполпен- 
ныя  зам'Ьчательнаго  реализма  вартипы 
сраген1Й  стоятъ   гораздо   выше   бл^д- 

пыхъ  очерковъ  руссваго  поэта» Къ 

стол'Ьтней    памяти  Ломоносова,  г.   Н. 
Булича  (Казань,  1865),  35. 

1)  Сборникъ  матер1аловъ  д.1я  исто- 
р1и  Академ1и  наукъ,  изд.  А.  Кунпкомъ 
(Спб.,  1865),  I,  стр.  XXX  и  с.1*д. 
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ческимъ  разм'Ёромъ,  а  также  н'Ьсколько  образчиковъ  своихъ 
стихотворческихъ  опытовъ  до  и  во  время  написан1Я  имъ  оды 
на  взят1е  Хотина,  опытовъ,  вм'Ьющихъ  особенное  значенхе, 
когда  вспомнить,  что  изъ  стиховъ  Ломоносова  до  1738  года 
известно  только  одно  силлабическое  небольшое  стихотвореше, 
которое  приведено  выше  на  стр.  285  ^). 

Ломоносовъ  въ  этомъ  письме  говорить:  „Я  не  могу  до- 
вольно о  томъ  нарадоваться,  что  росс1йск1й  нашъ  языкъ  не 
токмо  бодрост1Ю  и  героическимъ  звономъ  греческому,  латин- 
скому и  немецкому  не  уступаетъ,  но  и  подобную  онымъ,  а  себ* 
купно  природную  и  свойственнную  версификащю  им'Ьть  мо- 
лсетъ.  010  толь  долго  пренебреженное  счастхе,  чтобы  совсЬмъ 
въ  забвеши  не  осталось,  умыслилъ  я  наши  правильные  стихи 
изъ  н'Ькоторыхъ  опред'Ьленныхъ  стопъ  составлять....  За  наи- 
лучшхе,  велел'Ьпн'Ьйшхе  и  къ  сочиненш  легчайш1е,  во  вс4хъ 
случаяхъ  скорость  и  тихость  д'Ьйствхя  и  состояшя  всякаго 
пристраст1я  изобразить  наиспособн'Ьйшхе  оные  стихи  почитаю, 
которые  изъ  анапестовъ  и  хореевъ  состоять.  Чистые  ямбиче- 
сюе  стихи  хотя  и  трудновато  сочинять;  однако  поднимаяся 
тихо  вверхъ,  матер1и  благородство,  великол'Ьше  и  высоту 
умножаютъ...."  Доказывая  загЬмъ  возможность  и  красоту  для 
русскихъ  стиховъ  въ  сочеташи  мужскихъ  и  женскихъ  риемъ 
наперекоръ  Тредхаковскому,  Ломоносовъ  присовокупилъ:  „зд-Ьсь 
предлагаю  я  нЬкоторыя  строфы  изъ  моихъ  стиховъ,  въ  при- 
м'Ьръ  стопъ  и  сочетатя".  Въ  этихъ  примЬрахъ  есть  стихи,  въ 
которыхъ  идетъ  р'Ьчь  о  любви  —  чувств'Ь,  которое  не  должно 
было  быть  чуждымъ  Ломоносову,  такъ-какъ,  по  свид'Ьтельству 
Вольфа,  русскхе  студенты  въ  МарбургЬ  отличались  особеннымъ 
пристрастхемъ  къ  женскому  полу.  Вотъ  эти  стихи,  въ  которыхъ 
быть-можетъ  Ломоносовъ  высказыва.1ъ  и  личныя  отношетя 
свои. 

„Вольные  вставающ1е  тетраметры: 

Одна  съ  Нарциссомъ  мн']^  судьбина. 
Однако  съ  номъ  любовь  моя. 


1)  М.  В.  Ломоносовъ  какъ  натурадпстъ  н  филологъ,    г.  А.  Будиловича 
(Спб.,  1869),  117,  118. 
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году:  „ показ ывалъ  студентамъ  химичесюе  опыты  гЬмъ  курсомъ, 
какъ  самъ  учился  уГенкеля....^^).  Впрочемъ  и  изъ приведеннаго 
выше  письма  не  трудно  зам'Ьтить ,  что  Генкель  сд'Ёлался  не- 
стерпим ымъ  Ломоносову  бол'Ье  потому,  что  мало  давалъ  ему  съ 
товарищами  на  расходы  денегъ  и  притомъ  всегда  съ  затрудне- 
шями.  Впрочемъ  въ  этомъ  никакъ  нельзя  винить  бергъ-рата, 
потому  что  онъ,  поступая  такъ,  исполнялъ  только  наказъ  Ака- 
дем1и  наукъ,  полагавшей,  какъ  видЪи  выше,  что  т'Ёмъ  можно 
остановить  молодыхъ  людей  отъ  распущенности  и  мотовства, 
которыя  выказали  они  въ  Марбург*. 

Ломоносовъ ,  покинувъ  Фрейбергъ ,  направился  (такъ  онъ 
самъ  разсказываетъ  въ  вышепомянутомъ  письм'Ь  къ  Шу^шхеру 
^^5  ноября  1740  года)  въ  Лейпцигъ  въ  надежд*  встретить  тамъ 
на  ярмарк'Ь  русскаго  посланника  барона  Бейзерлинга.  Туда 
онъ  прибылъ  19  мая  1740  года,  но  тамъ  не  засталъ  этого  ди- 
пломата, который  отправился  въ  Кассель.  Генкель,  въ  письм'Ь 
отъ  20  1ЮНЯ  1740  года,  говорилъ,  „что  г.  Рейзеръ  на  дняхъ 
сообщилъ  мн'Ь,  что  г.  Ломоносовъ,  писавш1й  ему  изъ  Лейпци- 
га, живетъ  тамъ  очень  весело  и  проситъ,  чтобы  квартира  его 
(въ  ФрейбергЬ)  была  сдана,  что  и  сделано,..."  По  разсказу 
Ломоносова,  онъ  'Ьздилъ  и  въ  Кассель  съ  несколькими  доб- 
рыми друзьями  изъ  Марб)фга,  которые  взяли  его  съ  собою; 
но  барона  Кейзерлинга  и  тамъ  не  было.  Въ  такихъ  обстоя- 
тельствахъ  „я,  продолжаетъ  Ломоносовъ,  отправился  въ  Мар- 
бургъ,  чтобъ  у  старыхъ  пр1ятелей  своихъ  запастись  (деньгами) 
на  поездку.  Выть  въ  тягость  г.  Вольфу  я  не  осмелился,  узнавъ 
отъ  него,  что  онъ  лишь  н'Ьсколько  недель  тому  назадъ  щзъ 
Петербурга  остальныя  деньги  получилъ.  Притомъ  прим'Ьтилъ 
я,  что  онъ  въ  С1е  д^ло  вмешиваться  не  хочетъ."  ЗатЬмъ  Ломо- 
носовъ въ  своихъ  признан1яхъ  Шумахеру  прошелъ  молчан1емъ 
о  событ1и,  случившемся  съ  нимъ  тогда  въ  МарбургЬ  и  о  кото- 
ромъ  въ  церковной  книг*  тамошней  реформатской  церкви  за- 
писано такъ:  „6  1ЮНЯ  1740  года  обвенчаны:  Михаилъ  Ломо- 
носовъ, кандидатъ  медицины,  сынъ  архангельскаго  торговца, 


1)  Билярск1Г1,  стр.  187. 
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ному  Ломоносовымъ  въ  письм'Ь  къ  Шрюхеру,  Генкель  читалъ 
иолодыхъ  людяхъ  лекщи:о  пустякахъ.  „Что  жъ  до  курса  хим1и 
наддехитъ ,  говори.1ъ  между  прочимъ  Ломонооовъ «  то  онъ  въ 
первые  четыре  месяца  едва  ученте  о  соляхъ  пройти  усп-клъ,  на 
что  одного  месяца  довольно  бъ  было;  остальнаго  времени 
должно  бы.10  достать  Д.1Я  научешя  вс^хъ  главн'Ьйшихъ  мате- 
рш,  какъ-то:  металловъ,  полуметалловъ.  земель,  камней  и  сЬръ. 
Но  при  ономъ  больпшя  часть  опытовъ,  ради  его  неловкости^ 
не  удавалась. .. .  Сего  господина,  мо17тъ  почитать  идоломъ 
только  гЬ ,  которые  коротко  его  не  знаютъ.  Я  же  не  хогЬлъ 
бы  пром1^нять  на  него  свои,  хотя  и  ма.1ыя,  но  основате.1ьныя 
знан1я  у  и  не  вижу  причины ,  почему  мн^Ь  его  почитать  своею 
путеводною  зв']^дою  и  единственнымъ  своимъ  спасен1емъ.  Са- 
мые обыкновенные  процессы ,  о  которыхъ  почти  во  всЬхъ  хи- 
мическихъ  книжкахъ  говорится,  онъ  держитъ  въ  секрет-Ь  и  со- 
общаетъ  ихъ  неохотно;  горному  же  искусству  гораздо  лучше 
можно  обучиться  у  любаго  штейгера,  который  всю  жизнь  свою 
въ  рудникахъ  проводить,  нежели  у  него.  Естественную  исто- 
р1Ю  нельзя  выучить  въ  кабинегЬ  г.  Генкеля  изъ  его  шкаповъ 
и  ящичковъ;  нужно  самому  въ  ра;зныхъ  рудникахъ  побы- 
вать...." 

Е1сть  основанхе  думать ,  что  Ломоносовъ  отзыва.1Ся  такъ  о 
своемъ  наставник'Ь  подъ  вл1ян1емъ  увлечен1я  и  личной  досады:  въ 
л'Ьтахъ  зрйлыхъ  нашъ  ученый  иначе  дума.1ъ  о  Генкел*,  и  луч- 
шимъ  доказательствомъ  тому  его  собственное  сознате  въ  1752 


возвращен!!!  на  родину  въ  ФреЛбергъ 
предался  совершенно  мннера.1ог1и  н 
хпм1п.  Его  хииичесЕхе  процесвы  про- 
извели удачныя  110сл'1^дств1Я  п  былн 
особенно  полезны  фарфоровому  заво- 
ду въ  Мебссен%,  который  чрезъ  то 
чрезвычайно  возвысился.  Въ  благодар- 
ность за  то  Еороль  пожаловал ъ  его  въ 
бергъ-раты.  Слава  о  немъ  такъ  рас- 
пространилась, что  привлекала  въФреП- 
бергъ  многнхъ  ученнкопъ,  которые  по- 
лучалп  тамъ  образовап1е  теоретическое 
ц  практическое  въ  горномъ  д1.л*.  Его 
химическ1я   сочинен1я   въ  особенности 


дорого  ценятся  учеными  по  этому  от- 
делу паукъ  за  добросов-Ьстность,  съ 
которою  сообщает!»  онь  результаты 
своихъ  опытов ь.  Сюда  ирннадлежатъ: 
его  Руп(о1од1а,  Лейшиш.,  1725,  нов. 
изд.  1754,  француз*  иереводъ  1757  г.; 
Ве(Ье$11а  рог(ио5а  ЛеПицпгъ,  1726;  нов. 
изд.  1746  г.  Небольшая  его  хнмичесюя 
статьи  изд.  три  раза  въ  1744,  1757  и 
1759  г.г.  ИткеИиз  1и  т1пега1о§;1а  ге- 
гИутК)  два  раза  1747  и  1759  г.г.;фраи- 
ц>'зск1Й  иере1юдъ  подъ  заглав1емъ  1п- 
1го|1ис(10п  «^  1а  11ИП(зга1оц1е,  1756,  и 
собраи1о  со'1ииеи|П  въ  1760  г. 
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рить  съ  некоторыми  искусными  химиками,  осмотреть  ихъ  ла- 
бораторш  и  взглянуть  на  рудники  въ  Гессен*  и  Зиген*...." 

Между  гЬмъ  эти  переезды  Ломоносова  оставались  тайною 
не  только  для  Академ1и  наукъ,  но  и  для  Генкеля ,  который  ^^^а 
сентября  1740  года  писалъ  туда:  „я  не  знаю  и  не  могу  себ* 
представить,  гд'Ь  бы  г,  Ломоносовъ  могъ  находиться  въ  на- 
стоящее время,  разв'Ь  нашелъ  себ'Ь  убежище  у  г.  го<|)рата  Воль- 
фа. Соотчичи  его  также  ничего  не  знаютъ  о  его  м^стопребы- 
ван1и.  При  этомъ  случа*  не  могу  не  заметить,  что,  по  моему 
мн'Ьн1Ю,  г.  Ломоносовъ,  довольно  хорошо  усвоивш1й  себ'Ь  тео- 
ретически и  практически  хим1Ю ,  преимуп1ественно  металлур- 
гическую, а  въ  особенности  пробирное  д'Ьло,  равно  какъ  и 
маркшейдерское  искусство,  распознаваше  рудъ,  рудныхъ  жилъ, 
земель,  камней,  солей  и  водъ,  способенъ  основательно  препо- 
давать механику,  въ  которой  онъ,  по  отзыву  знатоковъ,  очень 
св'Ьдущъ  и  на  которой  онъ  повидимому  главнымъ  образомъ  и 
хочетъ  выезжать,  тЬмъ  бол1^е  что  онъ  никогда  охотно  не  спу- 
скался въ  рудники...." 

Только  ^Уао  октября  1740  года  Генкель  сообщилъ  Академш 
наукъ:  ....„г.  Ломоносовъ  находится  въ  Марбург+>  и  дня  три 
тому  назадъ  г.  Рейзеръ  получилъ  отъ  него  письмо.  Онъ  пи- 
шетъ  ему,  что  вернулся  изъ  по^^дки  въ  Голланд1Ю  и  вм-Ьст  Ь  съ 
т'Ьмъ  требуетъ  отъ  меня  черезъ  него ,  чтобы  я  изъ  назначен- 
ныхъ  на  содержате  его  денегъ  послалъ  ему  50  рейхсталеровъ, 
по  получен1и  которыхъ  онъ  соберется  въ  путь  и  прх'Ьдетъ 
сюда.  Но  съ  какою  собственно  ц'Ьлью  онъ  хочетъ  пр1'Ьхать, 
этого  онъ  не  говоритъ.  Я  просилъ  г.  Рейзера  ответить  ему,  что 
не  считаю  себя  въ  прав*  послать  ему  такхя  деньги  до  'гЬхъ 
поръ,  пока  онъ  не  представитъ  на  это  соглас1е  отъ  своего  выс- 
шаго  начальства....^ 

По  справедливой  догадк'Ь  г.  академика  Куника,  къ  выше 
разсказанной  злополучной  по']§здк']^  Ломоносова  изъ  Марбурга 
въ  Га17,  Амстёрдамъ  и  оттуда  обратно  въ  первый  изъ  этихъ 
городовъ,  сл'Ьдуетъ  отнести  Т'Ь  событхя,  о  которыхъ  сохранилъ 
изв'Ёст1я  Штелинъ  при  разсказ^^  о  пребыван1и  Ломоносова  въ 
Гермаши  по  отъезд*  его  изъ  Фрейберга.  Впрочемъ,  необходи- 
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Васил1Я  Ломоносова,  и  Блисавета-Христина  Цильхъ,  дочь 
умершаго  члена  городской  дуны  и  церковнаго  старшины,  Ген- 
риха Цильха.^  ^). 

„Изъ  Марбурга,  я,  продолжаетъ  Ломоносовъ  въ  письм-б  къ 
Шумахеру,  отправился  во  Франкфуртъ,  а  потомъ  водою  въ 
Роттердамъ  и  Гагу.  Графъ  Головкинъ  совсЬмъ  отказалъ  мн* 
въ  помощи  и  не  хогклъ  вовсе  ввязываться  въ  д'Ьло.  ЗагЁмъ  я 
отправился  въ  Амстердамъ  и  нашелъ  зд'Ьсь  н*Ьсколько  знако- 
мыхъ  купцевъ  изъ  Архангельска,  которые  мн1;  совершенно  от- 
сов'Ьтовали  безъ  приказашя  въ  Петербургъ  возвращаться.  Они 
представили  мн*  кучу  опасностей  и  несчастхй,  и  потому  я 
опять  долженъ  быль  возвратиться  въ  Гермашю.  Коликую  опас- 
ность и  нужду  я  претерп'Ьлъ  въ  пути,  мн^  самому  страшно 
даже  вспомнить ,  и  поелику  долго  было  бы  писать  о  томъ ,  то 
для  краткости  лучше  вовсе  умолчу.  Въ  настоящее  время  (ноябрь 
1740  года)  я  живу  инкогнито  въ  МарбургЬ  у  своихъ  прхяте- 
лей  и  упражняюсь  въ  алгебр*,  намереваясь  оную  къ  теорети- 
ческой ХИМ1И  и  физик*  применить.  Утешаю  себя  пока  гЬмъ, 
что  МП*  удалось  въ  знаменитыхъ  городахъ  побывать,  погово- 


1)  Руссв1&  в'Ьствикъ,  1861  года, 
XXXI,  статы!  г.  М.  Сухо]иинов|ц,  Ло- 
моносовъ, студентъ  марбургсваго  увн- 
версвтета,  стр.  162, 163.  3д'1сь  же  со- 
браны   НЗВ^СТ1Я,    И8Ъ  КОТОрЫХЪ  ВИДНО, 

что  П1тединъ  жену  Ломоносова  назн- 
ва1Ъ  дочерью  портваго.  Шлецеръ,  не- 
тер1г1вш1&  Ломоносова  н  посд*!  его  вон- 
чннн,  долгомъ  счажъ  тавъ  выразиться: 
ввъ  МарбургЬ  Ломоносовъ  близко  но- 
знакомндея  съ  своей  прачкой,  которую 
вызважъ  потомъ  и  въ  Росс1ю.  Когда 
блюстительница  цфломудр1я,  Блисаёета, 
запретила  держать  наложницъ,  Ломо- 
носовъ женился  на  своей  любовницФО), 
и  новая  статская  советница  оказалась 
весьма  достойною  женщиною».  Пока- 
затя  Шлецера  исправлены  сыномъ  его, 
Хрислаиомъ  Шлецеромъ,  сл^дующимъ 
образомъ:  «Ломоносовъ  яшлъ  въ  Мар- 
бургЬ у  одного  ремесленника  и  съ  до- 
черью его  находился  въ  близкихъ  от- 

Т.П. 


ношея1ЯГв.  Случилось,  что  посланння 
ему  деньги  не  дошли  до  него  по  при- 
чвн'Ь  Семпл'Ьтней  войны  (81с!),  затруд- 
нявшей сообщен1я;  чтобы  спастись  отъ 
грозившей  ему  нужды,  овъ  решился 
жениться,  тЬмъ  болЬе,  что  родители 
невесты  его  были  люди  достаточные. 
По  возвращенш  въ  Росс1Ю,  онъ  выпи- 
салъ  жену  свою,  но,  по  русскимъ  за- 
конамъ  она  считалась  экономкою  въ 
его  домЬ,  не  болЬе.  Когда  же  высочай- 
шимъ  указомъ  повелЬно  было  всЬмъ, 
пм'Ьющимъ  наложницъ,  жениться  на 
нихъ,  то  Ломоносовъ  вторично  былъ 
обвЬнчанъ  съ  женою  своею  русскимъ 
священникомъ».  Аада$(  Бадт^  8сЫб- 
2ег*8  бСГепШсЬез  ппд  рпуа(-ЬеЪеп  уоп 
Шт  8е1Ъ81  ЪевсЬпеЪеп  (ОбШпдеп, 
1802),  218..  А.  Ь.  ЗсЫбгег'в  бИ  тй 
рпуа1-ЬеЪеп  ЪевсЬпеЪеп  топ  с1е88еп 
ЗоЬпе  СЬ.  УОП  8сЫбгег(Ье1р218, 1828), 
I,  89,  90. 

20 


306  ЛОМОНОСОВ'Ьц  МИХАНЛЪ  ВАСНЛЬЕВИЧЪ. 

рить  съ  некоторыми  искусными  химиками,  осмотреть  ихъ  ла* 
бораторхи  и  взглянуть  на  рудники  въ  Гессен'Ь  и  Зиген'Ь. ..." 

Между  т^Ьмъ  эти  переезды  Ломоносова  оставались  тайною 
не  только  для  Академ1и  наукъ,  но  и  для  Генкеля ,  который  ^Ухз 
сентября  1740  года  писалъ  туда:  „я  не  знаю  и  не  могу  себ* 
представить,  гд^Ь  бы  г.  Ломоносовъ  могъ  находиться  въ  на- 
стоящее время,  разв'Ь  нашелъ  себ'Ь  уб^жинге  у  г.  гофрата  Воль- 
фа. Соотчичи  его  также  ничего  не  знаютъ  о  его  м'Ьстопребы- 
ван1и.  При  этомъ  случа'Ь  не  могу  не  заметить,  что,  по  моему 
мн^нтю,  г.  Ломоносовъ,  довольно  хорошо  усвоивш1й  себ'Ь  тео- 
ретически и  практически  хим1Ю ,  преимуп1ественно  металлур- 
гическую, а  въ  особенности  пробирное  д'Ьло,  равно  какъ  и 
маркшейдерское  искусство,  распознаваше  рудъ,  рудныхъ  жилъ, 
земель,  камней,  солей  и  водъ,  способенъ  основательно  препо- 
давать механику,  въ  которой  онъ,  по  отзыву  знатоковъ,  очень 
св'Ьдущъ  и  на  которой  онъ  повидимому  главнымъ  образомъ  и 
хочетъ  выезжать,  тЬмъ  бол^Ье  что  онъ  никогда  охотно  не  спу- 
скался въ  рудники. ..." 

Только  ^Уао  октября  1740  года  Генкель  сообщилъ  Академ1и 
наукъ:  ....„г.  Ломоносовъ  находится  въ  Марбург*  и  дня  три 
тому  назадъ  г.  Рейзеръ  получилъ  отъ  него  письмо.  Онъ  пи- 
шетъ  ему,  что  вернулся  изъ  по^Ьздки  въ  Голландш  и  вм'Ьст1Ь  съ 
т'Ьмъ  требуетъ  отъ  меня  черезъ  него ,  чтобы  я  изъ  назначен- 
ныхъ  на  содержаше  его  денегъ  посла.1ъ  ему  50  рейхсталеровъ, 
по  получеши  которыхъ  онъ  соберется  въ  путь  и  прх'Ьдетъ 
сюда.  Но  съ  какою  собственно  ц'Ьлью  онъ  хочетъ  пр1'Ьхать, 
этого  онъ  не  говоритъ.  Я  просилъ  г.  Рейзера  ответить  ему,  что 
не  считаю  себя  въ  прав*  послать  ему  так1я  деньги  до  гЬхъ 
поръ,  пока  онъ  не  представитъ  на  это  согласхе  отъ  своего  выс- 
шаго  начальства....^ 

По  справедливой  догадк*  г.  академика  Куника,  къ  выше 
разсказанной  злополучной  ио'Ьздк'Ь  Ломоносова  изъ  Марбурга 
въ  Гагу,  Амстёрдамъ  и  оттуда  обратно  въ  первый  изъ  этихъ 
городовъ,  сл'Ьдуетъ  отнести  т*  событхя,  о  которыхъ  сохранилъ 
изв']^ст1я  Штелинъ  при  разсказ'Ь  о  пребыван1и  Ломоносова  въ 
Гермати  по  отъезд*  его  изъ  Фрейберга.  Впрочемъ,  необходи- 
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МО  оговориться,  что  къ  этимъ  изв'Ьст1ямъ  Штелина  ирибавлены 
ВЫ31ЫСЛЫ ,  не  ма.10  подрывающ1е  дов'1Ьр1е  ко  всему  его  пов'б- 
ствовашго.  Штелинъ,  напр.,  ув'Ьряетъ,  что  Ломоносовъ  содер- 
жалъ  жену  и  дочь  въ  МарбургЬ  на  жалованье,  будто  бы  высы- 
лавшееся по  третямъ  изъ  Академ1и  наукъ;  тогда  какъ  послед- 
няя, узнавъ  изъ  письма  Генкеля,  „что  фрейбергсюй  ученикъ 
Ломоносовъ  весьма  не  въсостояти  находится,"  31 1юля  1740  г. 
постановила  только  о  возвраи1ети  его  въ  Пегербургъ,  о  чемъ 
и  было  писано  Бейзерлингу^  который  не  исполнилъ  этого 
лишь  потому,  что  ему  осенью  1740  г.  неизвестно  было  м^Ьсто 
пребывашя  Ломоносова.  Также  должно  отнести  къ  вымышлен- 
ному событхго — дозволен1е  ему  отъ  Академ1и  наукъ  посетить 
рудники  въ  Гессен-Ь  иГарц*,  и  проч.  Однако,  не  смотря  на  то, 
что  въ  разсказ*  Штелина  частности  неверны ,  событхя  перепу- 
таны, а  хронологаческая  последовататьность  ихъ  вовсе  не 
соблюдена ,  все-таки  трудно  допустить ,  чтобы  все  занесенное 
Штелинымъ  бьио  неверно,  въ  чемъ  особенно  убеждается  поогЬ 
прочтен1я  пространнаго  немецкаго  письма  Ломоносова  къ  Шу- 
мехеру,  изъ  котораго  уже  приведены  выписки  выше.  Кроме  то- 
го изъ  аювъ  Стриттера,  писавшаго  прежде  появлешя  академиче- 
скаго  жизнеописашя  Ломоносова,  положительно  видно,  что  ког- 
да изъ  Академ1и  сообщалось  барону  Кейзерлингу  о  возвраи1ети 
Ломоносова  въРоссхю,  то  дипломатъ  „не  могъ  тогда  ничего  по 
этому  исполнить,  такъ-какъ  Ломоносовъ  между  темъ  поступилъ 
въ  прусскую  военную  службу,  которую  некоторое  время  несъ 
въ  Везеле**').  По  этимъ  основан1ямъ,  здесь  помепщется  выше- 
помянутый  разсказъ  Штелина,  печатавш1йся  съ  некоторыми 
отменами,  указанными  г.  Куникомъ,  въ  жизнеописаши  Ломоно- 
сова при  академическихъ  издатяхъ  его  сочинен1й. 

„Отъ  ничтожныхъ  средствъ  къ  содержашю,  говоритъ  Ште- 
линъ, отъ  роскошной  иногда  жизни  ^)  и  отъ  необходимыхъ  из- 
держекъ  на  содержаше  своего  тайнаго  семейства  ,  Ломоносовъ 


1)  Продолжен1С  мюиеровской  руко- 
писи Стриттера  2аг  ОезсЫсЫе  дег 
Аса€1ет1е  дег  ^188еп8сЬаЛвп  ги  8.-Рв- 
1ег8Ьпг8.  709,  710. 


2)  Въ  академическомъ  жпзвеописа- 
нш  это  м^^сто  выражено  тавъ:  «и 
отъ  непорядочваго  можетъ  быть  хо- 
зяйства». 

20*  . 
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подъ  защитою  ночнаго  мрака,  было  благополучно  окончено: 
теперь  его  спасете  завис1Ьло  отъ  достижен1я  прусской  гра- 
ницы; но  до  нее  оставалось  бол'Ье  немецкой  мили.  И  вотъ  онъ 
въ  мокрой  солдатской  шинели,  повязавъ  шею  носовымъ  плат- 
комъ  вм-Ьсто  краснаго  галстука,  собралъ  вс*  свои  силы,  чтобы 
до  разсв'Ьта  достигнуть  грсчницы.  Едва  совершилъ  онъ  четверть 
пути,  какъ  стало  уже  разсв1>  гать ,  и  вскоре  посл'Ь  того  онъ  съ 
трепетомъ  услыхалъ  съ  крепости  пушечный  выстр'Ьлъ ,  обык- 
новенный сигналъ  о  б1>жавшемъ  дезертер*.  дтоть  уг1Южаю1Ц1й 
звукъ  заставилъ  его  удвоить  шаги ,  и  онъ  поб'Ьжалъ  изъ  всЬхъ 
силъ,  оглядываясь  по  временамъ;  онъ  увид'Ьлъ  даже,  хотя  въ 
далекомъ  епде  разстоян1и,  кавалериста  изъ  кр-Ьпости,  скачу- 
щаго  за  нимъ  во  весь  опоръ.  Но  прежде  нежели  онъ  могъ  до- 
гнать его ,  нашъ  см'Ьлый  б'Ьглецъ  достигъ  вестфальской  Г1)а- 
ницы  и  возблагодарилъ  Бога  за  благополучное  свое  спасен1е 
отъ  прусской  власти.  Даже  и  тутъ  въ  вестфальской  деревн'Ь 
онъ  не  решился  остановиться,  а  поиюлъ  въ  ближшй  л'Ьсъ,  гд-Ь 
въ  густомъ  кустарник*  онъ  снялъ  себя  мокрое  Ш1атье ,  чтобъ 
высушить  его ,  а  самъ  между  т-Ьмъ  легъ  и  проспалъ  до  суме- 
рекъ.  Вечеромъ  онъ  съ  новыми  силами  пустился  въ  путъ,  вы- 
давая себя  везд'Ь  за  бЬднаго  студента.../ 

Вид'Ьли  выше,  что  Ломоносовъ,  вернувшись  въ  ]Марбурпэ, 
въ  октябр'Ь  1740  г.  просилъ  чрезъ  товарища  своего  Рейзера  у 
Генкеля  о  высылк*  денегъ,  и  что  послЬдн1й  въ  томъ  ему  отка- 
залъ.  Въ  такомъ  положен1и  Ломоносовъ  написалъ  оправдатель- 
ное, н15Сколько  разъ  уже  упомянутое  зд-Ьсь  письмо  къ  Шу- 
махеру, 16  ноября  1740  года,  въ  конц*  котораго,  между  про- 
чимъ,  есть  такая  просьба:  „при  пересылк-Ь  всемилостив1>йше 
пожалованной  мн1^  стипенд1и,  приказать  мн1>  отправиться  еще 
въ  какое-либо  м-Ьсто,  какъ  напр.  въ  Гарцъ,  и  т.  п.,  гд-Ь  бы  я 
могъ  свою  горную  науку  совершить...."  На  это  письмо  по- 
сл'Ьдовавало  въ  Академ1и  наукъ  иное  р'Ьшен1е  въ  (|>еврал'Ь 
1741  г.:  Ломоносову  высланъ  былъ  чрезъ  Христ1ана  Вольфа 
вексель  въ  сто  рублей ,  и  въ  то  же  время  Шумахеръ  писалъ  къ 
нашему  студенту:  „такъ-какъ  ваше  благород1е  въ  отправлен- 
ноа1ъ  ко  мн1}  изъ  Марбурга  письм'Ь  своемъ  но  упоминаете  объ 
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подъ  защитою  ночнаго  мрака,  было  благополучно  окончено: 
теперь  его  спасенге  зависЬло  отъ  достижен1я  прусской  гра- 
ницы; но  до  нее  оставалось  бол-Ье  н'Ьмецкой  мили.  И  вотъ  онъ 
въ  мокрой  солдатской  шинели,  повязавъ  шею  носовымъ  плат- 
комъ  вм1>сто  краснаго  галстука,  собра.1ъ  вс1»  свои  силы,  чтобы 
до  разсв'Ьта  достигнуть  гр*чницы.  Едва  совершилъ  онъ  четверть 
пути,  какъ  стало  уже  разсв'Ьтать ,  и  вскоре  поел*  того  онъ  съ 
трепетомъ  услыхалъ  съ  кр'Ьпости  пушечный  выстр'Ьлъ,  обык- 
новенный сигналъ  о  б-Ьжавшемъ  дезертер'Ь.  Этотъ  у1^рожаю1Ц1й 
звукъ  заставилъ  его  удвоить  шаги ,  и  онъ  поб'Ьжалъ  изъ  всЬхъ 
силъ,  оглядываясь  по  временамъ;  онъ  увид'Ьлъ  даже,  хотя  въ 
далекомъ  еще  разстояши ,  кавалериста  изъ  кр'Ьпости ,  скачу- 
щаго  за  нимъ  во  весь  опоръ.  Но  прежде  нежели  онъ  могъ  до- 
гнать его ,  нашъ  см'Ьлый  б'Ьглецъ  достигъ  вестфальской  гра- 
ницы и  возблагодарилъ  Бога  за  благополучное  свое  спасете 
отъ  прусской  власти.  Даже  и  тутъ  въ  вестфальской  деревн* 
онъ  не  р-Ьшился  остановиться,  а  попюлъ  въ  ближн1й  л1^съ,  гд-Ь 
въ  густомъ  кустарник'Ь  онъ  снялъ  себя  мокрое  п.1атье ,  чтобъ 
высушить  его ,  а  самъ  между  т'Ьмъ  легъ  и  проспалъ  до  суме- 
рекъ.  Вечеромъ  онъ  съ  новыми  силами  пустился  въ  путъ,  вы- 
давая себя  везд*  за  б'Ьднаго  студента...." 

Вид'Ьли  выше,  что  Ломоносовъ,  вернувшись  въ  Марбурга, 
въ  октябрь  1740  г.  просилъ  чрезъ  товарища  своего  Рейзера  у 
Генкеля  о  высылке  денегъ,  и  что  посл*дн1й  въ  томъ  ему  отка- 
залъ.  Въ  такомъ  положен1и  Ломоносовъ  написалъ  оправдатель* 
ное,  н1Ьсколько  разъ  уже  упомянутое  зд-Ьсь  письмо  къ  Шу- 
махеру, 16  ноября  1740  года,  въ  конц'Ь  котораго,  между  про- 
чимъ,  есть  такая  просьба:  „при  пересылк-Ь  всемилостив-Ьйше 
пожалованной  мн^Ь  стипенд1и,  приказать  мн-Ь  отправиться  еще 
въ  какое-либо  м'Ьсто,  какъ  напр.  въ  Гарцъ,  и  т.  п.,  гд-Ь  бы  я 
могъ  свою  горную  науку  совершить...."  На  это  письмо  по- 
сл'Ьдовавало  въ  Академ1и  наукъ  иное  р-Ьшенхе  въ  феврал* 
1741  г.:  Ломоносову  высланъ  былъ  чрезъ  Христ1ана  Вольфа 
вексель  въ  сто  рублей ,  и  въ  то  же  время  Шумахеръ  писалъ  къ 
нашему  студенту:  „такъ-какъ  ваше  благородхе  въ  отправлен- 
но1^1ъ  ко  мн*  изъ  Марбурга  письм*  своемъ  но  упоминаете  объ 
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ордер*,  посланномъ  вамъ  о'гъ  Академ1и  наукъ  чрезъ  г.  тайнаго 
сов'Ьтника  фонъ  Кейзерлинга ,  то  должно  полагать,  что  вы  не 
получили  этой  бумаги.  Она  была  такого  же  содержан1я  какъ  и 
это  предписан1е.  Ваше  благород1е,  следовательно,  им'Ьете  не 
медлить  ни  одной  минуты  въ  исполнеши  ея.  Я  им1>лъ  также 
честь  писать  о  васъ  г.  тайному  советнику  Вольфу,  Не  сомн1>- 
ваюсь,  что  онъ  помолетъ  вамъ  и  словомъ,  и  дЬломъ^, 

Въ  апр^л*  1741  года  Ломоносовъ  уже  зналъ  объ  этихъ 
распоряжен1яхъ  и  въ  письм1^  изъ  Марбурга,  отъ  18  числа  того 
месяца,  къ  товарищу  своему  Виноградову,  упрекал  его  за  мед- 
ленность отв'Ьтовъ  на  его  письма,  просилъ  прислать  ему  рето- 
рику  Николая  Каузина,  книгу  о  Росс1И  Петра  Петрея  и  сочи- 
нен1я  Гюнтера,  а  оста.1ьное  имущество  все  продать.  Въ  конц* 
письма  Ломоносовъ  изв'Ьщалъ:  „я  получилъ  изъ  Петербурга 
предписан1е  отправиться  туда,  и  вексель  въ  сто  рублей* на 
путевыя  издержки;  долги  же  будутъ  уплачены  особо.  Изъ  пи- 
семъ,  полученныхъ  мною  отъ  г.  тайнаго  советника  Вольфа  изъ 
Галле  и  г.  Шумахера,  я  могу  питатъ  хорошую  надежду  на  мое 
повышен1е.  Чрезъ  три  нед'Ьли  я  отправлюсь  чрезъ  Ганноверъ 
«  въ  Любекъ...."^)  Последнее  изв1>ст1е  еще  бол'Ье  возбуждаетъ 
сомн'Ьн1е  въ  правдивости  свид1ггельства  Штелина,  что  Ломо- 
носовъ сначала  поЬхалъ  въ  Амстердамъ,  гдф»  принялъ  его  рус- 
СК1Й  агентъ  Ольдекопъ,  отправивш1й  его  въ  Гагу  къ  графу 
Головкину,  а  этотъ  окончательно  снарядилъ  его  въ  путь  въ 
Петербур!^  чрезъ  Амстердамъ. 

25  апреля  1741  года,  Христ1анъ  Вольфъ  сообщалъ  Шу- 
махеру, что  Ломоносовъ  ему  писалъ,  „что  на  поездку  и  экипи- 
ровку его  хватитъ  назначенныхъ  по  векселю  денегъ,  но  что  на 
уплату  долговъ  ему  нулшо  еще  до  ста  рейхсталеровъ,  или  не- 
многимъ  бол'Ье,  то  я  просилъ  добраго  прхятеля  въ  МарбургЬ 
за  моею  ответственностью  поручиться  за  него,  что  онъ  и  об*- 
щалъ  мн-Ь  сделать,  и  еще  разъ  уб-Ьждалъ  г,  Ломоносова  поспе- 
шить отъ^здомъ  на  сколько  возможно..,." 


1)  Записки  Акадсм1п   наукъ,  X,    Собствееноручпыя   письма    Ломоносова, 
181,  182. 
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Зат']&мъ  изв']^ст1й  о  Ломоносов'^  н'Ётъ  до  возвращешя  его  въ 
Петербургъ,  но  такъ-какъ  это  случилось  8 1юня  1741  года,  то 
надо  предполагать,  что  онъ  у^халъ  изъ  Марбурга  въ  срокъ, 
назначенный  имъ  себ']^  въ  письм']^  къ  Виноградову. 

Штелинъ  сохранилъ  сл'Ьдующ1й  случай  съ  Ломоносовымъ 
на  возвратномъ  пути  его  въ  Росспо: 

Дорогою,  когда  онъ  плылъ  моремъ  въ  свое  отечество,  слу- 
чилось съ  нимъ  происшеств1е,  которое  глубоко  тронуло  его  и 
котораго  онъ  никогда  не  могъ  забыть.  Онъ  проснулся  посл^Ё 
страннаго  сновид'Ьн1я,  въ  которомъ  очень  ясно  вйд'Ьлъ  своего 
отца,  выброшеннаго  кораблекрушенгемъ  и  лежащаго  мертвымъ 
на  необитаемомъ ,  неизвЬстномъ  остров'Ь  въ  Б'Ьломъ  мор'Ь,  не 
им'Ьвшемъ  имени,  но  намятномъ  ему  съ  юности,  потому  что  онъ 
некогда  былъ  къ  нему  прибитъ  бурею  съ  отцемъ  своимъ.  Лишь 
только  онъ  прх^^халъ  въ  Петербургъ,  какъ  посп'Ьшилъ  спра- 
виться объ  отц'Ь  своемъ  на  бирж'Ь  у  всЬхъ  прибывшихъ  изъ 
Архангельска  купцовъ  и  у  холмогорскихъ  артельщиковъ,  и 
наконецъ  узналъ,  что  отецъ  его  отправился  на  рыбную  ловлю 
еще  прошлою  осенью  и  съ  т'Ьхъ  поръ  не  возвращался,  а  по- 
тому и  полагаютъ,  что  съ  нимъ  случилось  несчаст1е.  Ломо- 
носовъ  такъ  былъ  пораженъ  этимъ  изв'Ьст1емъ,  какъ  прежде 
своимъ  пророческимъ  сномъ.  Онъ  далъ  себ'Ь  слово  отправиться 
на  родину,  отыскать  т'Ьло  своего  несчастнаго  отца  на  остров*, 
изв'Ьстномъ  ему  съ  юности  и  представившемся  теперь  ему  во 
сн'Ь  со  вс4ми  подробностями  и  признаками,  и  съ  честхю  пре- 
дать его  земл*.  Но  такъ  какъ  занятхя  его  въ  Петербург*  не 
позволяли  ему  исполнить  это  нам'Ьрен1е ,  то  онъ  съ  купцами, 
возвращавшимися  изъ  Петербурга  на  его  родину,  послалъ 
письмо  къ  тамошнимъ  роднымъ  своимъ,  поручилъ  своему  брату 
исполнить  это  предпр1ят1е  на  его  счетъ,  описалъ  подробно 
положен1е  острова  и  просилъ  уб-Ьдительно,  чтобъ  тамоште 
рыбаки,  отправившись  на  рыбную  ловлю,  пристали  къ  нему, 
отыскали  на  немъ  т-Ьло  отца  его  и  предали  его  земл*.  Это 
было  исполнено  еще  въ  то  же  л*то:  ватага  холмогорскихъ  ры- 
баковъ  пристала  къ  этому  дикому  острову,  отыскала  мертвое 
тЬно  на  описанномъ  м'Ьст*,  похоронила  и  взвалила  большой 
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камень  на  могилу.  Изв'Ёспе  о  совершенномъ  исполненш  его 
желашй,  полученное  имъ  въ  сл']^дующую  зиму,  успокоило  его 
всегдашнюю  тайную  печаль,  причину  которой  онъ  только  впо- 
сл'Ьдствш  сообщилъ  другимъ". 

Само  собою  разум'Ьется,  что  можно  верить  и  не  верить 
этому  разсказу  Штелина.  Ол'Ьдуетъ  только  заметить,  что  зд'Ьсь 
идетъ  р'Ьчь  о  брат'Ь  Ломоносова,  между  т'Ьмъ  какъ  этотъ  въ 
письм*  къ  Шувалову  (см.  выше)  положительно  говорилъ,  что 
онъ  былъ  у  отца  одинъ.  То  же  значится  и  въ  ревизской  сказк!!, 
въ  которой  противъ  имени  Василья  ведорова  Ломоносова, 
т,  е.  отца  писателя,  отмечено:  „потонулъ  въ  мор'Ь  741  года". 
Это  случилось  въ  первой  половинЬ  того  года,  такъ-какъ  со 
второй  —  за  сына  его  подушныд  деньги  платились  уже  изъ 
М1рскихъ  крестьянскихъ  суммъ  ^). 

М'Ьсяца  за  полтора  до  прибыт1я  въ  Пе тербурП)  Ломоносова, 
былъ  уволенъ  отъ  должности  президента  Академ1и  наукъ 
Карлъ  Бревернъ^),  и  его  м'Ьсто  оставалось  тамъ  незанятымъ. 
Впрочемъ,  эти  оба  обстоятельства  не  могли  им'Ьть  значитель- 
наго  ВЛ1ЯН1Я  на  ходъ  д'Ьлъ  ученаго  общества,  такъ-какъ  и  при 
Бреверн*,  и  поел!;  него  академическ1й  совЬтникъ  Шумахеръ 
пользовался  тамъ  первенствуюпшмъ  значенхемъ.  Ломоносовъ 
зналъ  это  очень  хорошо,  и  потому  еще  изъ  Герман1и  обращался 
къ  Шумахеру,  а  пе  къ  президенту  Академ1и  съ  оправдан1ями 
своихъ  поступковъ  въ  Фрейберг*.  Нашъ  провинивш1йся  въ 
гр'Ьхахъ  молодости  студентъ,  вернувшись  въ  Петербургъ, 
сколько  можно  заметить  изъ  всЬхъ,  касавшихся  до  него  обстоя- 
тельствъ,  не  подвергнулся  въ  Академ1и  никакой  ответствен- 
ности и  непр1ятностямъ,  и  Шумахеръ  вел1^лъ  отвести  ему  для 
жительства  дв'Ь  каморки  въ  боновскоз1ъ  дом1з.  Это  зданхе 
было  куплено  для  Академ1и  у  Бреверна  и  находилось  за  ны- 
Н'Ьшнимъ  среднимъ  проспектомъ  на  Малой  Нев*  близъ  тепе- 
решняго  Тучкова  моста®).  Чрезъ  пять  дней  посл-Ь  прх'Ьзда  Ло- 


1)  Путешсспя  академика  Лепехина, 
IV  (Спб.,  1805),  301,-302. 


717—722. 

3)  11стор1я  Академ!!!  наукъ  оъ  Пе- 


2)  Жпзнеопнсанхе    его    въ  Истор1и    тербург^,  I,  495,    н    Бндярск!^,   стр. 


Академ1и    наукъ    въ    Петербурге,   I, 
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моносова,  именно  13  1юня  1741  года,  Шумахеръ  писалъ  къ 
своему  зятю,  академику  Амману,  который  зав'Ьдывалъ  акаде- 
мическими собран1ями  по  егЬтественной  исторхи:  „Такъ-вакъ 
Ломоносовъ  опять  возвратился  сюда,  то  я  покорн'Ьйше  прошу 
васъ,  впредь  до  дальн'Ьйпшго  распоряжен1я ,  преподавать  ему 
естественную  исторхю,  особенно  по  царству  ископаемыхъ,  и 
руководить  его  занят1ями  съ  т'Ьмъ,  чтобы  съ  нимъ  поскор'Ье 
можно  было  дойти  до  предположенной  ц'Ьли^ 

Ломоносовъ  вернулся  въ  Росс1Ю  въ  то  самое  время,  когда 
на  престол'Ь  былъ  императоромъ  Хоаннъ  III  Антоновичъ,  кото- 
рому тогда  еще  не  минуло  одного  года,  а  государствомъ  пра- 
вила мать  его,  Анна  Леопольдовна,  герцогиня  брауншвейгъ- 
люнебургская.  ПоатЬ  арестован1я  Вирона,  сд+^лавшагося  было, 
по  смерти  Анны  1оанновны,  самовластнымъ  распорядителемъ 
Росс1и,  герцогиня  отъ  страдательной  роли  матери  царствую- 
таго  государя  перешла  къ  полному  господству  надъ  Росс1ею, 
По  отзыву  соврсменниковъ,  принцесса  была  мягкаго  харак- 
тера, не  любила  крутыхъ  и  крайнихъ  м1)ръ  и  вообще  давала 
бол1|е  простора  Россс1и,  которая  такъ  сурово  была  управ- 
ляема въ  предшедшее  царствованхе.  Несмотря  однако  на  все 
это,  въ  Петербурге  чувствовалось  приближеше  новаго  перево- 
рота: правительница,  окруженная  постоянно  иноземцами,  не 
была  любима;  въ  народ'Ь  толковали  о  предсказашяхъ,  что  на 
престол'Ь  быть  цесаревнЬ  Елисавет1>;  н1',которые  изъ  иностран- 
ныхъ  министровъ,  над'Ьявш1еся  ловить  рыбу  въ  мутной  вод'к, 
старались  возбуждать  волнен1я  и  поддерживать  недовольство; 
шведы  были  такъ  уверены  въ  возможности  перем'Ьнъ  въ  Рос- 
сии и  притомъ  въ  ихъ  пользу,  что  объявили  войну  русскимъ 
и  въ  своихъ  манифестахъ  говорили  о  несправедливости  исклю- 
чен1я  отъ  насл1;дства  престоломъ  Елисаветы,  о  прит'Ьснетяхъ 
государства  иноземцами,  и  т.  п.  Правительство  само  чувство- 
вало свою  слабость,  держало  толпу  шп1оновъ,  которые  должны 
были  всюду  сл'Ьдить  за  дочерью  Петра  Великаго,  и  подкупало 
ея  приверженцевъ,...  но  все  было  напрасно:  ропо'п>  усиливался 
при  мал'Ьйшемъ  событ1и  и  не  въ  далекомъ  будущемъ  готови- 
лись ва'лшыя  перем'Ьны. 
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т'Ёмъ  временанъ.  Впрочемъ,  такъ-какъ  Биронъ  6ё1лъ  уже  во 
время  писан1я  оды  въ  ссылк'Ё  и  его  опасаться  повода  не  им'Ь- 
лось,  то  въ  од'Ь  сочтено  было  ум'Ьстнымъ  сделать  на  падшаго 
регента  намекъ,  вероятно  производивш1й  въ  свое  в^ещ  впеча- 
тл'Ьнхе  на  русскихъ  читателей,  которые  въ  суждешяхъ  о  со- 
временныхъ  событхяхъ,  при  тогдашнихъ  строгостяхъ,  могли 
довольствоваться  нападками  заднимъ  числомъ. 

Проклята  гордость,  злоба,  дерзость, 

Въ  чюдовище  одно  срослись; 

Высоко  имя  скрыло  мерзость, 

Сл']^пой  талантъ  пусталъ  взнестись! 

Велатъ  себя  въ  неволю  славить, 

Престолъ  себ'Ь  надъ  зв'Ьзды  ставить 

Превысить  хочетъ  вышню  Власть, 

На  мой  жпвотъ  ужъ  зубы  скалптъ; 

Злодейства  кто  его  не  хвалитъ, 

Погрязнетъ  скоро  въ  мрачну  пасть. 

» 

Въ  конц'Ь  есть  обращете  и  къ  матери  императора: 

Надежда,  СвЬтъ,  Покровъ,  Богиня, 
Надъ  пятой  частью  всей  земли. 
Велика  сЬвера  Княгиня, 
Языковъ  больше  дватцати 
Премудрой  правишь  что  рукою. 
Монарха  тЬхъ  держишъ  другою, 
Любовь  моихъ,  протпвныхъ  Страхъ, 
Возри  на  то  преш,едрымъ  окомъ, 
Въ  подданстп'Ь  ревность  что  глубокомъ 
Восп'Ьть  дерзнула  въ  сихъ  стопахъ. 

Шсколько  дней  спустя  посл'Ь  рожден1я  императора,  именно 
23  августа,  руссшя  войска  одержали  поб^Ьду  надъ  шведами 
при  Вильманстранд*,  и  это  событхе  восп'Ьлъ  Ломоносовъ  въ 
стихахъ,  подъ  заглавхемъ  „Первые  трофеи  Его  Величества 
1оанна  ПР,  которые  также  напечатаны  въ  современныхъ  При- 
м'Ьчанхяхъ  къ  Петербургскимъ  В'Ьдомостямъ  ^). 


1)  Ода  пои']^щена  въ  первы&  разъ 
въ  Прим']^чан1яхъ  къ  в']^ломостяиъ 
часть  73  и  74,  11  сентября  1741  года, 
стр.288 — 296,  и  потомъ перепечатана 


съ  псторичесБнми  прим'^чанхями  г.  Ку- 
нпЕа  въ  Ученыхъ  запискахъ  по  I  п  Ш 
отд']^лен1Ямъ  АЕадемхи  наукъ,  III,  стр. 
277—284. 
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I 

РоссШскихъ  войскъ  хвала  растетъ, 
Сердца  продерсски  страхъ  трясетъ, 
Младой  Орелъ  ужь  льва  терзаетъ 


•    •    • 


Хоть  Аннинъ  зракъ  отъ  насъ  высоко; 

Вторая  есть,  которой  око 

Зритъ,  твой  къ  чему  нам']&ренъ  полкъ. 


•    •    • 


Коль  блиска  наша  къ  вамъ  столица! 
Но  ближе  тБмъ  парить  Орлица, 
Что  править  свой  полетъ  ко  льву. 

Само  собою  разум'Ьется,  что  въ  настоящее  время  стихи 
Ломоносова  могутъ  казаться  холодными  и  напыщенными^  и 
мнопя  изъ  его  выражешй  или  устар'к^и  или  кажутся  намъ  не- 
свойственными духу  языка;  но  если  вспомнить  время,  въ  кото- 
рое появились  названныя  выше  оды,  и  т'Ь  произведенгя  —  въ 
стихахъ  и  проз*,  это  все  равно  —  которыя  предлагались  то- 
гдашнимъ  читателямъ,  то  становится  понятнымъ,  почему  про- 
изведешя  Ломоносова  обратили  на  себя  всеобщее  вниманге  и 
восхитили  современниковъ  и  языкомъ,  и  содержашемъ  своимъ. 
Замечательно,  что  въ  самой  Академхи  начало  разсмотр^шя  уче- 
ныхъ  разсужден1й  Ломоносова,  а  также  Теп  лова.  Рейзера  и 
Виноградова,  совпадаетъ  со  временемъ  появлетя  въ  печати 
стихотворческихъ  произведенгй  перваго  изъ  нихъ.  Такъ, 
24  августа  1741  года,  въ  академическомъ  зас^^даши  опред'Ьлено 
было  передать  на  прочтете  академиковъ  девять  статей  назван- 
ныхъ  лицъ,  между  которыми  сл'Ёдующгя  дв'Ё  принадлежали  Ло- 
моносову: 1)  Сопипепкайо  йе  Ш81;гитеп1ю  саизйсо  са1юр111С0-(11- 
ор1т1со,  йв11пеа1а  аМ.  ЪотоповоЯГ,  Аппо  1741,  тепве  аи^ив^о  ^), 
и  2)  Ме(Н1а1ао11е8  рЬувгсо-сЬутхсае  йе  соптешепйа  аг^епй  е! 
тегсигИ,  рппсхриз  рЫ1о8орЫае  е1ю.  Впрочемъ  чтете  этихъ 
разсуждешй  въ  академическихъ  засЬдашяхъ  шло  не  очень 
быстро,  такъ-что  оно  не  было  кончено  еще  въ  декабре  1741  г. 

Между  т^мъ,  10  ноября  1741  года,  академикъ  Амманъ  ув-Ь- 
домилъ  Шумахера:  „Я  уже  просмотр']&лъ  всё  каталоги  минера- 
ловъ,  составленные  г.  Ломоносовымъ,  за  исключетемъ  ката- 


1)  Хранится  до  нын%  въ  архив']^  авадеиичесво&  Еонференцш  въ  связке 
№  1,  тетрадь  подъ  буквою  А!. 
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напр.9  отношен1е  количества  руды  къ  количеству  достаа1яемаго 
ею  металла,  и  т.  п."^). 

Крои1^  этой  работы ,  Ломоносовъ  занимался  также  перево- 
дами статей  акедемика  Крафта  для  Прим'Ьчан1й  къ  Санктпетер- 
бургскимъ  в-Ьдомостямъ.  Статьи  эти  подписывались  двумя 
буквами:  К.  обозначало  имя  автора  ихъ,  а  Л.  —  переводчика. 
Въ  1741  году  въ  Прим*чан1яхъ  сл'Ьдующ1Я  статьи  обозначены 
этими  двумя  буквами:  въ  части  80 — 83,  6  октября,  стр.  317— 
332,  О  сохранен1и  здрав1я;  часть  84,  20  октября,  стр.  333— 
336,  часть  85 — 88,  23  октября  стр.  337—352,  Продолженхе  о 
твердости  разныхъ  тЬлъ;  часть  89,  90,  6  ноября,  стр.  353 — 
360,  О  варен1и  селитры.  Переводы  эти  отличаются  особенною 
ясностью  и  правильностью  языка,  такъ-что  съ  первыхъ  строкъ 
не  трудно  зам-Ьтить,  что  переводчикъ  очень  хорошо  понималъ, 
что  онъ  переводилъ. 

Между  гЬмъ  члены  Академ1и  еще  не  давали  никакого  от- 
зыва о  представленныхъ  молодыми  людьми  разсуждешяхъ,  а 
потому,  11  ноября  1741  года,  Ломоносовъ  отъ  из!ени  своихъ 
товарищей  просилъ  академиковъ  благоволить  высказать  мн1;- 
ше  о  ихъ  сочинен1Яхъ,  дабы  они  положительное  могли  разсчи- 
тывать  на  увеличеше  своего  ссдержан1я.  Съ  своей  стороны  и 
Шумахеръ,  въ  зас1кдан1и  17  ноября  1741  года,  опять  настаи- 
ва.1ъ  на  томъ,  чтобы  конференшя  вырази.1а  свое  мн1;н1е  на 
счетъ  представленныхъ  и  читанныхъ  диссертащй  студентовъ  ч 
Теплова  и  Ломоносова,  такъ-какъ  это  и  для  него,  Шумахера,  и 
для  студентовъ  важно,  чтобы  сделать  за  гЬмъ  надлежапця  рас- 
поряжешя.  Впрочемъ  эти  настояшя  не  особенно  подвинули 
дОло:  въ  академическомъ  засЬдати  20  ноября  1741  года  состоя- 
лось опредОленхе,  чтобы  гЬ  изъ  студентовъ,  которые  желаютъ 
по.1учить  свидетельства  о  своихъ  усп'Ьхахъ,  явились  къ  экза- 
мену. За  гЬмъ  въ  ноябр*  и  декабре  мЪсяцахъ  продолжалось 
чтеше  академиками  помянутыхъ  диссертащй. 

25  ноября  1741  года  вступи.1а  на  престолъ  импе[>атрищ1 
Елисавета.  Такимъ  образомъ  давно  смутно  предчувствуемый 


1)  ЗаппсЕП  Лкадем!!!  ваукъ,  VIII,  57 — 61. 
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лога  янтарей,  въ  которомъ  не  нахожу  нужнымъ  делать  изм-Ьне- 
тя,  т-Ьмъ  бол'Ье,  что  онъ  переписанъ  на  чисто". 

Объ  этой  работ'6  Ломоносова  есть  изв'Ьсття  спещалиста  — 
хранителя  минералогическаго  музея  Академ1и  наукъ,  г.  Гебеля. 
По  его  словамъ,  каталогъ  минералогическаго  отд'Ьла  академи- 
ческихъ  коллекщй  началъ  составлять  еще  въ  1732  году  акаде- 
микъ  Гмелинъ,  а  потомъ  продолжалъ  академикъ  Амманъ.  ^Гме- 
линъ  и,  по  видимому,  Амманъ,  зам'Ьчаетъ  г.  Гебель,  окончили 
важиМшую  часть  каталога:  описанхе  солей,  земель,  сЬры  и 
всЬхъ  металловъ;  Ломоносовъ  же  внесъ  въ  работу  своего  пред- 
шественника прюбр'Ьтешя,  сд-Ьланныя  впосл'Ьдствхи,..."  Въ 
1745  году  этотъ  каталогъ  вышелъ  въ  св'Ьтъ,  подъ  заглав1емъ: 
Мизе!  1трепаИ8  Ре1горо111ап1  Уо1 1.  Рагз  ^егИа  ^^1а  соп^шеп^иг 
гев  пактгакз  ех  ге§по  пппегаИ.  Зд'1;сь  изъ  227  печатныхъ  стра- 
ницъ  около  90  принадлежать  Ломоносову,  „Подлинникъ  той 
части  каталога,  продолжаетъ  г.  Гебель,  которая  принадлежитъ 
Ломоносову,  написанъ  съ  посп'Ьшностш  и  поверхност1Ю, 
свид'Ьтельствуютими,  что  составитель  желалъ  поскорЬе  окон- 
чить трудъ  и  отделаться  отъ  иепр1ятной  работы.  Онъ,  по  види- 
мому, не  придаетъ  ни  мал1)йшаго  значен1я  указан1ямъ  на  м-Ьсто- 
нахожден1я,  такъ-какъ  въ  отд1>льной,  имъ  самимъ  обработан-  ' 
ной  части  не  приводитъ  ни  одного  такого  указан1я,  хотя  на- 
в'Ьрное  они  находились  при  весьма  многихъ  изъ  предметовъ 
коллекщй.  Нельзя  также  предполол;ить,  чтоб^л  вообще  въ  то 
время  придавали  мало  значен1я  столь  важнымъ  указан1ямъ, 
1сакъ  обозначен1я  м'Ьсто  нахожден1й:  каталоги  коллекцш  учи- 
теля Ломоносова,  горнаго  сов1^тника  Генкеля  въ  ФрейбергЬ, 
которые  впосл'Ьдств1и  (въ  1766)  были  куплены  Академхею, 
доказываютъ  противное,  такъ-какъ  въ  нихъ  съ  особенною 
обстоятельностхю  обозначены  м1>ста',  гд'Ь  найдены  предметы,  и 
не  только  указаны  рудрики,  но  шахты  и  штольни.  Весьма  мно- 
Г1я  изъ  указан1й  этого  рода,  находившхяся  въ  точно  и  четко 
писанныхъ  рукописяхъ  каталога  Гмелина,  совершенно  выпу- 
и1ены  въ  печатныхъ  каталогахъ;  друпя  же  сокращены  или 
искажены,  при  чемъ  также  не  приведены  н'Ькоторыя  кратюя 
зам-Ьтки,  очень  важныя  для  техническаго  производства,  какъ 
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Ободренный- ли  усп-Ьхонъ  этого  перевода  при  двор1;9  или 
увлеченный  общимъ  уб'Ьждетемъ  въ  народ'Ьу  что  новая  импе- 
ратрица действительно  намерена  покровительствовать  рус- 
СБИнъ  бол^,  ч'Ъжъ  иноземцамъ,  только  Ломоносовъ  въ  январ'Ь 
1742  года  подалъ  прошеше,  въ  которомъ,  напоминая  об1;щаше, 
данное  ему  съ  товарищами  при  отправлен1И  за  границу, — про- 
извести ихъ  по  возвращеши  въ  Россию  въ  экстраординарные 
академики,  потомъ  ппсалъ:  ,,Во  оныхъ  городахъ  (МарбургЬ  и 
ФрейбергЪ)  будучи  я  чрезъ  полпята  года  не  токмо  указанныя 
мн^  науки  принялъ,  но  въ  физике,  хим1и,  и  натуральной  гисто- 
рш  горныхъ  д-Ьлъ  такъ  произошелъ,  что  онымъ  другихъ  учить 
и  къ  тому  принадлежапця  полезный  книги  съ  новыми  инвен- 
щями  писать  могу,  въ  чемъ  я  Академ1и  наукъ  специмины  моего 
сочинешя  и  притомъ  отъ  тамошнихъ  профессоровъ  свидетель- 
ства въ  шл*  мЬсяц-Ь  прошедшаго  1741  года  съ  док.1адомъ  по- 
далъ. И  хотя  я  Академ]ю  наукъ  многократно  о  определен1и 
моемъ  просилъ,  однако  оная  на  мое  прошете  никакого  реше- 
тя не  учинила,  и  я«  въ  такомъ  остаатеши  будучи,  принужденъ 
быть  въ  печали  и  огорченш.  И  дабы  указомъ  вашего  шшера- 
торскаго  величества  повел^но  было  ае  мое  прошете  принять 
и  меня.'нихайшаго,  тЬмъ  чиномъ  пожаловать,  котораго  импе- 
рпорская  Академ]я  наукъ  меня  по  моимъ  наукамъ  удостоить, 
въ  которомъ  чину  я.  нихайпий,  отечеству  полеэенъ  быть  и 
вашему  величеству  кЬрно  и  регаостно  служить  не  преминув '). 

На  этоть  разъ  ргЪшеше  не  замедлялось,  и  Шумахеръ  8  ян* 
шрл  1742  года  подписать  постановлен1е,  приведенное  въ 
шакаиете  тснх)  хе  января  28  числа:  «Поивже  сей  проситель, 
сгаевгъ  Мжхаяло  Ломоеоеовъ.  спецвменъ  своей  натки  еш.е 
въ  тЛ  м1ся1гк  прошлаго  1741  году  въ  конференшю  подалк 
жюто|нйсггъвс1хъ  профессоровъ  овойковференшм  такъ  ашцю- 
бовань,  что  сек  спецвменъ  и  въ  печать  провзвееть  можно;  сь 
тошт  жь  покойный  профессс«рь  Аммаяь  его,  Ломоноеова,  кая- 
яелярш  рекомеяяоваль'):  къ  тому  жь  оный  Ломовоеовъ  въ 
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перевороть  совершился,  и  жлаяеоецъ  ■нпе|нгго||гъ  съ  яаггерыь 
правите льн1щею.  отцеиъ-генералнссвнтсохь  очтпивеь  въ  а- 
точети.  Посвящешя  югь  въ  книгахъ.  ихъ  портрета,  даже  тпо- 
хинан1я  о  нихъ  —  все  это  старателдо  и  баетро  тшптожеп) 
Штхахерохъ,  распорядителеяъ  стдебъ  Ажакяш.  и  оеь  спЪ- 
шилъ  представить  доказательства  приверженности  и  вг1рво- 
подданпичесЕихъ  чувствъ  къ  новой  гостдарвБгк  Случай  къ 
тому  не  заиехтнлъ  явиться:  18  декабря  быль  день  рожлешя 
Елисаветы,  и  академиБЪ  Штелшгь  потщился  написать  АПег- 
пп1еНЬяошв1ег  ОШсктшзсЬ  гот  Лп№((  дет  епИ1шсЬ(еп  Ве- 

фетшщ  ТЬго  МщенШ, ат  (гоЬеп  Ое<12сЬ(11]89-Ге9(  <]ег  ЬоЬеп 

ОеЪиНЬ  ТЬго  Кауя.  УЩев(.  Съ  саиой  первой  хинугы  воцаретя 
новой  императрицы  въ  народ'Ь.  не  только  въ  Петербурге,  но  и 
въ  отдаленншъ  м-Ьстахъ,  касъ  напр.  въ  Сибири,  сложилось 
уб^жден1е,  что  она  не  благоволить  къ  инозехцаиъ  и  не  накЬ- 
репа  терпеть  вл1ян1е  ихъ,  которое  такъ  чувствовалось  въ  цар- 
ствоваше  Анны  1оанновны  и  ея  внука-  Неудивительно  потону, 
что  ода  Штелина  не  могла  явиться  съ  однимъ  иЬмецкимъ  те- 
Бстомъ;  его  необходимо  сл1Ьдовало  перевести  по  русски  и  при- 
томъ  стихами.  Шумахеръ  обратился  къ  Ломоносову,  и  этотъ, 
исполняя  добросовестно  возложенное  на  него  поручеше,  пере* 
ложилъ  въ  русск1е  стихи  нЬмецк1я  строфы  Штелина  ^У  Этому 
оффищальному  стихотворцу  предшествовавшихъ  царствовашй, 
посл'Ь  столь  многихъ  прославительныхъ  одъ  не  только  инпе- 
ратрицЬ  Анн'Ьу.ея  племяннице,  но  и  Бирону  со  вс^Ьми  членами 
его  семейства,  теперь  пришлось  говорить,  что  именно  въ  тЪ 
самыя  времена,  который  онъ  до  того  восп1^валъ  какъ  райское 
блаженство,  музы  были  въ  страхе,  виднелись  грозныя  волны 
б'Ёдъ,  и  все  будто  бы  восклицали: 

Избавь,  взбавь  рошйску  кровь 
Отъ  злато  скорбныхъ  двей  нач^а!... 


1)  Вотъ  заг1ав1е  этого  перевода:  Все- 
подданн'Ьйшее  позхрав1ен1е  для  восше- 
СТВ1Я  на  всеросс1Йсж1Й  престолъ  ея  вели- 
чества всепресв'Ьтл^йпI^я  державн'Ь&ш1я 
императрицы  Елисаветы  Петровны  са- 
модержицы вссросс1йсв1я  въ  торжествен- 


ный празднивъ  и  ВЫС0К1Й  день  родде- 
Н1Я  ея  величества  декабря  18, 1741,  все- 
подданн^Ьйше  представлено  отъ  импера- 
торской Авадем1и  ваукъ.  Въ  Санвтие- 
тербург]^.  Печатано  при  императорской 
Академш  наукъ.  ВъС^,  4  неаум.  стран. 
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„..•.я  жал'Ью  Ломоносова  и  гЬхъ,  которые  превозносили  до  не- 
бесъ  его  стихи  и  переводъ.  Можетъ-быть  на  будущее  время 
его  переводы  заслужатъ  бол4е  одобрен1я.  Между  гЬмъ  наша 
добрая  воля  видна  изъ  быстраго  исполнетя...."*) 

Къ  торжественному  засЬдатю  Академги  наукъ ,  по  случаю 
короновашя  Елисаветы,  29  апреля  1742  года,  бывшхй  акаде- 
микъ  Юнкеръ ,  любимецъ  графа  Мюниха ,  теперь  сосланнаго, 
п'Ьвецъ  бироновскаго  велич1я ,  тайкомъ  передававшхй  изв*ст1я 
о  Росс1и  саксонскому  правительству  ^),  написалъ  оду  въ  про- 
славлен1е  новой  императрицы.  Пресл'Ьдоватя,  которымъ  под- 
верглись тогда  всЬ  покровители  Юнкера,  не  помФ>шали  ему 
сочинить  эту  оду  такъ,  что  она,  по  отзыву  Офиттера,  своими 
достоинствами  превосходила  всЬ  прежн1Я  произведешя  въ 
этомъ  род'Ь  н'Ьмецкаго  поэта  ^). 

Имя  Ломоносова  является  и  зд'Ьсь:  онъ  перевелъ  въ  сти- 
хахъ  оду  Юнкера,  и  переводъ  напечатанъ  тогда  же  подъ  такимъ 
заглав1емъ:  В'Ьнчанная  надежда  Россгйскхя  имперхи  въ  высо- 
ки праздникъ  короновашя  всепресвЬтл'бйшхя,  державн1>йш1я 
великк  государыни  Елисаветы  Петровны,  императрицы  и  са- 
модержицы всеросс1йск1я ,  при  публичномъ  собраши  санкт- 
петербургской  императорской  Академш  наукъ,  всерадостно  и 
всеподданн'Ьйше  въ  СанктпетербургЬ.  апреля  29  дня  1742  года 
стихами  представленная  отъ  Готлоба  Фридриха  Вильгельма 
Юнкера,  ея  императорскаго  величества  надворнаго  каммернаго 
советника,  интенданта  соляныхъ  д']^лъ  и  члена  Академш  наукъ. 
Съ  н1^мецкихъ  россгйскими  стихами  перевелъ  Михаиле  Ло- 
моносовъ  Академш  наукъ  адьюнктъ.  Печатано  въ  Санкт^ 
петербургЬ  при  императорской  Академхи  наукъ,  1742  *). 


1)  Быть-можетъ  зд']^сь  р']^чь  шла  о 
перевод'^  итальяаско&  оиера  С1ете112а 
ё!  ТИю  и  проюга,  првд'Ьлавнаго  еъ 
неб  Штеллнымъ.  Они  напечатаны  въ 
Москв'Ь  въ  1742  году  на  итальян- 
свомъ,  н']^мецкомъ,  фравцузскомъ  и  рус- 
свомъ  языкахъ.  Впрочемъ,  русск1Й  пе- 
реводъ въ  печати,  съ  заглавхеиъ:  Мило- 
серд1е  Титово,  опера  съ  прологомъ,  сд'Ь- 
ланъ  не  Ломоносовыиъ,  о  чемъ  положи- 


тельно указано  въ  самой  опер^:  «р'Ьчи 
иереводилъ  съ  италганскихь  виршей 
переводчивъ  Иванъ  Меркурьевъ». 

2)  Истор1я  Академ!»  наукъ,  I, 
487,488. 

3)  Продолжен1е  мюллеровскоб  ру- 
кописи Стриттера  2пг  ОезсЫсЫе  (1ег 
Асайет1е  йег  Т^188еп8сЬаЛеп  га  8.-Ре- 
кегзЬпг^,  771. 

4)  Въ  {®,  12  стран.  Въ  начале  и  въ 
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Между  гЬмъ  слухи  объ  А|садем1и  наукъ  въ  связи  съ  небла- 
гопр1ятными  толками  объ  иноземцахъ  вообще,  посл15  возше- 
СТВ1Я  на  престолъ  Елисаветы  продолжались.  Еще  сначала 
1742  года  на  Шумахера  представили  доношен1я  высшему  пра- 
вительству С0СТ0ЯВШ1Й  на  служб*  при  Академ1и  токарь  Петра 
Великаго  Андрей  Нартовъ  и  академикъ  астрономъ  Делиль  '). 
Едва-ли  не  въ  видахъ  отражен1я  упрековъ  пъ  небрежен1и  на- 
чальствомъ  Академ1и  наукъ  лежавшихъ  на  ней  по  проекту 
Петра  Великаго  обязанностей  относительно  распространетя 
знашй  въ  Росс1и  *),  сделано  было  распоряжен1е  о  чтен1И  лек- 


шивастъ:  тх^  эти  прим^чани?  Статья 
аО  недавно  явивше&ся  ЕОмет'Ь»  пом*^- 
щепа  въ  Прим^^чан1лхъ  еъ  Ведомо- 
стлыъ,  часть  33  —  41,  22  апр'Ьля 
1742  г.,  стр.  129 — 160;  но  она  напи- 
сана не  Лоионосовнмъ,  а  авадемивомъ 
Геннз1усо11ъ,  которому  принадлежать 
и  сейчасъ  вышёписавныя  слова.  Ломо- 
]^осовъ  былъ  только  переводчикомъ 
ихъ.  См.  Исторхю  Академю  наукъ,  I, 
680. 

1)  Истор1я  Академ1и  наукъ,  1, 33,  34* 

2)  Шумахеру  очень  хорошо  было 
иаз^стно  о  помявутыхъ  доношен1яхъ 
Нартова  и  Делиля.  Въ  первомъ,  между 
прочимъ,  говорилось:  аобучен1е  россШ- 
скаго  народ}'  молодыхъ  людей  остав- 
лено, а  проивводятъ  въ  наукахъ  чуже- 
странныхъ,  въ  которыхъ  росс1йскоА 
пмпер1И  никакой  пользы  быть  не  мо- 
жетъ  кром^  единаго  казенваго  убытку» 
и  т.  д.  Зд'Ьсь  кстати  зам^^тнмъ,  что 
существуетъ  мн±н1е,  что  доношен1е 
Нартова  (опо  есть  въ  коп1и  въ  Госу- 
дарственномъ  архиве  при  д'к|'Ь  объ 
Академ1и  наукъ)  написано  Ломоносо- 
вымъ  и  что  эту  бумагу  должно  счи- 
тать первымъ  протестомъ  русскаго  об- 
щества противъ  злоупотреблев1я  нем- 
цами русскихъ  народныхъ  средствъ. 
(Чтен1я  въ  обществе  истор1и  и  древно- 
стей росс1Йскихъ,  1865,  кн.  I,  см'Ьсь, 
Ломоносовъ  п  иетербургская  АкадемЕя 
наукъ,  стр.  37—39),  и  0  Ломоносове 


по  новымъ  матер1аламъ,  г.  Н.  Лавров- 
скаго  (Харьковъ,  1865),  37 — 41.)  Би- 
лярскШ,  при  раясмотрен!и  сборника 
ломовосовскихъ  бумагъ,  хранящагося 
у  Н.  М.  Орлова,  нашелъ,  что  на  спи- 
ск']Ь  съ  доношев1Я  Нартова  надписано 
нов^йшимъ  почеркомъ  карандашемъ: 
апереписанная,  черновая  же  писана 
рукой  Ломоносова»;  но  черновой  въ 
сборник'!^  уже  н'1;тъ  (Бнлярстй,  751). 
Эта  надиись  свид']Ьтельствуетъ  только, 
что  у  Ломоносова  им1>лось  нартовское 
доношен1е.  Обращаясь  къ  его  содержа- 
Н1Ю,  мы  увидимъ,  что  оно  заключаетъ  въ 
себе  кроме  повторен1й  того,  о  чемъ  пи- 
салъ  еще  прежде  академикъ  Делиль,  вы- 
ходки лично  оскорбленааго  самолюб1я 
самого  Нартова.  Такъ  иетровск1й  токарц 
нисколько  не  сознавая  своей  малогра- 
мотности, наивно  писалъ:  оно  высочай- 
шей ихъ  (81с)  императорскаго  величе- 
ства милости  въ  той  Академ1и  нахожусь 
членомъ,  а  онъ  (Шумахеръ),  злости 
ради,  съ  прочими  п  не  включплъ»:. 
Ломоносовъ  едва-ли  бы  наппсалъ  это, 
такъ-какъ  ему  хорошо  было  известно, 
что  Нартовъ  никакъ  не  могъ  быть  чле- 
номъ ученаго  общества.  Что  касается  до 
выходокъ  въ  томъ  доношен1и  протпвъ 
немцевъ,  то  ове  не  таыъ  въ  первый 
разъ  высказаны:  со  временъ  Петра 
Великаго  следы  недовольства  русскихъ 
отъ  наплыва  пноземцеьъ  проявлялись 
въ  развыхъ  слолхъ   тогдашняго   рус- 
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щй ,  о  чемъ  и  разослано  было  печатное  объявлен1е  ^) ,  гла- 
сившее: 

•,Нын'Ь  начинаемъ  опять  подъ  державою  Всеавгуст1;йш1я 
Ьшератрицы  Е.1исаветы,  нап1ея  всемилостив1>й1шя  Государыни 
и  Покровительницы ,  публичное  и  приватное  въ  наукахъ  на- 
ставлен1е ;  которое  по  установлен1Ю  Родителя  Ея .  блаженныя 
и  в'Ьчнодостойныя  памяти  1мператора  Петра  Великаго,  Акаде- 
зпи  нашея  основателя  и  1мпер1и  сея  храбраго  расширителя,  и 
прежде  охотно  всегда  продолжали. 

^Двоякая  на  насъ  должность  леа^итъ:  Первая,  чтобъ  въ 
приватныхъ  нашихъ  собран1яхъ  въ  совершенство  приводить 


скаго  общества,  и  какъдто  недовольство 
выражалось  вм'Ьс!^  съ  гЬмг  и  оротивъ 
правительства,  то  д^ла  подобнаго  рода 
судились  въ  тайыоа  кавцелирвн.  Съ 
вози1еств1е)1ъ  на  престолъ  Елнсавегы, 
таЕ1я  выходБн  не  тольво  на  словахъ 
и  на  бумаге,  но  иногда  и  на  м.±л1» 
лъ  первое  время  ея  царсгвованхя  были 
теропиы,  почему  и  встречаются  не 
только  въ  доношеши  Нартова,  но 
ваир.  въ  пропов'1^дядъ,  которыя  произ- 
носилось въ  церквахъ.  Еще  бол^е 
резк1я,  ч^мъ  у  Нартова,  выражены! 
протнвъ  н^мцевъ  можно  читать  въ 
другихъ  бумагахъ  академическихъ  слу- 
жителей, также  обвпяявшихъ  Шумахе- 
ра въ  злоупотрсблен1яхъ  (Истор1Я  Ава* 
дем1И  наукъ,  I,  35 — 39).  Гг.  Понома- 
ревъ  п  Буднловпчъ,  введенные  въ  за* 
блуждев1е  статьею  въ  Энцпкловед^1че- 
СБОМЪ  словаре  (Соб.,  1861),  II,  279, 
полагаютъ,  что  жалоба  Нартова  заклю- 
чается въ  38  пуиктахъ  и  подписана 
одннадцатью  доносптелями,  изъ  боихъ, 
00  словамъ  сейчасъ  вазванноА  статьи 
главными  были,  кром!;  Нартова,  ака- 
демнкъ  Делиль,  коммпссаръ  Камеръ, 
переводчики  Горлпцк1А  н  Поповъ.  До- 
ношенхе  Нартова,  съ  обозначен1емъ 
22  января  п  10  февраля  1742  года, 
подписанное  нмъ  одипмъ  и  состоящее 
изъ  девяти  пунктовъ,  подано  имъ 
тогда  же  въ  сенатъ;  а  въ  1юл^,  но  не 


въ  феврале,  того  же  года  Нартовъ  по- 
%халъ  въ  Москву  и  тогда  взялъ  съ 
собою  другое  донесен1е  на  Шума- 
хера коммиссара  Михаила  Камера, 
канцеляриста  Дмптр1я  Грекова  и  ко* 
П1пста  Васплья  Носова.  Доношен1е 
этихъ  трехъ  лицъ  (подлинное  въ  архи- 
ве академическоП  каяцеляр1и  въ  книг! 
Ле  794)  действительно  пзъ  38  пунк- 
товъ н  наполнено  разными  обвиненлямн 
протнвъ  Шумахера  и  прптомъ  такого 
свойства,  что  они  могли  быть  извест- 
ны кавцелярскимъ  чйновнпвамъ,  како- 
вы была  сейчасъ  вазванныя  лица,  но 
ни  однимъ  выражен1емъ  не  напомнна- 
ютъ Ломоносова.  ПоследвЕЙ  въ  разскаэ^ 
объ  этомъ  доношеи1п  ни  слова  не  го- 
воритъ  объ  участш  своемъ  въ  его 
составлбн1п  и  къ  тоже  время  дону- 
скаетъ  несколько  неточностей,  понят- 
выхъ  потому,  что  онъ  писалъ  о  собы- 
Т1яхъ  давно  ирошедшихъ  (Билярсшй, 
стр.  056, 057).  Вышепомянутое  дрноше- 
Н1е  самого  Нартова  до  сихъ  поръ  нигде 
не  было  напечатано  вполне,  м  о  вемъ 
возникли  у  нашихъ  изыскателей  не- 
доразумеи1я,  почему  считаю  яеобходи- 
мымъ  поместить  его  здесь  къ  прпложе- 
ны!  подъ  ^^  I. 

1)  Въ  /*,  на  4  стр.,  въ  конце  обозна- 
чено время  выхода  объявлев1е  въ  светъ: 
«Въ  Санктпетербурге,  августа  13  дня 
1742  года. 
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Между  гЬмъ  слухи  объ  А|садем1и  наукъ  въ  связи  съ  небла- 
гопр1ятными  толками  объ  иноземцахъ  вообще,  посл1>  возше» 
СТВ1Я  на  престолъ  Елисаветы  продолжались.  Еиш  сначала 
1742  года  на  Шумахера  представили  доношешя  высшему  пра- 
вительству С0СТ0ЯВШ1Й  на  служб*  при  Академ1и  токарь  Петра 
Великаго  Андрей  Нартовъ  и  академикъ  астрономъ  Делиль  *). 
Едва-ли  не  въ  видахъ  отраженк  упрековъ  въ  небрежен1и  на- 
чальствомъ  Академш  наукъ  лежавшихъ  на  ней  по  проекту 
Петра  Великаго  обязанностей  относительно  распространетя 
знашй  въ  Росс1и  %  сделано  было  распоряжен1е  о  чтен1и  лек- 


шиваетъ:  гд*]^  эти  прим^чани?  Статья 
оО  недавно  явивше&ся  ЕОмет'Ь»  пом*^- 
щепа  въ  Прим^чашлхъ  еъ  Ведомо- 
стямъ,  часть  33  —  41,  22  апр'Ьля 
1742  г.,  стр.  129 — 160;  по  она  напи- 
сана не  Ломоносовнмъ,  а  авадемивомъ 
Геинз1усо11Ъ,  которому  принадлежатъ 
и  сейчасъ  вышёиисавныя  слова.  Ломо- 
^осовъ  былъ  только  переводчикомъ 
ихъ.  См.  Истор1Ю  Авадемю  наукъ,  I, 
680. 

1)  Истор1я  Академ1и  наукъ,  1,33, 34* 

2)  Шумахеру  очень  хорошо  было 
иаз^стно  о  помянутыхъ  доношен1яхъ 
Нартова  и  Делиля.  Въ  первомъ,  между 
прочимъ,  говорилось:  аобучен1е  росс1&- 
скаго  народу  молодыхъ  людей  остав- 
лено, а  проивводятъ  въ  наукахъ  чуже- 
странныхъ,  въ  которыхъ  росс1йскоА 
пмпер1и  никакой  пользы  быть  не  мо- 
жетъ  кром^  единаго  казенвато  убытку» 
и  т.  д.  Зд^сь  кстати  зам^^тнмъ,  что 
существуетъ  мн±н1е,  что  доношен1е 
Нартова  (оно  есть  въ  коп1И  въ  Госу- 
дарственномъ  архиве  при  д'к|'Ь  объ 
Академ1и  наукъ)  написано  Ломоносо- 
вымъ  и  что  эту  бумагу  должно  счи- 
тать первымъ  протестомъ  русскаго  об- 
щества противъ  злоупотреблен1я  нем- 
цами русскихъ  народныхъ  средствь. 
(Чтен1я  въ  обществе  исторхн  н  древно- 
стей росс1йскнхъ,  1865,  кн.  I,  см'Ьсь, 
Ломоносовъ  и  петербургская  АкадемЕЯ 
наукъ,  стр.  37  —  39),  и  0  Ломоносов'^ 


по  новымъ  матер1аламъ,  г.  Н.  Лавров- 
скаго  (Харьковъ,  1865),  37 — 41.)  Би- 
лярскШ,  при  раясмотр^н1и  сборника 
ломовосовскихъ  бумагъ,  храня щагося 
у  Н.  М.  Орлова,  наше.1ъ,  что  на  спи- 
ск']Ь  съ  доношенЕЯ  Нартова  надписано 
нов']^&шимъ  почеркомъ  карандашемъ: 
сшереписаннал,  черновая  же  писана 
рукой  Ломоносова»;  но  черновой  въ 
сборнпк'!^  уже  н'1;тъ  (Бнллрск1Й,  751). 
Эта  надиись  свид']^тельствуетъ  только, 
что  у  Ломоносова  им1>лось  нартовское 
доношен1е.  Обращаясь  къ  его  содержа- 
Н1Ю,  мы  увидимъ,  что  оно  заключаетъ  въ 
себ^кром*]^повторен1йтого,  о  чемъпя- 
салъ  еще  прежде  академикъ  Делиль,  кы- 
ходки  лично  оскорбленнаго  самолюби 
самого  Нартова.  Такъ  петровск1й  товарц 
нисколько  не  сознавая  своей  малогра- 
мотности, наивно  писалъ:  оно  вмсочаА- 
шей  ихъ  ($1с)  императорскаго  величе- 
ства милости  въ  той  Академ1и  нахожусь 
членомъ,  а  онъ  (Шумахеръ),  злости 
ради,  съ  прочими  п  не  велючильк. 
Ломоносовъ  едва-ли  бы  наппсалъ  ато, 
такъ-какъ  ему  хорошо  было  изв^кстноц 
что  Нартовъ  никакъ  не  могъ  быть  чле- 
номъ учеваго  общества.  Что  касается  до 
выходокъ  въ  томъ  доношен! и  протввъ 
н'Ьицевъ,  то  ов*^  не  таыъ  въ  первый 
разъ  высказаны:  со  временъ  Петра 
Великаго  сл^ды  недовольства  русскихъ 
оть  наплыва  пноземценъ  проявлялись 
въ  разныхъ  слолхъ   тогдашня  го   рус* 
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вашя  иеталлурпи  или  рудныхъ  д^лъ,  изъ  двухъ  м^стъ  которой 
(§  12 ,  и  стр.  223)  видно ,  что  это  произведен1е  было  имъ  со- 
ставляемо еще  въ  1742  году. 

До  сихъ  поръ  встр'Ьчались  въ  старинныхъ  академичеркихъ 
д'Ёлахъ  св'Ёд'Ёшя  о  мирныхъ  занят1яхъ  Ломоносова  посл'Ь  пр1^зда 
его  изъ-за  границы  въ  Петербургъ,  и  притомъ,  какъ  видно  не- 
сомн'Ьнно  изъ  современныхъ  протоколовъ  и  иереписки ,  подъ 
покровительствомъ  и  по  указан1ямъ  Шумахера.  Но  съ  конца 
сентября  1742  года  этотъ  мирный  характеръ  изв'Ьст1й  о  Ломо- 
носове изменяется,  и  онъ  начинаетъ  попадаться  въ  схваткахъ 
съ  н1^мцами,  въ  схваткахъ,  поводовъ  къ  которымъ  въ  первое 
время  надобно  искать  бол'Ёе  въ  широкомъ  разгул'Ь,  увлекавшемъ 
въ  непрктности  нашего  знаменитаго  писателя.  Объ  его  поби- 
тш  н1Ьмцевъ  26  сентября  1742  года  сохранились  подробности, 
которыя  чрезвычайно  наглядно  представляютъ  все  произше- 
ств1е.  Ломоносовъ  сначала  пришелъ  къ  служанке  академиче- 
скаго  садовника  Штурма,  сос1;да  своего,  занимавшаго  квартиру 
въ  томъ  же  академическомъ  дом^,  гд1^  жилъ  и  нашъ  адъюнктъ, 
а  потомъ  взошелъ  и  къ  самому  Штурму  и  началъ  упрекать  его 
гостей,  что  они  украли  его  епанчу.  ВслЬдствхе  этого  завязалась 
у  нихъ  драка  съ  обидчикомъ.  Ломоносовъ,  обладая,  по  свиде- 
тельству Штелина,  чрезвычайною  физическою  силою,  схватилъ 
,^болванъ,  на  чемъ  парики  вешаютъ,  и  дочалъ  вс^хъ  бить  и 
слуге  своему  приказывалъ  бить  вс^хъ  до  смерти^...  На  этомъ 
побоище  получили  раны  и  увечье  жена  Штурма,  его  тесть 
Грове,  бухгалтеръ  Прейсеръ  и  служанка;  самъ  хозяинъ  спасся 
бегствомъ,  выскочивъ  изъ  окна  на  улицу,  где  сталъ  кричать  ка- 
раулъ.  Изъ  окна  же  успелъ  скрыться  епш  одинъ  гость  Штурма 
словолитный  мастеръ  Биттнеръ.  Впрочемъ,  и  Ломоносову 
схватка  не  прошла  даромъ:  когда  академическая  канцелярхя 
потребовала  его  къ  ответу,  то  онъ  не  могъ  явиться,  такъ-какъ, 
по  свидетельству  доктора  «академика  Вильде,  онъ  чувс1'во- 
валъ  ломъ.въ  груди,  а  левое  колено  у  него  совсемъ  распух- 
ло. 11  октября  1742  г.  Штурмъ  представилъ  въ  академиче- 
скую канцеляр1Ю  „покорнейшее  доношенхе",  въ  которомъ  пи- 
салъ,  что  Ломоносовъ  8  числа  того  же  месяца  намеревался  еще 
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и  вновь  изобр'Ьтать  науки  и  всяюя  честныя  художества,  Све 
самое  безпрерывно  отъ  начала  Академ1и  продолжается  по  дза 
раза  на  всякую  неделю,  въ  понед'Ьльникъ  и  пятницу;  которыхъ 
собрашй  плодъ  д'Ьйствительно  находится ,  въ  восми  книгахъ 
къ  окончашю  уже  приведенныхъ  подъ  титуломъ:  Комментарш 
Санктпетербургск1я  Академш  Наукъ.  Такихъ  книга  всякой 
годъ  по  одной  изъ  печати  при  Академхи  выходитъ,  и  не  только 
въ  семъ  государств'Ь  но  и  во  всЬ  друпя,  рассылаются;  въ 
чемъ  сколько  возможно  посл'Ьдуемъ  другихъ  славн'Ьйшихъ  Ака- 
дем1й  обыкновешю,  то  есть  Лондонской,  Парижской,  Берлин- 
ской. 

„Другая  наша  должность  та,  чтобъ  свободные  отъ  приват- 
ныхъ  нашихъ  собрашй  дни ,  употреблять  въ  пользу  т'Ьхъ  уче- 
никовъ,  которые  въ  сей  1мпер1и  къ  наукамъ  опред'Ьляются  иди 
производятся  изъ  Академической  гимназ1и  въ  Академш ,  для 
слушашя  приватныхъ  и  публичныхъ  наставлешй  такимъ  по- 
рядкомъ,  какимъ  ниже  сего  показано.  И  такъ  1  сентября  вто- 
рично лекщи  начнутся  по  йторникамъ,  средамъ,  четверткамъ  и 
суботамъ ,  которыя  непрерывно  при  Божхей  помощи  ^  со  вся- 
кимъ  прил'Ьжашсмъ  будутъ  продолжаться.  Ко  всЬмъ  сл'Ьдую- 
щимъ  наукамъ,  охотниковъ  а  паче  учиться  желаюш.ихъ  призы- 
ваемъ,  над'Ёяся  въ  числ'Ь  ихъ  всегдашняго  пр1умножен1я.^ 

За  т'Ьмъ  сл'Ьдуетъ  списокъ  академиковъ,  которые  им'Ьли 
читать  лекщи,  и  между  ними:  ,,До  полудни  01^3до.4.  Михаила 
Ломоносовъ ,  Адъюнктъ  Академ1и ,  руководство  къ  Географш 
физической  чрезъ  господина  Крафта  сочиненное  публично 
толковать  будетъ;^  а  приватно  охртникамъ  наставлен1е  да- 
вать нам'Ьренъ  въ  Хим1и  и  Исторхи  натуральной  о  Мине])а- 
лахъ, ,  такожъ  обучать  въ  стихотворств1Ь  и  штил*  росс1йскаго- 


языка/ 


Это  приглашеше  не  встр1Ьтило  большаго  сочувств1я:  по 
крайней  м'Ёр'Ь  у  Ломоносова  явился  одинъ  слушатель  и  тотъ 
н'Ьмецъ  —  Клеинфельдъ  *). 

Въ  1763  году  Ломоносовъ  издалъ  въ  св1;тъ  Первыя  осно« 


1)  БилярсЕ1&,  9. 


лохоносовъэ  мнхлидъ  ВАслли:в«чъ«  3^1) 

вашя  хетаиургш  или  руднихъ  д:Ьлъ^  иаъ  двухъ  мЬоч'ъ  К1т>р<^Й 
(§12,  и  стр.  223)  видно,  что  это  пронаводоико  было  имь  оо« 
ставдяемо  еще  въ  1742  году. 

До  сихъ  поръ  встр'Ьчались  въ  стариниыхъ  ншдомичоскихъ 
д'&дахъ  св'Ёд'Ёшя  о  мирныхъ  занят1яхъ  Ломоцосош1  иоол'1>  прИица 
его  изъ-за  границы  въ  Петербур1'ъ,  и  притомъ»  кнк'ь  видно  ш^- 
сомн'Ьнно  изъ  современныхъ  иротоколовъ  и  норопиоки ,  подь 
покровительствомъ  и  по  указан1ямъ  Шумахорн.  Но  сь  конца 
сентября  1742  года  этотъ  мирный  характ(фъ  изи1и*Т1й  о  Ломо* 
НОСОВЕ  изменяется,  и  онъ  начинаетъ  понадатьо!  въ  схиат1С11ХЪ 
съ  н^^мцами,  въ  схваткахъ,  поводовъ  къ  которымъ  в'ь  пориоо 
время  надобно  искать  бол'Ье  въ  широкомъ  раагулк,  у1к'цма1и111омъ 
въ  непрктности  нашего  знаменитаго  иисателж  Объ  ого  иоби- 
тш  н'Ёмцевъ  26  сентября  1742  года  сохранились  иодробиосги» 
который  чрезвычайно  наглядно  иредставл>1югь  нсо  ироиишсз- 
ств1е.  Ломоносовъ  сначала  приш(5Л1|  къ  служанкЬ  и1ШД(*.мичи- 
скаго  садовника  Штурма,  сос1}да  своего,  шнимавшаго  киаргиру 
въ  томъ  хе  академическомъ  домЪ,  гдк  жилъ  и  иашъ  адъюикгь, 
а  потохъ  взоше.1ъ  и  къ  самому  Штурму  и  нача^гь  ущн^тти  ого 
гостей,  что  они  укра.1и  его  еианчу*  Всл1;дсгв1е  гяого  шв>|;шлмсь 
у  нихъ  драка  съ  обидчикомъ.  Ломоносовъ,  об.шдш^  но  свид1>- 
тельству  Штелина,  чрезвычайною  физическ/>к>  снлою^  слттлъ 
«болшшъ,  на  чемъ  оарики  в1;и1аютъ,  и  лочалъ  векхг  бтъ  н 
елугЬ  своему  приказывалъ  бить  вс1;хъ  до  см45|гги^»..  1Ы  ;/гомъ 
побоищ'к  получили  раны  и  увечье  жена  Штурма,  его  т<^яь 
Грове,  бухгалтеръ  Прейоеръ  и  служанка;  самъ  хигшнт^  ^'лииит 
(Лгепожь,  высБОчивъ  изъ  окна  на  улицу,  гд1  итллъ  ц^ннтъ  /ш» 
раул».  Изъ  окна  же  уса1;лъ  ссрипх^я  еиш  одинъ  1'^м:^ь  Шгурми 
ск^аатаый  настеръ  Бвтгаеръ.  Виронемг,  и  Фирш^Ш9^'АРЬ^1 
схвмтса  ее  прошла  мр^^жъ:  кк^гда  акалемичеевш!  кянтщня 
потрдбонш  его  съ  отв1ту^  то  онъ  т  мо1*ъ  яннтиж,  т%п^9ш^%^ 
во  свах^тельетву  Л|Окто|а*ша111емяма  Ишльм.  ^тл,  чуып-^}^^ 
вал*  ж*шь  въ  грулв*  а  лию^  с^д1ш>  у  »е|у>  «^л^шъ  р«<ш ух^ 
^х  11  отОца  УйШ  г.  Шгурвъ  вреддпвмиг  ыь  шим^ш^лн^ 

сиъ.  что  «1(Л1св(кчяа  Ь  шела  тии^же  в1^ш  шжшЦ/к^й9кЛ^:^^сшк 
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разъ  разд'Ьлаться  съ  нимъ.  Штурмъ  такъ  былъ  твердо  уб*ж* 
денъ  въ  исполнен1и  угрозы,  что  ходатайствовалъ,  „чтобъ  Ло- 
моносовъ  далъ  мн*  надежныхъ  порукъ  въ  томъ ,  что  онъ  меня 
какъ  на  улиц'Ь,  такъ  и  въ  моей  квартир*  въ  поко*  оставить"  0. 
Собы'пе  это  осталось  для  Ломоносова  безъ  посл'Ьдств1й  по- 
тому, какъ  должно  предполагать .  что  съ  7  октября  1742  года 
въ  Академ1и  наукъ  произошла  важная  перемена  въ  ея  управ- 
лен1и:  всл'Ьдствге  вышепомянутаго  доногаешя  Нартова,  Шу- 
махеръ  былъ  удаленъ  отъ  академическихъ  д'Ьлъ  и  арестованъ; 
на  м'Ьсто  его  назначенъ  Нартовъ;  всЬ  бумаги,  не  только  касав- 
Ш1ЯСЯ  обтаго  делопроизводства,  но  и  ученая  переписка  Ака- 
дем1и  была  опечатана  ^),  Нартовъ  первое  время  своего  управле- 
Н1я  Лхсаделпего  долгомъ  счелъ  поручить  надзиран1е  надъ  всЬмъ 
пррисходившимъ  тамъ  гЬмъ  лицамъ ,  которыя  писали  жалобы 
на  Шумахера;  къ  нимъ  присоединился  и  Ломоносовъ ').  Вс*  они 
полагали ,  что  и  академики ,  какъ  иноземцы ,  стали  состоят!» 
подъ  ихъ  надзоромъ,  что,  разум'Ьется,  посл^Ьдниxъ,  непричаст- 
ныхъ  ни  къ  какимъ  хозяйственнымъ  д-Ьламъ ,  о  которыхъ  соб- 
ственно производилось  изсл^доваше ,  и  занимавшихся  исклю- 
чительно науками,  оскорбляло,  и  они  подали  въ  сл'Ьдственную 
К0ММИСС1Ю  такое  заявлен1е,  остававшееся  до  нынЬ  не  обнаро- 
дованнымъ  *): 

„Когда  \2  числа  октября  высокоучрежденной  о  ж\каден1и 
наукъ  сл%дственй6й  коммисс1и  чрезъ  профессора  Винцгейма 
покорн'Ьйше  представлено  было ,  что  отъ  запечатан1я  за  день 
передъ  гЬмъ  конференцской  архивы  академическхя  д'Ьла  совер- 
шенно остановились,  то  гг.  члены  высокоучрежденной  ком- 


1)  Бплярск1Й,  9 — 14.  Въ  сл-Ьдую- 
щемъ  голу  оказалось,  что  Лоионосовъ 
былъ  должснъ  Штурму  120  руб.;  ио- 
сл'ЬдпШ  далъ  ему  пхъ  въ  заЛмы  изъ 
денегъ  евангелическое  церкви  на  Ва- 
сильевскомъ  остров'Ъ,  старостою  кото- 
рой онъ  былъ.   Билярск1&,  21,  45,  46. 

2)  Истор1я  петербургской  Акадеи111, 
I,  35. 

3)  Варочемъ,  .1омоыосоьъ  не  долго 
жилъ  въ  мир*!;   к   съ  Нартовымъ:   по- 


сл'Ьдв1Й  17  ноября  1742  г.  поручкжг- 
было  ему  иеревести  описав1е  1Цм1В- 
цева  о  С'1^верной  земли  на  н'ЬмецкоД 
языкъ;  во  Ломоносовъ  решительно  от- 
казался принять  о  томъ  указъ  Нарта- - 
ва,  отзываясь,  что  с<то-де  описан1е  ему, 
Ломоносову,  п  въ  два  м'Ьсяда  не  пере- 
весты).  Бнлярстй,  18. 

4)  Бнлярск1й,  на  стр.  20,  полагала,, 
что  этой  бумаги   не  сохранилось,  во 
она  есть,  см.  II,  книга  №  788. 
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напрасно  отяготил'ь  архивою;  3)  что  можно  теперь  генеральной 
каргЬ  Росс1и  н'Ьсколько  покою  дать  и  прочая. 

,Догда,  напосл'Ёдокъ,  коммиссаръ  Камеръ  вонъ  вышелъ  и 
поручилъ  все  д'Ьло  адъюнкту  Ломоносову,  то  оный,  вм-ЬсгЬ  еъ 
копистомъ  Пухортомъ,  связку  съ  вынятыми  д1Ьлами  кругохъ 
опечаталъ  такъ,  чтобъ  нельза  было  изъ  оной  ни  ма^тго  лоскута 
бумаги  вынуть. 

^Дотомъ,  когда  14  дня  октября,  всЬ  обще  профессоры 
им'Ьли  чрезвычайное  собрате,  то  адъюнктъ  Ломоносовъ  и 
переводчикъ  Горлицк1й  вошли  съ  немалымъ  безстыдствохъ  и 
дерзостно  въ  нашу  конферен1цю  подъ  видомъ  осматривашя 
печатей  и  пом']Ьшали  продолжать  намъ  свои  д'Ёла.  А  когда  у 
нихъ  спросили,  им'Ьютъ-ли  они  на  такхе  поступки  указъ,  то  они 
ответствовали,  что  им'Ьютъ  на  то  ея  императорскаго  величе- 
ства указъ,  однакожъ  онаго  не  предъявили.  Вскор')^  по  выходе 
ихъ,  вошелъ  опять  адъюнктъ  Ломоносовъ  и  привелъ  съ  собою 
коммиссара  Камера,  который  Камеръ  не  постыдился  намъ, 
профессорамъ,  выговаривать,  для  чего  мы  не  позволяемъ  пе- 
чати осматривать  и  что  намъ  нужды  требовать,  чтобъ  о  томъ 
предъявили  указъ". 

Когда  жалоба  академиковъ  дошла  до  коммисс1и,  то  въ  засЬ- 
данш  ея  9  декабря  1742  года,  присутствовавш1е  тамъ  члены 
графъ  Н.  Головинъ,  князь  Юсуповъ  и  Игнатьевъ  постановили 
допросить  Ломоносова  и  его  товарищей,  и  въ  январ'Ь  следую- 
щаго  1743  года  сочиненъ  былъ  въ  коммисс1и  такой  допросъ: 
„Прошлаго  1742  года  въгОВТябр'Ь  м-^сяц*  чего  ради  ты,  Локо- 
носовъ,  съ  переводчикомъ  Горлицкимъ  и  съ  коммиссаромъ  Ка- 
меромъ  и  съ  копистомъ  Пухортомъ,  подъ  видомъ  ооматриванш 
печати,  съ  непозволеннымъ  безстыдствомъ  обыкновеннаго  про- 
фессорскаго  собрашя  въ  палату  входили  да  еще  неоднократно, 
и  собою*ль  или  по  чьей  посылке  и  имъ  во  отправлеши  ихъ 
д'клъ  м1*>шалъ,  и  так1я  учинили  своевольства,  которыя  всея 
императорсшя  Академш  предосудительны?  И  о  томъ  т&6% 
Ломоносову,  показать  самую  сущую  правду,  а  ежели  скажешь 
неправду,  а  посл'Ь  изобличенъ  будешь,  и  за  то  учинено  тебЬ 
буде^  по  ея  императорскаго  величества  указамъ". 
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родное  самолюбхе  соотечественниковъ  громкими  описашями 
поб'Ёдъ  русскаго  воинства: 

Тамъ  кони  бурными  ногами 

Взвиваютъ  къ  небу  прахъ  густой, 

Тамъ  смерть  межъ  Готескимп  полками 

Б'Ьжитъ,  ярясь,  изъ  строя  въ  строй, 

И  алчну  челюсть  отверзаетъ, 

И  хладны  руки  простираетъ, 

Ихъ  гордый  исторгая  духъ, 

Тамъ  тысящи  валятся  вдругъ. 

Но  есть  ли  хочешь  видеть  ясно, 

Коль  Росско  воинство  ужасно; 
Взойди  на  брегъ  крутой  высоко 

и  т.  д. 

Ломоносовъ  не  забылъ  только  что  полученное  въ  то  время 
изв'Ьст1е  объ  открыт1и  нашими  моряками,  отправленными  изъ 
Камчатки  подъ  начал ьствомъ  Беринга  и  Чирикова,  береговъ 
Америки: 

Къ  Теб^  отъ  всточныхъ  странъ  сп'Ьшатъ 

Уже  Американски  вблны 

Въ  Камчатской  порть  веселья  полны. 

Въ  посл'Ьдней  строф'Ь  оды  стихотворецъ  говорить  о  себ*  и, 
кто  знаетъ?  быть  можетъ  подъ  гтьвомъ  стихгй  разум'Ьеть  сл'Ьд- 
ственную  объ  Академ1и  коммиссш  сь  ея  высокими  членами: 

Красуйся  духъ  мой  восхищенный, 
И  не  завидуй  т^ыъ  творцамь, 
Что  носятъ  лаврь  похвалъ  зеленый; 
Доволенъ  будь  собою  самь: 
Твою  усердн'Ьйшую  ревность 
Ни  гн'1^въ  СТИХ1Й,  ни  мрачна  древность 
Въ  забвен1и  не  могуть  скрыть, 
Котору  будуп.  в-Ькъ  хранить 
Д'к1а  Петровой  Дщери  громки, 
Что  станутъ  позны  честь  потомки. 

Между  гЁмь  академики,  не  обращая  на  умножавшуюся 
литературную  известность  Ломоносова,  р'Ёшились  д'Ьйствовать 
противъ  него  съ  гЬмъ  большею  настойчивостью,  что  по  ходу 
д-Ьда  о  Шумахер*  уже  можно  было  легко  предвидеть,  что  онъ 
будетъ  оправдань,  а  Нартовь  не  въ  состояши  удержаться  въ 
глав'Ь  управленщ  академическими  д'Ьлами.  Кром'Ё  того  нельзя 
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и  у  доктора  Кондои ди ,  у  ассессора  Адодурова  и  у  адъюнктовъ 
Ломоносова  и  Теплова  взять  изв'Ьст1е. •.."')  Содержаше  ответа 
Адодурова  сообщено  уже  въ  первомъ  том*  настоящаго  труда, 
стр.  511,  512.  Отзывъ  Тред1аковскаго  пом'Ьщенъ  выше,  на 
стр.  90, 91;  что  касается  до  Ломоносова,  то  вотъ  его  собствен- 
норучный отв'Ьтъ,  который  до  нын1Ь  еще  не  былъ  напечатанъ*): 
„Въ  высокоучрежденную  следственную  коммисс1Ю  о  Акаде- 
М1И  наукъ  нижайшее  изв'Ьстае.  Высокоучрежденная  следствен- 
ная К0ММИСС1Я  о  Академ1и  наукъ  приказала  отъ  меня,  нижай- 
шаго,  требовать  извест1я  первое  въ  томъ,  что  въ  конференцш 
къ  профессорамъ  всЬмъ  ли  ученымъ  людямъ  тако  жъ  и  пере- 
водчику Горлицкому  входить  свободно  было,  и  ежели  кому  на- 
добно входит1>  было  въ  конференцш,  то  у  советника  Шумахера 
требовано  цозволен1я,  и  всё  ли  входили  тогда,  когда  онбй 
Шумахеръ  кому  прикажетъ,  или  инымъ  какимъ  образомъ.  На 
С1е  ответствовать  я  про  другихъ  не  знаю;  а  что  до  меня  над- 
лежитъ,  то  по  произведен1И  моемъ  въ  адъюнкты  требовалъ  я 
отъ  советника  Шумахера  позволеп1я  ходить  въ  конференщго. 
На  что  онъ  мне  сказалъ,  что  де  о  томъ  уже  въ  конференцш) 
указъ  посланъ,  и  мне  туда  ходить  и  при  профессорахъ  сидеть 
вольно,  после  котораго  времени  я  въ  конференцш  ходить  на- 
чалъ,  не  спрашиваясь  больше  о  томъ  у  советника  Шумахера. 
2)  Предислов1е  Комментар1я  по  чьему  приказу  сочинено  и  кто 
конфирмовалъ,  того  я  не  знаю;  для  того  что  я  въ  то  время  при 
Академ1и  не  былъ.  3)  При  публичныхъ  собрашяхъ  въ  конфе- 
ренщяхъ  бывгаимъ  переводчикамъ  Сатарову,  Ильинскому  и 
доносителю  Горлицкому  советникъ  Шумахеръ  садиться  сту- 
ловъ  не  давалъ  ли  и  въ  ево  ль  то  воле  состояло,  того  я  также 
не  знаю,  для  того  что  я  въ  бытность  переводчиковъ  Шьинскаго 
и  Сатарова  не  былъ,  а  доноситель  Горлицк1й  въ  присутствш 
советника  Шумахера  и  при  мне  въ  конференщи  не  бывалъ.  А 
что  они  въ  состояши  ли  были  профессорск1я  предложешя,  а 
иногда  и  свои  отъ  древностей,  анатом1и,  и  Философш  и  про- 
чихъ  наукъ  предъ  собранхемъ  на  русскомъ  языке  показать, 


1)  Билярск1Й,  стр.  751.  |       2)  II,  ввита  №  794. 
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санктпетербургской  императорской  Академш  наукъ"  ^),  Биляр- 
скому^),  а  также  и  мнЬ  не  удалось  найти  въ  академическихъ 
архивахъ  ни  подлинника,  ни  списка  этой  бумаги,  и  есть  поводъ 
думать,  что  она  напечатана  г.  Ламанскимъ  съ  вышепомянутой 
К0П1И  Государственнаго  архива^  ЗагЬмъ,  почему  Ломоносовъ 
умолчалъ  объ  университегЬ  въ  отзыве  своемъ  коммиссхи,  ко- 
торой онъ  отв'Ьтилъ  на  всЬ  остальные  вопросы;  почему  коп1я 
отв'Ьта  съ  доказательствами,  что  при  Академ1и  н1Ьтъ  универси- 
тета, попала  въ  д'1^ла  Кабинета,  гд'Ь  и  к'Ёмъ  писанъ  подлин- 
никъ  ея  и  по  какой  причин!^  его  не  сохранилось  при  д'ктахъ 
К0ММИСС1И,  —  на  эти  вопросы  н1;тъ  отв1>товъ, 

26  апр']^ля  1748  года,  Ломоносовъ,  подъ  вл1ян1емъ  винныхъ 
паровъ,  сперва  взошелъ,  не  снимая  шляпы,  въ  комнату  акаде- 
мическихъ зас'1^данш  и  сжЬлв^ть  находившемуся  тамъ  акаде- 
мику Винцгейму  непристойный  знакъ  изъ  пальцевъ,  а  потомъ 
отправился  въ  географически  департаментъ ,  гд*,  между  про- 
чими, работали  бывшхе  его  товарипщ  по  московской  духовной 
школ*]^  Чадовъ,  Шишкаревъ,  Старковъ,  Ковринъ.  Зд'Ёсь  Ло- 
моносовъ сталъ  бранить  Винцгейма,  говоря:  „я-де  календарь 
и  самъ  сочиню  не  хуже  ево!"  Когда  адъюнктъ  Трюскоттъ 
останавливалъ  его,  то  получилъ  въ  ответь:  „ты-де  что  за  чело- 
в'Ькъ?  Ты-де  адъюнктъ, кто  тебя  сд^лалъ?  Шумахеръ!  ...Говори 
со  мною  по  латини."  Когда  Трюскоттъ  отказался  отвечать,  то 
Ломоносовъ  продолжалъ:  „ты-де  дрянь,  никуда  не  годишся  и 
недостойно  произведенъ!  И  притомъ,  по  словамъ  Чадова,  бра- 
нилъ  Шумахера  и  воромъ  называлъ ,  и  прочихъ  господъ  про- 
фессоровъ  также  бранилъ....^  По  показанш  Трюскотта,  Ломо- 
носовъ велъ  себя  еще  неумереннее  и  произносилъ  слова  не- 
удобныя  въ  печати,  а  Винцгейму  грозилъ,  если  только  произ- 
несетъ  тотъ  еще  одно  слово,  поправить  всЬ  зубы.  Къ  послед- 
нему онъ  еще  разъ  возвратился  изъ  географическаго  департа- 
мента и  упрекалъ  за  постановлеюе  объ  исключенхи  его  изъ  ака- 


1)  Чтен1я  въ  обществ']^  пстор1и  п 
древностей,  1865  г.,  бн.  I,  си±съ,  Ломо- 
носовъ н  петербургская  Академ1Я  на- 
укъ,  стр.  56 — 59.  Гг.  Пономаревъ  и 


Будпловпчъ,  не  вдаваясь  въизслЪдова- 
и1Я  объ  этонъ  обстоятельстве,  повтори- 
ли 11Н']&н1е,  высказанное  г.  Ламанскихъ. 
2)  Бплярсш&,  стр.  0102,  0103. 


340  домоносовъ,  шхлиъ  васыьевпъ. 

число ,  отлученъ  будучи  отъ  наукъ ,  а  особливо  отъ  сочинетя 
полезныхъ  книгъ  и  отъ  чтен1я  публичныхъ  лекщй.  А  понеже 
отъ  сего  случая  не  токмо  искренняя  моя  ревность  къ  наукамъ 
въ  упадокъ  приходитъу  но  и  то  время,  въ  которое  бы  я,  нижай- 
шш,  другихъ  моимъ  учешемъ  пользовать  могъ,  тратится  на- 
прасно; и  отъ  меня  никакой  пользы  отечеству  не  происходить; 
ибо  я,  нижайш1й,  нахожусь  отъ  сего  напраснаго  нападешя  въ 
крайнемъ  огорченш*"  ^). 

Нартовъ  пробовалъ-было  30  1юня  просить  следственную 
К0ММИСС1Ю  объ  освобождеши  Ломоносова  „дабы  оный  помяну- 
тый свои  до  наукъ  касаюшдяся(81с!)  свободно  исправить  могъ", 
но  это  ходатайство  оставлено  тогда  безъ  посл'Ьдствхй  ^). 

Кром']^  непрхятностей  съ  академиками  и  арестовангя  по 
приказанш)  членовъ  коммисс1и,  Ломоносовъ  долженъ  быль 
терпеть ,  подобно  всЬмъ  служившимъ  тогда  при  Академ1и  ли- 
цамъ,  отъ  разстройства  хозяйственной  ея  части  и  отъ  постоян- 
ной нужды  тамъ  въ  деньгахъ.  Изъ  прошешя  нашего  адъюнкта  въ 
шл*  1743  года  оказывается,  что  тогда  имъ  было  получено  только 
дв*]^  трети  жалованья  еще  за  прошлый  1742  годъ;  за  уплатою 
изъ  нихъ  долговъ ,  у  него  опять  не  было  денегъ ,  а  потому  онъ 
просилъ,  какъ  милости,  выдать  еще  жалованья  за  два  месяца 
того  же  1742  года.  Академическая  канцеляргя,  за  неим']^шемъ 
денегъ,  выдала  Ломоносову  десять  рублей  ^).  Въ  август*  1743 
года  Ломоносовъ  написалъ  въ  академическую  канцеляр1Ю  сл1Ь- 
дующее  собственноручное  доношеше:  „Надлежитъ  мн*,  нижай- 
шему, изъ  Академ1и  наукъ  донять  заслуженнаго  мною  жало- 
ванья за  сентябрскую  треть  прошлаго  1742  года  и  почти  за 
дв*  трети  сего  1743  года.  И  такъ  почти  за  ц'Ьлой  годъ  я,  ни- 
жайш1й,  жалованья  отъ  Академ1и  не  получалъ  и  отъ  того  при- 
шелъ  въ  крайню  скудость.  А  ныне  я,  нижайшш,  нахожусь  бо- 
л*нъ  и  при  томъ  не  токмо  лекарства,  но  и  дневной  пищи  себ-Ь 
купить  на  что  не  им^ю  и  денегъ  взаймы  достать  не  могу.  Того 
ради  Академ1Ю  наукъ  покорнейше  прошу,  дабы  повелено  было 


1)  Би1ярск1&,  стр.  40,  46. 

2)  II,  книга  №  793. 


3)  Би1ярск1й,  стр.  48,  49. 


ЛОМОНОСОВЪ,  МНХАМЪ  ВАСЯЛЬЕВИЧЪ.  341 

на  счетъ  заслуженнаго  мною  жалованья  для  моего  содержан1я 
выдать  денегъ  сколько  Академ1я  наукъ  заблагоразсудитъ". 
Р'Ьшеше  на  это  прошенхе  последовало,  9  сентября,  такое:  „за 
неим'Ьшемъ  въ  казн'6  денегъ  выдать  Ломоносову  пять  рублевъ"  ^). 
По  той  же  самой  причин*,  29  ноября  1743  года,  Ломоносову, 
вместо  денегъ,  въ  счетъ  жалованья  выда^ти  „для  его  пропитан1я" 
академическихъ  издан1й  на  80  рублей  ^). 

Такое  бедственное  положенхе  нашего  адъюнкта  не  остаг 
навливало  невидимому  его  деятельности  какъ  на  литератур- 
номъ,  такъ  и  ученомъ  поприщахъ.  Такъ,  5  мая,  сообщалъ 
онъ  въ  академическую  канцеляр1ю:  „имею  я,  нижайшхй,  наме- 
реше  чинить  оптичесшя  и  физичесшя  обсерващи ,  а  особливо 
въ  ботанике,  для  того  что  С1е  въ  нынешнее  весеннее  и  летнее 
время  можетъ  учинено  быть  удобнее ,  для  которой  обсерващи 
потребно  мне  микроскоповъ  простыхъ  и  сложенныхъ ^),..."  Въ 
1Юне  месяце  Ломоносовъ,  напоминая  о  предложеши  своемъ  въ 
январе  1742  года  устроить  химическую  лаборатор1Ю,  пред- 
ставлялъ  снова  объ  этомъ  предмете:  „И  понеже  я^  нижайш1й, 
въ  С0СТ0ЯН1И  нахожусь  не  токмо  химичесше  эксперименты  для 
приращешя  натуральной  науки  въ  Россхйской  импер1и  въ  дей- 
ство производить  и  о  томъ  журналы  и  разсуждешя  на  росс1й- 
скомъ  и  латинскомъ  языке  сочинять ,  но  при  томъ  еще  ногу 
другихъ  обучать  физике,  хим1и  и  натуральной  минеральной 
исторш,  и  того  ради  имею  я,  нижайшхй,  усердное  и  искреннее 
желате  наукою  моею  отечеству  пользу  чинить,  въ  химиче- 
скихъ  трудахъ  безпрестанно  упражняться ,  и  какъ  химической 
практике ,  такъ  и  теор1И ,  съ  присовокуплетемъ  физики  и  на- 
туральной минеральной  истор1и,  другихъ  желающихъ  обучать 
для  того ,  чтобъ  на  мое  обучен1е  въ  Герхаши  издержанная  ея 
императорскаго  величества  сумма  и  мои  въ  томъ  положенны(Э 
труды  напрасно  не  потерялись.  И  если  бъ  въ  моей  возможно- 
сти было,  чтобъ  мне,  нижайшему,  на  моемъ  коште  лабораторхю 
иметь  и  химичесше  процессы  въ  действ1е  производить  можно 


1)  II,  кн1?га  №  81.  \      ^)  Бнлярскхв,  стр.  32. 

2)  Б11ЛярсБ1&,  стр.  51. 
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число ,  отлученъ  будучи  отъ  наукъ ,  а  особливо  отъ  сочинешя 
полезныхъ  книгъ  и  отъ  чтетя  публичныхъ  лекщй.  А  понеже 
отъ  сего  случая  не  токмо  искренняя  моя  ревность  къ  наукамъ 
въ  упадокъ  приходитъ,  но  и  то  время,  въ  которое  бы  я,  нижай- 
Ш1Й,  другихъ  моимъ  учешемъ  пользовать  могъ,  тратится  на- 
прасно; и  отъ  меня  никакой  пользы  отечеству  не  происходить; 
ибо  я,  нижайш1Й9  нахожусь  отъ  сего  напраснаго  нападетя  въ 
крайнемъ  огорченхи*"  ^). 

Нартовъ  пробовалъ-было  30  1юня  просить  следственную 
К0ММИСС1Ю  объ  освобождеши  Ломоносова  ^дабы  оный  помяну- 
тыя  свои  до  наукъ  касаюшдяся(81с!)  свободно  исправить  могъ", 
но  это  ходатайство  оставлено  тогда  безъ  посл'Ьдствхй  ^). 

Кром'Ь  непр1ятностсй  съ  академиками  и  арестован1я  по 
приказашю  членовъ  коммисс1и,  Ломоносовъ  долженъ  былъ 
терп'Ьть ,  подобно  всЬмъ  служившимъ  тогда  при  Академ1И  ли- 
цамъ,  отъ  разстройства  хозяйственной  ея  части  и  отъ  постоян- 
ной нужды  тамъ  въ  деньгахъ.  Изъ  прошен1я  нашего  адъюнкта  въ 
хюл'Ь  1743  года  оказывается,  что  тогда  имъ  было  получено  только 
дв*  трети  жалованья  еще  за  прошлый  1742  годъ;  за  уплатою 
изъ  нихъ  долговъ ,  у  него  опять  не  было  денегъ ,  а  потому  онъ 
просилъ,  какъ  милости,  выдать  еще  жалованья  за  два  м'^сяца 
того  же  1742  года.  Академическая  канцеляр1я,  за  неим^^н^емъ 
денегъ,  выдала  Ломоносову  десять  рублей  ^).  Въ  август*  1743 
года  Ломоносовъ  написалъ  въ  академическую  канцеляр1Ю  ожкг 
дующее  собственноручное  доношеше:  ,Дадлежитъ  мнЬ,  нижай- 
шему, изъ  Академ1и  наукъ  донять  заслуженнаго  мною  жало- 
ванья за  сентябрскую  треть  прошлаго  1742  года  и  почти  за 
дв*  трети  сего  1743  года.  И  такъ  почти  за  ц'Ьлой  годъ  я,  ни- 
жайш1й,  жалованья  отъ  Академ1и  не  получалъ  и  отъ  того  при- 
шелъ  въ  крайню  скудость.  А  нын*]^  я,  нижайш1й,  нахожусь  бо- 
л*нъ  и  при  томъ  не  токмо  л'Ькарства,  но  и  дневной  пищи  себ* 
купить  на  что  не  им^ю  и  денегъ  взаймы  достать  не  могу.  Того 
ради  Академ1Ю  наукъ  покорн'Ьйше  прошу,  дабы  повел'Ьно  было 


1)  Би1арсБ1&,  стр.  40,  46. 

2)  II,  книга  №  793. 


3)  Бп1ярсБ1&,  стр.  48,  49. 
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ииенъ  насл'Ьдника  престола  съ  Петромъ  Великимъ  навело  сти- 
хотворца на  мысль  пророчествовать,  что  первый  для  Росс1и 
будетъ  тЬмъ  же ,  что  былъ  для  нея  его  д'Ьдъ.  Разум'Ьется  по- 
сл'Ьдшй  при  этомъ  случае  былъ  превознесенъ  похвалами  и, 
между  прочимъ,  о  немъ  пом'Ьщевъ  зд'Ьсь  стихъ: 

ОНЪ  бОГЪ,  ОНЪ  бОГЪ  твой  былъ  Р0СС1Я. 

Стихъ,  какъ  изв']^стно,  возбуждавш1й  особенное  негодован1е  рас- 
кольниковъ. 

23  1Ю.1Л  1743  года,  Ломоносовъ  ходатайствовалъ  „для 
упражнешя  и  дальн'Ьйпюго  происхождешя  въ  наукахъ  мате- 
матическихъ"  выдать  ему  физику  Ньютона  и  универсальную 
ариеметику,  что  тогда  же  и  было  исполнено  ^). 

Между  гЬмъ  успехи  Ломоносова  въ  стихотворств'Ь  были 
такъ  велики,  что  уже  заставили  забыть  вовсе  перваго  изобр'Ь- 
тателя  тоническаго  размера  въ  русскомъ  стих'Ь,  и  это  обстоя- 
тельство, конечно,  не  могло  не  быть  прискорбнымъ  для  Тре- 
д1аковскаго.  Памятникомъ  разноглас1й  его  и  препирательствъ 
съ  Ломоносовымъ  и  Оумароковымъ,  въ  начал*,  впрочемъ,  не 
отличавшихся  особенно  враждебнымъ  характеромъ,  какой  за- 
мечался впосл'Ьдств1и ,  должно  считать  печатанный  въ  1743 
году  „Три  оды  парафрастичесюя  псалма  143,  сочиненныя 
чрезъ  трехъ  стихотворцевъ".  Стихи  эти  вышли  въ  св^ть  съ 
обозначен1емъ  1744  года,  и  о  нихъ  было  уже  говорено  выше 
въ  жизнеописан1И  Тред1аковскаго ,  на  стр.  104—106.  Зд^сь 
прибавимъ  только,  что  это  оригинальное  состязанхе  трехъ 
русскихъ  стихотворцевъ,  кажется,  занимало  и  современное 
русское  общество.  По  крайней  м'Ьр'6  названныя  три  оды  печа- 
тались, какъ  видно  изъ  канцелярской  переписки,  „по  письмен- 
■ному  и  устному  изв'Ьст1Ю  отъ  генералъ-прокурора  князь  Ни- 
киты Юрьевича  Трубецкаго",  который  стало- быть  принималъ 
участ1е  въ  томъ,  чтобы  стихи  явились  въ  св'Ьтъ.  Успехи  Ломоно- 
сова въ  современномъ  ему  русскомъ  обществ*  и  опасен1е  Тред1а- 


вымъ  въ  Собран1и  разныхъ  сочиненхА 
въ  стихахъ/И  въ  проз'Ь  (Соб.,   1751), 


138—146. 

1)  Быярсшй,  стр.  49. 
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именъ  насл'Ьдника  престола  съ  Петромъ  Великимъ  навело  сти- 
хотворца на  мысль  пророчествовать,  что  первый  для  Россхи 
будетъ  тЬмъ  же ,  что  быль  для  нея  его  д'Ьдъ.  Разум'Ьется  по- 
сл'Ьдшй  при  этоиъ  случае  быль  превознесенъ  похвалами  и, 
между  прочимъ,  о  немъ  пои'Ёщвнызд'Ьсь  стихъ: 

Онъ  богъ,  онъ  богъ  твой  былъ  Р0СС1Я. 

Стихъ,  какъ  изв']^стно,  возбуждавш1й  особенное  негодованхе  рас- 
кольниковъ. 

23  1Ю.1Л  1743  года,  Ломоносовъ  ходатайствовалъ  „для 
упражнен1я  и  дальнМшаго  происхождешя  въ  наукахъ  мате- 
матическихъ"  выдать  ему  физику  Ньютона  и  универсальную 
ариеметику,  что  тогда  же  и  было  исполнено  ^). 

Между  гЬмъ  успехи  Ломоносова  въ  стихотворств'Ь  были 
такъ  велики,  что  уже  заставили  забыть  вовсе  перваго  изобре- 
тателя тоническаго  размера  въ  русскомъ  стих'Ь,  и  это  обстоя- 
тельство, конечно,  не  могло  не  быть  прискорбнымъ  для  Тре- 
дхаковскаго,  Памятникомъ  разноглас1й  его  и  препирательствъ 
съ  Ломоносовымъ  и  Оумароковымъ,  въ  начал*,  впрочемъ,  не 
отличавшихся  особенно  враждебнымъ  характеромъ,  какой  за- 
мечался впоследствхи ,  должно  считать  печатанныя  въ  1743 
году  „Три  оды  парафрастичесшя  псалма  143,  сочиненныя 
чрезъ  трехъ  стихотворцевъ".  Стихи  эти  вышли  въ  св^тъ  съ 
обозначен1емъ  1744  года,  и  о  нихъ  было  уже  говорено  выше 
въ  жизнеописан1И  Тред1аковскаго,  на  стр.  104—106.  Зд^сь 
прибавимъ  только,  что  это  оригинальное  состязанхе  трехъ 
русскихъ  стихотворцевъ,  кажется,  занимало  и  современное 
русское  общество.  По  крайней  м^р*  названныя  три  оды  печа- 
тались, какъ  видно  изъ  канцелярской  переписки,  „по  письмен- 
"ному  и  устному  известхю  отъ  генералъ-прокурора  князь  Ни- 
киты Юрьевича  Трубецкаго",  который  стало- быть  принималъ 
участ1е  въ  томъ,  чтобы  стихи  явились  въ  св'Ьтъ.  Успехи  Ломоно- 
сова въ  современномъ  ему  русскомъ  обществ*  и  опасен1е  Тред1а- 


вымъ  въ  Собранш  разныхъ  сочинен1б 
въ  стихахъ/  и  въ  проз'Ь  (Соб.,   1751), 
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далъ  ега  Штелину  для  получен1я  отъ  кого  сл'Ьдуетъ  ответа. 
^Никто  и  не  воображалъ,  говорить  Штелинъ,  чтобъ  Ломоно- 
совъ  былъ  жевать.  Но  онъ  самь,  полагая,  что  графь  Голов- 
кинъ  узналь  всЬ  обстоятельства  отъ  его,  оставленной  имь 
жены,  прочиталь  письмо  и  воскликнуль:  Правда,  правда,  Боже 
мой!  я  никогда  не  покидаль  ее  и  никогда  не  покину;  только 
мои  обстоятельства  препятствовали  мн'Ь  до  сихь  порь  писать 
къ  ней  и  еще  менЬе  вызвать  ее  кь  себЬ.  Но  пусть  она  пр1'6деть, 
когда  хочеть;  я  завтра  же  пошлю  ей  письмо  и  100  рублей  де- 
негъ^),  которыя  попрошу  передать  ей".  То  и  другое  было 
отослано  кь  посланнику  вь  Гагу,  а  онь  немедленно  переслаль 
все  вь  Марбургь,  и  вь  томь  же  году  жена  его  сь  ребенкомь  ^) 
и  В1>  сопровожденти  брата  пр115хала  чрезь  Любекь  вь  Петер- 
бургъ  кь  своему  обрадованному  мужу,  котораго  она  нашла 
здоровымь  и  веселымь  вь  довольно  хорошо  устроенной  акаде- 
мической квартир-Ь  при  химической  лаборатор1и". ...^). 

1744  годь  для  Ломоносова  начался  подь  бол'Ье  счастли- 
выми предзнаменовашями :  когда  до  сената  дошель  докладь 
К0ММИСС1И  обь  Академ1и  наукь  касательно  проступковь  адь- 
юнкта  и  наказаши  его,  то  сенаторы ,  подь  вл1ян1емь  ли  при- 
дворныхь  почитателей  его  поэтическихь  даровашй,  или  же  мо- 
жеть  быть  по  личному  приказашю  императрицы,  которой  онь 
не  могь  быть  неизв'Ьстень  постЬ  своихь  одь,  постановили 
приговорь,  поражающ1й  своею  снисходительностью,  особенно 
если  вспомнить,  что  вытерп'Ьль  бедный  Треддаковсюй  не  далЪе 
кахъ  три  года  тому  назадь  не  за  буйство.  Не  за  ослушан1е  и 
насмешки  надь  приказан1ями  знатныхь,  но  за  выговорь  по- 


1)  Посд'Ь  того,  что  выше  было  го- 
ворено  о  б']&дственвомъ  положен!!!  Ло- 
ховосова,  очень  сомнительно,  чтобы 
ойъ  балъ  въ  состоян|ц  такъ  легко  от- 
править значительную  для  того  време- 
ни сумму  депегъ,  каковы  были  100  руб. 

2)  По  словамъ  Штелнна,  у  Ломоно- 
сова была  дочь;  между  гЬмъ,  но  разыс- 
ван!ямъ  въ  марбургскомъ  архпв-Ь  гГ  Су- 
хомлинова, у  Ломоносова  въ  Марбург^ 
былъ  сывъ  Иванъ,  родившхДся  1  января 


1 74  2  г.  и  умерш1й  7  февраля  тогоже  года. 
РусскШ  В^стнпкъ  1861  г.,  т.  XXXI,  164. 
3)  Сборппкъ  матерхаловъ  для  псто- 
р!и  Академ1и  наукъ,  изд.  г.  Куник!., 
II,  400,  401.  Что  касается  до  упоми- 
наемаго  Штелннымъ  шурина  Ломо- 
носова, то  его  звали  Иванъ  Андреевъ 
Цпльхъ,  И  онъ  въ  1748  г.  служнлъ 
коп1истомъ  при  академической  конфе- 
репцш  съ  жалованьемъ  по  120  рублей 
въ  годъ.  II,  кнпга  №  127. 


346  ломоносовъ,  михАИлъ  вАаI^ЬЕВI^ъ. 

И^ь  въ  мор-Ь  дуть  престалъ  ЗеФиръ, 

И  гладки  водны  бьютъ  въ  Эфиръ. 

♦  ♦  *- 

Сомн'Ьн1й  полонъ  вашъ  отв^Бтъ, 

и  проч. 

Замечательно  это  стихотворен1е  и  т'Ьмъ  еще,  что  въ  Слов* 
о  явлен1яхъ  воздушныхъ,  отъ  электрической  силы  происходя- 
щихъ,  въ  1753  году,  Ломоносовъ,  стараясь  доказать,  что  его 
теор1я  о  причин-Ь  сЬверныхъ  С1яе1й  разнится  отъ  той,  которая 
высказана  была  Франклиномъ,  прибавляетъ:  „сверьхъ  сего 
ода  моя  о  С'Ьверномъ  С1ЯН1И,  которая  сочинена  1743  года,  а  въ 
174'Х  г.  (в'Ьрн1,е  въ  1748  г.)  въ  Риторик'Ь  напечатана,  содер- 
жи!^ мое  давн^йшее  мн^ше,  что  сЬверное  С1ян1е  движешемъ 
Ееира  произведено  быть  можетъ " 

„Вечернее  размышлеше  о  Вож1емъ  величеств'Ь"  "внушило 
впосл'Ьдств1и  Мартосу  мысль  представить  Ломоносова  на  памят- 
нике, воздвигнутомъ  ему  въ  Архангельск'Ь,  созерцающимъ  съ 
восторгомъ  и  удивлея1емъ  сЬверное  схяше  и  принимаюпшмъ 
лиру  изъ  рукъ  гетя,  чтобы  воспеть  это  величественное  явле- 
Н1е^).  Этой  мысли  Мартоса  нельзя  отказать  въ  поэтическомъ 
отт-Ьик-Ь  гЬмъ  бол-Ье,  что  она  напоминаетъ  самое  блестящее 
стихотвореше  нашего  поэта. 

Штелинъ,  въ  своихъ  изв'Ьстхяхъ  о  Ломоносов*,  относить 
къ  1743  году  пр1'Ьздъ  къ  нему  жены  его  изъ  Гермаши.  Къ  со- 
жал-Ьшю,  и  въ  этомъ,  какъ  и  въ  другихъ  случаяхъ,  разсказъ 
Штелина  не  обошелся  безъ  промаховъ  (напр.  изв^стхе,  что 
Ломоносовъ  жилъ  на  казенной  квартир*  при  лабораторхи,  ко- 
торой въ  1743  году  еще  не  существовало  и  пр.),  но  такъ-какъ 
проверить  этого  разсказа  по  другимъ  источникамъ  невозмож- 
но за  неим'Ьшемъ  ихъ,  то  зд*сь  приходится  воспользоваться 
изв'Ьст1емъ  Штелина.  По  словамъ  его,  жена  Ломоносова,  въ 
продолжен1е  двухъ  л'Ьтъ  ничего  не  зная  о  своемъ  муж*,  обра- 
тилась къ  русскому  посланнику  въ  Гаг*,  который  переслалъ 
ея  письмо  къ  графу  А.  Бестужеву-Рюмину.  Посл*дн1й  пере- 


1)  Труды  архангельсБаго  статнстпческаго  комитета  за  1865,  вн.  1,  отд. 
истер.,  стр.  XXXII. 
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ческой  канцелярш  матерхаловъ,  которые  ему  и  были  тогда  от- 
пущены; д'блалъ  также  каше  то  опыты  въ  физической  аудито- 
р10,  о  чемъ  есть  изв'&стте  въ  протокол']^  25  шня.  ^Нам']^ренъ  я, 
писалъ  Ломоносовъ  въ  академическую  канцеляр1Ю  въ  декабре 
1744  г.,  для  дальн'Ьйшаго  изсл'&довашя  магнитной  теор1и  де- 
лать магнитные  опыты  и  обсерващи,  къ  чему  потребны  мн'Ь 
оправленные  два  магнита  небольш1е  и  магнитная  иголка  въ 
два  фута  длиною  для  склоненхя  и  для  наклонешя  магнита^. 
Требоваше  это  тогда  же  было  исполнено  ^).  Кром*  того,  ему 
поручено  было  просмотр^^ть  переводъ  съ  н'Ёмецкаго  языка 
ариеметики,  сделанный  бывшимъ  его  товарищемъ  по  Москв'Ь 
В.  Лебедевымъ. 

Ломоносовъ  въ  этомъ  же  году  перевелъ  трудъ  Геинзхуса,  о 
кометЬ  1744,  за  что,  по  отпечаташи  перевода,  получилъ  въ 
вознаграждеше  шесть  экземпляровъ  % 

Что  касается  до  литературной  д'Ьятельности  Ломоносова, 
въ  1744  году,  то  въ  начал*  этого  года  была  прислана  изъ 
Москвы,  гд*  находился  тогда  дворъ,  рукописный  экземпляръ 
риторики  его,  съ  посвящешемъ  великому  князю,  насл']^днику 
престола,  которое  пом']^чено  Ломоносовымъ:  „Генваря  дня 
1744  года" ').  Книгу  эту  следовало  разсмотр'Ьть  въ  академиче- 


1)  II,  Енига  №  89. 

2)  БилярскШ  стр.  53  —  55.  Вотъ 
вагдавхе  этого  перевода:  0писав1е  въ 
вачал-Ь  1744  года  явнвш1яся  кометы 
жупно  съ  н']^БОторыми  учиненными  объ 
ней  рассужден1ями  чрезъ  Готфрида 
Гейнс1уса  императорской  Академ1и 
наукъ  члена  и  профессора  астрономхи, 
прк  чемъ  на  переди  предложено  со- 
кращенное рассужденхе  о  состоянхи  и 
свбйствахъ  вс']^хъ  кометъ,  переведен- 
ное изъ  шамберовой  цик10пед1и.  Пе- 
чатано въ  Сапктпетербург]Ь  при  импе- 
раторской Академ1и  наукъ  1744  года. 
Въ  4^,  142  пум.  стр.,  съ  изображень 
ями,  гравированными  на  м'Ьди  на  че- 
тырехъ  листахъ.  На  142  стран пц']^ 
есть  изв'Ьстхе:  «Описанхе  кометы  явив- 
Ш1ЯСЯ  въ  начале  1744  года  съ  н^мец- 


каго  языка  перевелъ  Императорской 
Академш  наукъ  Адъюнктъ  Мпхайло 
Ломоносовъ».  Въ  Н'Ьмецкомъ  подлин- 
ник'Ь  —  ВевсЬгехЬппд  дев  ип  АпГапд 
дев  ^а1^^8  1744  егвсЫепеп  Соте(еп 
еЬс.  —  не  приложено  въ  начал*!^  извле- 
чеп1я  изъ  помянутой  Циклопед1и.  Ср. 
выше  прим'Ьчавхе  на  стр.  325,  326. 

3)  Этотъ  экземпляръ  въбархатномъ 
аломъ  переплет'^  хранится  доныне  въ 
русской  библ10тек'Ь  Академхи  наукъ; 
рукопись  въ  4®;  противъ  печатнаго  она 
им'Ьетъ  множество  отм^нъ  и  состоитъ 
только  изъ  §§  140,  тогда  какъ  въпер- 
вомъ  §§  326.  Замечательно  также,  что 
зд^сь  посвящете  великому  князю 
насл-Ьдиику  не  то,  которое  пом']^щено 
потомъ  въ  печатномъ  издаши,  и  напол- 
нено исключительно  похвалами,  кото- 
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сланному  за  нимъ  отъ  министра  кадету,  что  тотъ  обманулъ  его. 
,,Онаго  адъюнкта  Ломоносова,  сказано  въ  сенатскомъ  указ1^ 
18  января  1744  года,  для  его  довольнаго  обучешя  отъ  наказа- 
шя  освободить,  а  во  объявленныхъ,  учиненныхъ  имъ  продер- 
зостяхъ  у  профессоровъ  просить  ему  прощешя;  а  что  онъ  тайе 
непристойные  поступки  учинилъ  въ  коммисс1и  и  въ  конферен- 
щи ,  яко  въ  судебныхъ  м'Ьстахъ,  за  то  давать  ему,  Ломоносову, 
жалованья  въ  годъ  по  нын-Ьшнему  его  окладу  половинное; 
ему  жъ,  Ломоносову,  въ  канцелярхи  правительствующаго  се- 
ната объявить  съ  подпискою,  что  ежели  онъ  впредь  въ  тако- 
выхъ  продерзостяхъ  явится,  то  посту плено  съ  нимъ  будетъ  по 
указомъ  неотм'Ьнно"  ^). 

27  января  того  же  1744  года  Ломоносовъ  просилъ  проще- 
Н1Я  у  академиковъ  въ  конференщи,  а  4  февраля  у  него  про- 
изошло снова  столкновеше,  но  на  этотъ  разъ  съ  старымъ  това- 
рищемъ  по  московскимъ  школамъ,  академическимъ  переводчи- 
комъ  Иваномъ  Голубцевымъ:  придя  къ  нему  въ  гости,  онъ  по 
неизв-Ьстной  причин*  „Голубцева  ударилъ,  какъ  доносилъ  това- 
рищъ  ихъ  обоихъ  В.  Лебедевъ,  шандаломъ  въ  лицо,  отчего 
воспосл'Ьдовалъ  у  него  въ  глазу  ломъ,  а  на  лиц'Ь  01'ъ  удару  язва, 
такъ-что  нын*  публично  выдти  не  можетъ".  Академическая  кан- 
целяр1я ,  бывшая  уже  тогда  снова  въ  распоряженхи  Шумахера, 
не  вступилась  въ  это  д'Ьло,  предоставивъ  Голубцеву  ведаться 
съ  Ломоносовымъ  судебнымъ  дорядкомъ  % 

Шсколько  м'Ьсяцевъ  спустя,  именно  15  шля,  посл*довалъ 
„милостивый  и  за '  собственноручнымъ  ея  императорскаго  ве- 
личества подписашемъ"  указъ  о  производств'Ь  Ломоносову 
прежняго  его  жалованья^). 

Объ  ученыхъ  работахъ  Ломоносова  въ  1744  г.  изв'Ьстно 
только,  что  онъ  подавалЪ'Въ  конференщю  какую  то  диссерта- 
щю,  которую  надобно  было  н'Ьсколько  изм'Ьнить  и  дополнить 
(академичесюй  протоколъ  17  февраля);  производилъ  как1е-то 
химичесше  опыты,  для  чего  требовалъ  (19  шня)  изъ  акадеии- 


1)  Бплярск1й,  стр.  51,  52. 

2)  Бплярск1&,  стр.  53. 


3)  Би1ярсЕ1й,  стр.  54. 


350 


ДОМОНОСОВЪ*  МИХАИЛ»  ВАСВДЬЕВПЪ. 


скихъ  зас'Ьдае1яхъ  для  удостов'Ьрен1я ,  достойна  ли  она  будстъ 
издан1я  въ  св'Ьтъ,  что  взялъ  на  себя  академикъ  Мюллеръ,  ко- 
торый, 16  марта,  одобрилъ  это  произведен1е,  но  оно,  какъ  уви- 
димъ  ниже,  напечатано  было  только  въ  1747  году  ^). 

Въ  1745  году  Ломоносовъ  выказалъ  особенную  деятель- 
ность на  ученомъ  поприщ'Ь:  въ  январЬ  представилъ  онъ  на 
судъ  академическаго  собрашя  разсужден1я  Бе  то1и  а6п8  т 
М1Ш8  оЪ8егуа1о  и  Бе  саЬге  е!  Гп^оге;  въ  мара^Ь  — Бе  асйопе 
теп81гиогшп  1п  согрога  8о1иЪ111а;  въшн'Ь — Бе  1тс1;ига  теЫ- 
1огит.  Эти  четыре  произведенхя  были  потомъ  напечатаны  на 
латинскомъ  язык'Ь  въ  ученомъ  издаши  нашей  Академ1и— Ком- 
ментар1яхъ  1750  и  1751  годовъ,  и  о  нихъ  будетъ  говориться 
при  изложен1и  событ1й  изъ  жизни  академика  въ  т'Ь  годы; 
зд^сь  же  только  зам^тимъ,  что  вторая  изъ  диссертащй  —  Бе 
са1оге  е1  Гп^оге  вызвала  въ  засЬданхи  25  января  1744  года 
сл'Ёдуюпця  зам'Ёчанхя  н'Ёкоторыхъ  академиковъ:  ,;,нам'Ьретя  и 
прилежанхе  г.  адъюнкта  заслуживаютъ  похвалы  въ  изыскаши 


рыхъ  мев1е  и  прнтомъ  уже  съ  дру- 
гимъ  отт^нкоиъ  въ  печатномъ.  Вотъ 
оно  по  рукоапсному  экземпляру:  оПре- 
св']^тлМш10  велн|р1&  князь,  милостио'^&- 
Ш1Й  государь!  Въ  лресв'^тл^&шей  ва- 
шего имнераторскаго  высочества  особ^ 
не  токмо  верные  росс!&ск1е  подданные 
твердую  надежду  будущаго  своего  бла- 
гополуч1я  благогов'Ьйно  почптаютъ,  но 
н  вся  Европа  удивляется  высокимъ 
вашимъ  доброд^телямъ,  еще  въ  юно- 
сти процв']^тающпмъ,  какъ  истинной 
отрасли  петрова  священн'Ьйшаго  с^^- 
меви.  Взираютъ  на  нихъ  великимъ  ва- 
шимъ д'Ьдомъ  основанный  науки  какъ 
на  восходящее  солнце,  и  отъ  пресвят- 
лыхъ  его  лучей  новаго  щедротъ  с1ян1я 
въ  несомн^нномъ  упован!и  ожндаютъ. 
Благополучны  возрастающхя  въ  Росс1и 
знан1Я,  въ  которыхъ  самъ  ожидаемый 
ихъ  разширитель,  ваше  императорское 
высочество  охотно  упражняться  изво- 
литъ,  равно  какъ  великШ  оныхъ  осно- 
ватель. Благополучны  въ  ваученхи  по- 


ложенные труды  сыновъ  росс!йскихъ, 
которыхъ  щедрая  вашего  высочества 
рука  ободряетъ  къ  вящшему  прираще- 
Н1Ю  наукъ  въ  насл^^дной  вашей  импе- 
р!и.  Толь  прехвальными  и  внука  до- 
стойными доброд'Ьтелями  ободренный, 
полагаю  къ  дражайшимъ  стопамъ  ва- 
шего имнераторскаго  высочества  со- 
чиненное въ  пользу  отечества  Краткое 
руководство  къ  риторик^^  и,  припадая, 
подданн'Ьйше  прошу  на  сей  нижайш1& 
мой  трудъ  возр'Ёть  мплостивЪйшимъ 
окомъ.  Кр^^пкая  Всевышняго  десница 
да  покроетъ  и  укрепить  неоцененное 
вашего  высочества  здрав1е,и  къ  вящшей 
радости  и  благонолуч1ю  всего  росс1й- 
скаго  народа  чрезъ  мвог1я  л^тл  да 
соблюдетъ  невредимо,  чего  отъ  искрев- 
няго  усед1я  подданн']&йше  желаю.  Ва- 
шего имнераторскаго  высочества  под- 
дан н'Ьйш1й  рабъ 

Михайло  Ломоносовъ. 
Генваря  дня  1744  года». 
1)  Билярсшй,  стр.  54. 
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касательно  теорхи  теплоты  и  стужи,  но  кажется,  что  онъ  слиШ* 
конъ  поспешно  нриступилъ  къ  лЪУу  которое  видится  нревос- 
ходящямъ  его  силы;  особливо  я:е  никакъ  недостаточны  его 
доказательства,  которыми  онъ  пытался  отчасти  подтвердить, 
отчасти  опровергнуть  разныя  внутренн1я  движен1я  т'Ёлъ,  и  это 
р.  адъюнктъ  самъ  признаетъ,  когда  только  захочетъ  доказа- 
тедьстаа  свои  особенно  изъяснить  и  изложить  въ  форм'Ь  сил- 
логизма. Равнымъ  образомъ  было  высказано  мн'1Ьн1е.  что 
г.  адъюнкту  не  сл^^дуетъ  стараться  о  порицаши  трудовъ  Бейля 
(Воу1е),  пользующихся  однако  славою  въ  ученомъ  М1р']^,  и 
извдекать  изъ  его  сочинешй  ташя  только  м'Ьста,  въ  которыхъ 
онъ  н^которымъ  образомъ  заблуждался,  и  проходить  молча- 
шемъ  множество  другихъ,  гд*  онъ  преподалъ  образцы  глубо- 
кой учености"'). 

Въ  маргЁ  1745  года  Ломоносовъ  снова  напомнилъ  Академш  о 
необходимости  устройства  лаборатор1и (см.  выше  стр.341),  при 
чемъ  представилъ  и  самое  предположен1е  о  томъ^).  Не  задолго 


1)  Ба1ярск1Й,  стр.  56,  57. 

2)  Ботъ  это  предооложеше,  поме- 
щенное у  Бмярскаго,  стр.  58  —  60. 
«Проектъ  о  учрежденш  хпнической 
1а6оратор1н  орп  иноераторсвой  Ака- 
дем1И  наукъ:  1)  Для  способн^йшаго 
учреждсшя  хпмнчесанхъ  д'Ь&ств1й  и 
оннтовъ  Д01ЖН0  построить  особливую 
хоромину,  длиною  въ  6,  а  шириною 
въ  4  сажени,  и  оную  разд'к1ить  на 
дгЬ  части,  изъ  которыхъ  бы  одна  ши- 
риною была  въ  2,  длиною  въ  4  саже- 
ни. 2)  Въ  ббльшей  половпн^  по  серед- 
ж^  поставить  очагъ  съ  кожухомъ  и 
трубою,  который  въ  длину  должевъ 
быть  2,  а  въ  ширину  1\-^  сажени. 
Кожухъ  надъ  очагомъ  поставить  на 
четырехъ  толстнхъ  жел^зныхъ  пру- 
тахъ  н  укрепить  на  верху  меацу  по- 
толочными брусьями  набоутахъ.  А  на 
потолке  подъ  кровлею  будстъ  место, 
куда  ставить  посуду  п  класть  уголье. 
3)  Въ  меньшей  половине  поставить 
шкапы  и  полки  для  поклажи  разныхъ 
матер1аловъ,   мелкихъ  ннструментовъ 


и  нужныхъ  химическпхъ  внпгъ.  А  для 
зимняго  времени  печь  и  для  записки 
хпмическихъ  опытовъ  столъ.  4)  Как1я 
печи  и  друг1я  нужныя  мелкхя  при- 
стройки, посуды  и  матерхалы  къ  тому 
надобны,  то  видно  отчасти  въ  прило- 
жен номъ  при  семь  плане,  а  о  прочем ъ 
моту  подать  въ  Академш  наукъ  особ- 
ливый реестръ,  когда  оная  того  по- 
требуетъ.  5)  Въ  химическпхъ  действ!- 
яхъ  намеренъ  я  поступать  такпмъ  по- 
рядкомъ:  1.  Нужныя  и  въ  химическпхъ 
трудахъ  употребительный  натуральный 
матер1ц  сперва  со  всякнмъ  старан1емъ 
вычистить,  чтобы  въ  ннхъ  никакого 
посторовняго  примесу  не  было,  отъ 
котораго  въ  другихъ  де&ств1яхъ  об- 
манъ  быть  можетъ.  2.  Вычищенныя 
матерхи  разделять,  сколько  можно,  на 
те,  изъ  которыхъ  оне  натурально  сло- 
жены. 3.  Для  лучшаго  доказательства, 
что  разделенный  матер1п  изъ  оныхъ 
простыхъ  состоятъ,  намеренъ  оныя 
снова  соединять  сколь  возможно.  4.  Раз- 
ныя натуральный  и  сделанныя  матерхи 
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передъ  т'^^мъ,  а  можетъ  быть  и  одновременно ,  Ломоносовъ 
представилъ  переводъ  свой  Сокращенной  экспериментальной 
физики  Вольфа  вице-канцлеру  графу  Михаилу  Воронцову. 
При  перевод']^  7  въ  посвящеши,  подписанномъ  24  февраля 
1745  года,  есть  обращеше  къ  этому  сановнику,  который,  какъ 
изв'^^стно,  былъ  изъ  числа  особенныхъ  покровителей  Ломо- 
носова: „Уже  знатныхъ  военныхъ,  статскихъ  и  придворныхъ 
особъ  бесЬды  р'Ьдко  проходятъ,  чтобъ  притомъ  о  наукахъ  рас- 
суждешя  съ  похвалою  не  было.  Ваше  С1ятельство  довольно 
о  томъ  свид'Ьтельствуете,  котораго  любовь  къ  наукамъ  равно- 
м'Ёрную  видимъ  протчимъ  Вашимъ  природнымъ  доброд'Ьте- 
лямъ,  достойнымъ  быть  предъ  престоломъ  высочайппя  въ 
св'ЬгЬ  Монархини.  Въ  наукахъ  трудъ  свой  полагаюпце  полу- 
чаютъ  у  Вашего  Охятельства  надежное  приб'Ьжище  и  велико- 
душное покровительство.  На  С1е  уповая,  приношу"  и  т.  д.^). 


соединять  разными  химичесБими  спо- 
собами Д11Я  произведен1я  новыхъ  д']^й- 
ств1й  и  матер1й,  которыя  могутъ 
часто  подьзовать  въ  познанхи  натуры 
и  къ  приращен1ю  художествъ.  5.  Сд*!- 
ланные  отъ  хпмиковъ  важные  опыты, 
которые  хотя  и  в'^роятны,  однако  н*!- 
СЕОлько  сомнительны,  или  у  которыхъ 
нужныя  обстоятельства  неточно  опи- 
саны, повторять,  и  т^мъ  ихъ  справед- 
ливость или  подлогъ  нзсл'Ёдовать.  6)  Я 
не  тоЕмо  въ  разныхъ  авторахъ  усмот- 
Р'1^ъ,  но  и  собственнымъ  искусствомъ 
удостов'1ренъ,  что  химнчесше  экспе- 
рименты, будучи  соединены  съ  физи- 
ческими, особливня  д']^йств1я  показы- 
ваютъ.  Напр.,  кр-^пкая  водка  при  рас- 
пущев1и  металловъ  безъ  воздуха  инако 
д^йствуетъ,  нежели  на  воздух*]^.  Для 
того  было  бы  весьма  полезно:  1.  Опы- 
ты, которые  безъ  воздуха  д']^лать  мож- 
но, чинить  въ  колбахъ  или  ретортахъ, 
изъ  которыхъ  воздухъ  вытянутъ;  къ 
чему  можно  сд']Ьлать  особливый  не- 
большой ин(^трументъ,  чтобы  безъ  пе- 
реносу и  поврежден1я  антл1и  можно 
было  и  въ  ней  прикр'Ьплять  помянутые 


хпмическ1е  сосуды.  2.  Самородныхъ  и 
сд'11анныхъ  матерхй  нзсл'Ьдовать  про- 
порц10нальную  тягость  3.  Части  мел- 
кихъ  матер1й,  н  все  что  возможно  и 
прилично  покажется,  смотр'1^ть  сквозь 
прибыльныя  стекла.  Сверхъ  сего  въ 
химическимъ  онытамъ  присовокуплять, 
гд*!  возможно,  оптическ1е,  магнитные 
и  электричесше  опыты,  къ  чему  нуж- 
ные инструменты  можно  брать  на 
время  изъ  физической  палаты,  или  и 
нарочные  къ  оному  сделать.  7)  При 
вс]&хъ  помянутыхъ  опытахъ  буду  я 
прим'1^чать  и  записывать  не  токмо  са- 
мыя  д'Ьйств1Я,  в'1^съ  или  м']^ру  употре(^ 
ляемыхъ  къ  тому  матер1й  и  сосудовъ, 
но  и  всЬ  окрестности,  которыя  надоб- 
ны быть  покажутся,  а  въ  нужннхъ 
случаяхъ  длялучшаго  нзъяснен1я  при- 
совокуплять рисунки.  А  все  С1е  пред- 
лагать Академ1и  наукъ  въ  форм^  хи- 
мическаго  жзфнала  по  каждую  четверть 
года.  Академ1И  наукъ  адъюнктъ  Ми- 
хайло  Ломоносовъ». 

1 )  Рукопись,  въ  4®,сохраняется  въ  рус- 
ской библ10тек'Ь  Академ1и  наукъ;  посвя- 
щен1е  зд-^сь  писано  рукою  Ломоносова. 
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Въ  нача]гЬ  1745  года,  дворъ,  пос;гЬ  долговременнаго  пре- 
быватя  въ  Москв^^  и  Шев'Ь,  вернулся  наконецъ  въ  Петербургъ, 
и  вскоре  посл1^  того  Ломоносовъ  р^&ша6тся  подать  прошете  о 
повышети  его  изъ  адъюнктовъ  въ  профессоры.  Зд'Ьсь  пропи- 
савъ  о  своихъ  занят1яхъ  за  границею,  онъ  далгЬе  говорилъ:  ,,въ 
бытность  мою  при  Академ1и  наукъ,  трудился  я,  нижайппй,  до- 
вольно въ  переводахъ  физическихъ,  механическихъ  и  титиче- 
скихъ  съ  латинскаго,  н^&мецкаго  и  французскаго  языковъ  на 
росс1йск1й  и  сочинилъ  на  росс1йскомъ  же  ягик/к  горную  книгу 
и  Риторику,  и  сверхъ  того  въ  чтеши  славныхъ  авторовъ,  въ 
обучеши  назначенныхъ  ко  мн*  студентовъ,  въ  изобрЬтеши  но- 
выхъ  хЕшическихъ  опытовъ,  сколько  за  неим'Ьтемъ  лаборато- 
рш  быть  можетъ,  и  въ  сочинеши  новыхъ  диссертащй  съ  воз- 
можнымъ  прилежашемъ  упражняюсь;  чрезъ  что  я,  нижайш1й, 
къ  вышеупомянутымъ  наукамъ  больше  знатя  присовокупилъ; 
но  Т0Ч1Ю  я,  по  сил^Ь  онаго  об-Ьщатя,  профессоромъ  не  проиэ- 
веденъ,  отчего  къ  большему  произыскашю  оныхъ  наукъ  обод- 

реше  не  им'Ью. . . .  **  О 

Шумахеръ  эту  просьбу  послалъ  въ  собранхе  академиковъ, 
а  между  тЬмъ  писалъ  придворному  медику  Рибеир*  Санше 
(27  мая  1745  года)  о  доктор*  Авраам*  Каау  Вургаве:  „обду- 
мавъ  д^ло  г.  Каау,  я  нахожу,  что  н*тъ  ничего  легче  какъ  до- 
ставить ему  м*сто  профессора  въ  Академ1и,  если  пожелаетъ 
онъ  взять  на  себя  анатомио  и  въ  то  же  время  направлять  заня- 
Т1Я  Ломоносова,  который  уже  сд'Ьлалъ  успехи  въ  хим1и  и  кото- 
рому назначается  каеедра  по  этой  наук*  съ  жалованьемъ  по 
800  рублей  въ  годъ.  В1е8  (Нет  йосе*.-..**  Действительно,  въ 
пон*  1745  года,  Шумахеръ  ходатайствовалъ  въ  император- 
скомъ  Кабинет*  объ  опред*лети  Каау  академикомъ  по  каеедр* 
анатомш,  при  чемъ  было  прибавлено,  что  онъ  „и  въ  хим1и 
весьма  искусенъ....  притомъ  же  росс1йскихъ  учениковъ  не 
только  анатом1и,  но  хим1и  и  физ10лопи  обучать  желаетъ.../') 


1)  БидярсБ1Й,  стр.  61,  62. 

2)  Записки  АЕадем1и   наукъ,  УП1, 
прнлож.  №  7,  21.  Авраамъ  Каау  Бур- 


таве,  пдемянникъ  знахенитаго  доктора 
Вургаве,  поступи1ъ  въ  члены  Акадекш 
въ  конц-1^  1747  г.,  сх.  ниже,  стр.371, 372. 
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Меа;ду  гЬмъ  въ  академическомъ  зас*дан1и  17  шня  1745  года 
Гмелинъ  объявилъ,  что  онъ  готовъ  уступить  каеедру  хиши  Ло- 
моносову, такъ-какъ  самъ  занятъ  натуральною  исторхею;  при 
этомъ  ВС*  академики  находили,  что  „поданнныя  отъ  г.  адъюнкта 
учен1я  его  специмены  достойны  профессорскаго  звашя^.  Впо- 
сл'Ьдств1и  академикъ  Мюллеръ  писалъ  Теплову,  что  онъ,  желая 
загладить  предъ  Ломоносовымъ  прежн1й  свой  образъ  д'Ьйств1я 
противъ  него  во  время  жалобы  на  него  академиковъ  въ 
1743, году,  много  содМствовалъ  къ  его  производству  въ  про- 
фессоры^).  Признаше  это  достаточно  показывает'ь,  какого 
достигъ  Ломоносовъ  значетя  въ  1745  году.  По  сообщеши 
означеннаго  опред'Ьлен1я  академиковъ  Шумахеру,  этотъ  пред- 
ставилъ,  10  шля  1745  года,  о  Ломоносов'Ь,  вм'Ьст*  съ  Краше- 
нинниковымъ  въ  сенатъ,  прося,  за  неим']^н1емъ  въ  Академш 
президента,  утвердить  перваго  изъ  нихъ  профессоромъ  хим1и, 
автораго  адъюнктомъ  натуральной  исторхи.  7  августа  1745  года 
это  представлеше  было  утверждено,  причемъ  неожиданно  для 
Академ1и,  назначенъ  былъ  профессоромъ  элоквенщи  Тред1а- 
ковскш,  о  чемъ  было  говорено  на  стр.  107, 108  % 

Первымъ  произведешемъ,  о  которомъ  Ломоносовъ  въ  но- 
вомъ  своемъ  званш  заявилъ  академическому  собратю,  была 
ода  на  бракъ  великаго  князя  Петра  ведоровича,  написанная 
имъ  по  поручен1А)  помянутаго  собран1я.  Шумахеръ  въ  это 
время  былъ  уже  въ  ссор'Ё  съ  б6льп1ею  частш  академиковъ,  а 
потому,  когда  ему  сказали  о  приготовленныхъ  Ломоносовымъ  и 
Штелинымъ  русской  и  н']^мецкой  одахъ,  то  онъ  объявилъ,  что 
типограф1я  обременена  другими  делами,  а  потому  стихи  не 
могутъ  быть  напечатаны.  Тогда  оды  были  изданы  по  требова- 
шю  и  на  счетъ  ихъ  авторовъ.  Ломоносовская  была  отпечатана 
въ  количеств'Ь  230  экземпляровъ,  подъ  заглав1емъ:  Ода  ея 
императорскому  величеству  всепресв'Ьтл'Ёйшей,  державн'Ёйшей 
великой  государыне  Елисавет'Ь  Петровн'Ь,  императриц*  и  само* 
держиц^  всероссшской,  и  ихъ  императорскимъ  высочествамъ 


1)  Записки  Академш  наукъ,  VIII,  оридож.  №  7,  стр.  20. 

2)  Биддрск1й,  стр.  63—68. 
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пресв'Ьтл'Ьйшему  государю  великому  князю  Петру  веодоровичу 
и  пресв'Ьтл^йшей  государын'Ь  вааикой  княгин']^  Екатерине 
АлексЬевн*  на  торжественный  день  брачнаго  сочетан1я  ихъ 
высочествъ  приносится  въ  знакъ  искренняго  усерд1я,  благого- 
в^^шя  и  радости  отъ  всеподданн'Ьйшаго  раба  Михаила  Ломо- 
носова химш  профессора.  Печатана  при  императорской  Ака- 
демш  наукъ.  МВСОХЪУ  >). 

Зд'Ьсь  стихотворецъ  такъ  описываетъ  великаго  князя : 

Въ  одномъ  геройской  духъ  п  сила 
Цв'Ётутъ  въ  д'Ьтахъ  уже  амадыхъ.... 

Дал'Ье  говорится  о  взаимной  любви  молодой  четы: 

Какъ  утрення  заря  С1яетъ, 
Когда  день  ясный  об']Ь1цаетъ, 
Румянить  син1й  горозонтъ; 
Лицо  любовн  толь  прекрасно. 

Попадаются  дад'Ье  пророчества,  что  Петръ  распространить 
руссюе  пределы.  На  сколько  все  это  было  справедливо  и  согла- 
совалось съ  д-Ьйствительностью,  о  томъ  можно  судить  по  совре- 
меннымъ  разсказамъ,  напр.  самой  Екатерины  въ  ея  Запискахъ. 
Ода  кончается  обращен1емъ  къ  Провид'^шю,  в'Ёроятно  произ- 
водившимъ  въ  свое  время  впечатл'Ёше:  изв'к^тно,  что  императ- 
рица Ктисавета  усердно  заботилась  объ  этомъ  брак*  и  по  госу- 
дарственнымъ  соображешямъ  для  ббльшаго  утверждешя  себя 
на  престол'Ь,  который  былъ  еще  недавно  занять  сыномъ  прин- 
цессы Анны  Леопольдовны. 

Съ  высотъ  тБоихъ  Елвсавет^ 
Посл!  святую  благодать, 
Сподоби  Ту  въ  грядущеиъ  л'Ьт'Ь 
Петрова  Первенца  лобзать. 

По  назначеши  въ  акедемики,  Ломоносовъ  д'Ьйствовалъ  за- 
одно съ  остальными  своими  товарищами  въ  борьб*  противъ 
Шумахера  и  подавалъ,  вм'ЬстЬ  съ  Мюллеромъ,  въ  сенатъ  пред- 
ставлен1я  отъ  имени  всЬхъ  академиковъ.  Въ  то  же  время  онъ 
снова  возбудилъ  д'Ьло  о  постройке  химической  лабораторш,  и 


1)  Въ  С®,  8  страницъ. 
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по  его  предстательству,  академическое  собран1е  подало  объ 
этомъ  предмет'^  доношеше  въ  сенатъ  помимо  академической 
канцеляр1и  ^). 

Въ  конц'Ё  1745  года  сенатъ  предписалъ-было  академиче- 
ской канцелярш  послать  Ломоносова  къ  Юнкеру  ,для  переводу 
до  соляныхъ  заводовъ  касающихся  д'Ьлъ^^  но  посл1^днему  было 
дано  знать,  что  Ломоносовъ  пожалованъ  профессоромъ  и  пото- 
му не  угодно-ли  будетъ  выбрать  кого  нибудь  другаго  для  озна- 
ченнаго  д'Ьла.  ,,Въ  поданномъ  я  своемъ  нижайшемъ  доношенш, 
отв'Ьчалъ  на  это  Юнкеръ  7  января  1746  года,  просилъ  именно 
о  бывшемъ  тогда  адъюнкгЬ  г.  Ломоносов'Ь  для  того  наипаче, 
что  онъ  им-Ьетъ  искусство  въ  горныхъ  и  до  того  касающихся 
д'Ьлахъ.  Но  понеже  г.  Ломоносовъ  сд'Ьланъ  уже  профессоромъ 
ХИМ1И,  то  я  къ  посп'Ьпхествоватю  моего  д'Ьла  не  нахожу  другаго 
лучшаго  средства,  какъ  чтобы  ваше  высокоТ5лагород1е  прика- 
зали объявленныя  мои  письма  переводить  переводчику  Попову 
или  кому  другому  искусному  челов'Ьку,  и  оный  бы  переводъ 
отъ  г.  профессора  Ломоносова  пересмотр'Ьнъ  и  аппробованъ 
былъ".  Впосл'Ьдств1и  изъ  Академ1и  былъ  посланъ  для  перево- 
довъ  къ  Юнкеру  переводчикъ  Голубцовъ,  но  не  видно,  чтобы 
Ломоносову  вм']^нено  было  въ  обязанностъ  просматривать  его 
переводы,  какъ  желалъ  того  Юнкеръ '). 

Новымъ  доказательствомъ  усиленгя  значешя  Ломоносова 
въ  Академ1и  было  р'Ьшеше,  которое  посл'Ёдовало  на  его  про- 
шеше  о  выдач'Ь  ему  недоданныхъ,  по  его  мн'Ьнш),  денегъ  еще 
въ  бытность  его  за  границею.  Съ  ионя  1741  по  13  февраля 
1746  года  онъ  почему-то  не  считалъ  возможнымъ  напоминать 
объ  этой  недодач*,  которую  онъ  высчитывалъ  въ  290  руб. 
ВОУг  коп.  Академическая  канцеляр1я  съ  своимъ  сов'Ьтникомъ 


1)  Истор1яАкадв111инаукъ,1,4б — 48; 
Бндярсшй,  стр.  71 — 76.  Зд-Ьсь  же  упо- 
нянуты  следую пця  изъ  цостороннпхъ 
поручен1й,  исполненвыхъ  въ  1745  г.  Ло- 
мовосовымъ:  1)переводъин^в1яобъава- 
демическомъ  штат*  (вероятно  для  пред- 
ставлен1я  противъ  Шумахера  отъ  ака- 
демивовъ  въ  севатъ  въ  декабре  1745 


года,  гд'Ьесть  вростраввыя  объясвешд 
во  этому  предмету,  см.  Запнсви  Ава- 
дем1в  ваукъ,  У11,  прилож.  ЛБ  4,  58 — 
72).  2)  Отзывъ  съ  прочвмв  о  ловл^ 
жемчужвыхъ  раковивъ.  3)  Повравви 
валевдаря  ва  1746  годъ. 

2)  II,    кввга  №  89,   в  Бидярск1&, 
стр.  75,  76,  80. 
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Шумахеромъ  во  тлав±  не  только  не  отказала  въ  требовати 
Ломоносову,  но  поспешила  25  числа  того  же  февраля  соста- 
вить такое  опред'Ьлете:  „понеже  хотя  онъ,  Ломоносовъ,  въ. 
Фрашцю,  Англш  и  Голланд1Ю  не  "бздиль,  однако  въ  оной  Не- 
мецкой земл*,  будучи  чрезъ  немалое  быт1е,  такое  отменное 
искусство  получилъ,  что  не  только  отъ  Академ1и  наукъ  въ 
адъюнкты,  но  по  именному  ея  императорскаго  величества 
прошлаго  1745  года  указу  профессоромъ  химш  всемилости- 
вёйше  пожалованъ,  за  такте  реченнаго  Ломоносова  предъ  про- 
чими товарищи  его  ревностные  труды  и  особливую  его  предъ 
ними  къ  польз*  государственной  действительно  полученную 
науку  и  за  разныя  въ  бытность  зд^сь  въ  Росс1и  къ  польз*  и 
чести  Академ1и  оказанныя  услуги,  означенную  въ  бытность  его 
въ  МарбургЬ  и  въ  другихъ  н'Ьмецкихъ  городахъ  для  наукъ  въ 
разные  годы  происшедшую  недодачу  380  руб.  ЮУг  к.  выдать  изъ 
книжной  лавки  достальныя,  что  надлежитъ,  книгами  жъ....^^) 

Выдача  книгами  сл*дующаго  жалованья,  за  недостаткомъ 
денегъ,  было  д^ломъ  не  новымъ  въ  Петербург*:  еще  при 
Петр*  Великомъ,  когда  въ  петербургской  типографхи  не  было 
въ  наличности  суммъ,  то  ея  служителямъ,  едва  не  помирав- 
шимъ  съ  голоду,  выдавали  книгами,  которыя  раскупались  туго, 
почему  и  хранилось  ккъ  множество  въ  книжныхъ  складахъ^). 
Получавш1е  книги  вм*сто  жалованья  продавали  ихъ  за  низкую 
ц*ну  и  такимъ  образомъ  окончательно  роняли  и  безъ  того 
мало  процв*тавш1й  у  насъ  книжный  торгъ.  При  постоянныхъ 
недостаткахъ  въ  деньгахъ,  водворился  и  въ  Академхй  обычай 
удовлетворешя  служившихъ  въ  ней  лицъ  вм*сто  денежныхъ 
выдачъ  книгами. 

Въ  д*лахъ  1746  года  не  осталось  сл*довъ  чисто  ученой 
деятельности  Ломоносова,  но  за  то  онъ  въ  этомъ  году  выказы- 
ваетъ  зам*тн*е,  ч*мъ  въ  предшествовавшхе  годы,  'р*шимость 
поднять  вопросы  объ  образован1и  русскаго  юношества  и  за- 
ботиться вообще  о  распространен1и  просв*щен1я  въ  Россш. 


1)  БнлярскхГ!,  стр.  79,  80. 

2)  Наука  и  дитература  въ  Рошн  при  Петр'Ь  Великомъ,  II,  667,  668. 


ломонооовъ,  вппиихь  ваомьевячъ. 
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н^скольБихъ  л±ть  затруднен1я  въ  содерхан1И  и  о  томъ  воз* 
никала  огромная,  но  б^плодная  переписБа  ^). 

биая  1746  года  Ломоносовъ  заявлялъ  въ  академическомъ 
засЬдати  о  трехъ  обстоятелкствахъ,  о  которыхъ  следовало,  по 
его  мн^шю,  представить  правительствующему  сенату,  это  —  во 
первыхъ  объ  истребовати  учениковъ  изъ  школъ  при  монасты- 
ряхъ;  во  вторнхъ —  объ  увеличен1и  числа  учениковъ  П1иназ1и, 
н  въ  третьихъ  —  о  книгахъ,  переведенныхъ  на  русск1й  языкъ 
или  сочиненннхъ  по  русски,  чтобы  разсмотр1^те  ихъ  благово- 
лилъ  сенатъ  доварить  академическому  собран1Ю.  Опред1Ьете 
состоялось  относительно  только  перваго  предмета ,  именно  по- 
требовано изъ  академической  канцелярхи  предположен1я  объ 
учрежден1и  при  Академги  семинар1и  временъ  барона  Корфа,  о 
которыхъ  сейчасъ  упоминалось  ^). 

Въ  томъ  же  ма'Ь  м']^сяц'Ь  Ломоносовъ  испросилъ,  чтобы  ему 
дозволено  было  въ  находившейся  при  Академти  наукъ  инстру* 
ментальной  экспедищи  поправ.1ять  физичесте  инструменты  и 
заказывать  тамъ  все  принадлежащее  до  опытовъ;  кром-Ь  того 
онъ  ходатайствовалъ  о  выдач'Ь  ему  на  мелше  расходы  при  про- 
изводств^Ь  опытовъ  небольшой  суммы  денегъ.  Эти  требован1я 
были  исполнены,  а  на  мелюе  расходы  Ломоносову  было  выдано 
5  рублей.  Въ  1Юн*Ь  м'к^яц^Ь,  по  вступлеши  въ  президенты  Ака- 
дем1и  графа  Кирила  Разумовскаго ,  на  предложеше  Ломо- 
носова касательно  публичныхъ  лекщй  обращено  было  бол^е 
вниман1Я.  Академическая  канцеляр1я  распорядилась  сообщить 
объ  этихъ  лекщяхъ  на  русскомъ  языкЬ  въ  гЬ  учреждешя ,  въ 
которыхъ  могли  найтися  люди ,  интересовавппеся  ими ,  а  13 
1ЮНЯ  Ломоносовымъ  составлено  было  приглашенхе  къ  любите- 
лямъ  физики,  которое  и  было  напечатано  съ  обозначешемъ  19 
1ЮНЯ  1746  года').  Зд'Ьсь,  поел*  витхеватаго  вступлешя  (начало 


1)  Записки  Академ1и  еаукъ,  XII, 
прилож.  ^^  б,  Редакторъ,  сотрудникъ 
и  ценсура  въ  руссБОиъ  журнале  1765 — 
1764  тодовъ,  22,  23,  26,  27. 

2)  Бн1ярск1А,  стр.  84. 

3)  Одно  такое  печатное  пригдаше- 
П1е  хранится  въ  архиве  академическоА 


конференц1И  въ  портфед'1^  исторюграфа 
Мюлера,  озапавдеиномъ:  Академиче- 
ск1я  программа.  Въ  архнв^Ь  академи- 
ческой канце1яр1И  въ  книгЬ  №  102 
есть  то  же  печатное  припашеше,  но 
безъ  обозначен1я  месяца  и  года.  Ю- 
роятно  подобный  вкземпляръ  попаюя 
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его  Ломоносовъ  пом']^стилъ  потомъ  въ  своей  Риторик'Ь  при 
§  43  въ  образецъ  перюдовъ  зыблющшссяу  т.  е.  такихъ,  въ  чле* 
нахъ  которыхъ  подлежапця  и  сказуемыя  неравныя),  говорится, 
что  академики  по  указаиш)  Петра  Великаго  обязаны,  кром']^  уче- 
ныхъ  трудовъ,  преподавать  молодымъ  людямъ  науки.  ,До  сему 
узаконешю  они  въ  сей  должности  хотя  и  упражняются^  однако 
ихъ  учен1я  по  С1е  время  предлагались  на  чужихъ  языкахъ ,  и 
такъ  купно  и  физичесте  опыты  въ  Академ1и  наукъ  на  Росс1й- 
скомъ  язык'Ё  никогда  толкованы  не  были.  Но  какъ  уже  въ  Ака- 
демическое собраше  некоторые  Россхйсше  Профессоры  всту- 
пили, то  по  указу  Правительству ющаго  Сената  Академш  Шукъ 
Президентъ  Ея  Императорскаго  Величества  Д'Ьйствительной 
Камергеръ  и  Кавалеръ  Графъ  Кирила  Григорьевичь  Разумов- 
СК1Й,  опред'Ьлилъ,  чтобы  тояжъ  Академ1и  Членъ  и  Профессоръ, 
Господинъ  Ломоносовъ  показывалъ  публично  Физичесше  опы- 
ты по  сокращенной  Вольфханской  Экспериментальной  Фи- 
зик'Ь,  и  оные  бы  толковалъ  на  Росс1йскомъ  язык'Ь,  которые  за 
помоицю  Бож1ею  начнетъ  онъ  въ  Академ1и  Наукъ  въ  физиче- 
скихъ  камерахъ  сего  1юня  30  дня  по  полудни  въ  начале 
третьяго  часа,  и  будеэт»  оные  показывать  по  дважды  въ  нед'Ьлю 
по  вторникамъ  и  пятницамъ  по  два  часа  на  день.  Того  ради 
Императорская  Академхя  Наукъ  желающихъ  учиться  натураль- 
ной Философ1и  на  помянутые  опыты  призываетъ,  ничего  инаго 
отъ  нихъ  не  желая,  какъ  только  постояннаго  слушан1я." 

Приглашенхе  это,  любопытное  именно  въ  томъ  отношен1и, 
что  лекщи  впервые  предполагалось  читать  на  русскомъ  язык*, 
осталось  однако  въ  описываемое  время  безъ  осуществленхя :  два 
дня  спустя  поел*  того,  какъ  назначена  была  первая  лекщя,  имен- 
но 1  шля,  Ломоносовъ  самъ  объявилъ  въ  академическомъ  засЬ- 
дати,  что  его  чтенхя  отложены  впредь  до  возвращен1я  прези- 
дента, и  зат-Ьмъ  въ  современныхъ  бумагахъ  не  встречается  ни- 
какихъ  указашй,  чтобы  лекщи  были  потомъ  когда  либо  читае- 
мы ^).  Можно  бы  предполагать,  что  это  произошло  отъ  того,  что 


въ  руки  при  издан1и  Сиирдивниъ  Сочи- 
нев1Й  Ломоносова  и  перепечатанъ  тамъ 
съ  вев'Ьрвнмъ  указанЕемъ,  что  будто 


пригдашен1е  явндось  въсв']&тъ  въ  1750 
году,  I,  стр.  802—807. 

1)  Би1ярск1й,  стр.  81—86. 
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графъ  Разумовшйу  руководимый  Шумахеромъ  и  Тепловымъ, 
чаще  высказывался  противъ  академиковъ  и  никакихъ  пред- 
подоженш  отъ  нихъ  не  принимадъ.  Но  съ  другой  стороны 
тогда  бы  не  было  допущено  о  распубликован1и  чтешй,  да  и 
самъ  Ломоносовъ  нигд'Ё  не  жалуется  на  преднам']^ренное  по- 
мешательство осуществлетю  этого  предположешя  его,  что, 
конечно ,  не  преминулъ  бы  сд'Ьлать  въ  своей  Краткой  исторш 
о  поведенш  академической  канцеляр1и,  гд]^  онъ  не  пропу- 
стилъ  безъ  упоминан1й  ни  одного  случая,  въ  которомъ  такъ 
или  иначе  выказывались  нерасположеше  и  козци  его  вра- 
говъ.  Такъ  напр,  въ  этой  Краткой  исторхи  упомянуто  объ 
одномъ  происшеств1и,  которое,  по  в&кжь  соображешямъ,  слу- 
чилось никакъ  не  ран'Ёе  второй  половины  1746  года,  а  не  1745 
году,  какъ  полагалъ  покойный  Билярскш^):  „У мысли лъ  сов'Ьт- 
никъ  Шумахеръ  и  ассессора  Теплова  (который  въ  эту  должность 
назначенъ  1  шля  1746  г.)  пригласилъ,  чтобы  мои  аппробован- 
ныя  уже  диссертацш  въ  общемъ  академическомъ  собраши  по- 
слать въ  Верлинъ  къ  профессору  Эйлеру ,  конечно  съ  тЬмъ, 
чтобъ  ихъ  онъ  охулилъ....  Ассессоръ  Тепловъ,  Ломоносову 
тайно  показавъ  аттестатъ  Эйлеровъ  о  его  диссертац1яхъ,  вели- 
кими похвалами  преисполненный,  объявилъ,  что-де  Шумахеръ 
хот'Ьлъ  его  определить  къ  переводамъ ,  а  отъ  профессорства 
отлучить;  однако-де  ему  не  удалось.  А  какъ  Ломоносовъ  вы- 
просилъ  Эйлеровъ  аттестатъ,  то  прислана  къ  нему  тотчасъ  отъ 
Теплова  цидулка,  чтобъ  аттестатъ  отослать  неукоснительно 
назадъ  и  никому,  а  особливо  Шумахеру,  не  показывать.  Въ  та- 
комъ  былъ  онъ  у  Шумахера  подобостраст1и1"  Ломоносовъ, 
однако ,  сохранилъ  списокъ  съ  отзыва  великаго  математика  и 
переписалъ  его  своею  рукою  вм'Ьст'Ь  съ  разными  похвальными 
отрывками  изъ  писемъ  къ  нему  изв'ёстныхъ  ученыхъ  на  латин- 
скомъ,  французскомъ  и  н'Ьмецкомъ  языкахъ.  Это1'ъ  отзывъ  Эй- 
лера изв^стенъ  до  нын'Ь  въ  двухъ  кошяхъ,  писанныхъ  Ломо- 


1)  Записки  Академ1и  ваукъ,  VIII, 
првюж.  Л&  7,  Дополпитедьныя  изв']^ст1я 
Д1Я  бюграфхи  Ломоносова,  92,93.  Что 
же  касается  до  того,  что  въ  Энцикдо- 


оедичесвонъ  сдовар'Ь,  II,  280  этотъ 
случай  отнесенъ  къ  1754  году,  то  такое 
указанхе  иожво  только  объяснить  ти- 
пографскою опечаткою. 
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носовымъ,  и  по  тексту ,  напечатанному  въ  Очеркахъ  Россш 
Пассека  (Москва,  1840  г.,  стр.  6,  7).  Во  всЬхъ  этихъ  спискахъ 
въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  являются  отм'Ьны,  а  въ  писанныхъ 
Ломоносовымъ  кошяхъ  встр-Ьчаются,  правда,  незначительныя, 
но  все  таки  поправки  его  рукою  въ  выражешяхъ.  Эти  разно- 
р'Ьчхя  и  поправки  можно  объяснить  т-Ьмъ,  что  подлинникъ 
письма  Эйлера  писанъ  не  по  французски,  а  дошедш1е  до  насъ 
списки  есть  только  переводъ  его.  Такъ-какъ  самый  отзывъ  на- 
печатанъ  былъ  уже  несколько  разъ,  то  зд-Ьсь  помещается  одинъ 
русск1й  переводъ  его,  сд'Ьланный  самимъ  Ломоносовымъ  (въ 
начал'Ь  заглав1е  рукою  Тауберта:  „Г.  Эйлеръ  между  прочимъ 
въ  отв-ЬгЬ  къ  президенту  Академ1и  графу  К.  Г.  Разумовскому 
отзывается  о  сочинетяхъ  г.  Ломоносова  такимъ  образомъ) : 
„Вс*  С1И  диссертащи  не  токмо  хороши ,  но  и  весьма  превос- 
ходны ,  ибо  онъ  пишетъ  о  матер1яхъ  физическихъ  и  химиче- 
скихъ  весьма  нужныхъ,  которыя  по  нынЬ  не  знали  и  истолко- 
вать не  могли  самые  остроумные  люди ,  что  онъ  учинилъ  съ 
такимъ  усп'Ьхомъ,  что  я  совершенно  ув'Ьренъ  о  справедливости 
его  изъяснен1й.  При  семъ  случа*  г.  Ломоносову  долженъ  от- 
дать справедливость ,  что  им-Ьетъ  превосходное  дароваше  для 
изъяснен1я  физическихъ  и  химическихъ  явлен1й.  Желать  долж- 
но, чтобъ  и  друпя  Академш  въ  состояши  были  произвести 
так1я  откроветя,  катя  показалъ  г.  Ломоносовъ.  Эйлеръ  въ 
отв^т*  къ  его  С1ятельству  г.  президенту  174.  года."  Этотъ 
отзывъ  Эйлера  о  диссертащяхъ  Ломоносова  изв'Ьстенъ  въ 
томъ  отношенш,  что  лица,  желающ1я  не  только  чтить  за- 
слуги Ломоносова  русской  литератур*  и  русскому  обпадству, 
но  и  видеть  въ  немъ  зам^чательнаго  европейскаго  ученаго, 
обыкновенно  приводятъ  сейчасъ  выписанный  отрывокъ  изъ 
письма  Эйлера  въ  подтвержденте  мн'Ьн1я  о  значенхи  для  науки 
трудовъ  Ломоносова.  Предоставляю  спещалистамъ ,  посвя- 
тившимъ  себя  изучешю  естествознантя ,  объяснить,  почему 
гЬ  же  самыя  диссертащи  Ломоносова,  будучи  напечатаны 
въ  Комментархяхъ  петербургской  Академш,  прошли  неза- 
меченными въ  истор1и  наукъ,  къ  которымъ  принадлежать 
по    своему    содержашю,    тогда    какъ   попавшхе    въ   т*   же 
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Комментарш  труды  другихъ  членовъ  нашего  ученаго  обще- 
ства,  доставили  н1Ькоторымъ  изъ  нихъ  почетную  изв'Ёстность 
въ  ученомъ  111р'Ь,  которою  они  безспорно  пользуются  и  до 
яын^. 

Въ  жизнеописаши  Тред1аковскаго  на  стр.  114, 115,  уже  было 
роворено  о  препирательств*  его,  которое  онъ  было  завелъ  въ 
академическихъ  зас1^датяхъ  въ  маргЬ  и  апр'Ш^  1746  года  съ 
Ломоносовымъ  объ  окончашяхъ  прилагательныхъ  множествен- 
наго  числа.  Ломоносовъ  съ  видимою  неохотою  вступилъ  въ 
этотъ  споръ  и  вскор'Ь  загЬмъ  отказался  отъ  него-  Наброски  его 
отв1^та  сохранились  до  сихъ  поръ,  и  сущность  ломоносовскаго 
]ПЕг]^шя  видна  въ  посл1Ьднемъ,  тамъ  пом'Ёщенномъ  зам'Ьчаши: 
^...ное  мн'Ьше  въ  томъ  состоитъ,  говорить  тамъ  Ломоносовъ, 
что  введенное  за  десять  и  больше  л^^тъ  въ  академической 
типографти  употреблеше  множественныхъ  прилагательныхъ 
окончашй  мужескаго  на  ^  и  женскаго  и  средняго  на  л  хотя  до- 
вольнаго  основашя  йе  им'Ьетъ,  однако  свойству  нын1^шняго.... 
не  противно.  А  предложенное  въ  сихъ  пунктахъ  мужеское  при- 
лагательныхъ множественныхъ  на  и  употреблетю  велико- 
росстйскаго  языка  противно,  и  такъ  лучше  будетъ  и  въ  проз*]^ 
употреблять  оное  какъ  уже  н^^сколько  старое,  нежели  С1е  новое 
и  незрелое,  а  въ  стихахъ  ^  и  л  во  всЬхъ  родахъ  класть  безъ 
разбора,  смотря  какъ  потребуетъ  оныхъ  сложеше,  ибо  С1е 
свойству  великоросс1йскаго  языка  не  противно^  ^).  Какъ  ни 
шатки  въ  этомъ  щчв.'к  доводы  Ломоносова,  однако  защищае- 
мое, но  не  имъ  введенное,  какъ  думаютъ  н'Ёкоторые,  право- 
писаше  прилагательныхъ  множественныхъ  въ  именительномъ 
падеж'Ь  утвердилось  у  насъ  и  им'Ье1'ъ  силу  доныне. 

Говорено  выше  на  стр.  352,  что  въ  начал*  1745  г.  Ломоносовъ 
переводъ  свой  Вольф1анской  физики  или  —  в^рн^е  сказать  — 
латинскаго  сокращешя  изъ  трехъ  книгъ  экспериментальной 
физики  Вольфа,  сд'Ьланнаго  профессоромъ  Тиммигомъ,  пред- 
ставилъ  съ  посвящешемъ  графу  Михаилу  Воронцову.  Посл'Ьд- 
тй  отослалъ  рукопись  въ  сенатъ,  а  этотъ,  въ  свою  очередь, 


1)  Запискп  Акаде111п  наув*^,  УШ,  прилож.  №  7,  стр.  118,  119. 
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препроводилъ  ее  въ  академическую  канцелярш  „для  свид'Ь* 
тельства,  во  всемъ-ли  она  исправна  и  е'ЬтЬ'Ли  какихъ  погреш- 
ностей^. Просмотромъ  перевода  занимался  академикъ  Гмелинъ, 
по  отзыву  котораго  оказалось:  „объявленный  переводъ  по  ббль- 
шей  части  довольно  хорошъ  и  силу  сочинителя  весьма  хо- 
рошо изъяснилъ,  кром1Ь  немногихъ  м-Ьотъ,  которыя  отъ  г.  про- 
фессора Ломоносова  при  г.  доктор*  Гмелин*  отчасти  тогда  же 
исправлены,  а  отчасти  поправлеше  оныхъ  до  будущаго  печа- 
ташя  по  находящейся  въ  Академ1и  росписи  для  того  остав- 
лено, чтобъ  письменнаго  экземпляру  не  измарать".  Сенатъ 
приказалъ  тогда  издать  переводъ,  который  и  быль  напечатанъ 
въ  ПОЛОВИН'^  марта  1746  года,  подъ  сл^дующимъ  заглав1емъ: 
Волф1анская  експериментальная  физика  съ  н^^мецкаго  подлин- 
ника на  латинскомъ  язык'Ё  сокрап^енная,  съ  котораго  на  рос- 
С1ЙСК1Й  языкъ  перевелъ  Михаиле  Ломоносовъ  императорской 
Академ1и  наукъ  членъ  и  хим1и  профессоръ.  Въ  Оанктпетер- 
бургЬ  при  императорской  Академ1и  наукъ  1746^). 

Въ  посвящеши  графу  М.  Воронцову  переводчикъ  говоритъ, 
что  въ  Росс1и  начинаетъ  сбываться  предсказаше  Петра  Вели- 
каго,  „что  и  въ  пространномъ  семъ  Государств*  высокхя  науки 
изберутъ  себ*  жилище,  и  въ  Россхйскомъ  народ*  получать  къ 
себ*  любовь  и  усердхе".  Дал'Ье  по  словамъ  Ломоносова  выхо- 
дило, что  въ  тогдашней  Росс1и  не^  только  ученыхъ  по  обязан- 
ности, но  и  знатныхъ  особъ  „бесЬды  р'Ьдко  проходятъ,  чтобы 
притомъ  о  наукахъ  разсуждешя  съ  похвалою  не  было".  ЗагЬмъ 
идутъ  похвалы  графу  М.  Воронцову.  Гораздо  ббльшее  зна- 
чен1е,  ч*мъ  посвященхе,  им*етъ  предислов1е,  приложенное 
Ломоносовымъ  къ  своему  переводу.  Зд*сь  въ  первый  разъ  на 
русскомъ  язык*,  опред*лита1ьно  и  понятно  разсказано  объ 
усп*хахъ  наукъ  въ  XVII  и  начал*  XVIII  стол*т1й.  Не  надо 


1)  Билярск1й,  стр.  63,  64,  70,  72, 
82.  Физика  издана  въ  8^,  12  вену  п., 
170  вум.  п  4  нен.  стран.;  чертежей, 
гравированыхъ  на  м'Ьдн  7  табдицъ;  они 
Р'Ьзаны  подъ  набдюден1еиъ  гравера 
Ивана  Соколова.  Этой  книги  иечатано 


бьио  588  на  простой  и  12  на  але- 
ксандр1йской  бумаге;  съ  чертежами 
печатан1е  обошлось  въ  251  руб.  46  к., 
а  продавалась  она  пр  60  коп.  за  экзеи- 
пляръ.  Ср.  также  II,  книги  №№  96 
и  100. 
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забывать,  что  Ломоносовъ  говорилъ  о  томъ  въ  такое  время, 
когда  во  всЬхъ  нашихъ  духовнБ1хъ  училищахъ  —  этихъ  почти 
единственныхъ  тогда  разсадникахъ  просв'Ьщет  въ  Росс1и,  — 
схоластика  и  искаженное  учете  Аристотеля  пользовались  не- 
поколебимымъ  авторитетомъ.  ,,Славный  и  первый  изъ  новыхъ 
философовъ  Картез1й,  заи'Ьчаетъ  между  прочимъ  Ломоносовъ^ 
осжЬлился  Аристотелеву  философш  опровергнуть,  и  учить  по 
своему  мн^Ьшю  и  вымыслу.  Мы  кром^Ь  другихъ  его  заслугъ 
особливо  за  то  благодарны,  что  онъ  тЬжъ  учоныхъ  людей 
ободрилъ  противъ  Аристотеля,  противъ  себя  самого  и  противъ 
прочихъ  философовъ  въ  правд'Ь  спорить,  и  т'Ьмъ  самымъ  от- 
крылъ  дорогу  къ  вольному  философствоватю  и  къ  вящему 
наукъ приращешю...  Въ ЕовЬйипя  времена  науки  столько  воз- 
расли,  что  не  токмо  за  тысячу,  но  и  за  сто  л'Ьтъ  живш1е  едва 
могли  того  надеяться.  С1е  больше  отъ  того  происходить,  что 
нын'Ё  ученые  люди,  а  особливо  испытатели  натуральныхъ  ве- 
щей, мало  взираютъ  на  родивш1еся  въ  одной  голове  вымыслы 
и  пустыя  р']^чи,  но  больше  утверждаются  на  достов'Ёрномъ 
искусстве.  Главн'Ьйшая  часть  натуральной  науки  физика  нын1> 
уже  только  на  одномъ  ономъ  свое  основаше  им1^етъ.  Мыслен- 
ный разсуждешя  произведены  бываютъ  изъ  надежныхъ  и 
много  разъ  повторенныхъ  опытовъ^...^ 

Нельзя  также  пройти  молчашемъ  и  той  большой  заслуги, 
которую  Ломоносовъ  оказалъ  въ  своемъ  перевод'^  русской 
научной  терминолопи.  Зд'Ьсь  въ  иныхъ  случаяхъ  онъ  былъ 
творцемъ  и  почти  всегда  преобразователемъ.  „Принужденъ  я 
былЪу  говорить  онъ  въ  заключеши  своего  предислов1я,  искать 
словъ  для  наименовавоя  н'Ькоторыхъ  физическихъ  инструмент 
товъ,  д'Ьйств1й  и  натуральныхъ  вещей;  который  хотя  сперьва 
покажутся  несколько  странны,  однако  надЪюсь,  что  они  со 
временемъ  чрезъ  употреблеше  знакомые  будутъ.  Окончивая  С1е 
отъ  искренняго  сердщ1  желаю,  чтобы  по  м'Ьр%  обширнаго  сего 
государства  высок1я  науки  въ  немъ  распространились,  и  чтобы 
въ  сынахъ  Росс1йскихъ  къ  онымъ  охота  и  ревность  равно- 
мерно умножилась". 

Литературный  произведешя  Ломоносова,  напечатанныя  въ 
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1746  году  были  два  стихотворен1я.  Одно  им-Ьеть  такое  загла- 
В1е:  Ода  на  пресв']^тлый  праздникъ  восшеств1я  на  всеросс1йск1й 
престолъ  ея  величества  всепресв'Ьтл'1^йш1я,  державн']^йш1Я  ве- 
лит государыни  Елисаветы  Петровны ,  императрицы  и  само- 
держицы всеросс1йск1я,  которою  ея  величеству  всеусердн*й- 
шее  поздравлен1е  приносить  всеподданн']^йшш  рабъ  Михаиле 
Ломоносовъ.  1746,  ноября  25  дня.  Печатана  при  император- 
ской Академ1и  наукъ  (въ  Г,  8  страницъ).  Печатате  ея  обо- 
шлось Ломоносову  въ  И  рублей^). 

Въ  этой  од'Ь  стихотворецъ  снова  повторяетъ  на  разные 
лады,  что  Росс1я  бедствовала  до  вступлешя  на  престолъ  Е1ли- 
саветы  и  пребывала  во  тьм*]^,  пока  наконёЦъ  не  прос1яло 
солнце.  Дал'Ье  намеки  на  ночь,  въ  которую  произвела  эта 
государыня  переворотъ: 

И  странно  всЁмъ  и  непонятно 
Полъ  св'Ёта  взять  въ  одной  нощи! 

Конецъ  состоитъ  въ  такомъ  пожелан1и : 

Да  возрастетъ  Ея  держава, 
Богатство,  щастье  и  полки, 
И  купно  д'Ьдъ  Геройскпхъ  сдава, 
Какъ  токъ  велишя  р'Ёкй 
Ч'Ёмъ  дал'Ь  б'Ьгъ  свой  простяраетъ; 
Т'Ьмъ  больше  водъ  въ  себя  вм'Ёщаетъ, 
И  множество  градовъ  поить, 
Разлившись  на  поля  восходить; 
Обильный  тукь  на  нихъ  наводить, 
II  жатвы  щедро  богатить. 

Другое  стихотворен1е,  также  написанное  на  торжество  оза- 
главлено: Ода  ея  императорскому  величеству  всепресв'Ьтл'Ьй- 
шей ,  державн'Ьйшей  великой  государын'Ё  Блисавет'Ь  Петровн'Ь 
императрице  и  самодержиц*  всеросс1йской,  которою  въ  тор- 
жественный праздникъ  рождетя  ея  величества  декабря  18  дня 
1746  искренн1я  и  всеусердн'Ьйшхя  свой  желан1я  приносить 
всеподданнейшая  Академ1я  наукъ.  Печатана  при  император- 
ской Академ1и  наукъ  ^).  И  зд^сь  повторяется  та  же  главная 


1)  Билярсюй,  стр.  86. 

2)  Въ  ^,  4  стр.;  этой  оды  иечатано 


200  экз.;  пзъ  нпхъ  150  выданы  были 
Ломоносову   для   раздачи    при  двор'Ь. 


домонооовЪ|  мшишъ  васжшшпъ. 
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мысль,  что  и  въ  предыдущей  од'Ь,  а  равно  и  во  всЬхъ,  начиная 
съ  штелиновской  оды  на  воашествхе  на  престолъ  Блисаветы* 
Въ  четвертой  илятой  строфахъ  ствхотворецъ  воспользовался 
астрологическими  соображешями  по  поводу  рожден1я  императ- 
рицы въ  то  время,  когда  Меркурхй  и  Марсъ  стояли  въ  одномъ 
Знак'Ь  съ  солнцемъ,  а  луна  была  въ  созв'Ьзд1и  стр'кзьца.  Нужно- 
щ  прибавлять,  что,  конечно,  это  не  даетъ  права  думать,  чтобы 
Ломоносовъ  в'Ьрилъ  въ  астролопю.  Въ  стихахъ 

Ты  судъ  и  мвдость  сопрягаешь, 
Повинныхъ  съ  кротостью  казвишь, 
Безъ  гн^^ву  здобныхъ  исправляешь, 
Ты  осужденныхъ  кровь  щадвшь. 

слышится  намекъ  на  то,  что  государыня  если  не  закономъ,  то 
на  д^л'Ё  уничтожила  смертную  казнь.  Въ  конц^Ь  выражено  же- 
лате,  чтобы  здравхе  императрицы  подобилось  верьху  высок1я 
горы,  который 

Ногамв  тучи  попираетъ, 
Угрюмы  бури  презвраетъ, 
См-Ьется  скачущимъ  волнамъ. 

Изъ  протокола  академическаго  засЬдан1я  18  августа 
1746  года^)  видно,  что  на  разсмотр'Ьше  Ломоносова  былъ 
отданъ  РУССК1Й  переводъ,  сделанный  бывшимъ  его  товарищемъ 
Иваномъ  Голубцовымъ,  сочинетя  академика  Георга  Крафта: 
Еагге  Ёш1е1(ш1§  гиг  1Ьеоге118сЬе11  веоте1пе  гшп  ОеЪгаисЬ 
(1вг  81л1(11ге11(1е11  ^и§еI1(1  ш  (1ет  Сгутпазш  Ъеу  (1ег  каувегЬ  Аса- 
11шие  (1ег  Т\'188е118сЬаЙеп  т  8.-Ре(ег8Ъиг§.  Ломоносовъ  тогда 
заявилъ,  что  въ  переводе  этомъ  &е  имеется  бол'Ье  недостат- 
Бовъ.  Рукопись  голубцовскаго  перевода  ^)  доныне  сохранилась 
въ  рускомъ  отд'Ьленхи  академической  библ10теки  и  любопытна 


Бее  пе1атан1е  обопиось  въ  6  руб^  но 
шхъ  не  вгшсшжмп  съ  автора;  «обо  та 
соиневная  вмъ  ода  подвесена  отъ 
Ажадем1и  въ  честь».  Бндярск1&,стр.  87. 

1)  Би1ярск1&,  стр.  86. 

2)  Переводъ  этотъ  напечатавъ  въ 
1748  году,  подъ  загдав1ехъ:  Краткое 
ружоводство  жъ  теоретической  геомет- 


рш  въ  подьзу  учап^агося  въ  гнмваз1и 
орв  императорской  Акадез|1п  ваукъ 
росс!йскаго  юношества,  сочнвево  той 
же  АкадемЕв  ваукъ  чдевозгь  Г.  В.  Краф- 
тохъ  и  переведено  съ  н^мецваго  яз. 
переводчивохъ  П.  Голубцовымъ.  Въ  8®, 
207  вухер.  стр.  и  14  таблицъ  черте- 
жей. 
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домоносовъ,  мплиъ  васильевжчъ. 


по  множеству  поправокъ,  сд']^анныхъ  въ  ней  рукою  Ломо- 
носова. Въ  свое  время  Голубцевъ  считался  однимъ  изъ  луч- 
шихъ  переводчиковъ  %  но  какъ  выше  его  въ  этомъ  отношенш 
стоялъ  Ломоносовъ,  то  свид'Ьтельствуютъ  поправки  посл*д- 
няго  въ  Краткомъ  введеши  геометрш.  Вотъ  примеры  тому: 


Переводъ  Голубцова. 


Его   же    переводъ    съ   исправю- 
Н1ями  Ломоносова. 

'  Геометр1я  есть  наука,  которая  по- 
казываетъ  состоян!е  и  свойства  вся- 
каго .  протяжешя,  пределы  пм^ющаго, 
и  прнтомъ  подаетъ  снособъ  къ  точно- 
му изм'1рен1Ю  всЬхъ  протяжев1&,  мо- 
торыя  въ  т'1хъ  т^ахъ  быть  могутъ... 


Когда  по  вышепоказанеому  образу 
надобно  вым']^рять  уголъ,  то  все  равно, 
какимъ  рад1усомъ  притомъ  вругъ  ни 
начертится  .... 

И  того  ради  онаго  транспортиромъ 
вым^^рять  нельзя,  а  пособнть  сему 
можно  тавимъ  образомъ:  вым^^ряй 
только  пзвнутри  ВЗЯТО&  уголъ  .  .  . 

Когда  чрезъ  верьхъ  С  проведется 
ОСЕ  паралельная  основан1ю  АВ. 


Геометр1я  есть  наука,  которая  по- 
казываотъ  намъ  состоян1е  и  свойство 
всякаго  распространен1я  по  колику  она 
пред']^лц  свои  ом'Ьетъ;  н  притомъ  по- 
даетъ пзв^^стной  способъ  къ  вым'Ьрп- 
ван1ю  всего  того,  что  при  т']^лесныхъ 
вещахъ  распространеннаго  случиться 
можетъ 

Когда  по  вышеобъявленному  образу 
надобно  вымерить- уголъ,  то  все  равно 
хотя  циркуль  притомъ  опишется  боль- 
шимъ.  или  меньшимъ  рад1усомъ  .  .  . 

И  того  ради  его  транспортпромъ  вы- 
мерять не  можно;  но  сей  недостатокъ 
легко  наградить  можно,  ибо  вадлежптъ 
только  вым']&рять  уголъ  внутри  .  .  . 

Ибо  надлежитъ  провесть  чрезъ  верхъ 
С  лин^ю  ВСЕ,  которая  бы  съ  фунда- 
ментальною лин'Ьею  АВ  была  пара- 
лельна  .  .  . 

и  мн.  др. 

Въ  январ*  1747  года  Ломоносовъ  потребовалъ  „для  д&юг 
шя  физическихъ  опытовъ"  делил1анск1й  термометръ  ^).  Зат*мъ, 
какъ  провелъ  Ломоносовъ  первую  половину  1747  года  и  ч*мъ 
онъ  въ  то  время  занимался ,  въ  главныхъ  источникахъ  для  иэ- 
влечешя  изв'Ьстхй  о  его  д'Ьятельности  —  въ  архивахъ  Академш 
наукъ  изв']^ст1й  не  отыскалось.  Рядъ  прерванныхъ  о  нашемъ 
академик*  св'Ьд'Ьн1й  снова  начинается  съ  7  1юля  1747  года: 
въ  этотъ  день  онъ  представилъ  академической  канцелярш 
разсмотр'Ьнную  и  исправленную  имъ  рукопись  Мюллера  о 
Сибирской  исторш. 


1)  С.  Порошина  записки,   служащ1Я 
къ  истор1п  великаго  князя  Павла  Пе- 


тровича (Спб.,  1844),  106. 
2)  БилярскШ,  стр.  86,  87. 
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Изв^^тный  собиратель  скЬд^^тй  о  НетрЬ  Великоиъ,  ком- 
ниссаръ  Петръ  Крекшинъ  подавалъ  въ  сенатъ  сос1^вленное 
ямъ  „Родослов1е  великихъ  князей ,  царей  и  императоровъ  все- 
росс1йскихъ^.  Оно  было  отослано  въ  Академш  наукъ,  которая 
разсмотр^^те  его  поручила  сначала  академику  Мюллеру.  Этотъ 
ученый  находилъ  въ  труд*  Крекшина  много  произвольныхъ, 
ни  на  чемъ  неоснованныхъ  выводовъ  и  даже  просто  вымы- 
словъ.  Крекшинъ  разсердился  на  такой  отзывъ  о  немъ  академи- 
ка и  старался  придать  д*лу  уголовный  отгЬнокъ.  Еще  до  ссоры 
съ  Мюллеромъ,  онъ  досталъ  у  исторюграфа  его  выписки  изъ 
иностранныхъ  писателей,  въ  которыхъ  былъ  между  прочимъ 
разсказъ  одного  польскаго  писателя  объ  унизительномъ  для 
русскихъ  обхождеши  татаръ  съ  великими  князьями.  Мюллеръ, 
узнавъ  о  недовольств']^  на  него  Крекпгана,  просилъ  о  назначеши 
коммиссш  для  разсмор'Ьтя  его  пререканхй  съ  коммиссаромъ, 
и1гЬвшимъ  по  видимому  наклонность  къ  сутяжничеству.  Прось- 
ба эта  была  уважена ,  и  коммисс1я  была  составлена  изъ  Ломо- 
носова, Тредгаковскаго  и  Штрубе  де-Пирмона.  Первый  изъ 
нихъ  составилъ  изложеше  сущности  всего  Д'Ьла,  представлен- 
ное академической  канцеляр1И  24  шля  1747  г.  и  уц'ЬлЬвшее 
до  нын1Ь  подъ  заглавхемъ:  „Разсмотр'Ьте  спорныхъ  пунктовъ 
между  г.  профессоромъ  Мюллеромъ  и  г.  коммиссаромъ  Крек- 
шинымъ  по  приказашю  его  схятельства  графа  и  президента 
Академ1и  наукъ  Кирилы  Григорьевича  Разумовскаго,  учинен- 
ное отъ  профессоровъ  Штрубе  де  Пирмона,  Василья  Тредаа- 
ковскаго  и  Михаила  Ломоносова^).  Зд'&сь  высказаны  были 
такого  рода  мн'Ьтя,  что  изъ  нихъ  не  трудно  было  вывести, 
что  Крекшинъ  въ  своихъ  выводахъ  неправъ.  Посл^^днему  это 
не  понравилось,  и  онъ  повелъ  д'кю  дал'Ёе,  обвинивъ  Мюллера 
предъ  сенатомъ  въ  томъ,  что  „въ  данной  ему  отъ  профессора 
Мюллера  книг'ё,  писанныхъ  рукою  его  историческихъ  запи- 
скахъ  усмотр'Ьлъ  онъ,  Крекшинъ,  мнопя  непотребныя  записки, 
каковыя  ему  не  только  писать,  но  и  на  иностранныхъ  языкахъ 
не  должно  читать...."  Въ  подтверждеше  тому,  Крекшинъ  со- 


1)  Бнхярск1Й,  стр.  88 — 93. 
т.  П.  24 
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слался  на  помянутый  разсказъ  польскаго  писателя.  По  требо- 
вашю  сената,  Академш  наукъ,  25  шля  1747  года,  сообщила 
въ  сенатъ  всю  переписку  о  родослов1и ,  составленномъ  Крек- 
шинымъ,  вм'1^ст'Ь  съ  выписками  Мюллера,  а  4  августа  1747  года, 
сенатъ  между  прочимъ  постановилъ:  „понеже  во  взятой  про- 
тивъ  того  Брекшина  показашя  изъ  канцеляр1и  Академ1и  наукъ 
КНИГЕ  явилось  въ  ней  письмо  латинскаго  языка,  того  ради  въ 
правительствующ1й  сенатъ  призвать  изъ  оной  Академ1и  про- 
фессора Ломоносова  и  вел'Ьть  ему  въ  означенной  книгЬ  про- 
тивъ  вышеписаннаго  Крекшина  показан1Я  сыскать  и  учинить 
тому  переводъ,  а  по  перевод*  доложить  немедленно...."  Ломо- 
носовъ  исполнилъ  это  приказаше,  и  его  переводъ  м'Ьста  изъ 
польской  истор1и  Хоганна  Длугоша,  показавшагося  столь 
страшнымъ  Крекшину,  сохранился  донын'Ь.  Зд'Ьсь  разска- 
зывалось,  какъ  московсшй  великхй  князь,  при  пр1ем'Ё  татар- 
скихъ  пословъ,  встр'Ьчалъ  его  п'Ьшъ,  подносилъ  имъ  стаканъ 
кобыльяго  молока  и  т.  д. 

Сенатъ  и  по  полученхи  перевода  этой  выписки  видимо 
затруднялся  постановить  какое  нибудь  р'Ьшете;  но  Крекшинъ 
не  унимался:  4  декабря  1747  года,  въ  новомъ  прошеши  онъ 
напоминалъ  сенату  о  своемъ  родослов1и,  въ  которомъ  цар- 
ствуюпцй  домъ  показанъ  по  прямой  лиши  отъ  „великаго  князя 
Гостомысла  и  великаго  царя  Владим1ра  Святославича.  А  что 
въ  л'Ьта  царствованхя  царя  Бориса  ведоровича  высочайшая  ея 
императорскаго  величества  фамилхя,  следующая  по  мужескому 
кол'Ьну  отъ  царя  Владим1ра,  дМствомъ  его,  царя  Бориса  ведо- 
ровича пресЬчена,  и  ложно  написано  начало  отъ  прусскихъ 
королей,  и  во  многихъ  родословныхъ  книгахъ  высочайшая  ея 
императорскаго  величества  фамил1я  приписана  ложно  къ  раз- 
нымъ  родамъ  Бобылиныхъ  и  прочимъ,  которыми  лжами  умно- 
жены мнопя  книги,  въ  которыхъ  профессоръ  Мюллеръ,  не 
знавъ  истины,  заблудилъ  и  высочайшую  фамил1Ю  неправо  про- 
стою дворянскою  дерзнулъ  писать,  и  профессоры  Ломоносовъ, 
Тред1аковск1й  и  Штрубе  въ  нев'Ьд'Ьн1и  же  сш  лжу  за  истину 
признавали...."  По  этимъ  основан1Ямъ,  Крекшинъ  иросилъ, 
чтобы  ему  дозволено  было  изобличить  названныхъ  учев^хъ,  а 
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кнвги,  въ  которыхъ  писаны  ташя  лжи,  сжечь.  Сенатъ  постано- 
вилъ  доложить  д'кио  въ  общемъ  собраши,  а  Крекшина  обязать 
подпискою,  впредь  до  окончашя  д'Ёла,  отнюдь  объ  немъ  не 
разглашать.  На  этомъ  и  остановилась  вся  переписка  ^). 

Увольнен1е  изъ  Академ1и  наукъ  ботаника  Сигезбека,  жив- 
шаго  въ  казенномъ  дом'ё,  о  которомъ  говорено  было  выше 
на  стр.  313,  и  отъ'Ьздъ  заступившаго  м'Ьсто  Сигезбека  Гме- 
дина  за  границу  ^)  дали  возможность  президенту  графу  Разу- 
мовскому 1  августа  1747  года  предоставить  Ломоносову  по- 
мянутый домъ  для  пом'Ьщен1я  его  съ  семействомъ ').  Того  же 
м'Ьсяца  (17  и  18  чиселъ)  положено  было  отвести  при  томъ  же 
дом'Ь  М'Ьсто  подъ  постройку  химической  лаборатор1и.  При  от- 
вод* м'Ёста  долженъ  былъ  присутствовать  и  Ломоносовъ*). 
Впрочемъ  последнее  обстоятельство  не  помешало  состояться 
въ  академической  канцеляр1и,  7  октября  1747  года,  следую- 
щему постановленш :  „Къ  доктору  Бургаве  послать  письмо,  и 
въ  ономъ  написать,  что  его  графское  С1ятельство  Академ1и 
наукъ  президентъ....  им'Ьетъ  намёреше  построить  при  Академш 
хоромы  для  театра  анатомическаго  и  лаборатор1и  химической, 
того  ради  требовать  отъ  него  чертежей,  а  ежели  такихъ  у  него 
чертежей  не  им1;ется,  то  бъ  свое  о  томъ  письменно  онъ,  Вур-^ 
гаве,  объявилъ"^).  Надобно  знать,  что  посл^дихй  въ  то  время 


1)  Дополвптельпняизв'&спя  для  61о- 
граф1а  Ломоносова,  въ  Запнскахъ  Ака- 
демш наукъ,  УШ,  прплож.  Лв  7, 22 — 24. 

2)  Истор1Д  Авадем1и  наукъ,  I,  728, 
н  443. 

3)  Тавъ  называемый  бововсшА  домъ 
бкиъ  оппсанъ  въ  1739  г.  архитекто- 
рами Трезини  и  Оснеромъ  п  тогда  же 
ему  состаиенъ  плапъ:  ...оно  второА 
1МВ1Н  деревянной  домъ  на  ваменвомъ 
фундаменте  съ  погребами,  длиной  на 
17  саженяхъ  съ  аршпномъ,  шириною 
во  дворъ  на  8  саженяхъ.  А  съ  другой 
стороны  къ  воротамъ  на  10  саженяхъ 
ж  2  аршвна.  Во  ономъ  дом^  жнлыхъ 
вокоевъ  10,  1  кухня  п  трое  сЬней. 
Внизу   7   ногребовъ    съ  сводами ,   въ 


окошвахъ  жел^звыя  решетки.  На  вер- 
ху оваго  дома  фронтоспицъ.  Во  ономъ 
дом'Ь  окончнны  изъ  чистыхъ  ямбург- 
скихъ  стеколъ;  печн  кафельный  живо- 
писпыя,  б'1лыя  н  зелевыя;  рамы  уоко- 
шекъ,  и  валвчвики,  п  двервыя  затво- 
ры и  л^свицы  столярвой  работы;  по- 
толки подмазпые  квадраторвой  работы 
съ  пост^ввымъ  гзымзомъ,  а  иные  съ 
клеймами,  и  въ  трехъ  каморахъ  убито 
бумажными  шпалерами.  Ворота  столяр- 
ной работы;  кровля  крыта  гоптамп  и 
крашена  черленью  съ  масломъ;  слухо- 
выя  окошки  и  карвизъ  столярной  ра- 
боты»... II,  книга  .V  48. 

4)  Билярск1й,  стр.  94. 

5)  II,  книга  .^  110. 
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домоносовъ,  михлиъ  васехьевичъ. 


еще  не  былъ  академикомъ  и  назначенъ  въ  эту  должность 
только  м'Ьсяцъ  спустя  посл'Ь  приведеннаго  сейчасъ  опред'Ьле- 
шя,  именно  7  ноября  1747  года^).  Ответь  Бургаве  неизв*- 
стенъ;  только  не  подлежитъ  сомн'Ьтю,  что  Ломоносовъ  по- 
дозр'Ьвалъ  въ  описанномъ  случа-Ь  недоброжалательство  Шу- 
махера и  Теплова,  котораго  тотъ  подговаривалъ  противъ  него. 
„....Пр1'Ьхавшему  тогда  изъ  Голланд1и  доктору  Бургаву  мень- 
шому, пишетъ  Ломоносовъ,  было  сказано,  что  онъ  оритомъ  и 
химическую  профессш  приметъ  съ  прибавочнымъ  жалованьемъ. 
И  Бургавъ,  уже  не  таясь,  говорилъ,  что  онъ  для  печей  въ  хи- 
мическую лабораторш  выпишетъ  глину  изъ  Голландш.  Между 
гЬмъ  Ломоносовъ,  С1е  о  Бургав*  услышавъ,  доложилъ  барону 
Черкасову,  и  потому  выдача  денегъ  на  лабораторш)  пр1оста- 
новлена.  Также  и  Бургавъ,  ув'Ьдавъ,  что  его  химическую 
профессш)  поручаютъ  Ломоносову  въ  обиду,  отъ  того  отка- 
зался...."^) 

Академичесшй  переводчикъ  Кирьякъ  Кондратовичъ  пред- 
ставилъ  въ  академическую  канцеляр1Ю  переводы  свои  на  рус- 
СК1Й  языкъ  Словаря  Кнашя  и  часть  такого  же  словаря  Целлар1я. 
О  Кондратович'Ь  будетъ  еще  упоминаться  въ  настоящемъ  жизне- 
описаши  Ломоносова,  и  потому  съ  нимъ  необходимо  познако- 
мить читателя.  Отецъ  Кондратовича  Андрей  былъ  сотникъ 
слободскаго  ахтырскаго  полка  и  убитъ  подъ  Полтавою,  а  самъ 
онъ  учился  въ  шевской  духовной  академ1и ,  гд-Ь  слушалъ  рето- 
рику,  философш  и  богословто.  Въ  1728  г.  онъ  сд'Ьлался  учи- 
телемъ  въ  семинар1и  въ  Переславл'Ь-Рязанскомъ,  гд*  въ  то 
время  епископомъ  былъ  дядя  Кондратовича,  Гавр1илъ  Бужин- 
СК1Й.  Оттуда  онъ  попалъ  въ  1731  году  ко  двору  императрицы 
Анны  съ  страннымъ,  в'Ьроятно  шутовскимъ,  титуломъ  придвор- 
наго  философа.  По  крайней  м'Ьр'Ь  такъ  писался  самъ  Кондра- 
товичъ въ  н'Ькоторыхъ  своихъ  прошешяхъ,  а  въ  одномъ  онъ 
говорилъ,  что  находился  въ  царствован1е  названной  импера- 


1)  Изв'1ст1я  объ  Аврааме  Каау  Бур- 
гаве см.  Содержан1е  ученыхъ  разсуж- 
деп1&  императорской  Академхп  ваукъ, 


пзданвыхъ  въ  четвертомъ  том'Ь  новыхъ 
коммептархевъ,  стр.  44 — 58. 
2)  Бнлярсв1Й,  стр.  064,  065. 
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трицы  прйдворнымъ  студентомъ  съасалованьемъ  по  100  рублей. 
Въ  1733  году  четыре  месяца  занимался  онъ  переводами  у 
швЪстивто  Оеофана  Прокоповича,  и  въ  томъ  хе  году  отостанъ 
въ  Екатеринбургъ  къ  Татищеву.  Что  Кондратовичъ  быль 
лично  изв^стенъ  императриц'Ь  Анн^к,  то  свид'Ьтельствуетъ 
письмо  ея  къ  Семену  Салтыкову,  начатьствовавшеэгу  въ  Мо- 
ею*: „Семенъ  Андреевичъ.  По  указу  нашему  посланъ  Кондрато- 
вичъ съ  Васильемъ  Татищевымъ  въ  Сибирь,  а  нын^^  мы  слы- 
шимъ,  что  будто  онъ  шатается  въ  Москв^^.  Того  ради  осве- 
домься подлинно,  вправду-ли  онъ  въ  Москве  и  зач^мъ  хиветъ? 
и  прегде  не  публично,  чтобъ  куда  не  скрылся;  также  и  къ 
Васи  лью  Татищеву  отпиши:  зач'Ёмъ  онъ  его  въ  Москв'Ь  оста- 
вилъ?  И  о  томъ  насъ  ув1Ьдомь^ 

Въ  БкатеринбургЁ  Кондратовичъ  обучалъ  въ  ПIКОл^^  латин- 
скозсу  языку  и  занима.1ся  переводами  по  указание  Татищева. 
Съ  воцарен1емъ  Ктисаветы,  Кондратовичъ  явился  въ  Петер- 
бур1*ь  и  заявилъ  сенату  свое  хелаше  получить  при  Академш 
наукъ  м-Ьсто  профессора  ,,къ  собирание  лексиконовъ  латино- 
росс1йскаго  и  росс1йско-латицскаго  языковъ^  Академ1я  наукъ 
отозвалась,  что  въ  ней  такой  каеедры  не  существуетъ.  Тогда 
сенатъ  р'Ьшилъ  послать  его  туда  для  опредЪлешя  къ  чему 
найденъ  будетъ  годнымъ,  почему  10  сентября  1743  г.  онъ 
назначенъ  въ  должность  академическаго  переводчика,  съ  хаю- 
ваньемъ  по  300  рублей  въ  годъ^-  Вышепомянутые  словари 
Кондратовича  были  отданы  на  разсмотр^ше  Ломоносова,  и 
онъ,  3  октября  1747  года,  отозвался,  что  лексиконъ  Кондра- 
товича ^хотя  им'Ёетъ  не  малое  число  первообразныхъ  словъ, 
однако  производными ,  а  особливо  слохенными  не  доволенъ,  и 
притомъ  не  мало  им'Ьетъ  производныхъ  не  подъ  ихъ  своими 
первообразными  и  нарочитое  число  весьма  новыхъ  и  неупотре- 
бительныхъ  производныхъ  хе  словъ,  а  переводъ  латынской 
языкъ  во  многихъ  м^стахъ  неисправенъ,  и  не  малое  число 


1)  Архнвъ  ажадемнчесжой  канцедя- 
р»,  и,  книги  .^.^  251  и  30;  Совре- 
менникъ,  1858  года,  т.  ЬХ1Х,  отд.  1, 
стр.  452—484;  Биб110графическ1Я  за- 


писки 1858  года,  Ле  8,  225  и  слЪи 
Письмо  императрицы  Анны,  писанное 
Подубояриновымъ,  хранитси  въ  Госу- 
дарственномъ  архиве. 


370  ДОИОНрСОВЪ,  МИХАИХЬ  ВАСИХЬЕВИЧЪ. 

/ 

слался  на  помянутый  разсказъ  польскаго  писателя.  По  требо- 
вашю  сената,  Академш  наукъ,  25  шля  1747  года,  сообщила 
въ  сенатъ  всю  переписку  о  родослов1и ,  составленномъ  Крек- 
шинымъ,  вм'Ьст'Ь  съ  выписками  Мюллера,  а  4  августа  1747  года, 
сенатъ  между  прочимъ  постановилъ:  „понеже  во  взятой  про- 
тивъ  того  Крекшина  показатя  изъ  канцелярхи  Академ1и  наукъ 
КНИГЕ  явилось  въ  ней  письмо  латинскаго  языка,  того  ради  въ 
правительствуюпцй  сенатъ  призвать  изъ  оной  Академхи  про- 
фессора Ломоносова  и  вел'Ьть  ему  въ  означенной  книгЬ  про- 
тивъ  вышеписаннаго  Крекшина  показатя  сыскать  и  учинить 
тому  переводъ,  а  по  перевод*  доложить  немедленно...."  Ломо- 
носовъ  исполнилъ  это  приказате,  и  его  переводъ  м'Ьста  изъ 
польской  истор1и  1оганна  Длугоша,  показавшагося  столь 
страшнымъ  Крекшину,  сохранился  донын'Ё.  Зд'Ёсь  разска- 
зывалось,  какъ  московсшй  великш  князь,  при  пр1ем'Ё  татар- 
скихъ  пословъ,  встр']^чалъ  его  п'&шъ,  подносилъ  имъ  стаканъ 
кобыльяго  молока  и  т.  д. 

Сенатъ  и  по  полученхи  перевода  этой  выписки  видимо 
затруднялся  постановить  какое  нибудь  р'Ьшете;  но  Крекшинъ 
не  унимался:  4  декабря  1747  года,  въ  новомъ  прошеши  онъ 
напоминалъ  сенату  о  своемъ  родословхи,  въ  которомъ  цар- 
ствуюпцй  домъ  показанъ  по  прямой  лиши  отъ  „великаго  князя 
Гостомысла  и  великаго  царя  Владим1ра  Святославича.  А  что 
въ  л'Ьта  царствован1я  царя  Бориса  Оедоровича  высочайпшя  ея 
императорскаго  величества  фамил1я,  следующая  по  мужескому 
кол'Ёну  отъ  царя  Владим1ра,  дМствомъ  его,  царя  Бориса  Оедо- 
ровича пресЁчена,  и  ложно  написано  начало  отъ  прусскихъ 
королей,  и  во  многихъ  родословныхъ  книгахъ  высочайшая  ея 
императорскаго  величества  фамилк  приписана  ложно  къ  раз- 
нымъ  родамъ  Кобылиныхъ  и  прочимъ,  которыми  лжами  умно- 
жены мнопя  книги,  въ  которыхъ  профессоръ  ]\1юллеръ,  не 
знавъ  истины,  заблудилъ  и  высочайшую  фамил1Ю  неправо  про- 
стою дворянскою  дерзнулъ  писать,  и  профессоры  Ломоносовъ, 
Тред1аковск1й  и  Штрубе  въ  нев'Ьд'Ьтиже  С1Ю  лжу  за  истину 
признавали...."  По  этимъ  основан1ямъ,  Крекшинъ  просилъ, 
чтобы  ему  дозволено  было  изобличить  названныхъ  ученыхъ,  а 
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какъ  благодушный  способъ  смягчешя  еще  бо;гЬе  ужаснаго 
приговора...."^) 

Выписанные  стихи  д^^йствительно  не  могутъ  не  казаться 
черезчуръ  покорными,  чтобы  не  сказать  бол^е;  но  въ  нихъ 
можетъ  быть  несправедливо  корить  Ломоносова,  который  въ 
этомъ  случа*  быль,  вероятно,  только  переводчикомъ.  Увидимъ 
дал^№,  что  какъ  иллюминащи,  такъ  и  надписи  къ  нимъ  въ  пер- 
вое время  царствоватя  Блисаветы  всегда  сочинялъ  на  н'Ьмец- 
комъ  язык^  Штелинъ,  а  Ломоносовъ  обязывался  только  пере- 
лагать н^мецкхе  стихи  въ  руссые,  противъ  чего  онъ,  впосл^д- 
СТВ1И  возсталъ,  наскучивъ  должностью  переводчика  штели- 
новскихъ  виршей.  Въ  первый  разъ  н'Ёкоторые  изъ  подобныхъ 
стихотворныхъ  переводовъ  надписей  напечатаны  были  Ло- 
моносовымъ  въ  его  Собран1и  разныхъ  сочинешй  въ  стихахъ 
и  проз*  (Спб.,  1751),  но  безъ  указашя,  что  это  переводные 
стихи,  между  т^мъ  какъ  о  сд'Ьланныхъ  въ  1748  и  сл'Ьдую- 
щихъ  годахъ  есть  въ  современныхъ  д'Ьлахъ  неопровержимыя 
доказательства  тому.    • 

Въ  1747  году  императрица  Елисавета  утвердила  новый 
уставъ  для  Академ1И  наукъ  и  штаты,  по  которымъ  на  ученое 
общество  стало  выходить  бол'Ье,  ч'Ьмъ  вдвое,  противъ  прежде 
отпускавшейся  на  нее  суммы.  Этотъ  самый  уставъ,  составлен- 
ный однимъ  Тепловымъ  подъ  вл1ян1емъ  Шумахера,  былъ  по- 
томъ  поводомъ  ко  многимъ  несправедливостямъ,  а  также  и  къ 
тому,  что  Академк  не  особенно  процветала,  когда  онъ  д-Ьй- 
ствовалъ.  Ломоносовъ  возставалъ  потомъ  бол'Ье  прочихъ  про- 
тивъ всего  происходившаго  въ  Академ1и  на  основан1и  этого 
устава,  гЬмъ  не  мен^е  однако  въ  1747  г.  онъ  принужденъ  былъ 
написать  оду,  гд*  восторженно  прославляются  новыя  поста- 
новлетя  для  Академш.  Стихотворен1е  это  им1;ло  такое  загла 
В1е:  Радостныя  и  благодарственныя  восклицан1я  музъ  росс1й- 
скихъ,  прозорливостио  Петра  Великаго  основанныхъ,  тщанхемъ 
щедрыя  Екатерины  утвержденныхъ  и  несказаннымъ  велико- 


1)  Ломоносовъ    и    реформа    Петра 
ВелпЕаго,    г.    О.  Миллера,    В'Ьстнввъ 


Европы  1866  г.,  мартъ,  I,  отд.  2,  стр. 
885. 
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еще  не  былъ  академикомъ  и  назначенъ  въ  эту  должность 
только  м'Ьсяцъ  спустя  посл'Ь  приведеннаго  сейчасъ  опред'Ьле- 
шя,  именно  7  ноября  1747  года^).  Ответь  Бургаве  неизв*- 
стенъ;  только  не  подложить  сомн'Ьшю,  что  Ломоносовъ  по- 
дозр'Ьвалъ  въ  описанномъ  случае  недоброжалательство  Шу- 
махера и  Теплова,  котораго  тотъ  подговаривалъ  противъ  него. 
„....Пр1'Ьхавп1ему  тогда  изъ  Голландш  доктору  Бургаву  мень- 
шому, пишетъ  Ломоносовъ,  было  сказано,  что  онъ  притомъ  и 
химическую  професс1Ю  приметъ  съ  прибавочнымъ  жалованьемъ. 
И  Бургавъ,  уже  не  таясь,  говорилъ,  что  онъ  для  печей  въ  хи- 
мическую лабораторхю  выпишетъ  глину  изъ  Голландш.  Между 
гЬмъ  Ломоносовъ,  С1е  о  Бургав15  услышавъ,  доложилъ  барону 
Черкасову,  и  потому  выдача  денегъ  на  лабораторш)  прюста- 
новлена.  Также  и  Бургавъ,  ув'Ьдавъ,  что  его  химическую 
профессш  поручаютъ  Ломоносову  въ  обиду,  отъ  того  отка- 
зался...."^) 

Академичесшй  переводчикъ  Кирьякъ  Кондратовичъ  пред- 
ставилъ  въ  академическую  канцелярш)  переводы  свои  на  рус- 
СК1Й  языкъ  Словаря  Кнашя  и  часть  такого  же  словаря  Целлархя. 
О  Кондратович'Ь  будетъ  еще  упоминаться  въ  настоящемъ  жизне- 
описаши  Ломоносова,  и  потому  съ  нимъ  необходимо  познако- 
мить читателя.  Отецъ  Кондратовича  Андрей  былъ  сотникъ 
слободскаго  ахтырскаго  полка  и  убитъ  подъ  Полтавою,  а  самъ 
онъ  учился  въ  юевской  духовной  академхи ,  гд*  слушалъ  рето- 
рику,  философш  и  богословш.  Въ  1728  г.  онъ  сделался  учи- 
телемъ  въ  семинархи  въ  Переславл'Ь-Рязанскомъ,  гд*  въ  то 
время  епископомъ  былъ  дядя  Кондратовича,  Гаврщлъ  Бужин- 
скш.  Оттуда  онъ  попалъ  въ  1731  году  ко  двору  императрицы 
Анны  съ  страннымъ,  в'Ьроятно  шутовскимъ,  титуломъ  придвор- 
наго  философа.  По  крайней  м'Ьр-Ь  такъ  писался  самъ  Кондра- 
товичъ въ  н'Ькоторыхъ  своихъ  прошешяхъ,  а  въ  одномъ  онъ 
говорилъ,  что  находился  въ  царствоваше  названной  импера- 


1)  Изв'1ст1я  объ  Авраам']^  Каау  Бур- 
гаве см.  Содержан1е  ученыхъ  разсуж- 
ден1&  императорской  Академха  наукъ, 


пзданвыхъ  въ  четвертомъ  том'Ь  новнхъ 
комментархевъ,  стр.  44 — 58. 
2)  БнлярскШ,  стр.  064,  065. 
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ТО  наЕЬртое  бы  славная  въ  ученохъ  шр'Ь  парихская  Акадешя 
наукъ  додхна  бьиа  уступить  петербугской: 

Ахъ  естьднбъ  жизнь  Ея  продлплась, 

Давнобъ  Секвана  постыдалась 

Съ  своомъ  пскусствомъ  предъ  Невой 

Посл^дуюпЦя  затЪмъ  царствовашя  пройдены  З10лчан1е]1ъ. 
Горестный  Парнассъ  проясн^лъ  снова. 

Великая  Петрова  Дщерь 
Щедроты  Отчи  оревышаетъ, 
Довольство  Музъ  усзггубляетъ, 
П  къ  пкастью  отверзаетъ  дверь. 

Заслухиваетъ  велшснхъ  похвалъ  завоеватель,  но  звукъ  его 
славы  заглушается  стонами  поб-Ьщденныхъ.  Въ  царствоваше 
Ёжисаветы  науки  содЬйствуютъ  процв^танш  государства  и  для 
нихъ  открыто  широкое  поприще. 

О  вы,  которыхъ  ожпдаетъ 
Отечество  отъ  н1Ьдръ  свопхъ, 
II  вид-Ёть  таковыхъ  желаетъ, 
Какпхъ  зоветъ  отъ  странъ  чужпхъ, 
О  ваше  дни  благословенны! 
Дерзайте  нын^  ободренны 
Раченьемъ  вашпмъ  показать, 
Что  можетъ  собственныхъ  Платоновъ 
И  быстрыхъ  разуномъ  Невтоновъ 
РоссШская  земля  раждать. 

ЗагЬмъ  следующая  строфа,  начинающаяся: 

Науки  юношей  оитаютъ 

заимствована,  какъ  известно,  изъ  Цицерона,  а  подражаше  это- 
му ]гЬсту  въ  прозаическоиъ  перевод^Ь  Ломоносовъ  пох*Ьстилъ 
въ  своей  Риторик'Ь,  §  211  ^). 

Что  касается  до  частной  жизни  Ломоносова  въ  1747  и  на- 
чал1^  1748  годахъ ,  то  мохно  зам^^тить ,  что  онъ  въ  этотъ  пе- 
рюдъ  времени  не  могъ,  невидимому,  справиться  съ  своимъ  хо- 
зяйствомъ :  ему  недоставало  профессорскаго  содержашя  660 


1)  М.  В.  Ломоносовъ  вакъ  ватуралистъ  н  филологь,  г.  Бу;^вловнча  (Соб. 
1869),  110. 
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рублей,  и  онъ  постоянно  бралъ  жалованье  впередъ  „для  край- 
нихъ  нуждъ",  а  одинъ  разъ ,  именно  2-го  ноября,  въ  подобномъ 
случа'Ь  прибавлено  „и.  что  жена  его  находится  въ  великой  бо- 
лезни, а  медикаментовъ  купить  не  на  что...."  ') 

31  января  1748  года  Эйлеръ,  въ  письм*  въ  нашу  Академш, 
сообщилъ,  чтоъъ  берлинской  Академ1и  наукъ  на  будупцй  1749 
годъ  задачею  на  премхю  избранъ  вопросъ  о  происхождеши  се- 
литры. „Я,  прибавлялъ  къ  тому  велишй  математикъ,  сомнева- 
юсь чтобы  могъ  кто-либо,  кром"Ь  г.  Ломоносова ,  написать  объ 
этомъ  лучше,  почему  и  прошу  убедить  его  приняться  за  эту 
работу.  Было  бы  конечно  почетно,  когда  бы  членъ  император- 
ской Академ1и  и  притомъ  руссшй  получилъ  нашу  премш...." 
Бром'Ь  того,  Эйлеръ  написалъ  письмо  и  къ  самому  Ломоносову, 
23  марта  1748  года.  Зд^сь ,  между  прочимъ,  было  следующее 
м-Ьсто,  переведенное  посл'Ьднимъ:  „Сколь  много  проницатель- 
ству  и  глубин*  вашего  остроумхя  въ  изъяснен1и  претрудныхъ 
химическихъ  вопросовъ  я  удивлялся ,  такъ  равном1>рно  ваше 
ко  мн*  письмо  было  пр1ятно. . . .  Изъ  вашихъ  сочинешй  съ  пре- 
великимъ  удовольств1емъ  я  усмотр'Ьлъ,  что  вы  въ  истолкованш 
химическихъ  д^йствхй  далече  отъ  принятаго  у  химиковъ  обы- 
кновешя  отступили  и  съ  препространнымъ  искусствомъ  (зна- 
шемъ)  въ  практик'Ь  высочайшее  основательной  физики  зна- 
ше  везд'Ь  совокупляете.  Почему  не  сомневаюсь,  что  нетвер- 
дыя  и  сомнительныя  основашя  сея  науки  приведете  къ  пол- 
ной достоверности,  такъ-что  ей  после  место  въ  физике  по 
'  справедливости  дано  быть  можетъ  ^)".  Ломоносовъ  съ  чрез- 
вычайною благодарностью  и  удовольствхемъ  отвечалъ  на  озна- 
ченный вызовъ  и  предварительно  сообщилъ  Эйлеру  (5  1юля 
1748  года)  свое  мнеше  объ  упругости  воздуха  ((1е  VI  абпя 
еквйса).  Наес  вип!;,  У1г  се1еЬегпте,  кончать  свое  послаше 
Ломоносовъ ,  ^иае  ]ат  рег  аI^^ио1^  аппоз  уо1уо  ,  ^иае^^1е  ш!- 
Ы  ^иотти8  еа,  ^иае,  туе811§ап(1о  саизаз  диаи1а1;ит  рагИ- 
сикпит  ргоГес!,  1п  ипит  8у81;ета  гесй^еге  аЦие  риЬКс!  ]ип8 


1)  Билярск1й,  стр.  94—96,  97,  107. 

2)  ДОПОЛНПТеЛЬВНЯ  НЗВ']^СТ1Я  д  ТЯ  б10- 


граф1И  Ломоносова  (Спб.,  1865),  стр. 
95. 
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&сеге  ро881т.  Тио  аи1;бт  аеиНввшо  ^и(1^с^о  ех  Ьос  кЪупп&о 
те  ех1т1саЬ1т  1п  поп  диЫ1о;  Препровождая  это  письмо  Ломо- 
Носова,  Шумахеръ  сообщилъ  Эйлеру:  ^я  сов'Ётовалъ  г.  Ломо- 
носову дМствовать  во  вс1Ьхъ  случаяхъ  осторожно ,  и  это-то 
им^ло  посл1>дств1^мъ  настоящее  письмо.  Онъ  выказываетъ  на- 
стояоцй  академичесшй  духъ.  Для  поощретя  его,  г.  президентъ 
приказалъ  привести  лабораторш  въ  такое  состоян1е,  чтобы  онъ 
могъ  тамъ  удобно  и  съ  пользою  производить  вс^  опыты ,  кате 
только  случаются  въ  химш.../ 

^Позвольте,  милостив']^йш1й  государь,  писалъ  Эйлеръ  къ 
графу  К.  Разумовскому,  24  августа  1748  года,  сообщить  вашему 
С1ятельству  мой  отв'Ьтъ  г.  Ломоносову  о  предмет^Ь,  чрезвычайно 
сбивчивомъ  въ  физик^^ ,  и  я  не  знаю  никого ,  кто  бы  былъ  въ 
С0СТ0ЯН1И  разъяснить  этотъ  трудный  предметъ  кром'Ь  дарови* 
таго  человека,  д^^ающаго  своими  знашями  честь  и  император- 
ской Академ1и,  и  всему  народу.^  Того  же  м'Ёсяца  и  года  Эйлеръ 
писалъ,  между  прочивгь  къ  самому  Ломоносову :  „Еакъ  преглу- 
боки  ваши  разсужден1я,  которыхъ  сообщетемъ  дали  вы  мкЬ 
чувствительный  знакъ  своей  любви  и  благосклонности....  О 
умедлеши  моего  ответа  прошу  не  погн'Ьваться ,  затЁмъ ,  что  о 
толь  далекихъ  и  сокровенныхъ  вещахъ  мысли  времени  требу- 
ютъ...."  ^) 

Въ  сл*дующемъ  1749  году,  именно  8  апрЬля,  Шумахеръ, 
очевидно  опасавпийся ,  чтобы  Эйлеръ  своимъ  вл1яшемъ  не  по- 
могъ  Ломоносову  получить  премш,  долгомъ  счелъ  предупредить 
знаменитаго  математика:  „г.  Ломоносовъ  сказывалъ  мн^,  что 
онъ  отослалъ  (?)  свою  статью  о  селитр*.  Когда  я  им'Ьлъ  честь 
говорить  объ  этомъ  предмет-Ь  съ  г.  президентомъ,  то  онъ  далъ 
мн*  понять,  что  желаетъ  въ  настоящемъ  случа*  сохранить 
безпристрастхе:  если  заслуживаетъ  статья  г.  Ломоносова  быть 


1)  Дополвительвыя  изв^ст1Я  лля  610- 
граф1в  Ломоносова,  Пекарскаго  (Спб., 
1866),  96.  Билярсшй,  на  стр.113,  вы- 
сказалъ  догадку,  что  отривокъ  ававой 
то  фезиво-иатематнческой  статьи»  въ 
сборнике   рукописей  Ломоносова  (въ 


Г*,  №  58,  лл.  445 — 448),  писанный 
рукою  Эйлера,  можетъ  быть  есть  отры- 
вокъ  ответа  его  Ломоносову.  По  про- 
чтен1и  этого  отрывка  оказывается,  что 
зд^сь  идетъ  р^чь  объотражен1п  св%та 
въ  стеклахъ. 


/ 
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дупиемъ  ёя  имаераторскаго  величества  все11рвсв'Ьтл&й1шя,  дер- 
жавн']^й1шя  велит  государыни  императрицы  Едисаветы  Пе- 
тровны самодержицы  всероссхйсшя  обогащенныхъ,  оживлен- 
ныхъ  и  восставленныхъ,  которыя  на  пресв1^тлый  и  всерадост- 
ный  праздникъ  восшествк  на  всероссхйсшй  престолъ  ея  ве- 
личества ноября  25  дня  1747  года  приносить  всеподданнМ- 
шая  АЕадем1Я  наукъ.  Печатано  въ  СанктпетербургЁ  при  импе- 
раторской АкадемГи  наукъ  ^). 

Ода  начинается  знакомою  почитателямъ  музы  Ломоносова 
строфою,  въ  которой  изображенъ  миръ : 

Царей  и  царствъ  земныхъ  отрада, 
Воздюблевнан  тишина, 
Блаженство  селъ,  градовъ  ограда, 
Коль  ты  полезна  и  красна! 
Вокругъ  тебя  цв'Ьты  оестр'Ьютъ 
И  класы  на  ооляхъ  жслт^^ютъ; 
Сокровищъ  полны  корабли 
Дерзаютъ  въ  море  за  тобою; 
Ты  сыплешь  щедрою  рукою 
Свое  богатство  по  земли. 

Для  прославлешя  Россш ,  Провидите  послала  ей  Петра. 
Несмотря  на  страшныя  войны, 

Тогда  божественны  науки 
Чрезъ  гбры,  р'Вки  и  моря, 
Въ  Росс1Ю  простирали  руки, 
Къ  сему  Монарху  говоря: 
Мы  съ  крайнимъ  тщанхемъ  готовы 
Подать  въ  РоссШскомъ  род^^  новы 
ЧисгЬйшаго  ума  плоды. 
Монархъ  къ  Себ'Ь  ихъ  призываетъ; 
Уже  Росс1я  ожидаетъ 
Полезны  вид'Ёть  ихъ  труды. 

Зд'Ьсь  разум'Ьется  намекъ  на  основаши  Академ1и  наукъ  въ 
Петербург*:  но  открыть  ее  пом'Ьшала  кончина  великаго  царя, 

и  Музы  воплемъ  провождали 

Въ  небесну  дверь  пресв^^тлый  Духъ. 

Отрадою  имъ  является  супруга  его:  когда  бы  она  долго  жила, 


1)  Въ  Г*,  на  8  стр.;  печатано  124  экземпляра. 
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&сеге  ров81ю.  Тис  аи1;бт  аси11881то  ^и(1^с^о  ех  Ьос  кЪугшию 
те  бх1а1сак1т  т  поп  (1иЫ1о;  Препровождая  это  письмо  Ломо- 
носова,  Шухахеръ  сообщилъ  Эйлеру:  ^я  сов']^товалъ  г.  Ломо- 
носову д'Ьйствовать  во  всЬхъ  случаяхъ  осторожно ,  и  это-то 
им^ло  посл1>дств1бмъ  настоящее  письмо.  Онъ  выказываетъ  на- 
отояпцй  академичесшй  духъ.  Для  поощретя  его,  г.  президентъ 
приказалъ  привести  лабораторхю  въ  такое  состоян1е9  чтобы  онъ 
когъ  тамъ  удобно  и  съ  пользою  производить  в&к  опыты  у  кате 
только  случаются  въ  химш....^ 

„Позвольте,  милостив'Ьйштй  государь,  писалъ  Эйлеръ  къ 
графу  К.  Разумовскому,  24  августа  1748  года,  сообщить  вашему 
С1ятельству  мой  отв-Ьтъ  г.  Ломоносову  о  предмет*,  чрезвычайно 
сбивчивомъ  въ  физик'Ь ,  и  я  не  знаю  никого ,  кто  бы  былъ  въ 
состояти  разъяснить  этотъ  трудный  предметъ  кром'Ь  дарови* 
таго  человека,  д^^ающаго  своими  знан1ями  честь  и  император- 
ской Академш,  и  всему  народу.^  Того  же  м'1^сяца  и  года  Эйлеръ 
писалъ,  между  прочимъ  къ  самому  Ломоносову:  „Еакъ  преглу- 
боки  ваши  разсужден1я,  которыхъ  сообщешемъ  дали  вы  мн* 
чувствительный  знакъ  своей  любви  и  благосклонности....  О 
умедлети  моего  отв'Ьта  прошу  не  погн'Ьваться ,  затЁмъ ,  что  о 
толь  далекихъ  и  сокровенныхъ  вещахъ  мысли  времени  требу- 
ютъ...."^) 

Въ  слМующемь  1749  году,  именно  8  апреля,  Шумахеръ, 
очевидно  опасавш1йся ,  чтобы  Эйлеръ  своимъ  вл1ятемъ  не  по- 
могъ  Ломоносову  получить  премш),  долгомъ  счелъ  предупредить 
знаменитаго  математика:  „г.  Ломоносовъ  сказывалъ  мн^ ,  что 
онъ  отослалъ  (?)  свою  статью  о  селитр'Ь.  Когда  я  им'Ьлъ  честь 
говорить  объ  этомъ  предметЬ  съ  г.  президентомъ,  то  онъ  далъ 
мнЬ  понять,  что  желаетъ  въ  настоящемъ  случа'Ь  сохранить 
безпристрастхе:  если  заслуживаетъ  статья  г.  Ломоносова  быть 


1)  Д0П01ВИТе1ЬВЫЯ  ИЗВ^ЬСТ1Я  для  б10- 

граф1И  Ломоносова,  Пекарскаго  (Спб., 
1865),  96.  Били1рск1&,  на  стр.  113,  вы- 
сказадъ  догадку,  что  отрывокъ  «какой 
то  физико-математической  статьи»  въ 
сборник^Ь   рукописей  Ломоносова  (въ 


!^,  №  58,  1Л.  445 — 448),  писанный 
рукою  Эйюра,  можетъ  быть  есть  отры- 
вокъ отв'1та  его  Ломоносову.  По  про- 
чтен1и  этого  отрывка  оказывается,  что 
зд'Ьсь  ндетъ  рЬчь  объотражен!»  св'Ъта 
въ  стеклахъ. 


/ 


/ 
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рублей,  и  онъ  постоянно  бралъ  жалованье  впередъ  ^для  край- 
нихъ  нуждъ",  а  одинъ  разъ ,  именно  2-го  ноября,  въ  подобномъ 
случа*]^  прибавлено  ^и.  что  жена  его  находится  въ  великой  бо- 
лезни, а  медикаментовъ  купить  не  на  что...,"  ^ 

31  января  1748  года  Эйлеръ,  въ  письм*  въ  нашу  Академш, 
сообщи лъ,  чтоъъ  берлинской  Академш  наукъ  на  будущхй  1749 
годъ  задачею  на  премхю  иэбранъ  вопросъ  о  происхождеши  се- 
литры. ^Я,  прибавлялъ  къ  тому  велишй  математикъ,  сомн'Ьва- 
юсь  чтобы  могъ  кто-либо,  кром*  г.  Ломоносова ,  написать  объ 
этомъ  лучше,  почему  и  прошу  убедить  его  приняться  за  эту 
работу.  Было  бы  конечно  почетно,  когда  бы  членъ  император- 
ской Академ1и  и  притомъ  руссшй  получилъ  нашу  премш...." 
Кром*]^  того,  Эйлеръ  написалъ  письмо  и  къ  самому  Ломоносову, 
23  марта  1748  года.  Зд'Ьсь ,  между  прочимъ,  было  следующее 
м'Ьсто,  переведенное  посл'Ьднимъ:  „Сколь  много  проницатель- 
ству  и  глубин*  вашего  остроумхя  въ  изъясненхи  претрудныхъ 
химическихъ  вопросовъ  я  удивлялся ,  такъ  равном']^рно  ваше 
ко  мн-Ё  письмо  было  прхятно. . . .  Изъ  вашихъ  сочинешй  съ  пре- 
великимъ  удовольствхемъ  я  усмотр'Ьлъ,  что  вы  въ  истолкованш 
химическихъ  д'Ьйств1й  далече  отъ  принятаго  у  химиковъ  обы- 
кновешя  отступили  и  съ  препространнымъ  искусствомъ  (зна- 
шемъ)  въ  практик1^  высочайшее  основательной  физики  зна- 
ше  везд*  совокупляете.  Почему  не  сомневаюсь,  что  нетвер- 
дыя  и  сомнительныя  основан1я  сея  науки  приведете  къ  пол- 
ной достоверности,  такъ-что  ей  поел*  м^сто  въ  физик*  по 
'  справедливости  дано  быть  можетъ  ^)".  Ломоносовъ  съ  чрез- 
вычайною благодарностью  и  удовольств1емъ  отв*чалъ  на  озна- 
ченный вызовъ  и  предварительно  сообщилъ  Эйлеру  (5  1юля 
1748  года)  свое  мнеше  объ  упругости  воздуха  (йе  VI  а6п8 
еквйса).  Наес  вип!;,  У1г  се1еЬегпте,  кончать  свое  послаше 
Ломоносовъ ,  ^иае  ^ат  рег  а1^^ио^;  аппоз  уо1уо  ,  ^иае^ие  т1- 
Ы  ^иот^пи8  еа,  ^иае,  1ПУе8%ап(1о  саизаз  ^иа1^^а^ит  рагй- 
сикпиш  рго&с!,  хп  ипит  зув^еша  гесИ^еге  аЦие  риЬИс!  ^иг^8 


1)  Билярсюй,  стр.  94—96,  97,  107. 

2)  Дополвитедьныя  пзв'Ьст  д  1я  бю- 


граф1Е  Ломоносова  (Спб.,  1865),  стр. 
95. 
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&сеге  ро881ш.  Тис  аи1;бт  аси11881то  ]и(11сю  ех  Ьос  кЪугшию 
те  бх1а1сак1т  т  поп  (1иЫ1о;  Препровождая  это  письмо  Ломо- 
Носова,  Шухахеръ  сообщилъ  Эйлеру:  ^я  сов'Ьтовалъ  г.  Ломо- 
носову д'Ьйствовать  во  всЬхъ  случаяхъ  осторожно ,  и  это-то 
им^^о  посл1>дств1бмъ  настоящее  письмо.  Онъ  выказываетъ  на- 
стояпцй  академичесшй  духъ.  Для  поощретя  его,  г.  президентъ 
приказалъ  привести  лабораторш  въ  такое  состоянхе,  чтобы  онъ 
когъ  тамъ  удобно  и  съ  пользою  производить  в&к  опыты ,  кате 
только  случаются  въ  химш....^ 

„Позвольте,  милостив'Ьйппй  государь,  писалъ  Эйлеръ  къ 
графу  К.  Разумовскому,  24  августа  1748  года,  сообщить  вашему 
С1ятельству  мой  отв'ктъ  г.  Ломоносову  о  предмет]^,  чрезвычайно 
сбивчивомъ  въ  физик1^ ,  и  я  не  знаю  никого ,  кто  бы  былъ  въ 
С0СТ0ЯН1И  разъяснить  этотъ  трудный  предметъ  кром'Ь  дарови- 
таго  человека,  д^^ающаго  своими  знангями  честь  и  император- 
ской Академш,  и  всему  народу."  Того  же  месяца  и  года  Эйлеръ 
писалъ,  между  прочимъ  къ  самому  Ломоносову:  „Еакъ  преглу- 
боки  ваши  разсужден1я,  которыхъ  сообщешемъ  дали  вы  мн^ 
чувствительный  знакъ  своей  любви  и  благосклонности....  О 
умедлети  моего  ответа  прошу  не  погн'Ьваться ,  затЁмъ ,  что  о 
толь  далекихъ  и  сокровенныхъ  вещахъ  мысли  времени  требу- 
ютъ...."  ^) 

Въ  слМующемъ  1749  году,  именно  8  апр^^,  Шумахеръ, 
очевидно  опасавш1йся ,  чтобы  Эйлеръ  своимъ  влхяшемъ  не  по- 
могъ  Ломоносову  получить  премш,  долгомъ  счелъ  предупредить 
знаменитаго  математика:  „г.  Ломоносовъ  сказывалъ  мн^ ,  что 
онъ  отослалъ  (?)  свою  статью  о  селитр1Ь.  Когда  я  им-Ьлъ  честь 
говорить  объ  этомъ  предметЬ  съ  г.  президентомъ,  то  онъ  далъ 
мпЬ  понять,  что  желаетъ  въ  настоящемъ  случае  сохранить 
безпристрастхе:  если  заслуживаетъ  статья  г.  Ломоносова  быть 


1)  Допо1Вительвыя  изв^Ьст1Я  для  б10- 
граф1и  Ломоносова,  Пекарскаго  (Спб., 
1865),  96.  Билярсшй,  на  стр.  113,  вы- 
сказадъ  догадку,  что  отрывокъ  а  какой 
то  физико-математической  статьи»  въ 
сборник'1   рукописей  Ломоносова  (въ 


!^,  №  58,  1Л.  445 — 448),  писанный 
рукою  Эйлера,  можетъ  быть  есть  отры- 
вокъ отв'1та  его  Ломоносову.  По  про- 
чтен1и  этого  отрывка  оказывается,  что 
зд'Ьсь  пдетъ  р'Ьчь  объотражешн  св'Ъта 
въ  стеклахъ. 
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увенчанною  —  хорошо ;  если  н^тъ,  то  этимъ  нисколько  не  оби- 
дятся...." Эйлеръ  отв^чаль,  что  онъ  не  вм-Ьшивается  въ  д^ло, 
но  слышалъ^  что  одна  изъ  присланныхъ  на  прем1Ю  статей  пре- 
восходна и  основательна.  „Я  бы,  прибавляешь  онъ,  желалъ  что- 
бы авторомъ  ея  былъ  г.  Ломоносовъ." 

Но  опасен1я  Шумахера ,  также  какъ  и  благородное  добро- 
хотство Эйлера  остались  безъ  осуществлен1я.  Ломоносовъ  хотя 
началъ  16  января  1749  года  разсужден1е  Бе  пИго,  и  нанисалъ 
32  страницы,  но  потомъ  оставилъ  эту  работу  неоконченною,  и 
она  донын'Ь  въ  черновомъ  собственноручномъ  списк*  Ломоно- 
сова хранится  въ  фолхант'Ь  его  бумага  подъ  №  58  (въ  русской 
академической  библаотек*).  Въ  письм^Ь  27  шля  1749  года  Ло- 
моносовъ объяснялъ  Эйлеру  причины,  которыя  принудили  его 
опоздать  доставлешемъ  късрокуразсуждешяоселитр'Ь:  устрой- 
ство лабораторш,  чтеше  лекц1й  на  русскомъ  язык*,  друпя  уче- 
ныя  и  литературныя  занят1я,  рожден1я  дочери  и  пр.  ^). 

Л-Ьтомъ  1748  года,  наконецъ,  было  приступлено  къ  возве- 
ден1Ю  химической  лабораторхи ,  которая  строилась  на  деньги, 
отпущенныя  изъ  императорскаго  Кабинета.  На  торгахъ,  быв- 
шихъ  по  этому  поводу,  подрядчикъ  взялся  выстроить  все  зда- 
ше  за  1.344  руб.  Работы  производились  подъ  непосредствен- 
нымъ  наблюдешемъ  Ломоносова.  ВсЬ  необходимыя  для  этого 
учреждешя  вещи  и  матерхалы  заготовлялись  также  по  его  тре- 
бовашямъ,  а  иногда  и  чертежамъ.  Въ  октябре  лаборатор1Я 
приходила  уже  къ  окончанш ,  такъ-что  Ломоносовъ  тогда  уже 
требовалъ  туда  дровъ  и  угольевъ,  а  также  сторожа.  Въ  ноябре 
онъ  просилъ  объ  отпуск*  туда  же  чугунныхъ  чашъ ,  горшковъ 
и  пр.  ^). 


1)  Билярсшй,  стр.  96,  109,  110, 
113,  127,  753  —  755;  Записки  Акаде- 
М1И  наукъ,  VIII,  прилож.  №  7,  28,  29. 

2)  Билярсшй,  стр.  107,  108,  111, 
112,  114,  117,  118.  Вотъ  описаше, 
сд']^лапвое  самимъ  Ломоносовымъ  пер- 
вой въ  Россш  химпчесЕОй  лаборатор1П 
(въ  перевод*  съ  латинскаго  г.  Будило- 
впча,  М.  В.  Ломоносовъ,  какъ  нату- 
ралистъ  й  филологъ,    С.  Петербургъ, 


1869,  41):  «Лабораторш  должоа  быть 
довольно  просторна  п  разд']^лсна  на 
несколько  камеръ  со  шкапами  и  пол- 
ками, чтобы  можно  было  свободно 
устроивать  дМств1Я  и  на  прилпчныхъ 
м'1стахъ  располагать  химическую  по- 
суду; для  безопасности  отъ  пожара 
она  должна  быть  построена  нзъ  кир- 
пича пли  камня  и  выведена  сводокъ; 
печная  труба  должна  быть  устроена 


юмоносовъ,  мшиыъ  васил^шчъ. 
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Изъ  своихъ  ученыхъ  трудовъ  Ломоносовъ  въ  1748  г.  читалъ 
въ  академичесБихъ  засЬдатяхъ  (2  сентября  и  7  ноября)  разсуж-* 
дешя:  Теп1атеп  Шеопае  с1е  VI  а6п8  е1а8Йса  и  Апетоте1ап1т 
вшшпат  се1еп1а1;ет  си)и8У18  тепй,  е!  зшга!  тапайопев  (11гес- 
110П18  1Ши8  111(11сап8  ^).  Оба  эти  разсуждетя  были  впосл'Ьд- 
СТВ1Я  напечатаны  и  потому  о  нихъ  будетъ  еще  говорено 
ниже. 

Въ  1748  году  при  Академхи  былъ  учрежденъ  сначала  исто- 
ричесшй  департаментъ,  а  вскоре  за  т4мъ  историческое  собра- 
те, зас']^дашя  котораго  вместе  съ  н'бкоторыми  изъ  акадеии- 
ковъ  обязанъ  былъ  посещать  и  Ломоносовъ*).  Сл^Ьды  участ1я 


7Добн^йшнмъ  образомъ,  чтобъ  отврытъ 
бн1ъ  свободный  выходъ  дыму  н  вред- 
ныиъ  парамъ.  АБадемическая  дабо- 
ратор1я,  щедротамп  императрицы  въ 
1748  г.  построенная  изъ  нирпичеб  въ 
ботаническоиъ  сад}'  (при  этомъ  ссылка 
на  чертежи,  но  пхъ  въ  рукописи  не 
оказалось):  АААА  есть  самая  лабора- 
тор1л;  В  —  камера,  приспособленная 
для  предметовъ,  которые  должны  быть 
взвешиваемы,  разделяемы  и  пр.;  С  — 
другая  камера  д&я  посуды,  которая  не 
всегда  нужна  къ  употреблевхю;  БОББ 
четыре  столба,  которые  поддерживаютъ 
печную  трубу  лаборатор1п;  ЕЕБЕ  — 
основан1е  печей;  Г  печка  для  согр^- 
ван1Я  зимою  камеры  В;  0006  шкапы 
для  сбережен1я  снрыхъ  натер1аловъ 
и  внработанвыхъ  химическимъ  спосо- 
бонъ;  НННН  шкапы  для  посуды,  кото- 
рая въ  лаборатор1и  всегда  должна  быть 
подъ  рукою;  К  лестница,  по  которой 
можно  входить  на  печку,  где  подъ 
крышею  сохраняется  запасъ  химиче- 
ской посуды.  Въ  лаборатор1И,  которая 
преимущественно  приспособлена  къ 
открыт1ю  фпзическихъ  истинъ  путемъ 
химическимъ,  не  нужно  печекъ  более 
того,  сколько  необходимо  для  общнхъ 
действ1й,  и  опе  должны  быть  такой 
величины,  чтобы  могли  только  вместить 
достаточно  матер1ала  для  делаемнхъ 
опытовъ;    ибо   эти  труды   предприни- 


маются не  для  прибытка,  а  для  науки; 
притомъ  химпкъ  не  можетъ  считаться 
довольно  осмотрптельнымъ,  если  про- 
изведетъ  больше  опытовъ,  чемъ  сколько 
обнимаетъ  внимаше  его  мысли.  Въна* 
шей  лаборатор1ц  девять  печекъ,  кото- 
рыхъ  намъ  достаточно:  I)  11  печка 
плавильная;  2)  тт  Гатив  досхтав);!- 
сиз;  3)  пп  опять  плавильная  печь; 
4)  00  печь  для  дистпллящи;  5)  рр  Гиг- 
паз  апет1и$  уа1с(11881ти$;  6)  ^^  печка 
финифтяная;  7)  гг  ре^пбсиз;  8)  55 
печка  для  стеклянваго  производства; 
9)  и  Гатиз  (11бе81огш8.  Можно  при- 
бавить печки  переносный,  если  нужда 
потребуетъ.  Мы  постарались  устроить 
две  плавильный  печки  одной  величины 
по  причине  частаго  и  постояннаго  пхъ 
употреблен1я;  ибо  все  физичесюя  дей- 
СТВ1Я,  совершаемый  при  помощи  огня, 
могутъ  прпличнейшимъ  образомъ  про- 
изводиться въ  нихъ,  буде  потребуетъ 
нужда.  Впрочемъ  1^^аеГас^^о,  са1с1па1о- 
па  ргаерагаНо,  1пг1б1(1аио,  (1есосио, 
ата1датаио,  саетсп^аНо,  гес[ис110,  ее- 
(юпаНо  еЬ  сгешаМо  обыкновенно  всегда 
производятся  въ  этихъ  почкахъ. 

1)  Билярсшй,  стр.  113,  117. 

2)  Объ  учрежден1и  всторическаго 
департамента  п  собран1я  —  Истор1я 
Академ1п  наукъ,  I,  346,  347,  625,  и 
въ  настоящемъ  томе,  въ  жизнеописа- 
ши  Тредхаковскаго,  стр.  125 — 127. 
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его  въ  засЬданхяхъ  этого  учрежден1я  видны  при  двухъ  случа- 
яхъ,  3  и  6  1ЮНЯ  1748  года  въ  историческомъ  соС^ши,  во 
время  чтетя  одного  м'Ьста  изъ  сочинешя  исторГографа  Мюл- 
лера, гд'Ь  упоминалось,  что  „Ермакъ  грабежу  или  разбою  (Ши- 
Ъегеу),  чинимаго  отъ  людей  своихъ  въ  Сибири,  не  почиталъ  за 
прегр'Ьшете  (УегЪгесЬеп)",  гг.  члены,  а  именно  Штелинъ, 
Штрубе,  Ломоносовъ  и  Браунъ  (зам'Ьтили),  что  о  семъ  д'кгЬ 
должно  писать  осторожнее  и  помянутому  Ермаку  въ  разсуж- 
ден1и  завоеван1я  Сибири  разбойничества  не  приписывать^  въ 
чемъ  и  пришедшш  въ  самое  то  время^  какъ  о  семъ  р^чь  была, 
г.  ассессоръ  Тепловъ  согласился...."  Въ  следующее  засЬдаше, 
6  1ЮНЯ,  Мюллеръ  объявилъ,  что  онъ  „требуетъ  общаго  отъ 
всЬхъ  мн^шя  въ  разсужден1и  того,  что  онъ  написалъ  о  Ермак*, 
какъ  сперва  бывшемъ  такомъ  человек*,  котораго  не  возможно 
назвать  по  правд'Ь  добрымъ,  выключить-ли  ему  то  все,  что  онъ 
ни  написалъ  объ  немъ,  ибо  умягчить  свои  изображен1я  ему 
никакъ  невозможно...."  При  отобраши  о  томъ  мн^шй  отъ  ака- 
демиковъ,  Ломоносовъ  отозва.1ся,  что  онъ  „мнитъ,  что  под- 
линно неизвестно,  для  себя-ли  Ермакъ  воевалъ  на  Сибирь  или 
для  всеросс1йскаго  самодержца,  однако  С1е  правда,  что  онъ 
потомъ  поклонился  ею  всеросс1йскому  монарху,  того  ради, 
буде  оныя  разсужден1я,  которыя  объ  его  д^лахъ  съ  н^сколь- 
кимъ  похулен1емъ  написаны,  не  могутъ  быть  переменены, 
лучше  ихъ  все  выключить...."  Такъ-какъ  все  остальные  акаде- 
мики были  того  же  мнен1я,  то  исторюграфъ  „учинилъ  оное  при 
ихъ  присутств1и,  а  именно  вычернилъ  все  оныя  помянутыя 
описашя...."^)  Увидимъ  ниже,  что  Ломоносовъ  (1751  г.)  фор- 
мально доносилъ,  что  онъ  съ  самаго  открыт1я  историческаго 
собран1я  много  принужденъ  былъ  тамъ  отъ  Мюллера  „руга- 
тельства и  обиды  терпеть  напрасно...."^)  Свидетельства  совре- 
менниковъ  о  нраве  нашего  знаменитаго  писателя  даютъ  неко- 
торое право  думать,  что  едва-ли  онъ  допускалъ  „терпеть 
напрасно"  нападки  на  него  Мюллера,  который,  впрочемъ,  так- 


1)  Бпблюграфпческхя  записки  1861  г.,  №  17,  515  —  517. 

2)  Бидярсшб,  стр.  48^. 
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26  по  современнымъ  отзывамъ  не  обладалъ  сдержанностью  и 
уступчивостью.  Вскоре  посл'Ё  засЁдашй  историческаго  собра- 
шяу  въ  которыхъ  разбирали  трудъ  Мюллера  съ  цензурной  точки 
зр'6н1Яу  возникло  объ  этомъ  ученомъ  сл'1^дственное  д'Ёло  по  по- 
воду къ  нему  пибьма  изъ-за-границы  астронома  Николая- 
1осифа  Делила,  гд'Ь  петербургская  Академ1я  наукъ  была  на- 
зван^ согрв  рЬап^аздие,  т.  е.  учреждешемъ  призрачномъ,  и  упо- 
миналось объ  уговор^^  съ  Мюллеромъ  написать  что-то  о  ней  за 
границею  ^).  Мюллоръ  во  всемъ  этомъ  д'ки'Ь  вид'Ьлъ  только 
сл']^дств1е  давняго  недоброжела1^льства  къ  себ'Ь  Шумахера  и 
даже  опасался,  чтобы  тотъ  при  разборе  отобранныхъ  у  него 
бумагъ  н'Ёкоторыя  изъ  нихъ  не  присвоилъ  се6±,  или  не  вло- 
жиль  таковыхъ  собственнаго  изд'Ыя.  Дотя  мн1>,  писалъ  дал'Ёе 
Мюллеръ  по  французски  къ  Теплову  25  октября  1748  года, 
говорили,  что  при  разбор'Ь  бумагъ  присутствовали  также 
гг.  Винцгеймъ  и  Ломоносовъ,  но  они  можетъ  быть  заняты  дру- 
гими д'Ёлами.  Бром-Ё  того,  вы  знаете,  милостивый  государь, 
что  первый  хотя  и  честный  челов'Ькъ,  однако  не  им'Ьетъ  сме- 
лости противоречить  г.  Шумахеру  въ  самомалейшей  вещи. 
Что  касается  другаго,  то  у  меня  не  менее  причинъ  ему  не  до- 
верять, такъ-какъ  онъ  объявилъ  мне,  что  не  можетъ  мне 
простить  того,  что  я  действовалъ  противъ  него  вместе  съ  дру- 
гими профессорами  въ  его  ссоре  съ  г.  Винцгеймомъ,  когда  онъ 
былъ  еще  адъюнктомъ — обида,  которую  я  считалъ  достаточно 
заглаженною  содействхемъ,  оказаннымъ  ему  мною  при  избра- 
нш  его  въ  профессоры•..•"^)  Наряженная  тогда  о  Мюллере  осо- 
бенная К0ММИСС1Я  не  могла  придти  ни  къ  какимъ  результатамъ 
о  виновности  этого  ученаго ,  но  Ломоносовъ  гораздо  после  со- 
быт1я,  писалъ:  „что  непозволенныя  переписки  Мюллеръ  произ- 
воДитъ  съ  чужестранными,  то  довольно  утверждаетъ  бывшая 
надъ  нимъ  вторая  коммисс1я  для  слова  рЬа^а1;^^ие  (81с)  ^). 

Въ  октябре — декабре  1748  года  въ  томъ  же  историческомъ 
собраши  разсматривался  университетски  регламентъ,  состав- 


1)  Истор1я  Академ1и  наукъ  въ  Пе- 
тербург*, I,  349—351. 

2)  I,    2-й    портфель    исторюграфа 


Мюнера,  Матер1алы  для  пстор1и  Ава- 
деи1и  оаукъ  съ  1743  по  1751  годъ. 
3)  Би1ярск1Й,  стр.  489. 
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ленный  въ  Банцеляр1и  и  препровожденный  потомъ  на  обсуж- 
дете  академиковъ.  Въ  жизнеописан1и  Тред1аковскаго ,  стр. 
135 — 142,  говорено  подробно  о  ход*  всего  д-Ьла,  зд'Ьсь  же  за- 
м'Ьтимъ  только,  что  когда  потребовано  было  отъ  Ломоносова 
мн'Ьнхя  о  разсматриваемомъ  регламент'Ь,  то  онъ,  12  октября 
1748  года,  отв'Ьчалъ  въ  письм*  къ  Тредхаковскому,  какъ  секре- 
тарю историческаго  собрашя:  „....оное  (мн-Ьше)  кратко  объ- 
являю и  думаю,  что  въ  университегЬ  неотм'Ьнно  должно  быть 
тремъ  факультетамъ:  юридическому,  медицинскому  и  философ- 
скому (богословсюй  оставляю  синодальнымъ  училищамъ),  въ 
которыхъ  бы  производились  въ  магистры,  лиценцтаты  и  док- 
торы.  А  ректору  при  немъ  не  быть  особливому,  но  все  то  знать 
ефору  или  надзирателю,  что  въ  взнесенномъ  въ  историческое 
собрате  регламент*  на  ректора  положено;  ибо  ректоръ  въ 
университет*  бываетъ  главный  командиръ,  а  зд'Ьсь  онъ  только 
будетъ  им'Ьть  одно  имя.  Не  худо,  чтобы  университетъ  и  Ака- 
дем1я  им'Бли  по  примеру  иностранныхъ  каюя  нибудь  воль- 
ности, а  особливо  чтобъ  они  свобождены  были  отъ  полицей- 
скихъ  должностей". 

7  декабря  1748  года,  Ломоносовъ  подалъ  „Прибавлеше 
къ  моему  мн*н1Ю  о  университетскомъ  регламент*",  заключав- 
шееся въ  сл*дующемъ:  „Студентовъ  разд*лить  на  три  класса; 
перваго  класса  студенты  ходятъ  на  вс*  лекщн  для  того,  чтобы 
им*ть  понят1е  о  вс*хъ  наукахъ,  и  чтобы  всякъ  мога  вид*тЬу 
къ  какой  кто  наук*  больше  способенъ  и  охоту  им*етъ.  Вто- 
раго  класса  студенты  ходить  должны  на  лекщи  только  того 
класса,  въ  которомъ  ихъ  наука.  Третьяго  класса  студенты  т*, 
которые  определены  уже  къ  одному  профессору  и  упражняются 
въ  одной  наук*.  Симъ  посл*днимъ  должно,  по  моему  мн*тю, 
опред*лить  рангъ  армейскаго  прапорщика;  а  производить  ихъ 
въ  временные  переводчики  въ  поручической  рангъ,  а  изъ  нихъ 
въ  адъюнкты"^). 


1)  Вилярсшй,  стр.  115,  119.  Зл^сь 
кстати  заметить,  что  высказанное  г. 
Н.  Лавровскимъ  предположенхе  (О  Ло- 


моносове по'новымъ  матер1алахъ,Харь- 
ковъ,  1865  г.,  стр.  93,  94)  о  томъ, 
будто  бумаги,  доказывающ1я   ббльшее 
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Въ  жизнеописаши  Тредгаковскаго  (стр.  128, 124)  было  гово- 
рено  о  выбор*  воспитанниковъ  духовныхъ  училищъ  въ  Петер- 
бургЬ,  Новгород*  и  Москв*  для  пом'Ьщешя  ихъ  въ  университегЬ 
при  Акадети  наукъ.  Когда  молодые  люди  туда  прибыли  (въ 
март*  1748  года),  то  ихъ  съ  академиками  Брауномъ  и  Фишеромъ 
экзаменовалъ  и  Ломоносовъ.  Они  находили,  что  семнадцать 
изъ  семинаристовъ  ^въ  гумашорахъ  и  школьной  философ1И  до- 
вольный усп*хъ  им*ютъ9  такъ  что  оные  на  академическ1я  лек- 
щи  о  чистот*  штиля,  здрав*йшей  философ1и  и  математик* 
допущены  быть  могутъ,  а  двухъ  изъ  нихъ. . . .  послать  на  н*- 
сколько  времени  въ  академическую  гимназ1Ю  латинскому  языку 
учиться". 

Ломоносовъ  отправлялся  вм*ст*  съ  Брауномъ  для  выше- 
помянутой  же  ц*ли  экзаменовать  воспитанниковъ  невской 
семинарш,  и  поел*  того  къ  нему  явился  одинъ  изъ  нихъ,  не 
попавш1й  на  экзаменъ  по  вол*  своего  начальства,  но  очень 
хот*вш1й  быть  академическимъ  студентомъ.  „И  по  его  жела- 
тю  говорилъ  я,  писалъ  Ломоносовъ  въ  академическую  канце- 
ляр1Ю,  съ  нимъ  по  латин*  и  задавалъ  переводить  съ  латинскаго 
на  росс1йск1й  языкъ,  изъ  чего  я  усмотр*лъ,  что  онъ  им*етъ 
острое  понят1е  и  латинсшй  языкъ  столько  знаетъ,  что  онъ  про- 
фессорсшя  лекщи  разум*ть  можетъ.  При  экзамен*  сказанъ 
былъ  онъ  отъ  учителей  больнымъ"  ^).  Академическая  канцеля- 
р1я  вытребовала  этого  ученика  въ  Академтю;  это  былъ  — 
Иванъ  Барковъ,  оказавпийся  даровит*йшимъ  изъ  тогдашнихъ 
отудентовъ.  По  вс*мъ  в*роят1ямъ,  его  ожидала  громкая  изв*ст- 
ность,  когда  бы  несчастная  страсть  къ  вину  и  распущенная 
жизнь  не  погубила  этого  челов*ка. 

Ломоносовъ  13  мая  1748  года  доставилъ  требованный  отъ 


учаспе  Ломоносова  въ  д'кгЬ  объ  уни- 
верситетскомъ  регданевт^,  утрачевн, 
не  подтверждаются  никакоми  данными. 
Вся  переписка  поэтому  предмету  хра- 
нится въ  академическихъ  архивахъ: 
хавцелярскомъ  —  въ  кннг^^  №  803,  ко- 
торую вид^^лъ  Бплярск1&,  п  въ  конфе- 
ренцскомъ  —  въ  связке  №  70,  которою 


этотъ  изсл^^дователь  не  пользовался, 
я  им'кЁЪ  случай  просматривать  какъ 
книгу,  такъ  и  связку. 

1)  Билярск1&,  100,  104,  п  Записки 
Академ1и  наукъ,  XII,  прилож.  №  5, 
Рсдакторъ,  сотрудники  в  цензура  въ 
русскомъ  журнал'Ь  1766 — 1764  годовъ, 
стр.  29  н  сл^^д. 


Т.  П.  26 
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него  переводъ  программы  всЬхъ  лекщй,  которыя  должны  были 
читаться  при  академическомъ  университет'Ь.  Программа  эта 
была  напечатана^),  и  зд^сь,  посл'Ё  объяснен1й  о  польз'Ё  наукъ 
и  упоминанш  о  щедротахъ  къ  Академхи  Петра  Великаго,  Ека- 
терины I  и  Елисаветы,  находимъ:  „Великихъ  сихъ  благод'Ьятй 
Росс1я  почитать  никогда  да  не  престанетъ,  И  Академ1я  наукъ 
властш  и  прозорливостш)  Его  Схятельства  своего  Президента- 
побуждаемая,  ничего  не  преминетъ,  чемъ  за  толикое  Ек  Вели- 
чество щедролюбхе  ревност1Ю  служить  и  Росс1йскому  юноше- 
ству пользовать  можетъ.  Прочее  отъ  васъ,  Россшсше  юноши, 
зависитъ,  чтобы  вы  толикимъ  Всемилостив'Ьйппя  Государыни 
благод'Ьяшемъ  съ  пользою  наслаждались,  Зд'Ьсь  предлагается 
вамъ  росписан1е  академическихъ  наставлен1й,  которыя  въ  ака- 
демическихъ  авдиторхяхъ  публично  предлагаться  будутъ".  За- 
т-Ьмъ  сл'Ьдуютъ  имена  академиковъ  и  предметы  ихъ  чтетй,  а 
въ  заключети  сказано :  „Когда  къ  окончашю  сихъ  лекщй  сту- 
денты къ  прочимъ  наукамъ  довольно  будутъ  приготовлены, 
тогда  по  П0НЯТ1Ю  и  по  охот*  каждаго  имъ  толковать  будутъ": 
Винцгеймъ — практическую  астрономхю,  А.  Бургаве — анатомш 
и  физ10лопю,  Ломоносовъ — химш),  Краценштейнъ — механику, 
Крашенинниковъ  —  ботанику,  Поповъ  —  астрономш  теорети- 
ческую. 

Изъ  литературныхъ  трудовъ  Ломоносова,  появившихся  въ 
печати  въ  1748  году,  самымъ  виднымъ  было  Краткое  руковод- 
ство къ  краснор'Ьчш,  книга  перьвая,  въ  которой  содержится 
Риторика  показующая  общ1я  правила  обоего  краснор'Ьчхя, 
то  есть  оратор1и  и  поэз1и,  сочиненная  въ  пользу  любящихъ 


1)  Вотъ  ея  заглав1е:  По  всемилостп- 
в-Ьйшему  указу  ея  императорскаго  ве- 
личества всепресв'Ьтл']^йш1я  державн']^й- 
Ш1Я  велив1я  государыни  императрицы 
Елисаветы  Петровны,  самодержицы  все- 
Р0СС1&СЕ1Я  и  протчая,  и  протчая,  и 
протчая.  И  по  опред'Ьлен1ю  его  С1я- 
тельства,  графа  Кирила  Григорьевича 
Разумовскаго,  ея  императорскаго  ве- 
личества д'Ьйствительнаго  ваммергера, 


Академ1и  наукъ  президента,  орденовъ 
святаго  Александра  и  святыя  Анвн 
кавалера.  Тоя  же  Академхи  наукъ  про- 
фессоры  РоссШскимъ  Юношамъ,  къ 
пзучен1ю  почтенныхъ  наукъ  опред^- 
лениымъ,  чрезъ  с1е  объявляютъ  буду- 
Щ1Я  своп  настаилен1Я,  которыя  начата 
быть  пм^ютъ  11  1юля  1748  года.  Въ 
Санктпетербург!^  при  императорской 
Академ1и  наукъ.  Въ  I®,  4  ненум.  стр. 
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словесныя  науЕи.  Трудами  Михаила  Ломоносова  Император- 
ской Академ1и  Наукъ  и  Историческаго  Собран1я  Члена,  Хим1и 
Профессора,  Въ  СанктпетербургЬ,  при  Императорской  Акаде- 
11иНауи>1748^). 

Выше,  на  стр.  350,  приведено  рукописное  посвященте  Ломо- 
носова. Что  касаетсл  до  находящагося  при  печатномъ  экзем- 
пляре, то  въ  немъ  сначала  говорится  о  дар*  слова  и  украшеши 
его.  •ЯзБЕКъ,  которымъ  Росс1йская  Держава  великой  части  св^та 
повел1Ьваетъ,  ло  ея  могуществу  им'Ьетъ  природное  изобил1е, 
красоту  и  силу,  чемъ  ни  единому  Европейскому  языку  не  усту- 
паетъ.  И  для  того  кЬтъ  сумн*н1я,  чтобы  Росстйское  слово  не 
могло  приведено  быть  въ  такое  совершенство,  каковому  въ 
другихъ  удивляемся.  Симъ  обнадеженъ,  предпр1ялъ  я  сочи- 
неше  сего  руководства;  но  больше  въ  такомъ  нам'Ьреши,  чтобы 
друпе  увид^въ  возможность,  по  сей  малой  стез*  въ  украшеши 
Россшскаго  слова  дерзновенно  простирались.  О  усп-Ьхахъ  сего 
дЪза  весьма  не  можно  сумн-Ьваться,  когда  уже  купно  съ  прот- 


1)Въ8*.  Существуютъ  два  издан1я  этой 
кввги  оба  съ  обозаачен1емъ  1743  года. 
В1  иервонъ,  кром'Ё  загдав1я,  8  шевуж. 
стр.  (аосвящевхе  великому  кнлзю  на- 
ел^двику);  315  нум.  п  2  нен.  стр.  (по- 
грешности и  оглавлен1е).  Такой  эвзем- 
киръ  есть  у  меня,  но  безъ  восвященгя; 
а  въ  академи<1сской  баблотек-]^ — 1юбо- 
онтенъ  гЬмъ,  что  онъ  съ  корректур- 
нвнв  поправвахп  Ломоносова.  Отсюда, 
напр.,  узнаемъ,  что  вазагдав1п  прежде 
стояло  въ  титул*  автора  «и  исторю- 
графнчесваго  департамента  члепа>7,  вм. 
чего  Лоховосовъ  поправплъ  аи  истори- 
ческаго собраы1л  члепъ».  Въ  поднисн 
водъ посвящен1емъ было  набрано:  «Ни- 
жайшхй  усердный  рабъ  Мпхайло  Ломо- 
носовъ»,  что  лотомъ  имъ  поправлено 
такъ:  авсенп2аГ1ш1й  и  всеусердн'Ьйш1й 
рабъ  Михаило  Ломоносовъ».  Иногда 
овъ  подппсывалъ  къ  псчатан1ю:  Гтрп- 
шаШг.  Ьотопо<ч01Г:  иногда  же  это  по 
русски,  напр.  «24  марта  высмотр'Ьвъ 
прилежно  и  р^чь  отъ  р'Ьчн,  гд'Ь  они 


стоять  сллты,  расставввъ,  печатать 
Ломоносовъя.  Или:  выбрать  и  пере- 
смотреть корректуру  и  потомъ  печа- 
тать. Махя  4.  Ьотопо8о€».  Или  просто: 
<«Выбравъ  чисто  печатать.  Ломоносовъ». 
На  стр.  263  есть  рукою  Ломоносова 
въ  прим^&р'!  нзъ  145  псалма  поправка, 
сделанная  очевидно  по  цевзурнымъ 
соображен1ямъ.  Прежде  было  набрано: 
«Или  должно  уповать  на  Бога,  или  на 
Князей  земныхъ;  но  на  Князей  уповать 
не  должно;  следовательно  должно  упо- 
вать на  Бога».  Это  потомъ  зачеркнуто 
п  вм'Ьстотого  написано:  «Или  уповать 
на  Бога,  плп  на  князей  сыновъ  чело- 
в']^ческпхъ;  но  уповать  на  нихъ  нена- 
дежно; следовательно  лучше  уповать 
на  Бога».  Изъ  некоторыхъ  отм^токъ 
на  последпнхъ  лнстахъ  видно,  что  Ло- 
моносовъ держалт,  ихъ  корректуру  въ 
феврале  и  марте  1748  года.  Второе 
пздан1е  Риторики  1 748  года  съ  темъ  же 
заглав1емъ  на  302  нумер,  и  1  ненузг. 
стр ,  на  которой  оглавлен1е. 
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него  переводъ  программы  вс1^хъ  лекщй,  который  должны  были 
читаться  при  академическомъ  университет'Ь,  Программа  эта 
была  напечатана^),  и  зд'Ьсь,  посл1Ь  объяснен1й  о  польз*  наукъ 
и  упоминашй  о  щедротахъ  къ  Академхи  Петра  Великаго,  ЕЬка- 
терины  I  и  Блисаветы,  находимъ:  ,,Великихъ  сихъ  благод'Ьяшй 
Росс1я  почитать  никогда  да  не  престанетъ.  И  Академтя  наукъ 
власт1Ю  и  прозорливостш)  Его  Саятельства  своего  Президента 
побуждаемая,  ничего  не  преминетъ,  чемъ  за  толикое  Ея  Вели- 
чество щедролюб1е  ревност1Ю  служить  и  Россхйскому  юноше- 
ству пользовать  можетъ.  Прочее  отъ  васъ,  Россшсше  юноши, 
зависитъ,  чтобы  вы  толикимъ  Всемилостивейшая  Государыни 
благод'Ьянхемъ  съ  пользою  наслаждались.  Зд'Ьсь  предлагается 
вамъ  росписанхе  академическихъ  наставлен1Й,  которыя  въ  ака- 
демическихъ  авдитораяхъ  публично  предлагаться  будутъ".  За- 
т-Ьмъ  сл^дують  имена  академиковъ  и  предметы  ихъ  чтенхй,  а 
въ  заключети  сказано:  „Когда  къ  окончашю  сихъ  лекщй  сту- 
денты къ  прочимъ  наукамъ  довольно  будутъ  приготовлены, 
тогда  по  П0НЯТ1Ю  и  по  охот'Ь  каждаго  имъ  толковать  будутъ": 
Винцгеймъ — практическую  астроном1Ю,  А.  Бургаве — анатомио 
и  физ10лопю,  Ломоносовъ — химш),  Краценштейнъ — механику, 
Крашенинниковъ  —  ботанику,  Поповъ  —  астроном1Ю  теорети- 
ческую. 

Изъ  литературныхъ  трудовъ  Ломоносова,  появившихся  въ 
печати  въ  1748  году,  самымъ  виднымъ  было  Краткое  руковод- 
ство къ  краснор'Ьчш,  книга  перьвая,  въ  которой  содержится 
Риторика  показующая  общтя  правила  обоего  краснор'Ьчхя, 
то  есть  ораторхи  и  поэз1и,  сочиненная  въ  пользу  любящихъ 


1)  Вотъ  ея  заглав1е:  По  всемплостп- 
в']^&шему  указу  ея  имаераторскаго  ве- 
личества всепресв'^тл'ЬЙш1я  державн*]^!!- 
ш1я  велишя  государыни  императрицы 
Е!лнсаветы  Петровны, самодержицы  все- 
Р0СС1&СК1Я  и  протчая,  п  протчая,  и 
протчая.  И  по  опред']^1ен1ю  его  С1Я' 
тсгльства,  графа  Кирила  Григорьевича 
Разумовскаго,  ея  императорскаго  ве- 
личества Д'Ьйствительнаго  каммергера, 


Авадемхи  наукъ  президента,  орденовъ 
святаго  Александра  и  святыя  Анвн 
кавалера.  Тоя  же  Академ1и  наукъ  про- 
фессоры  Росс1|^скпмъ  Юношамъ,  къ 
изучен1Ю  почтенпыхъ  наукъ  опред'&- 
леннымъ,  чрезъ  С1е  объявляютъ  буду- 
пЦя  свои  паставлен1Я,  которыя  начата 
быть  им'Ьютъ  И  1юля  1748  года.  Въ 
Санктпетербург']^  при  имиераторскоА 
Академ1и  наукъ.  Въ  I®,  4  ненум.  стр. 


ЛОМОНОСОВЪ,  МИХАИХЬ  ВАСВЛЬЕВЯЧЪ. 


387 


словеснБш  науки.  Трудами  Михаила  Ломоносова  Император- 
ской Академ1и  Наукъ  и  Историческаго  Собрашя  Члена,  Хим1и 
Профессора.  Въ  СанктпетербургЬ,  при  Императорской  Акаде- 

М1И  Наукъ  1748  0. 

Выше,  на  стр.  350,  приведено  рукописное  посвящеше  Ломо- 
носова. Что  касается  до  находящагося  при  печатномъ  экзем- 
пляр'Ъ,  то  въ  немъ  сначала  говорится  о  дар*]^  слова  и  украшен1и 
его.  ^зыкъ,  которымъ  Росс1йская  Держава  великой  части  св']^та 
повел'Ьваетъ,  но  ея  могуществу  им'Ьетъ  природное  изобилхе, 
красоту  и  силу,  чемъ  ни  единому  Европейскому  языку  не  усту- 
паетъ.  И  для  того  н*тъ  сумн'Ьн1я,  чтобы  Россхйское  слово  не 
могло  приведено  быть  въ  такое  совершенство,  каковому  въ 
другихъ  удивляемся.  Симъ  обнадеженъ,  предпрхялъ  я  сочи- 
неше  сего  руководства;  но  больше  въ  такомъ  нам'Ьреши,  чтобы 
друпе  увид'Ьвъ  возможность,  по  сей  малой  стез*  въ  украшеши 
Росс1йскаго  слова  дерзновенно  простирались.  О  усп'Ьхахъ  сего 
д'Ьла  весьма  не  можно  сумн'Ьваться ,  когда  уже  купно  съ  прот- 


1)6ъ8^.  Существуютъ  дваизданхяэтой 
книги  оба  съ  обозвачен1емъ  1748  года. 
Въ  первомъ,  крон*!}  заглав1я,  В  ненум. 
стр.  (посвящевхе  великому  князю  да- 
сл-Ьдвику);  315  нум.  н  2  вен.  стр.  (по- 
грешности и  оглавлен1е).  Такой  экзем- 
оляръ  есть  у  меня,поббзъпосвящен1я; 
а  въ  академической  библготекЬ — любо- 
шзтенъ  т-Ьмъ,  что  опъ  съ  корректур- 
ными поправками  Ломоносова.  Отсюда, 
напр.,  узнаемъ,  что  вазаглавхи  прежде 
стояло  въ  титуле  автора  а  и  истор10- 
графйческаго  департамента  члена»,  вм. 
чего  Ломовосовъ  поправилъ  «и  истори* 
ческаго  собраи1д  членъ».  Въ  подписи 
подъ посвящешеиъ было  набрано:  «Ни- 
жайш1Й  усердный  рабъ  Михаиле  Ломо- 
восовъ», что  лотомъ  нмъ  поправлено 
такъ:  <хвсевижайш1Й  и  всеусердвейш1й 
рабъ  Михаиле  Ломовосовъ».  Иногда 
онъ  подписывалъ  къ  печатан1ю:  1трп- 
та1аг.  Ьотопо80^;  иногда  же  это  по 
русски,  напр.  «24  марта  высмотр1}въ 
прилежно  и  р'Ьчь  отъ  р^^чи,  гд'Ь  они 


стоять  слиты,  расставивъ,  печатать 
Ломоносовъ».  Или:  выбрать  н  пере- 
смотреть корректуру  и  потомъ  печа- 
тать. Ма1я  4.  ЬотопозоЯ».  Или  просто: 
«Выбравъ  чисто  печатать.  Ломоносовъ». 
На  стр.  263  есть  рукою  Ломоносова 
въ  прим'Ьр'Ь  изъ  145  псалма  поправка, 
сделанная  очевидно  по  цензурнымъ 
соображев1ямъ.  Прежде  было  набраво: 
«Или  должно  уповать  на  Бога,  или  на 
Бвязей  земныхъ;  но  ва  Квязей  уповать 
не  должно;  сл1>доватсльио  должно  упо- 
вать па  Бога».  Это  потомъ  зачеркнуто 
н  вм'Ьстотого  написано:  а  Или  уповать 
ва  Бога,  или  ва  квязей  сыновъ  чело- 
в']^ческихъ;  во  уповать  на  вихъ  нена- 
дежно; следовательно  лучше  уповать 
на  Бога».  Изъ  н']^которцхъ  отм^^токъ 
ва  посл^дннхъ  лвстахъ  видно,  что  Ло- 
моносовъ держалъ  ихъ  корректуру  въ 
феврал*  и  март*  1748  года.  Второе 
изданхе  Риторики  1748  года  съ  т-Ьмъ  же 
заглав1емъ  па  302  нумер,  и  1  всвум. 
стр.,  ва  которой  оглавлев1е. 
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МЫ...."  Зат-Ьмь  въ  прим'Ьръ  приведено  описаше  п'Ьтя  соловья, 
оказавшееся,  впрочемъ,  заимствованнымъ  изъ  Плинхя. 

29  марта  1748  года  Ломоносовъ  въ  собственноручномъ 
доношеши  писалъ:  „Для  переплету  сочиненной  мною  рито- 
рики, въ  какомъ  долженъ  я  поднести  рго  императорскому  вы- 
сочеству, также  и  для  другихъ  домашнихъ  нуждъ  потребны 
мн1Ь  необходимо  деньги,  въ  которыхъ  им'Ью  крайше  недостатки. 
Того  ради  канцеляр1Ю  Академхи  наукъ  покорно  прошу,  чтобы 
повел'&но  было  выдать  мн^^  жалованья  за  мартъ  м'&сяцъ  сего 
1748  года"^).  Просьба  эта  была  тогда  же  удовлетворена. 
Кром'Ь  того,  академическая  канцеляр1я  распорядилась,  8  1юня 
1748  г.,  о  выдач'Ь  Ломоносову  25  экземляровъ  риторики  „за 
его  трудъ  въ  награжден1е".  Несколько  времени  спустя,  именно 
6  1ЮЛЯ,  къ  этимъ  экземплярамъ  прибавлено  было  автору 
еще  25 '). 

Въ  1748  году  Ломоносовъ  сочинилъ  „Оду  на  день  восше- 
СТВ1Я  на  престо лъ  ея  величества  государыни  императрицы 
Екисаветы  Петровны",  которая  и  была  напечатана  къ  25  ноября 
того  же  года^).  Зд'Ьсь  бол^е,  ч'Ьмъ  въ  преды дущихъ  годахъ, 
встр'Ьчается  громкихъ  похвалъ  мудрости,  благодуш1Ю  и  ум'Ьшю 
царствовать  Елисаветы.  Между  пожеланхями  снова  являются 
намеки  на  дарован1б  новаго  устава  Академ1и  наукъ  и  прежнее 
ея  печальное  положеше: 

и  вамъ,  воздюбденвыя.Музы, 
За  горьки  слезы  и  за  страхъ, 
За  грозно  время  и  плачевно, 
Да  будетъ  радость  повседневно, 
При  Невскихъ  обновись  струяхъ. 

♦   9|е   ♦ 

Годину  ту  воспоминая. 
Среди  утЬхъ  мятется  умъ1 
Еще  крутится  мпа  густая, 
Еще  наносить  страшный  шумъ! 


1)  II,  книга  №  115;  Билярсшй,  стр. 
99. 

2)  Би1ярск1й,  стр.  106,  109. 

3)  Этой  оды  было  отпечатано  225 
экзвмпляровъ,  но  НЫН'Ь  МВ'Ь  ВС  С1учи- 


лось  вид']^ть  перваго  издан1я  ея,  а  по- 
тому прпм'К^ры  зд']^сь  выписаны  пзъ 
Собран1я  разныхъ  сочинешй  въ  стн« 
хахъ  и  въ  проз'Ь  М.  Ломоносова,  Снб. 
1751  года,  105—117. 


юмоносовъ^  ииxли^^ь  в1ксиьЕвичъ, 
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сколько  неудивительно,  что  долгое  время  и  посл'Ь  ломоносовская 
риторика  была  не  только  учебникомъ,  но  и  сборникомъ  обраа- 
цовъ  всего  лучшаго  изъ  того,  что  тогда  представляла  небогатая 
русская  литература.  Зам']^чательно  еще  въ  этой  риторик'Ь  и  то, 
что  переводчиковъ  и  авторовъ  вс']^хъ  возможныхъ  прим'Ёровъ 
и  образцовъ  совм'Ьщало  въ  себ'Ё  одно  лицо  — Ломоносовъ!  Не- 
удивительны поэтому  слова  Татищева ,  который  писалъ  вскоре 
по  выход'Ё  въ  св'Ьтъ  этого  произведен1я  Ломоносова:  „нашъ 
языкъ  многихъ  полняе  и  плодовитее,  и  мню,  что  въ  Филосо- 
ф1и,  Маеематик'Ё  и  прочихъ  наукахъ  не  хуже  Французскаго  и 
Германскаго,  но  еще  кратче  изъяснить  можемъ,  что  н'бкоторые 
Члены  Русской  Академ1и  издашемъ  преизрядныхъ  книгъ 
засвидетельствовали,  особливо  господина  Профессора  Ломо- 
носова изрядная  Риторика  и  друпя,  яко  же  Тред1аковскаго  и 
господина  Сумарокова,  стихотворныя  хвалы  достойны"^).  Не 
только  одни  современники  Ломоносова,  но  и  потомки,  не- 
сколько десятковъ  л^тъ  посл'Ь  уже  появлешя  въ  св'Ьтъ  его 
риторики,  отзывались  о  ней  не  иначе  какъ  съ  восхищешемъ. 
Д[равда,  говоритъ  наприм^ръ  Севергинъ^),  что  правила  изоб- 
рЬтетя  идей,  украшен1я  и  разположетя  слова  у  всЁхъ  про- 
св'Ьщенныхъ  народовъ  почти  одинаковыя.  Но  Ломоносовъ 
былъ  первый,  который  и  въ  семъ  поприщ'Ь  лучш1я  проложилъ 
стези  на  Россшскомъ  язык'ё.  И  хотя  посл'Ь  него  мног1я  изданы 
подобный  руководства,  но  твореше  Ломоносова  служило  имъ 
всегда  основашемъ;  и  не  взирая  на  оныя,  любители  словес- 
ности не  престаютъ  до  нынЬ  читать  его  Риторику  и  образо- 
вать себя  по  оной.  Ибо  никто  почти  не  былъ  столь  счастливъ 
въ  выбор'Ё  прим'Ёровъ,  особливо  въ  наполнсти  перюдовъ  и 
распространен1и  слова,  въ  возбужден1и  страстей,  въ  вымыс- 
лахъ,  и  вообще  въ  украшеши  и  разположети.  Зд'Ъсь  должны  мы 
наипаче  удивляться  изяществу  его  вкуса,  ибо  всё  его  прим'Ьры 
сильны,  ясны  и  привлекательны,  а  некоторые  не  подражае- 


1)  Истор1Я  рошйская  В.  Татищева, 

I,  493. 

2)  Слово  похвальное  М.  В.  Ломоно- 


сову, читанное  дъ  императорской  росс1Й« 
ской  Академ1и  В.  Севергины][ъ,Санкт- 
петербургъ,  1805  года,  стр.  31,  32. 
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МЫ...."  Зат-Ьмъ  въ  прим'Ьръ  приведено  описанхе  п'Ьшя  соловья, 
оказавшееся,  впрочемъ,  заимствованнымъ  изъ  Плин1я. 

29  марта  1748  года  Ломоносовъ  въ  собственноручномъ 
доношеши  писалъ:  „Для  переплету  сочиненной  мною  рито- 
рики, въ  какомъ  долженъ  я  поднести  рго  императорскому  вы- 
сочеству, также  и  для  другихъ  домашнихъ  нуждъ  потребны 
мн'Ь  необходимо  деньги,  въ  которыхъ  им'Ью  крайше  недостатки. 
Того  ради  канцелярхю  Академ1и  наукъ  покорно  прошу ,  чтобы 
повел-Ьно  было  выдать  мн'Ь  жалованья  за  мартъ  м'Ьсяцъ  сего 
1748  года"^).  Просьба  эта  была  тогда  же  удовлетворена. 
Кром*  того,  академическая  канцеляр1я  распорядилась,  8  1юня 
1748  г.,  о  выдач*  Ломоносову  25  экземляровъ  риторики  „за 
его  трудъ  въ  награждеше".  Н'Ьсколько  времени  спустя,  именно 
6  шля,  къ  этимъ  экземплярамъ  прибавлено  было  автору 
еще  25 '). 

Въ  1748  году  Ломоносовъ  сочинилъ  „Оду  на  день  восше- 
СТВ1Я  на  престолъ  ея  величества  государыни  императрицы 
К1исаветы  Петровны",  которая  и  была  напечатана  къ  25  ноября 
того  же  года^).  Зд'Ьсь  болЬе,  ч'Ьмъ  въ  предыдущихъ  годахъ, 
встречается  громкихъ  похвалъ  мудрости,  благодуш1Ю  и  ум-Ьтю 
царствовать  Блисаветы.  Между  пожелан1ями  снова  являются 
намеки  на  дарованхе  новаго  устава  Академ1и  наукъ  и  прежнее 
ея  печальное  положеше: 

и  вамъ,  возлюбленвыя.Музы, 
За  горьки  слезы  и  за  страхъ, 
За  грозно  время  и  плачевно, 
Да  будетъ  радость  повседневно, 
При  Невскихъ  обновясь  струяхъ. 

*  4с  ф 

Годину  ту  воспоминая, 
Среди  ут'Ьхъ  мятется  умъ1 
Еще  крутится  мгла  густая, 
Еще  наносить  страшный  шумъ! 


1)  II,  книга  №  115;  БилярсшА,  стр. 
99. 

2)  Билярск1&,  стр.  106,  109. 

3)  Этоб  оды  было  отпсчатаво  225 
экземпляровъ,  но  нын'Ь  ипЪ  не  случи- 


лось вид'&ть  перваго  изданхя  ея,  а  по- 
тону прпм'&ры  ЗД'ЬСЬ  выписаны  пзъ 
Собрашя  разныхъ  сочинеш&  въ  сти- 
хахъ  и  въ  проз^  М.  Ломоносова,  Спб. 
1751  года,  105—117. 
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Таиъ  буря  оскры  завиваетъ, 

И  алчный  пламень  пожираетъ 

Мпнервонъ  съ  гроикнмъ  трескомъ  храиъ! 

Какъ  и^&дь  въ  горвод'6,  небо  рдптся! 

Богатство  ра^чума  стремптся 

На  ннзъ  къ  трепещущимъ  ногамъ! 

Дал'Ье  сл-Ьдують  иносказан1я,  какъ  руссюе  при  Елисавет'Ь 
победили  шведовъу  иносказан1я,  которыя  можно  объяснить 
гЬмъ,  что  въ  1748  году  д'Ьлались  разныя  военныя  приготовле- 
тя  противъ  Швецш  и  въ  тогдашнихъ  Петербургскихъ  в'Ьдомо- 
стяхъ  отъ  времени  до  времени  печатались  изв*ст1я  о  сосредо- 
точеши  войскъ  и  о  снабжсши  нашихъ  магазиновъ  въ  Финд- 
ЛЯНД1И  разными  запасами. 

Левъ  нын']^  токмо  зрптъ  ограду, 
Ч^Ьмъ  путь  его  пресЬченъ  къ  стаду. 

Въ  1748  г.  императрица  послала  вспомогательныя  войска 
на  Рейнъ,  и  это  одно  обстоятельство  было  причиною  закдюче- 
П1Я  мира  въ  Аахен'Ь: 

Европа  утомленна  въ  брани, 
Изъ  пламени  ооднявъ  главу, 
Къ  Теб'6  своп  простерла  длани 
Сквозь  дымъ,  куренхе  и  мглу. 
Твоя  кротчайшая  природа, 
Ч'Ьмъ  для  блаженства  смертныхъ  рода, 
Всевыган1й  нашъ  у  красил  ъ  в'бкъ. 
Склонилась  для  ея  защиты, 
И  мечь  Твой  лаврами  обвитый 
Не  обнаженъ  войну  прес^^къ. 

Въ  20-й  строф*  воспоминашя  о  поражен1и  Карла  ХП. 
Дворъ  въ  конц*!  1748  года  сбирался  въ  Москву,  гд*  въ  ма* 
1748  года  сгорало  несколько  десятковъ  монастырей  и  церквей, 
около  двухъ  тысячъ  дворовъ  и  проч.  ^) 

Москва  едина  на  колена 
Упавъ,  передъ  Тобой  стойтъ, 
Власы  сбдые  простираетъ. 
Тебя,  богиня,  ожидаетъ, 


1)  С.  Петербургск1Я  в-Ьдомости  1748  г.,  №  49,  стр.  390,  391. 
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Къ  Теб'6  единой  воп1я: 
Возри  на  храмы  опаленны 
Возри  на  ст']^ны  разрушенвы 
Я  жду  щедроты  Твоей. 

ч»  ж    Ч»  / 

Чс    :|с 

Гряди,  красн'Ьйшая  денницы, 
Гряди  и  св']^тлостью  лица 
II  блескомъ  чистой  багрянщы 
Ут'Ёшь  оечальныя  сердца, 
И  время  возврати  златое. 

Ода  Ломоносова  была  поднесена  императриц'^  во  дворц'Ь 
президентомъ  Академш,  графомъ  Разумовскимъ,  и,  какъ  ска- 
зано въ  современныхъ  газетахъ,  „ея  императорское  величество 
милостиво  принять  соизволила,  и  сочинителю  сего  поздравде- 
Н1Я  профессору  ХИМ1И  г.  Ломоносову  всемилостив'Ьйше  ?ожа- 
вать  изволила  др'Ь  тысячи  рублевъ  въ  награждеше"^). 

Изъ  д'Ьла,  возникшаго  въ  1750  г.  о  взысканш  съ  Ломо- 
носова по  одному  векселю  можно  вид'Ьть,  что  онъ  часть  по- 
жалованныхъ  ему  денегь  у  потреби  лъ  въ  1748  г.  на  расплату 
долговъ;  но  количество  посл'Ьднихъ  онъ  самъ  опредЬлитедьно 
не  зналъ,  такъ  какъ,  по  его  свид'Ьтельству,  одинъ  вексель  въ 
сто  рублей  оказался  тогда  скрытымъ  завмодавцемъ  съ  ц-Ьлш 
получать  по  немъ  впосл'Ьдов'вш  проценты.  Ломоносовъ  это 
зам'Ьтилъ  уже  тогда,  когда  вексель  представленъ  былъ  къ 
взысканш  ^). 

Въ  1748  году  Ломоносову  несколько  разъ  приходилось 
составлять  стихотворные  переводы  надписей  для  иллюминащй, 
которыя  сочинялись  академикомъ  ИГтелинымъ.  Такъ,  20  апреля 
того  года,  Ломоносовъ  получилъ  изъ  академической  канцелярш 
ордеръ  о  перевод'Ь  стихами  надписи,  переведенной  въ  проз* 
такъ: 

Твоей  короны  зданхе,  монархиня,  пускай  стоить 

Теб'Ь  къ  весел1ю  и  наиъ  къ  блаженству  твердо, 

Какъ  наша  в']^рность  ожидать  отъ  неба  намъ  того  ведитъ 

И  ревность  уповать  всегда  теб'6  усердно. 

I 

Получивъ  такую  надпись,  Ломоносовъ  обратился  съ  пись- 


1)  с.  Петербургсюя  В-Ьдомости  1748  г.,  №  96,  стр.  769. 

2)  Бидярск1й,  стр.  775. 
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момъ  къ  Теплову,  въ  которомъ  ув^^рялъ,  „что  въ  н'Ёмецкихъ 
виршахъ  н'Ьтъ  ни  складу,  ни  ладу;  и  такъ  такимъ  переводомъ 
мн'Ё  себя  пристыдить  весьма  не  хочется  и  весьма  досадно, 
чтобъ  такую  глупость  перевесть  на  росс1йск1й  языкъ...."^) 

Тёпловъ,  въ  отв'Ьтъ  Ломоносову,  послалъ  22  апр'Ьля  къ  нему 
самое  изъясненхе  иллюминащи,  предупреждая,  чтобы  онъ  не 
досадилъ  Штелину  экспресс1ями,  предосудительными  его  чести, 
и  оканчивая  словами  „пожалуй  посп'Ьши  къ  утру^.  Ломоносовъ 
тогда  написалъ  „Надпись  на  иллуминащю,  представленную  въ 
торжественный  день  Короновашя  Ея  Величества  1748  года, 
передъ  зимнимъ  домомъ,  гд'Ь  представ ленъ  былъ  въ  храм'Ь 
олтарь  изъ  сердецъ  сложенной ,  на  верьху  Императорской  в^^- 
нецъ,  по  сторонамъ  галлереи  къ  восходящему  и  заходящему 
солнцу. 

Во  храм^^  ревности  на  одтар-Ь  сердецъ 
Къ  подавшему  Теб'6  съ  высотъ  своихъ  в'&нецъ 
Отъ  подданныхъ  Твоихъ  чисН^йшгй  огнь  пьиаетъ, 
Да  щастгемъ  Твонмъ  Россхю  ув'Ёнчаетъ, 
Да  соднце  восходя  ц  заходя  дивится, 
Что  всюду  красота  Твоихъ  трхумфовъ  зрится  •). 

Другая  подобная  надпись  на  иллюминацш  5  сентября 
1748  года,  сочиненная  Ломоносовымъ,  помещается  въ  Соб- 
ран1и  его  сочинешй ');  но  следугопия  два  его  произведешя 
этого  же  рода  до  сихъ  поръ  были  неизв1>стны,  такъ-какъ  онъ 
самъ  не  напечаталъ  ихъ  въ  Собран1яхъ  своихъ  сочинен1й ,  ко- 
торыя  выходили  при  его  жизни. 

Ёо  дню  возшеств1я  на  престолъ  императрицы  Блисаветы 
Штелинъ  придумалъ  иллюминацш ,  въ  которой  Росс1я  была 
изображена  въ  вид')^  крепости,  взятой  Бкисаветою;  при  чемъ 
были  н^мецш  стихи,  вышедш1е  въ  русскомъ  прозаическомъ 
перевод'^  такими  рублеными  строчками: 

Къ  нашему  давно  жеданному  б1агополуч1ю, 
Къ  удово1ьств1ю  твоего  отечества, 


1)  Билярсшй,  стр.  101  —  103.  Все 
письмо  Ломоносова  уже  пом'&щено  въ 
Истор1И  АкадемАИ  наукъ,  I,  547. 

2)  Собравхе  развыхъ  сочиоен1й   въ 


стихахъ  и  въ  проз'Ь  М.  Ломоносова, 
(Спб.,  1751),  надпись  13. 

3)  Тоже  Собран1е  развыхъ  сочивен1&, 
надпись  14. 
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Мудрою  твоею  храбростью  взята  удержанная  кр'Ьпость. 
Въ  воспомонан1е  сего  Д'бла,  въ  честь  сея  ночи, 
Мы,  по  должности  нашев  и  В'Ьрностп, 
С1Ю  иллюминацию  сооружили. 

Подъ  этимъ  переводомъ  рукою  Ломоносова  написаны  сл'Ь- 
дующ1е  стихи: 

Явивъ  п^астливую  прем^Ьну, 

Чего  жслалъ  Росс1йск1й  св-Ьтъ, 

Прешла  препятствШ  многихъ  сгЬну, 

Восшедъ  на  тронъ  Елисаьетъ. 
На  память  дня  того  и  оной  ночи  въ  честь, 
Мы  тщимся  праздничны  С1И  огни  прннесть  ^). 

• 

Въ  ноябре  же  1748  года,  Штелину  поручено  было  соста- 
вить проекты  фейерверка  и  иллюминащи  къ  новому  1749  году, 
который  тогда  долженъ  былъ  праздноваться  въ  Москв*,  по 
случаю  пребыван1я  тамъ  двора.  Штелиновсшй  трудъ  перевелъ 
съ  н'Ьмецкаго  на  руссюй  академичесшй  переводчикъ  Василхй 
Лебедевъ,  подъ  заглав1емъ:  „Описанхе  и  изъяснеше  трехъ 
соединенныхъ  плановъ  фейервер1са  на  новой  1749  годъ".  Ломо- 
носовъ,  кром'Ь  стихотворныхъ  перед ожетй,  сд'Ьлалъ  своею 
рукою  н'Ькоторыя  исправлен1я  въ  перевод*  бывшаго  своего 
товарища.  Напр.: 


Переводъ  Лебедева. 

Средн]&  планъ  представляетъ  по  рим- 
скому ведикол'Ьшю  лавровыми  и  паль- 
мовыми в'Ётвьмп  украшенный  щитъ 
подъ  короиою  имени  ея  император- 
скаго  величества,  а  подъ  нимъ  знаками 
поваго  году,  а  именно  двузрачвоюяну- 
совою  головою  на  крыл'Ь  и  числомъ 
1749  года  на  верху  тр1умфальныхъ 
врать.  Сквозь  отверст1е  которыхъ  го- 
родъ  и  Москва  р^ка,  а  подъ  ними 
восходящее  солнце  въ  с1ян]и  является. 
На  воротахъ  сидитъ  Московская  гу- 
берния въ  золотомъ  поб']^доносномъ  и 
съ  башенками  в']^пд'1  на  голове,  на 
щитъ  своего  герба  опершись. 


Поправки  Ломоносова. 

Средн1&  планъ  представляетъ  тр1ун- 
фальныя  ворота  по  римскому  велвжо- 
Л'1п1ю  лавровыми  и  пальмовыми  в^ть- 
вями  украшенной  щитъ  подъ  коровою 
имени  ся  императорскаго  величества, 
надъ  которымъ  знаки  новаго  года,  а 
именно  двуличная  Лнусова  голова  я 
число  1749  года  на  верьху.  Сквозь 
отверзтхе  овыхъ  являются  городъ  в 
Р'&ка  Москва,  а  надъ  ними  восходящее 
солнце  въс1ян1и.  При  воротахъ  сидвтъ 
Москва  въ  вид*!  женщины  въ  городо- 
вой корон*!,  на  щитъ  своего  герба 
опершись. 


Лебедевск1й  переводъ  надписи:  „по  нашему  желанш)  сей 


1)  II,  книга  №   121.    Эта    надпись 
была  напечатана  только  разъ  въ  С.  Не- 


тербургскпхъ    в-Ьдомостяхъ    1749    т., 
№  стр.  96,  7С8. 
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годъ  щастливо  приходить  и  наше  щастю  съ  твоею  славою  къ 
верху  восходитъ"  Ломоносовъ  перелойсилъ  въ  стихи,  написан- 
ные его  рукою: 

Такъ  нын'Ь  новый  годъ  къ  намъ  щаст1е  прнводитъ: 
Съ  твоею  славою  талантъ  нашъ  въ  верхъ  восходитъ. 

И  дал'Ье  вм.  лебедевскихъ :  ^какъ  смотришь  ты  себя  верность 
и  подданство  въ  храм'Ь  благополучнаго  времени,  такъ  большая 
часть  земнаго  твоего  благополучхя  должна  быть  въ  счастлив'Ьй- 
шемъ  царств'Ь",  Ломоносовъ  написалъ  стихи: 

•Взираетъ  в^Ьрность  на  тебя 
Во  храм'Ь  полнаго  блаженства, 
Пространная  твоя  земля 
Того  жъ  достигнетъ  совершенства  *). 

Къ  числу  подобныхъ  стихотворныхъ  переводовъ  Ломо- 
носова въ  томъ  же  году  сл'Ьдуетъ  отнести  четверостиш1е,  пере- 
веденное въ  декабр-Ь  м'Ьсяц'Ь  изъ  Горащя  и  заключающее  въ 
себ*  намекъ  на  заключен1е  мира  въ  Аахен'Ь  всл'Ьдств1е  отправ- 
лен1я  русскаго  войска  на  Рейнъ.  Латинсше  стихи  были  пом'Ь- 
ш.ены  въ  календаряхъ  на  1749  годъ^). 

Посл']^  пожара  въ  здан1и  Академ1и  наукъ^  канцелярщ,  6  мая 
1748  года,  поручила  Тауберту  привести  въ  известность  уц-Ь- 
л1^вш1я  отъ  огня  книги  и  вещи  въ  библ10тек'Ь  и  кунсткамер'!^, 
почему  онъ  былъ  уволенъ  „отъ  писашя  Санктпетербургскихъ 
в-Ьдомостей^^),  и  выборка  для  нихъ  иностранныхъ  извЬстхй 
была  возложена  на  Штелина  *).  Переводы  для  В'Ьдомостей 
должны  были  делать  академическ1е  переводчики:  Лебедевъ, 
Фрейгангъ,  Барсовъ  и  студентъ  Тепловъ.  „А  т*  переводы, 
сказано  въ  томъ  же  опред^леши  канцелярхи,  править  и  посл^^д- 
нюю  оныхъ  ревизш  отправлять  и  надъ  всЬмъ  т^мъ,  что  къ 
тому  принадлежитъ,  трудъ  нести  г.  профессору  Ломоносову;  за 
который  ИЗЛИШН1Й,  сверхъ  должности  его  трудъ  им*етъ  онъ 
получать,  окром*  жалованья  его,  зъ  награждеи1е  по  200  рублей 


1)  II,  книга  №  122. 

2)  Истор1я  Академ!!!  наукъ,  I,  657. 


3)  Билярск1й,  стр.  752,  753. 

4)  Истор1я  Академ1П  наувъ,  I,  545. 
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въ  годъ  до  указу  изъ  суммы ,  положенной  класса  физическаго 

(81С)...." 

При  этомъ  была  дана  „инструкц1я  в'Ьдомостной  экспеди- 
щи"^  на  которую  въ  сл-Ьдующемь  году  ссылался  Ломоносовъ 
въ  свое  оправ дан1е.  Вотъ  эта  инструкщя,  въ  особенности 
им'Ьющая  значен1е  для  истор1и  единственной  тогда  въ  ц'Ьлой 
Росс1и  академической  газеты: 

„1.  Г.  надворнойу  советнику  и  профессору  Штелину  ведо- 
мости изъ  иностранныхъ  н']^мецкихъ  и  французскихъ  письмен- 
ныхъ  и  печатныхъ  изв']^ст1Й9  по  понед']^льникамъ  и  четверткамъ, 
въ  В'Ьдомостной  экспедищи  писать,  и  Лебедеву,  Фрейгангу, 
Барсову  и  студенту  Теплову  оныя  по  прежнему  переводить,  а 
профессору  г.  Ломоносову  оные  ихъ  переводы  править  и 
последнюю  оЪыхъ  ревизш  отправлять.  Корректуры  какъ  н*- 
мецкихъ,  такъ  и  россшскихъ  В'Ьдомостей  въ  в'Ьдомостной 
экспедищи,  а  не  дома  —  подъ  штрафомъ  —  д'Ьлать,  чего  ради 
имъ  всЬмъ  въ  вЬдомостные  дни  въ  экспедищю  приходить  и 
каждому  должность  свою  притомъ  вЬрно  и  рад'Ьтельно  испол- 
нять. 2.  Никакова  артикула  изъ  Россш ,  изъ  какова  бы  м'Ьста 
ни  было^  безъ  ведома  президента  или  въ  отсутствхе  его  канце- 
ляр1и,  въ  Ведомости  не  вносить  же.  3.  Въ  писан1и  отъ  всякаго 
умствован1я  и  предосудительныхъ  экспрессхй  удерживаться; 
особливо  что  къ  предосужденш  Россхи  или  ея  союзниковъ 
касается  въ  Ведомости  не  вносить.  4.  Какъ  письменныя,  такъ 
и  печатныя  изв'Ьстхя,  которыя  въ  В'Ьдомости  поставлены,  по 
мЬсячно  расположить  и  въ  надлежащемъ  м'ЬсгЬ  прилежно  хра- 
нить, дабы  по  требовашю  о  томъ,  что  въ  росс1йскихъ  В-Ьдомо- 
стяхъ  публиковано,  отв^тъ  дать  можно  было.  5.  Прежде 
нежели  Ведомости  въ  народъ  пущены  будутъ,  то  напередъ  по 
одному  экземпляру  русскихъ  и  н'Ьмецкихъ  Ведомостей  на 
почтовой  бумаг'Ь  канцлеру  въ  домовую  канцелярш  вносить"  ^). 

Крон*  этого  поручешя,  на  Ломоносова  возлагались,  по  при- 
м'Ьру  прежнихъ  л'Ь'гь,  просмотры  переводовъ  книгъ,  которыя 
печатались  при  Акадеуш  наукъ.  Въ  феврале  1748  года  ему 


1)  II,  Ениги  №;«  117  и  457. 
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были  даны  на  разсмотр'Ьше  переведенные  академическимъ 
переводчикомъ  Васильемъ  Лебедевымъ  Корне Л1й  Непотъ  и 
физика  Лешера.  Ломоносовъ,  9  февряля  1748  года,  писалъ  въ 
академическую  канцеляр1ю:  „переводъ  книги  Корнелхя  Непота 
исправленъ  и  весьма  достоенъ,  чтобы  оную  книгу  напечатать. 
Что  же  до  лешеровой  физики  касается,  то  въ  разсуждети 
перевода  во  многихъ  м'Ьстахъ,  а  особливо  въ  терминахъ,  до 
ХИМ1И  и  истор1и  натуральной  надлежащихъ^  очень  неисправна: 
также  и  оригиналъ  самъ  собою,  которой  мн1^  прежде  читать 
случилось,  никуда  негоденъ,  и  мн*  весьма  удивительно,  что 
изъ  толь  великаго  числа  физическихъ  книгъ  самой  худой  на 
русской  языкъ  переведенной  быть  случилось".  Всл4дств1е 
такаго  отзыва  переводъ  Корнел1я  Непота  велено  было  отъ 
академической  канцелярш  печатать,  а  за  лешерову  физику 
Лебедевъ  получилъ  внушеше,  „дабы  оный  впредь  на  так1я 
книги  негодныя  время  праздно  не  тратилъ,  а  как1я  книги 
им'Ьетъ  впредь  переводить,  о  таковыхъ  бы  прежде  объявлялъ 
канцелярш,  которая  по  усмотр'Ьши,  ежели  достойная  явится, 
то  къ  переводу  позволеше  дано  быть  им'Ьетъ  съ  резолющею" '). 

17  февраля  1748  года  Ломоносовъ  обязывался  просмотреть 
руссий  переводъ  студента  Протасова  анатомическихъ  терми- 
новъ  изъ  сочипешя  Прейслера  ^). 

12  августа  того  же  года,  Ломоносовъ  доносилъ  академиче- 
ской канцелярш,  что  по  разсмотр^ши  имъ  перевода  В.  Лебе- 
дева первой  книги  сибирской  истор1и  академика  Мюллера, 
помянутая  книга  напечаташя  достойна:  малыя  погр'Ьшности, 
который  больше  въ  чистогЬ  штиля  состоять,  могутъ  имъ  са- 
мимъ  легко  быть  исправлены"^). 

Въ  1748  году  Ломоносовъ  также  разсматривалъ  вм-Ьст*  съ 
Тредгаковскимъ  произведешя  Сумарокова:  трагедш  Гамлетъ  и 


1)  Би1ярск1&,  стр.  96,  97. 

2)  Билярск1В,  стр.  97.  0  первомъ 
перевод'^  Правилъ  Прейслера  къ  ри- 
совальному художеству ,  сд^ланпомъ 
Таубертомъ  си.  Исторхю  Авадемхи,  I, 
643.  Второе  издание  этихъ  ге  правилъ, 


въ  перевод'^  воторыхъ  в']^роятно  уча- 
ствовалъ  авадеиичесв1й  студентъ  Про- 
тасовъ,  издано,  по  свид']^тельству  Опы- 
та Р0СС1&СК0Й  бпблюграфш  Соппвова 
(IV,  №  8829),  въ  1749  г. 
3)  Билярсв1Й,  стр.  112. 
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дв'Ь  эпистолы.  Тогда  Ломоносовъ  еще  не  былъ  во  вражд'Ь  съ 
росс1йкимъ  Расиномъ,  который  притомъ  сравнилъ  его  въ  одной 
изъ  т'Ьхъ  эпистолъ  съ  Пиндаромъ,  а  потому  неудивительно, 
что  нашъ  академикъ  далъ  отзывъ  благопр1ятный  для  Сумаро- 
кова. Тред1аковск1й,  осм-Ьянный  въ  эпистолахъ,  не  им'Ьлъ  силы 
похвалить  ихъ,  о  чемъ  говорено  уже  выше  на  стр.  132—134. 
Впрочемъ  благосклонный  отзывъ  о  Гамлет*  не  пом'Ьшалъ  Ло- 
моносову написать  эпиграмму  на  это  произведете  Сумарокова, 
о  чемъ  Шишковъ  такъ  разсказываетъ  въ  своемъ  Разсуждеши  о 
старомъ  о  новомъ  слог'Ь:  „Въ  ГамлегЬ  Сумарокова  уличенная 
сыномъ  своимъ  въ  убхйств'Ь  перваго  мужа  и  пришедшая  въ 
раскаянхе  Гертруда  говоритъ  второму  супругу  своему: 

• 

Вы  ВС*  свпд-Ьтели  безбожныхъ  д*лъ, 
Того  противна  дня,  какъ  ты  на  тронъ  возшелъ, 
Т'Ьхъ  пагубныхъ  минутъ,  какъ  честь  я  потеряла 
И  на  супружню  смерть  не  тронута  взпрала. 

„Ломоносовъ,  похуляя  сей  посл'Ьдшй  стихъ  и  доказывая,  что 
въ  немъ  совсЬмъ  не  тотъ  смыслъ  заключается,  въ  какомъ  сочи- 
нитель его  употребилъ,  написалъ  сл'Ьдующхе  стихи: 

Женндся  Стилъ,  старикъ  безъ  мочн, 

На  Стелл'Ь,  что  въ  пятнадцать  л-Ьтъ, 

И,  не  дождавшись  первой  ночи, 

Закашлявшись,  оставплъ  св'ётъ: 

Тутъ  Стелла  бедная  вздыхает, 

Что  па  супружню  смерть  нетронута  взирала. 

Въ  жизнеописан1и  академика  1оганна-Георга  Гмелина^) 
было  разсказано  о  томъ,  какъ  Ломоносовъ  и  Мюллеръ  при 
увольнеши  его  за  границу  въ  1747  году  поручились  за  него  въ 
уплагЬ  данныхъ  ему  денегъ,  а  также  въ  возвращеши  академи- 
ческихъ  бумагъ  и  рисунковъ  на  случай,  если  бы  Гмелинъ  не 
вернулся  въ  Росс1Ю.  Посл'Ьдн1й  действительно  не  захогЬдъ 
опять  прх'Ьхать  въ  Петербургъ,  и,  27  сентября  1748  г.,  объ 
этомъ  событ1и  Шумахеръ  сообщалъ  Тауберту:  „но  нашъ  пре- 
зидентъ  вызываетъ  его  обратно  строжайшимъ  указомъ,  а 
г.  профессору  Крафту  поручилъ  объявить  ему,  Гмелину,  что 


1)  Пстор1я  Академхи  наукъ,  I,  443  — 447. 
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если  онъ  останется  при  своемъ  злостномъ  нам'Ьренхи,  то  сд'Ь- 
лаетъ  т'Ьмъ  несчастливыми  и  себя,  и  своихъ  друзей.  Между 
т^мъ  приказано  его  поручителей,  гг.  профессоровъ  Мюллера  и 
Ломоносова,  см'бстить  на  половинное  жалованье"  ^). 

Въ  б.умахъ  Мюллера  сохраняется  письмо  къ  нему  Гмелина 
въ  современномъ  русскомъ  перевод'Ь,  гд1^  все  это  событхе  изло- 
жено сл^дующимъ  образомъ:  „Ежели  въ  канцелярхи  дни  в-Ьрно 
записаны,  то  явственно  есть,  что  контрактъ  начали  со  мною 
заключать  еще  въ  ж1^ояц'^  1юн1^,  а  къ  подписанш  былъ  изго- 
товленъ  въ  средин'Ь  шля.  О  порукахъ  же  мн-Ь  стали  гово- 
рить уже  тогда,  когда  контрактъ  былъ  подписанъ.  И  какъ 
я  г.  советнику  Шумахеру  представилъ,  не  изволитъ  ли  онъ 
по  МП*  взять  поруку,  то  въ  канцеляр1и  предлоглсно  было  мн*  о 
васъ  йог.  профессор'Ь  Ломоносов-Ь.  Вы,  по  прошешю  моему, 
порукою  быть  не  отреклись,  а  г.  профессоръ  Ломоносовъ,  какъ 
я  съ  нимъ  о  семъ,  будучи  у  него  въ  дом-Ь,  говорилъ,  по  мн'Ь  по- 
ручиться также  не  отказался  съ  такимъ  уговоромъ,  ежели  вы 
изволите  подписаться,  то  и  онъ  тотчасъ  подпишется.  Мн'Ь  не- 
известно, что  вы  о  томъ  между  собою  советовали,  но  каждый 
мн*  самъ  обещалъ.  Я  не  могу  понять,  для  чего  было  вамъ  по 
МН'Ь  не  ручаться,  когда  вы  оба  чрезъ  мнопе  годы  знаками 
моего  къ  вамъ  чистосердеч1я  удостоверены  быть  могли.  Мне 
весьма  было  странно,  какъ  я  получилъ  писанное  отъ  г.  профес- 
сора Ломоносова  октября  отъ  1  дня  бешеное  письмо,  въ  кото- 
ромъ  онъ  не  постыдился  описать  меня  плутомъ  и  вероломнымъ 
человекомъ.  Онъ  поступилъ  въ  семъ  хотя  чрезвычайно  грубо, 
однако  я  отъ  того  и  природной  моей  кротости  не  лишился;  а 
я  его  угрозы  ставлю  не  за  велико,  такъ  какъ  я  не  много 
скорблю  о  ругательныхъ  словахъ,  на  меня  изблеванныхъ.  Онъ 
попрекаетъ  меня  своими  благо деян1ями  и  дружествомъ,  токмо 
я  думаю,  что  ежели  спросить  техъ  людей,  которые  знаютъ 


1)  Въ  рукавъ  академика  А.  А.  Ку- 
ника  бьии  письма  Ломоносова  къ  Гме- 
дину,  вотормя,  вероятно,  з&ключаютъ 
въ  себ'Ь  любоаытныя  черты  для  харак- 
теристики   нашего  зиаменитаго  писа- 


теля. Уже  давно  письма  эти  г.  Кунпкъ 
иередалъ  другому  лицу  въ  надежд-Ь 
вид'Ьть  ихъ  обнародывапными  въ  св'Ьтъ, 
но  этого  до  сихъ  поръ  еще  не  после- 
довало. Билярск1й,  стр.  93.. 


ч 
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Г.  Ломоносова  и  меня,  то  не  сыщется  ни  одного  такого  без- 
сов1^стнаго,  который  бы  не  сказалъ,  что  я  его  какъ  благод'Ья- 
шемъ,  такъ  и  дружественнымъ  обходительствомъ  много  превы- 
шалъ.  Однакожъ  я  для  васъи  для  г.  профессора  Ломоносова  все 
то  сд'Ьлаю,  что  въ  разсуждеше  старой  дружбы  за  должность  мою 
почитаю.  Не  извольте  опасаться,  чтобъ  я  безъ  позволенхя  Акаде- 
М1И  что  въ  печать  издалъ,  но  будьте  благонадежны,  что  я  по  полу- 
чеши указа  тотчасъ  всЬ  порученные  мн'Ь  письма  и  рисунки  при- 
шлю....Яинедумалъопоб'Ьг'Ь,  ч'Ьмъ  дорогой  мой  другъ,  росс1й- 
СК1Й  Ньютонъ,  г.  профессоръ  Ломоносовъ  въ  вышепомянутомъ 
своемъ  письм*  меня  угрожаетъ,  и  остаются  въ  поко'Ь  его  угро- 
зы, въ  самомъ  д'Ьл'Ь  такъ  страшныя,  яко  бы  знамеше  гЬхъ  при- 
ключен1й,  которыя  не  задолго  предъ  страшнымъ  судомъ  быть 
им'Ьютъ.  Да  и  подлинно  он'Ь  такъ  жестоки,  что  ихъ  уже  и  ис- 
пугаться не  можно...." ^) 

18  января  1749  г.  Ломоносовъ  просилъ  академическую 
канцеляр1Ю  о  выдач-Ь  сл'Ьдующаго  ему  жалованья  сполна, 
такъ-какъ  „докторъ  Гмелинъ  прислалъ  ассигнапдн)  къ  почтъ- 
директору  Ашу  на  часть  моего  поручительства,  и  оныя  деньги 
канцеляр1я  Академ1и  наукъ  принять  можетъ.  Что  жъ  до  воз- 
врап1етя  доктора  Гмелина,  то  самое  мое  поручительство  пока- 
зываетъ,  что  канцеляр1я  Академхи  отъ  меня  всеконечно  требо- 
вать того  не  можетъ,  но  сама  стараться  им-Ьотъ.  А  что  я  помя- 
нутаго  Гмелина  уговаривать  стараюсь,  чтобы  онъ  возвратился, 
то  канцелярхя  довольно  вид'Ьть  можетъ  изъ  моихъ  съ  Гмели- 
нымъ  переписокъ...."  По  этому  поводу  Шумахеръ  представлялъ 
въ  феврале  1749  года  президенту  Академш:  „....опред'Ьлеше  о 
произвожден1и  половиннаго  жалованья  Мюллеру  и  Ломоносову 
отм'Ьнить  можно;  они  кричать  и  шумятъ,  нетерпеливы  и  къ 
д^лу  неудобны  бываютъ,  и  напосл'Ьдокъ  выдать  имъ  и  удер- 
жанное жалованье.... "^)  Распоряжеше  о  выдач'Ь  прежняго 
содержан1я  Мюллеру  и  Ломоносову  последовало  20  апреля 
1749  года^). 


1)  Дополпительныя  изв^стдля  бю- 
графш  Ломопосовя  (Спб.,  1865),  31, 32. 


2)  БилярскШ,  стр.  753,  122. 

3)  Истор1я  Академ1И  нау1{.Ъ)  1,  339. 
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Объ  ученыхъ  занят1яхъ  Ломоносова  въ  этомъ  году,  кром* 
нвпечатанныхъ  уже  изв'Ьспй  о  томъ,  что  предполагалъ  онъ 
тогда  делать  %  сохранились  его  же  донесешя  по  этому  предмету 
въ  академическую  канцелярш.  Пом-Ьщая  заключаюпцяся  тамъ 
св^&д'Ьн1я  въ  выноск'Ь,  перехожу  къ  передач*  подробностей, 
ухгЬл'Ьвшихъ  о  д'Ьятельности  Ломоносова  какъ  академика  ^). 

8  февраля  1749  года  Шумахеръ  опред'Ьлилъ  представить 
президенту  Академ1и  наукъ,  гр.  Разумовскому,  бывшему  тогда 
въ  Москв']^,  о  приказаши  отъ  его  имени  Ломоносову  написать 
рЬчь  къ  торжественному  собрашю  Академ1и,  „понеже  профес- 
соръ  Ломоносовъ  въ  С0СТ0ЯН1И  написать  диссертащю  какъ  на 
русскомъ,  такъ  и  на  латинскомъ  язык-Ь,  и  оную  либо  публично 


1)  Би1лрсшй,  стр.  120,  121,  127, 
128. 

2)  Вс*!  три  донесен1я  писаны  неиз- 
в^стныиъ  почеркомъ  и  только  подпи- 
саны Ломоносовымъ.  I.  «Въ  ванцеля- 
Р1Ю  Акадеи1и  наувъ  репортъ.  Въ  про- 
шедшую анварсвую  треть  сего  1749 
года  трудился  я:  1)  въ  окончан1И  учреж- 
ден1я  1аборатор1и  и,  сколько  за  неспо- 
собност1ю  отъ  стужи  и  за  недостат- 
коиъ  н'1которыхъ  инстрзпиентовъ  и  ма- 
тер1аловъ  можно  было,  д^лалъ  химиче- 
сше  опыты,  до  крашен!я  стеколъ  над- 
лежапце;  2)  сочинилъ  прибавлевхе  къ 
прежней  моей  диссертац1и  о  воздух']^; 
3)  д'Ьлалъ  физичесше  опыты  для  опре- 
Д'Ьлен1Я  градусовъ  теплоты  и  стужи  и 
зачаль  о  томъ  диссертащю;  4)  зачаль 
сочинять  Слово  похвальное  къ  буду- 
щему въ  сентябре  м^сяц"]^  публичному 
академическому  собран1Ю  1749  года, 
мая  8  дня.  П.  Рапорть  о  моихь  упраж- 
нен1яхь  въ  майской  трети.  1)  Трудился 
вь  лаборатор1и,  пр1уготовляя  простые 
матер1алы,  т.  е.  разныя  соли,  водки  и 
прочая.  А  потомь  старался  искать, 
какъ  д'^лать  берлинскую  лазурь  и  ба- 
кань  веницейской  и  къ  тому  нашелъ 
способъ,  какъ  оные  д'Ьлать.  Сверхъ 
того  "^инвлъ  разныя  физическ1я  при- 
мФчашя;  2)  сочинилъ  р'Ъчь  похвальную 
ея  императорскому  величеству  на  рос- 

Т.  II. 


с1йскомъ  язык'Ь  и  половину  перевелъ 
на  латинской;  8)  въ  сочпненхи  росс1й- 
скаго  лексикона  при  вспоможен1и  г. 
Кондратовича  до  письмени  П  сь  про- 
изводными безь  сложныхъ.  А  въ  на- 
стоящую треть:  1)  нам^ренъ  стараться 
въ  изыскаши  способовь,  какъ  д^ать 
ДРЗГГ1Я  краски  и  цв^тныя  стекла  для 
смазней,  финифтей  и  прочая;  2)  про- 
стираться стану  вь  сочинеши  росс1Й- 
скаго  лексикона  сь  помянутымъ  Кон- 
дратовичемъ;  3)  доканчивать  начатия 
диссертащи.  III.  Прошедшаго  1749  го- 
да въ  сентябрской  трети,  сколько  пр!- 
уготовлен1е  къ  публичному  собранхю 
допустило,  трудился  я  вь  д^-Ь  краше- 
ныхъ  разныхъ  стеколъ,  какъ  для  из- 
сл'1дован1я  теорхи  о  цв'1тахъ,  таись  и 
для  разныхъ  употреблешй  оныхъ,  вь 
чемь  выЬю  нарочитый  усп'1хъ.  Между 
г]&мъ  старался  я  приводить  берлинскую 
лазурь  вь  лучшее  состоян1е  и  какъ  бы 
оную  д']&лать  въ  немаломь  количестве, 
и  нашелъ,  что  оную  делать  можно 
весьма  дешево,  такь-что  вь  предлагае- 
мые при  семь  матерхаловь  исходить 
76  вопеекъ  на  фунть.  Въ  январскую 
треть  сего  1750  года  буду  упражнять- 
ся въ  творети  разныхъ  стеколъ  какъ 
для  теорхи  цв'Ьтовъ,  такъ  и  для  прак- 
тики. Профессоръ  Михаилъ  Ломоно- 
совы). (II,  книга  Л*  125). 
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читать,  либо  наизусть  говорить";  при  чемъ  ему  сл'Ьдовало  вме- 
нить въ  обязанность,  „чтобъ  онъ  не  забылъ  въ  диссертащи 
приписать  похвалу  основателю  Академ1и  государю  императору 
Петру  Великому  и  покровительниЦг'Ь  нын'Ь  достохвально  вла- 
д'Ьющей  государыне  инмератриц*;  поел*  бъ  объявилъ  о  начал1Ь, 
происхожденш  и  нын^шнемь  состоянхи  хим1и,  а  потомъ  бы 
описалъ  некоторые  новые  опыты...."  ВпрочемъШумахеръ  пред- 
лагалъ  о  Ломоносов'Ь  вовсе  не  изъ  желашя  им^ть  для  торже- 
ственнаго  собран1я  блестящимъ  образомъ  написанную  р^чь  иди 
чтобы  т^мъ  дать  случай  отличиться  академику  предъ  русскою 
публикою;  а  просто  по  тому,  что  сов'Ьтникъ  очень  хорошо  зналъ, 
что  въ  Академш  не  имелось  много  ученыхъ,  которые  были  бы 
способны  и  охотники  сочинять  и  произносить  предъ  публикою 
такого  рода  произведешя.  Настоящ1й  образъ  мыслей  объ  этомъ 
предмет*  Шумахера  всего  лучше  вид-Ьнъ  изъ  его  письма  къ 
Теплову  9  февраля,  стало -быть  написаннаго  на  другой  день 
посл*]^  вышеписаннаго  опред']^ен1я:  „Очень  бы  я  желалъ,  созна- 
вался тамъ  довольно  откровенно  Шумахеръ,  чтобы  кто  нибудь 
другой,  а  не  г.  Ломоносовъ  произнесъ  р'Ьчь  въ  будущее  торже- 
ственное зас'6дан1е,  но  не  знаю  такого  между  нашими  академи- 
ками. . . .  Ораторъ  долженъ  быть  см'Ьлъ  и  н'Ькоторымъ  образомъ 
нахаленъ,  чтобы  им^ть  силу  для  поражен1я  безжалостныхъ 
насм'Ьшниковъ.  Разв*  у  насъ,  милостивый  государь,  есть  кто 
нибудь  другой  въ  Академ1и,  который  бы  превзошелъ  его  въ 
этихъ  качествахъ?..."  За  тЬмъ  сл^дуетъ  предложеше  о  Мюл- 
лер*, чтобы  онъ  также  читалъ  рЬчь  на  акт*,  на  томъ  основаши, 
что  и  онъ  „обладаетъ  громкимъ  голосомъ  и  присутств1емъ  духа, 
которое  очень  близко  къ  нахальству...."  Предложенте  это  было 
принято  графомъ  Разумовскимъ,  и  отъ  его  имени  велено  было 
сочинять  р^Ьчи  и  Ломоносову,  и  Мюллеру.  Хитрый  Шумахеръ 
не  безъ  нам-Ьротя,  конечно,  сопоставилъ  въ  этомъ  случа*  двухъ 
академиковъ  вм*ст*,  во-первыхъ  для  того,  чтобы  Ломоносовъ 
не  Очень  превозносился  поручетемъ,  а  во-вторыхъ,  чтобы  еще 
бол*е  разжечь  соперничествомъ  и  безъ  того  сильную  непрхязнь 
между  двумя  учеными.  Это  можно  заметить  изъ  сл'Ьдующаго 
письма  Шумахера  къ  Теплову,  отъ  30  марта  1749  года:  „все, 
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что  вы  почтили  сообщить  мн'Ё  касательно  торжественнаго 
собран1Я9  которое  должно  быть  5  сентября,  будетъ  исполнено 
въ  точности.  Я  не  ^челъ  нужнымъ  говорить  о  томъ  г.  Ломо- 
носову: у  него  голова  еще  полна  разнородныхъ  паровъ,  кото- 
рые его  сильно  безпокоятъ,  ни  г.  Мюллеру,  чтобы  не  возбу- 
дить зависти  въ  г.  Ломоносов*..,."  ^) 

Въ  августе  р'Ьчь  нашего  академика,  посвященная  исключи- 
тельно прославлешю  императрищл  Елисаветы,  была  уже  готова 
и  отдана  въ  печать;  но  она  не  была  произнесена  6  сентября, 
какъ  предполагались  прежде  ^),  а  26  ноября  1749  года,  такъ- 
какъ  торжественное  собрате  было  отложено  всл^Ьдствхе  цен- 
зурныхъ  затруднен1й,  возбужденныхъ  р'Ьчью  Мюллера,  о  чемъ 
будетъ  говорено  ниже.  Зд'Ьсь  же  приводится  только  следующее 
м'1^сто  изъ  опред']^лен1я  академической  канцелярш  27  сентября 
1749  года:  „Похвальное  слово  г.  профессора  Ломоносова  къ 
слав-Ь  Академ1и  наукъ  и  къ  его  собственной  чести  оставить 
такъ,  какъ  оно  и  прежде  было  уже  отъ  г.  президента  аппробо- 
вано,  и  перепечатать  только  т*  приличности,  которыя  самъ 
г.  Ломоносовъ  отменить  захочетъ  при  переносЬ  Олова  своего 
отъ  6  сентября  къ  25  ноября  ^)".... 

Р'Ёчь  Ломоносова  первоначально  было  отпечатана  подъ  за- 
глав1емъ:  Слово  похвальное  всепресв'Ьтл'Ьйшей,  державн'Ьйшей 


1)  Истор1я  АБадем1И  наукъ,  I,  51, 
54. 

2)  о  торжествевномъ  собрав1И  въ 
этотъ  день  6еми,  однако,  разосланы 
сд^дуюпЦя  печатныя  объявюшя:  аВо 
исподнеше  ея  ииператорскаго  величе- 
ства указа  и  опред^^еи1я  его  графска- 
го  С1ятельства,  Академ1и  наукъ  г.  пре- 
зидента, санктпетербургская  импера- 
торская Академ1я  наукъ,  любителей 
свободныхъ  наукъ  всякаго  зван1л  и 
чина  почтенно  проситъ,  чтобъ  публич- 
ное академическое  собраше,  которое 
им^етъ  быть  въ  академическихъ  пала- 
тахъ,  ва  другой  день  высочайшаго  тезо- 
именитства ея  императорскаго  вели- 
чества, то  есть  сентября  6  дня  по  утру 
въ  9-мъ  часу,  присутств1емъ  своимъ 


почтить  соизволили.  Причемъ  г.  про- 
фессоръ,  ректоръ  университета  и  исто- 
р]Ографъ  Герардъ  Фрвдрихъ  Миллеръ 
читать  будетъ  диссертац1ю  о  начале 
росс1йскаго  народа,  и  отчего  овый  такъ 
называется.  Г.  профессоръ  хим1И,  Ми- 
хайло  Ломоносовъ  говорить  похвальное 
слово  ея  императорскому  величеству; 
а  по  окончав1и  онаго  г.  профессоръ 
астроиом1и  Николай  де  Бинстеймъ  пред- 
ложитъ  астрономическую  задачу  для 
р-Ёшеши  вс^мъ  въЁвроп'Ь  находящим- 
ся учевымъ  людямъ,  съ  объявлен1емъ 
вагражден1я  тому,  кто  оную  основа- 
тельп-Ёе  р'1шитъ  и  ясн'^е  истолкуетъ. 
Печатано  при  императорской  Академ1и 
наукъ,  1749». 

3)  Билярсшй,  стр.  763. 
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читать,  либо  наизусть  говорить^;  при  чемъ  ему  сд'Ьдовадо  вм^^- 
нить  въ  обязанность  9  „чтобъ  онъ  не  забыдъ  въ  диссертацщ 
приписать  похвалу  основателю  Академ1и  государю  императору 
Петру  Великому  и  покровительниц:^  нын'Ё  достохвально  вла- 
д^^ющей  государын'Ё  ипмератриц'Ь;  посл'Ё  бъ  объявилъ  о  начал'Ё, 
происхожденш  и  нын'Ьшнемъ  состоянш  хим1и,  а  потомъ  бы 
описалъ  н'Ькоторые  новые  опыты...."  Впрочемъ  Шумахеръ  пред- 
лагалъ  о  Ломоносов-^  вовсе  не  изъ  желашя  им'Ьть  для  торже- 
ственнаго  собран1я  блестящимъ  образомъ  написанную  р'Ьчь  или 
чтобы  т-Ьмь  дать  случай  отличиться  академику  предъ  русскою 
публикою;  а  просто  по  тому 9  что  сов']^тникъ  очень  хорошо  знадъ, 
что  въ  Академш  не  имелось  много  ученыхъ,  которые  были  бы 
способны  и  охотники  сочинять  и  произносить  предъ  публикою 
такого  рода  произведешя.  Настояпцй  образъ  мыслей  объ  этомъ 
предмет*  Шумахера  всего  лучше  вид'Ьнъ  изъ  его  письма  къ 
Теплову  9  февраля,  стало -быть  написаннаго  на  другой  день 
поел*  вышеписаннаго  опред'Ьлен1я:  „Очень  бы  я  желалъ,  созна- 
вался тамъ  довольно  откровенно  Шумахеръ,  чтобы  кто  нибудь 
другой,  а  не  г.  Ломоносовъ  произнесъ  р-Ьчь  въ  будущее  торже- 
ственное зас'Ьдан1е,  но  не  знаю  такого  между  нашими  академи- 
ками. . . .  Ораторъ  долженъ  быть  см'Ьлъ  и  н*которымъ  образомъ 
нахаленъ,  чтобы  им'Ьть  силу  для  поражен1я  безжалостныхъ 
насм'Ьшниковъ.  Разв*  у  насъ,  милостивый  государь,  есть  кто 
нибудь  другой  въ  Академ1и,  который  бы  превзошедъ  его  въ 
этихъ  качествахъ?..."  За  гЬмъ  сл'Ьдуетъ  предложеше  о  Мюл- 
лер*, чтобы  онъ  также  читалъ  рЬчь  на  акт*,  на  томъ  основашн, 
что  и  онъ  „обладаетъ  громкимъ  голосомъ  и  присутств1емъ  духа, 
которое  очень  близко  къ  нахальству...."  Предложен1е  это  было 
принято  графолъ  Разумовскимъ,  и  отъ  его  имени  вел*но  было 
сочинять  р*чи  и  Ломоносову,  и  Мюллеру.  Хитрый  Шумахеръ 
не  безъ  нам*решя,  конечно,  сопоставилъ  въ  этомъ  случа*  двухъ 
академиковъ  вм*ст*,  во-первыхъ  для  того,  чтобы  Ломоносовъ 
не  Очень  превозносился  поручетемъ,  а  во-вторыхъ,  чтобы  еще 
бол*е  разжечь  соперничествомъ  и  безъ  того  сильную  непрхязнь 
между  двумя  учеными.  Это  можно  зам*тить  изъ  сл*дующаго 
письма  Шумахера  къ  Теплову,  отъ  30  марта  1749  года:  „все, 
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Въ  этомъ  Слов* ,  между  риторскивш  обращешями  и  вит1й- 
ственными  оборотами,  Ломоносовъ  пом-Ьстиль  несколько  чертъ, 
которыя,  конечно,  были  понятны  современникамъ  и  принадле- 
жать исторш  своего  времени.  Восхваляя  добродетели  Екиса- 
веты,  яашъ  писатель,  между  прочимъ,  два  раза  упоминаетъ  о 
д'Ьйствительно  зам'Ьченной  въ  этой  государын*]^  особенной  на- 
клонности къ  обрядности  въ  д'Ьлахъ,  касающихся  в^ры»  Въ  ея 
царствоваше  особенно  строго  соблюдались  посты  при  двор*, 
такъ  что  во  время  ихъ  императрица  не  оставалась  даже  въ 
т^хъ  покояхъ,  гд'Ь  были  подаваемы  мясныя  кушанья.  При  Бки- 
савет*  также  дворъ  часто  предпринималъ  путешествгя  по  мо- 
настырямъ,  въ  Шевъ  и  т.  д.  ,,Приносится,  говорить  нашь  ви- 
Т1я,  благодареше  Государыне  благочестивейшей:  свид^тель- 
ствуютъ  созидаемые  и  украшаемые  храмы  Господни,  пощешя, 
молебства  и  трудный  путешеств1я  благов^шя  ради. . . .  Благопо- 
лучна Росс1я ,  что  единымь  языкомь  едину  в^ру  исйоведуетъ, 
и  единою  благочестивейшею  Самодержицею  управляема,  ве- 
лиши  въ  Ней  примерь  къ  утвержденш)  въ  православ1и  видитъ. 
Видить  повсюду  какъ  звезды  небесныя  блистаюпця  и  Ею 
С1яше  свое  умножаюпця  церькви;  съ  удивлешемъ  взираетъ,  что 
толь  многихь  государствь  Повелительница,  которой  земли, 
море  и  воздухъ  къ  удовольствию  служать,  часто  твердостш 
веры  укрепляема,  строгимь  пощешемь  и  сухоядетемь  тело 
свое  изнуряеть;  которой  не  токмо  великолепный  колесницы  и 
избранные  кони ,  но  и  руки  и  главы ,  сыновь  Росс1йскихъ  къ 
ношешю  готовы,  впершна  усерд1емъ  купно  съ  подданными  да- 
лешй  путь  къ  местамь  священнымь  пешешествуеть^...  Ломо- 
носовъ не  забыль  о  прюстановлеши  Елисаветою  смертныхъ 
казней  въ  Росс1и:  „Приносится  благодареше  Государыне  пре- 
милосердой:  свидетельствуетъ  безчисленное  множество  сво- 
божденныхъ  отъ  смерти  и  данный  Ей  отъ  Бога  мечь  на  казнь 
повинныхъ  кров1Ю  еще  не  обагренный^....  Въ  следующихь 
строкахъ  разсказана  подробность,  сохраненная  исторхею  о  ноче, 
когда  Елисавета  отправилась  для  вступленхя  на  царство:  „Бо- 
гомъ  предводимая  Героиня  наша  съ  малымъ  числомъ  верныхъ 
сыновь  отечества  презираеть  все  препятства,  безъ  пролит1я 
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крови  торжествуешь,  и  къ  общей  нашей  радости  прхемлетъ 
свое  наследство.  Чудное  и  прекрасное  вид^нхе  въ  ум-Ь  моемъ 
изображается,  когда  себ'Ь  представляю,  что  предходитъ  со  кре- 
стомъ  Д'Ьвица,  посл'Ьдуютъ  вооруженные  воины^...  Изв'Ьстно, 
что  Елисавета ,  отправлясь  къ  зимнему  дворцу  въ  ночь  на  25 
ноября  1741  года,  заставила  своихъ  приближенныхъ  целовать 
крестъ,  который  над-Ьла  на  себя  и  показывала  потомъ  преобра- 
женцамъ,  отправившимся  съ  нею  для  арестован1я  младенца- 
императора  и  его  родителей  ^).  Дал'Ье  находимъ  указанхя  на 
современныя  безпокойства  въ  разныхъ  европеДскихъ  государ- 
ствахъ ,  на  тогдашн1я  отношетя  Росс1и  къ  Швещи ;  причемъ 
довольно  р'Ьзко  напоминалось  о  поб1Ьдахъ  русскихъ  при  Пол- 
тав-Ь  и  Вильманстранд'Ь.  „Побеждена  Швещя  Ея  (Елисаветы) 
оруж1емъ,  но  больше  поб'Ьждена  великодуппемъ;  страшится  Ея 
непоб'Ьдимыя  силы,  но  больше  чудится  великому  и  благород- 
ному духу". . . .  ЗагЬмъ  есть  намеки  быть  можетъ  на  тогдашшя 
отношетя  къ  Пруссхи:  „Премудрая  Елисавета,  хотя  радуяся 
взираетъ  на  своихъ  подданныхъ  наслаждающихся  дарован- 
нымъ  отъ  Ней  возлюбленнымъ  покоемъ;  однако  и  о  будущей 
ихъ  безопасности  печется:  ограждаетъ  ихъ  распростертымъ 
по  земли  и  по  морю  оружхемъ,  и  гЬхъ,  которые  мечемъ  не  мо- 
гутъ,  мыслями  воюющихъ  проницательнымъ  окомъ  назираетъ; 
открываетъ  потаенныя  тихими  струями  лести  непр1ятельск1я 
коварства;  рассуждаетъ  о  прошедшемъ,  рассматриваетъ  на- 
стоящее, и  будущее  предвидитъ.  Того  ради  естьли  кто  изъ  за- 
вистниковъ  благополуч1я  нашего  дерзнвгь  неистовымъ  иди  ко- 
варнымъ  озлоблетемъ  миролюбивое  Монархини  Нашея  сердце 
на  гн-Ьвъ  подвигнуть ,  то  познаетъ  о  семъ  премудрый  Ея  про- 
мыслъ ,  и  хотя  онъ  пространными  морями ,  великими  р'^кожЕ^ 
или  превысокими  горами  отъ  насъ  покрыть  и  огражденъ  бу- 
детъ;  однако  почувствовавъ  свое  наказанГе,  помыслитъ,  что 
иссякло  море ,  прекратили  теченхе  ръки  и  гбры  опустившись 
въ  раврыя  поля  претворились;  помыслитъ,  что  не  флотъ  Рос- 


1)  Маркизъ  де  ла  Шетарди  въ  Роши   1740—1742  годовъ  (Спб.,   1862), 
431,  432. 
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сШспй,  но  цЪлая  Росс1я  къ  брегахъ  его  пристала^...  Вь 
СлокЬ  есть  н'ЬскольБО  жЬсть ,  въ  которыхъ  императрица  про- 
славляется за  щедроты  ея  къ  Академи  наукъ.  По  мн1^тю  Ло- 
моносова, нигд^.  крожЬ  .пространной  и  безмятежной^  Росс1и, 
н^гь  столько  удобствъ  и  безопасности  къ  процв'Ьтатю  наукъ, 
и  онъ  влагаеть  въ  уста  императрицы  такую  рЬчь  къ  русскому 
юношеству:  «Обучайтесь  прилехно:  Я  вид-Ьть  Росс1йскую  Ака- 
ден]Ю  изъ  сыновъ  Росс1йскихъ  состоящую  хелаю:  пос1гЬшайте 
достигнуть  совершенства  въ  наукахъ:  сего  польза  и  слава 
отечества,  сего  напорете  Моихъ  Родителей,  сего  Мое  произ- 
волеше  требуетъ.  Неописанны  еще  д'к'й  Моихъ  предковъ,  и 
не  воспета  по  достоинству  Петрова  великая  слава.  Прости- 
райтесь въ  обогащенш  разума  и  въ  украшеши  Росс1йскаго 
слова.  Въ  пространной  Моей  дерхав^  неоц^ненныя  сокрови- 
ща, которыя  натура  обильно  произносить,  лехатъ  потаенны  и 
только  искусныхъ  рукъ  охадаютъ:  прилагайте  крайнее  стара- 
Н1е  къ  естественныхъ  вещей  познашю,  и  ревностно  старайтесь 
заслухить  мою  милость.  С1е  щедрое  Ея  Величества  повехкше 
слыпш.  дерзайте,  бодрствуйте,  успевайте  въ  течеши  вашехъ. 
И  вы ,  которымъ  входъ  къ  наукамъ  свободно  отворенъ ,  упо- 
требляйте С1ю  щедроту  въ  пользу  сыновъ  вашихъ,  и  шигЬрешя 
Петрова ,  позечешя  Е1катеринина  и  Ктисаветина  великодупия 
тщетно  не  оставляйте*....  ^ 


1)  Что  жмсметсж  ю  лохрахжп!  ■  |  жжеовь  (Ск^г.  СлШ.  I.  7.  Хчшс  Хе  р«- 
гмОк  Лоновосожа  ж%  вжстож-  гпж  е1с.  Хетт.  ТП.  1р§«  п|важивж1«1 
Сюж1  штк  хр^вжшхъ  шшежт^лек,  |  5се1еге  е1с.  СаШ.  IV,  6.  Т1<1еог  тШ! 
то  это  уже  дджно  ткжзжмо  БАчежож-  Ьшс  пгЪеш  тИеге  еЬс.  РПп.  рапе^ 
сшжжъ  ш\  Т^тжжхъ  обжегтжа  л>бжте-  '  ХШ,  1.  2.  С1еег.  рго  МП.  37.  Тос 
^е^  роесИсжой  сж>жесаостж  ГМосква.  А1Ьтш  (ошоП  егс.)?  ^1ошею^^  ясжо 
1812  г.).  ПЬ  жъ  сгжп%:  Ржэстж1ев1е  |  отжрижжетса ,  ^т>  Лонояосожъ  шегь 
о  жохжажьжяп  сюжахъ  Ложовосожа. '  жо  с^^Iжжъ  жхъ,  ртжовол€Твожж1сж  жхъ 
Зх1ск  нехдт  жрочжн^.жжстр.  99 — 91. .  вржн^ржнж  ж  жъ  оржторсжях^  хжжже- 
шосЛ  шЬешожьшжхъ  жижвсоп  жжъ  жо-  ;  в^жxV  ж  жъ  жотжшвевжостж  жвслей,  ж 
хвиьажго  сюжа  Елшсшшет\  говоржтсж:  '  жъ  жв^кур^  слогъ.  ж  жъ  до'Г'рогласаонъ 
«Сражажте  жрежрасV^^аг^ж  шЬпж  схж, ;  расао1ажев1ж  жертоюжъ.  Я  жогт  жока- 
сраажж1е  оГ^раяеж!! ,  в9жрошев2а  ж  затъ  ж1стж,  г^с^  ожъ  же  тохьсо  аохра- 
ДРУТ1Я  ^|1|И1  ваяего  жжт1Ж  гъ  в|»а-  хаетъ  дрежнжнъ,  жо  ^Еаже  зажнет  жг^гъ 
«■ор1пш11жжнж  ж^етанж  у  ржнсжатъ  т  жжхъ  нвсаж.  жржгвожжаетъ  жтъ  жо- 
оратсфожъ  •  ж  ссахжте .  же  саажжо  п  п»е1ст«>нъ  рахао^Г^разввхъ  жз«1жеж11« 
§яп  тченжжовъ  тоа  жижкяхъ  вастаж-  ;  ж  обдежаетъ  жхъ  же1жхог1жяою  охеж- 
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Что  это  произведете  Ломоносова  понравилось  при  двор'Ь 
о  томъ  изв-Ьщаль  изъ  Москвы  Тепловъ  Шумахера;  но  посл'Ьд- 
няго  отъ  многихъ  м'Ьстъ  Олова  видимо  коробило,  и  онъ,  скрепя 
сердце,  писалъ  4  декабря  1749  года  Теплову:  „И  такъ  по- 
хвальное слово  (Ломоносова)  было  принято  при  Двор*  съ  одо- 
брешемъ.  Хорошо,  но  я  уверяю  васъ,  милостивый  государь, 
что  физическая  диссертащя  (Рихмана)  будетъ  такимъ  же  обра- 
зомъ  принята  отъ  ученыхъ,  а  прем1я  гЬми,  кто  ее  получить.  И 
такъ  ВСЁ  будутъ  довольны.  Прусаки  и  шведы  также,  когда  вы 
имъ  покажете  прилагаемое  при  семъ  писанхе ,  потому  что  они 
устыдятся  своихъ  жалобъ  противъ  г.  Ломоносова ,  когда  про- 
чтутъ  бол-Ье  жестк1я  и  бол-Ье  р-Ьзюя  выражен1я,  который  употре- 
билъ  король  пруссшй  въ  стать'Ё  Дарже.  Надобно  вамъ  знать, 
что  король  есть  настояпцй  авторъ  ея  ..."  ^). 


дою  росс1йсБаго  слова.  Кто  не  видитъ 
Траянова  панегириста,  напр.,  въ  сл'Ъ- 
дующемъ    начертан1ц    челов'1колюб1я 
императрицы  Елисаветы.    «Когда  воз- 
вышенная до  толикой  высоты  власти 
и  величества,  которой  ^же  челов^чв' 
ское  могущество  превзойти  не  можетъ, 
крайнимъ  къ  подданнымъ  своимъ  сни- 
сходительствомъ    превыше  смерти ыхъ 
жреб1а   восходить  (Си!  П1Ы1  а^  адеп- 
с[ат  Гави^тат  варегез!,  Ыс  ипо  тос[о 
сгезсеге    ро1е81,    $1    зе  1р8е  8пЬт1Ш1 
зеспгпз  тадп1(;и(11П18    заае.    Рапе^.  с. 
71).»    И  дал'1^е:  «Отличается   челове- 
колюбивая Государыня  наша  отъ  ве- 
ликаго    множества    окружающнхъ    ея 
подданныхъ   не  кичливымъ    воззр^н!- 
емъ,  не  уничтожптельнымъ  гласомъ,  не 
страшвымъ  повел^нЕемъ ,  но  прекрас- 
нымъ    величествомъ ,    тихою  власпю, 
благороднымъ    снисходительствомъ    и 
некоторою  божественною  силою,  вли- 
вающею несказанную  радость  въ  серд- 
ца   наши  (ХТпат  111е  ее   ех  поЫз,  е1 
Ьос  та^8,  ехсеПИ;  аЦпе  етше!;,  чао(1 
плат  ех  поЫв  ра1ае.  Рапе^.  с.  2).  Обра- 
щается   при  вратахъ  пресв'1^тлаго  ея 
дому  не  ужасъ  и  трепетъ  (ОЪзегтаЪа- 
1аг   ГопЪаз    Ьохтог  еЬ  пинае.   Рапе^.  ] 


с.  48),  но  кроткое  челов']Ьколюб1е,  прн« 
влекающая  сердца  вс^хъ  милость ,  н 
надежный  стражъ  величества  верная 
любовь  подданныхъ  (^аа^1о  папе  1а- 
иог,  даап1ю  зесапог  еа(1ет  (1ота8э 
розЦпат  е]аз  поп  сгас1еИ(аи8,  аеД 
атопз  ехспЪИз,  поп  зоШпсИпе  е(  с1а118- 
1п8  с[еГепс111аг?...  Б18с1та8  ехрептеп- 
1о,  б(1еИ881тат  еззе  са81ос[1ат  рпп- 
С1Р13  1р8]а8  1ппосеп11ат.  Рапе§^.  с. 
49)»....  аСш  и  подобныя  имъ  слова, 
прибавляетъ  Каченовсшй,  могли  им^ть 
особливое  д^йствте  надъ  т^ми,  кото- 
рые помнили  Бирона.  Плин1й  гораздо 
явственв:&е  показываетъ  разность  меж- 
ду Траяномъ  и  его  злыми  предшествен- 
никами. См.  сар.  48  и  49». 

1)  ЕИеппе  Багде);,  французъ,  нспох- 
нявш1й    должность   секретаря,    чтеца 
и  корректора  при  прусскомъ  короле 
Фридрихе  II;    онъ    также  читалъ    въ 
берлинской  Академ1и  статьи^  110тор1и1 
писалъ  этотъ  государь  (АЬЪб  Вепша — 
Ьа  Ргаззе  И1(;ёга1ге  зоив  "РтЫ^^^  ^ 
I,  352).    Въ  1748  году  Д.а.^«^в  ята» 
между  прочимъ  въ  Акадеял.х^^^'"'^?™ 
короля:  Ьа  У1е  йе  Ггё<16зс^й^ 
Ргп88е,  при  которомъ  6^ь^^_ 
ны  статьи  его  же:    Беа  «^о^*^^ 


то\ 


^а 


г^^^""*^ 
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Что  касается  до  Эйлера,  то  онъ  тотчасъ  по  получеши  экзем- 
пляра р'Ьчи  Ломоносова,  которую,  при  своемъ  знан1и  русскаго 
языка ,  могъ  прочесть  въ  подлинник'^ ,  отв'Ёчалъ  похвалами  и 
этого  произведен1я  русскаго  академика:  „я  былъ  восхищенъ, 
писалъ  Эйлеръ  къ  Шумахеру  3  января  1750  года,  услыхавъ  о 
1^осл']^днемъ  славномъ  собран1и  въ  Академ1и  наукъ.  Статьи,  чи- 

^  танныя  при  этомъ  случа*  заслужатъ  похвалы  отъ  всЬхъ  уче- 
ныхъ;  въ  особенности  панегирикъ  г.  Ломоносова  мн'Ё  кажется 

^  образцовымъ  въ  своемъ  род*"  ^).  Торжественное  засЬдаше  26 
ноября  1749  года  любопытно  еще  потому,  что  тогда  въ  первый 
разъ  отъ  Академ1и  наукъ  предложена  была  задача  на  премш, 
придуманная,  по  просьб'Ь  президента  Академш  наукъ,  Эйле- 
ромъ  ^).  При  объявлен1и  этой  задачи  въ  академическомъ  засЬ- 
даши,  21  августа  1749  года,  Ломоносовъ  заяви лъ,  что  и  онъ 
отъ  себя  предложитъ  несколько  задачъ  для  отсылки  къ  прези- 
денту, если  только  он*  будутъ  одобрены.  Впрочемъ ,  Ломоно- 
совъ не  исполнилъ  этого  об'Ьщашя,  а  Шумахеръ  того  же  числа 
писалъ  къ  Теплову  въ  Москву:...  „Скажу  вамъ  только,  что  за- 
м'Ьтивъ,  что  г.  Ломоносовъ  казался  разсерженнымъ  присылкою 
задачъ,  такъ-какъ  онъ  думаетъ,  что  въ  этомъ  случае  надлежало 
положиться  на  академиковъ ,  я  ему  говорилъ ,  что  отъ  него  за- 
виситъ  предложить  задачи,  кашя  считаетъ  онъ  нужными,  и  что 
ихъ  также  пошлютъ  къ  его  С1ятельству  (гр.  Разумовскому).  На 
это  онъ  согласился.  Господинъ  этотъ  выказываетъ  себя  ужа- 
снымъ  гордецомъ"... .  ^). 

Въ  1749  году  химическую  лабораторш  продолжали,  потре- 
бовашямъ  Ломоносова,  снабжать  необходимыми  принадлежно- 
стями. Такъ  на  стеклянномъ  завод'Ё  была  заказана  для  нея  стек- 
лянная посуда;  кром*  того  сд'Ьлана  жел'Ьзная  пробирная  печь^). 


соа1ате8,  (1е  Г1п(1и81г113,  с[е8  ргортёб  (1е 
Геврп!  Ьата1п  с[ап8  1е8  аг18  е1  с1ап8 
168  8С1епсе8,  и  Бе  1а  8прег81Шоп  е! 
йе  1а  геИ^оп  (ЕпеапсЬ  с1ег  Огозве 
а18  8сЬпГ181;е11ег ,  уоп  'Ргеа82,  ВегИп, 
1837,  стр.  49).  См.  Дополдитедьныя 
изв']Ьст1а  для  б10граф1н  Ломоносова 
(Спб.,  1865),  53. 


1)  Истор1я  Академш  наукъ,  1, 267 — 
270. 

2)  БилярскШ,  стр.  130,  131;  До- 
полнптельныя  изв']Ьст1я  для  б1ограф1К 
Ломоносова  (Саб.,  1865),  48. 

3)  Бнлярсшй,  стр.  138. 

4)  Билярск1Й,  стр.  123. 
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^омоносовъ,  михаихъ  васильбвичъ. 


Что  это  произведете  Ломоносова  понравилось  при  двор'Ь 
о  томъ  изЕ'Ьщалъ  изъ  Москвы  Тепловъ  Шумахера;  но  посл'Ьд- 
няго  отъ  многихъ  м'Ёстъ  Слова  видимо  коробило,  и  онъ,  скр'Ёпя 
сердце,  писалъ  4  декабря  1749  года  Теплову:  „И  такъ  по- 
хвальное слово  (Ломоносова)  было  принято  при  Двор*  съ  одо- 
брешемъ.  Хорошо,  но  я  уверяю  васъ,  милостивый  государь, 
что  физическая  диссертацхя  (Рихмана)  будетъ  такимъ  же  обра- 
зомъ  принята  отъ  ученыхъ,  а  прем1я  гЬми,  кто  ее  получить.  И 
такъ  ВСЁ  будутъ  довольны.  Прусаки  и  шведы  также,  когда  вы 
имъ  покажете  прилагаемое  при  семъ  писанхе ,  потому  что  они 
устыдятся  своихъ  жалобъ  противъ  г.  Ломоносова ,  когда  про- 
чтутъ  бол'Ье  жестюя  и  бол-Ье  р-Ьзюя  выражен1я,  которыя  употре- 
билъ  король  прусск1й  въ  стать'Ё  Дарже.  Надобно  вамъ  знать, 
что  король  есть  настояпцй  авторъ  ея  . . ."  ^). 


дою  росс1йсБаго  сюва.  Кто  не  видитъ 
Траянова  панегириста,  напр.,  въ  сл±' 
дующенъ    начертанш    чедов^волюб1я 
императрицы  Елисаветы.    а  Когда  воз- 
вьипснная  до  толикой  высоты  власти 
н  величества,  которой  ^же  челов^че- 
скоб  могущество  превзойти  не  можетъ, 
крайнимъ  къ  подданнымъ  своимъ  сни- 
сходительствомъ    превыше  смортныхъ 
жреб1а   восходить  (Си!  птЫ!  а(1  адеп- 
с[ат  Га8иб1ат  впрегез!,  Ыс  ипо  то(1о 
сгевсеге    ро1е81,    $1    $е  1р8е  8пЬт1Ш1 
весагав  та^^ИисИшв    ваае.    Рапе^.  с. 
71).»    И  дал'1^е:  «Отличается  челов-]^ 
колюбивал  Государыня  наша  отъ  ве- 
ликаго    множества    окружающнхъ    ея 
подданныхъ   не  кичлнвымъ    воззр^н!- 
емъ,  не  уничтожительнымъ  гласомъ,  не 
страшнымъ  повел^и1емъ,  но  прекрас- 
нымъ    велнчествомъ ,    тихою  власт1ю, 
благороднымъ    снисходительствомъ    и 
В'1^которою  божественною  силою,  вли- 
вающею несказанную  радость  въ  серд- 
ца   наши  (ХТпат  111е  ее   ех  поЫв,  е! 
Ьос  та§^8,  ехсе1Ш  аЦае  етше!;,  дао(1 
ипит  ех  поЬ18  ри1ае.  Ранее,  с.  2).  Обра- 
щается   при  вратахъ  пресв^^тлаго  ея 
дому  не  ужасъ  и  трепетъ  (ОЪзегуаЪа- 
(аг   ГопЪав    Ьохтог  е(  т1пае.   Рапе^. 


с.  48),  но  кроткое  челов^колюб1е,  при- 
влекающая сердца  вс^хъ  милость ,  н 
надежный  стражъ  величества  в^^рная 
любовь  подданныхъ  (^аа^1о  папе  1а- 
(1ог,  даап1ю  весапог  еас1ет  (1ота8э 
ровЦпат  е]ав  поп  сгас1еН(аи8,  веД 
атопв  ехсаЪИв,  поп  зоШасИпе  е(  с1аа8- 
1п8  с[еГепс1иаг?...  Б1вс1та8  ехрегипеп- 
1о,  б(1е11881тат  евве  спв^осИат  рпп- 
С1Р18  1р81а8  1ппосеп11ат.  Рапе§^.  с. 
4 9) о....  аС1и  и  подобныя  имъ  слова, 
прибавляетъ  Каченовсшй,  могли  им^тъ 
особливое  д^Ьйств1е  надъ  т^ми,  кото- 
рые помнили  Бирона.  Плин]й  гораздо 
явственнее  ноказываетъ  разность  меж- 
ду Траяномъ  и  его  злыми  предшествен- 
никами. См.  сар.  48  и  49». 

1)  ЕИеппе  Багде!,  французъ,  нспол- 
нявш1й  должность  секретаря,  чтеца 
и  корректора  при  прусскомъ  короле 
Фридрихе  II;  онъ  также  читамъ  въ 
берлинской  Академ1и  статьи,  воторня 
писалъ  этотъ  государь  (АЪЪё  Бепша — 
Ьа  Ргавве  111;1ёга1ге  воав  ГгёЛёпс  П, 
I,  352).  Въ  1748  году  Дарже  чвталъ 
между  прочимъ  въ  Академ1и  сочииен1е 
короля:  Ьа  У1е  йе  Егёс1ёпс  I,  го!  4е 
Ртвве,  при  которомъ  были  првложе* 
вы  статьи  его  же:    Бее  тоешгз,  4бв 
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кром*  химическихъ  не  им-Ьлъ,  однако  необходимо  надобенъ 
ему  лабораторъ  или  такой  челов^къ,  который  съ  огнемъ  обхо- 
диться ум'Ьетъ ,  понеже  профессоръ  самъ  того  еще  не  знаетъ, 
да  и  упражняясь  въ  теор1и ,  столь  скоро  тому  не  научится. 
Е1жели  ему  такой  челов'Ькъ  приданъ  не  будетъ,  то  онъ  больше 
сосудовъ  испортить,  нежели  сколько  жалованья  приданный  ему 
челов'Ькъ  получить**. . . .  ^) 

1оганнь  Менеке  изьявиль  желаше  занять  м-Ьсто  лаборанта 
при  академической  лаборатор1и,  а  потому  Ломоносову  было 
предписано  испытать  его.  Всл'Ьдств1е  этого  посл'Ьдтй  29 
апреля  1749  г.  донесь  академической  канцеляр1и:  „....меклен- 
бургца  1оганна  Менеке  вь  хим1и  свид'Ьтельствоваль,  а  по  сви- 
детельству явилось ,  что  оный  Менеке  вь  химш  кь  тому  до- 
вольно искусень,  чтобы  при  химической  лаборатор1И  быть  ла- 
бораторомь.  И  ради  того  академической  канцеляр1и  его  кь  тому 
д'Ьлу  въ  службу  принять  весьма  полезно  будетъ.**  Менеке  быль 
опред'Ьленъ  въ  лаборанты  1  мая  1749  года ,  съ  жалованьемь 
по  200  рублей  въ  годъ,  а  уволенъ  быль  по  прошен1Ю  7  1юня 
1751  года '). 

28  апр-Ьля  1749  года,  Ломоносовь  предлагаль  въ  академи- 
ческомь  засЬдаши  подписывать  всЬмъ  членамь  протоколы, 
такь-какъ  въ  историческомь  собран1и  бывали  примеры,  что 
некоторые  изъ  членовь  не  соглашались  съ  Нмь,  что  было  вне- 
сено въ  протоколь,  который  также  не  подписывался  тамь 
всЬми  наличными  членами.  Академикь  Винцгеймь,  на  обязан- 
ности котораго  лежало  веден1е  и  подписыван1е  протокола,  за- 
явиль,  что  онъ  будетъ  очень  радь  такой  перем-Ьн'Ь,  но  ее 
нельзя  произвести  безь  разр^шстя  президента.  Впосл'Ьдств1и 
Ломоносовь  снова  возобновлялъ  это  предложен1е,  и  28  октября 


1)  Биярсв1&,  стр.  124.  Современ- 
ный переводъ  Лебедева,  который  обы- 
кновенно переводидъ  резодющи  Шу- 
махера, II,  №  803. 

2)  II,  книга  №  126.  Тамъ  же  есть 
и  собственноручное  свнд-Ьтельство  Ло- 
моносова: ((Бывш1й  чрезъдва  года  ори 
химическое    лаборатор1и     лабораторъ 


1огавнъ  Менеке  отправлялъ  по  своему 
контракту  свои  операщи  по  моему  пред- 
пнсав1ю  в^рно  и  прилежно  и  казны 
ея  величества  ничего  пе  утратплъ,  и 
я  поступками  его  всегда  былъ  дово- 
ленъ.  О  семь  свид-Ьтельствуеть  сов-Ьт- 
никъ  Михаиле  Ломоносовъ.  1751  года.» 
Ср.  БилярскШ,  стр.  125,  126. 
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-23  февраля  1749  г.  показывалъ  нашъ  ученый  въ  академи- 
ческомъ  зас'ЬдаБ1и  небольшхя  углублеБ1я  въ  стеклянныхъ  бом- 
бахъ,  которыя  лопнули  отъ  разширен1я  замерзнувшей  воды  *). 
Опыты  эти  Ломоносовъ  потомъ  объяснилъ  въ  своемъ  прибав- 
лен1и  къ  разсужденш  объ  упругости  воздуха ,  о  чемъ  -будетъ 
говорено  ниже. 

„Построенная  при  Академхи  наукъ  химическая  лабораторхя, 
писалъ  Ломоносовъ  въ  доношен1и  академической  канцелярш 
27  февраля  1749  года,  уже  по  большой  части  им'Ьетъ  къ  хими- 
ческимъ  трудамъ  надлежапця  потребности  и  въ  будущемъ 
март!;  м'Ьсяц'Ь ,  какъ  скоро  велик1е  морозы  пройдутъ ,  должно 
будетъ  вступить  въ  бозпрерывное  продолженхе  химическихъ 
опытовъ.  А  понеже,  1шкъ  канцеляр1И  Академ1и  наукъ  изв-Ьстно, 
должно  мн'Ь  на  всякую  неделю  для  академическихъ  и  историче- 
скихъ  собран1й  по  три  утра  быть  въ  Академ1и;  также  и  дома 
случаются  так1я,  до  науки  касающ1яся,  сверхъ  настоящей  моей 
професс1и,  д'Ьла,  которыя  у  химическихъ  опытовъ  безпрестанно 
быть  не  допускаютъ;  и  сверхъ  того  у  долговременныхъ  опы- 
товъ, которые  н'Ьсколько  дней  продолжаются,  одному  мн* 
всегда  быть  нельзя ,  для  того  должно  быть  при  мн*  такому  че- 
лов-Ьку,  который  бы  зналъ  несколько  химической  практики  и 
по  моему  бы  указан1Ю  могъ  иногда  и  безъ  меня  одинъ  при  экс- 
периментахъ  быть  и  поступалъ  бы  съ  ними  настояп1имъ  обра- 
зомъ,  какъ  то  при  другихъ  физическаго  класса  профессорахъ, 
которыхъ  практика  велика,  им'Ьются  спомопщики:  у  ботаника 
садовникъ ,  а  у  анатомика  просекторъ.  Того  ради  канцелярш 
Академ1Ю  наукъ  прошу  определить  ко  мн'Ь  въ  лаборатор1Ю  для 
вспоможен1я  лаборатора"  *). 

Шумахеръ  въ  представленхи  къ  президенту  Академхи  наукъ 
полагалъ  исполнить  требован1е  Ломоносова,  но  притомъ  не 
пропустилъ  случая  кольнуть  академика:  „Хотя  бы  г.  профес- 
соръ  Ломоносовъ,  писалъ  Шумахеръ,  и  никакихъ  другихъ  д'Ьлъ 


1)  БилярсЕХЙ,  стр.  123.  Объ  этихъ 
опытахъ  Ломоносовъ  писалъ  въ  пись- 
ме къ  Эйлеру  27  мая  1749  года.  Ср. 
Билярсшй,  стр.  754,  755. 


2)  Донссен1е  писано  не  самимъ 
Ломоносовымъ.  II,  книги  №№  126  к 
818. 
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чительные  пропуски;  на  слова  „нововымышленныя,  въ  россш- 
скомъ  язык*  неупотребительныя".  Любопытно  въ  высшей  сте- 
пени, что  Ломоносовъ  къ  последнему  разряду  словъ  причис- 
лялъ  и  сл^дующхя:  р'Ьшительно,  рабол^пность ,  опред'Ьли- 
тельно.  Въ  заключенш  Ломоносовъ,  посл-Ь  р^зкаго  приговора 
лексикону  Дандоло,  упоминалъ  о  словар*  бывшаго  росс1йскаго 
собран1я  при  Академ1И,  составленномъ  при  помощи  Андрея 
Богданова  и  заключавшемъ  въ  себ*  более  60,000  русскихъ 
словъ  ^).  Съ  этимъ  отзывомъ  согласилось  историческое  собра- 
те, и  тогдашни  секретарь  его  Тред1аковск1й  сообщилъ  о  ре- 
шети въ  академическую  канцелярш.  По  этому  случаю  Шу- 
махеръ  писалъ  въ  Москву  къ  Теплову:  „наши  гг.  профессора 
жестоко  напали  на  лексиконъ  Дандоло  и  предлагаютъ  соста- 
вить вЪ  Академ1и  такой ,  который  бы  ей  принесъ  бол^Ье  чести, 
ч-Ьмъ  этотъ.  Московской  академической  канцелярхи  предле- 
житъ  решить,  какъ  тутъ  поступить.  Что  касается  до  меня,  то 
я  объ  етомъ  д^л*  не  берусь  судить...."*) 

Когда  Дандоло  получилъ  изъ  академической  канцелярш 
ломоносовстй  приговоръ  его  словарю  за  скрепою  Тред1аков- 
скаго,  то  написалъ  длинный  отв'Ьтъ,  въ  которомъ  не  мало 
достается  Тредааковскому.  Оверхъ  того,  въоправдаше  ошибокъ 
своего  труда,  Дандоло  указывалъ  на  ошибки  изданнаго  при 
Академ1и  лексикона  Целлярхя.  Шумахеръ  хотя  и  не  желалъ 
сначала  вм']^шиваться  не  въ  свое  д'кло,  однако  на  возражен1е 
Дандоло  написалъ  13  марта  1748  года  р'Ьшенхе  въ  пользу  его, 
съ  видимымъ  нам'Ьренхемъ  противоречить  Ломоносову:  „....луч- 
ше что  нибудь  им'Ёть,  зам']^чалъ  Шумахеръ,  нежели  ничего  не 
им^ть,  такъ  какъ  его  высокографское  схятельство  г.  президентъ 
и  г.  Тепловъ  при  подаче  того  лексикона  въ  канцелярш  разумно 
разсуждали.  Положимъ  же,  что  Ломоносовъ  съ  Кондратови- 
чемъ  лексиконъ  Целлярхевыхъ  образцовъ,  гд'Ь  производныя 
слова  стоятъ  подъ  первообразными,  д'клаютъ,  однакожъ  то 
толь  скоро  не  сделается.  А  хотя  и  С1е  сделается,  то  надлежитъ 


1)  Такъ  какъ  этотъ  разборъ  Ломо- 
носова еще  нигд^^  не  бнхь  напеча- 
танъ,  то  онъ  пом^щенъ  зд^^сь  въ  при- 


юхевш  II.  Что  касается  сюваря  Бог- 
данова, то  о  немъ  см.  выше,  стр.  374. 
2)  I,  ИсходящЫ  письма  1748  года. 
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1751  года  окончательно  было  постановлено  принять  его  пред- 
ложеше,  посл'Ь  чего  протоколы  стали  подписываться  не  одникъ 
конференцъ-секретаремъ,  какъ  было  въ  обыча*  до  того  вре- 
мени, а  ВСЕМИ  присутствовавшими  въ  зас']^дан1И  академиками  ^). 

Дал']^е  въ  ма'Ё  и  шн'Ё  1749  года  Ломоносовъ  входилъ  съ 
представлен1ями  о  снабжеши  лаборатор1и  разными  принадлеж- 
ностями. Такъ  онъ  просилъу  напр.,  туда  воздупшый  насосъ, 
потому  что  ,,химическ1е  опыты  весьма  мало  были  деланы  въ 
безвоздущномъ  м'ЬстЁ,  которыми  можно  сыскать  много  новыхъ 
перем'Ьнъ  и  явлешй  въ  натур-Ь,  которыя  еще  неизвестны**  *). 

29  мая  1749  года  нашъ  ученый  предъявилъ  въ  академиче- 
скомъ  зас']^дан1и  8ирр1етеп1ит  а(1  1;еп1атеп  Шеопае  <1б  у! 
аёп8  екзИса,  которое,  какъ  будетъ  говорено  ниже,  напечатано 
потомъ  въ  N0^  Ооттепкаги.  Въ  письм*  къ  Эйлеру,  27  мая 
1749  года,  Ломоносовъ  считалъ  нужнымъ  сообщить  подробно- 
сти по  поводу  этого  же  добавлетя. 

4  декабря  1749  года  Ломоносовымъ  передано  въ  академи- 
ческомъ  засЬданга  мнЬн1е  его  объ  устроеши  универсальнаго 
барометра  ^). 

Еще  въ  конц*  1748  года  коллепя  иностранныхъ  д^Ьлъ  пре- 
провождала къ  президенту  Академ1и  наукъ,  гр.  Разумовскому 
русско-латино-французско-итальянск1й  лексиконъ,  составлен- 
ный переводчикомъ  той  коллепи  Георпемъ  Дандоло,  родомъ 
изъ  Венещи.  Составитель  желалъ  вид-Ьть  трудъ  свой  издан- 
нымъ  въ  св-Ьтъ.  Въ  академической  канцелярхи  не  находили  къ- 
тому  препятств1й  на  томъ  основан1и,  что  „лучше  что  нибудь 
им^ть,  нежели  ничего  не  им^гь**,  но  въ  историческомъ  собра- 
ши^  куда  былъ  посланъ  словарный  трудъ  Дандоло,  высказано 
было  мн^Ьше  противъ  напечаташя  его.  Разборъ,  на  которомъ 
было  основано  такое  мн'Ёше,  составленъ  Ломоносовымъ  съ 
обозначен1емъ  18  января  1749  года.  Зд'Ёсь  указывалось  на 
промахи  Дандоло  противъ  правилъ  русской  грамматики;  на 
недостаточность  переводовъ  многихъ  русскихъ  словъ;  на  зна- 


1)  Билярсшй,  стр.  126,  158,  159. 

2)  Билярсшй,  стр.  126. 


3)  Бвлярсшй,  стр.  128,   129,   132, 
754,  755,  138. 
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русской  истор1и  посвя1цен1е  велЕГкому  князю  Петру  ведоро- 
Бичу.  „я,  отв^чалъ  Шумахеръ  Татищеву  30  января  1749  года, 
не  хогЬлъ  задерживать  прилагаемое  при  семъ  письмо  г.  Ломо- 
носова, сейчасъ  мн*  переданное  имъ  для  отсылки,  чтобы  ваше 
превосходительство  могли  уб'Ьдиться  въ  нетерпеливо  мъ  жела- 
ши  нашемъ  видеть  появлеше  въ  св^тъ,  на  пользу  общества, 
вашего  превосходнаго  труда...." 

I Д1исьмо,  чрезъ  которое  ваше  превосходительство  изволили 
мкЬ,  писалъ  Ломоносовъ  къ  Татищеву  27  января  1749  года, 
объявить  о  удостоеши  меня  вашего  снисходительства,  при- 
несло мн*  немалую  радость:  ибо  кром*  того,  что  особою  вашего 
превосходительства  къ  почтенно  всякъ  побужденъ  быть  дол- 
женъ,  им'Ёлъ  я  издавна  желанхе  изыскать  случай,  какъ  бы 
вашему  превосходительству  показать  мою  услужность,  для  того 
что  объ  охот*  вашей  къ  росс1йскому  языку  слыхалъ  довольно, 
къ  которому  я  трудъ  свой  по  сил-Ь  прилагаю.  С1е  желанхе  паче 
моего  чаян1я  нын*  исполнилось,  и  сообщенное  мн'Ь  отъ  вашего 
превосходительства  предъизв'Ьщенхе  о  росс1йской  исторхи  и 
проч1я  ваши  прим-Ьчанхн,  отъ  господина  советника  Шумахера 
мн*  сообщенный,  прочиталъ  съ  великою  охотою  и  радостш  о 
усп'Ьхахъ,  которые  ваше  превосходительство  въ  россхйской 
истор1и  имеете.  По  требован1Ю  вашего  превосходительства 
приношете  его  высочеству,  сочиненное  мною,  при  семъ  при- 
слать честь  им^ю  и  отдаю  на  ваше  разсужденхе.  Что  до  предъ- 
изв'Ьщен1я  надлежитъ,  то  оноё  весьма  изрядно  и  во  всемъ 
достаточно  и  поправлен1я  никакого  не  требуетъ,  разв*  только 
о  сл'Ьдующемъ  подумать  можно:  ваше  превосходительство 
изволили  показать  въ  причин*,  для  чего  не  соблаговолили  къ 
сочиненной  вами  исторш  присовокупить  жизни  государя  импе- 
ратора Петра  Великаго,  что  упоминая  худыя  д-Ьла  знатныхъ 
н^которыхъ  людей,  не  досадить  бы  ихъ  фамил1и.  То  С1е  пра- 
вило надлежитъ  по  моему  мн^шю  наблюдать  и  въ  самомъ 
предъизв'Ьщети.  Однако  оному  противное'  находится  рри 
отв'Ьт'Ь  князя  Долгорукова,  о  чемъ  ваше  превосходительство 
сами  больше  разсудить  можете.  Сов'Ьтъ  вашего  превосходи- 
тельства о  преложеши  псалмовъ  мн'Ь  весьма  прхятенъ,  и  самъ 
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я  давно  къ  тому  охоту  им'Ью,  однако  дв*  вещи  препятствуютъ: 
первое  недосугй,  ибо  главное  мое  Д'Ьло  есть  горная  наука,  для 
которой  я  быль  нарочно  въ  Саксошю'  посыланъ,  также  хим1я 
и  физика  много  времени  требуютъ,  кром*  текущихъ  д'Ьлъ  въ 
академическихъ  собрашяхъ.  Второе — опасете,  ибо  я  не  см^^ю 
дать  въ  преложен1и  другаго  разума,  нежели  какой  псаломсте 
стихи  въ  перевоД'Ь  им-Ьготъ.  Такъ  принявшись  перелагать  на 
стихи  прекрасный  псаломъ  103,  для  того  покинулъ,  что  мнопя 
нашелъ  въ  перевод*  погрешности,  наприм'Ьръ:  змгй  сей^  его  оке 
еоздалъ  есиругатися  ему,  вместо:  се  китъ,  ею  создала  еси  пре- 
зирать оное  (то  есть  море,  его  пространство).  Псалма,  прело- 
женнаго  веофаномъ  арххепископомъ,  при  письме  вашего  пре- 
восходительства не  нашлось.  Я  думаю,  что  онъ  ошибкою 
остался.  При  семъ  им'Ью  честь  прислать  вашему  превосходи- 
тельству ВСЁ  оды,  мною  сочиненный  и  въ  печать  изданныя,  и 
впредь  моими  сочинен1ями  съ  охотою  вашему  превосходитель- 
ству служить  готовъ,  какъ  и  нын*  пребываю"  и  пр.  ^). 

11  марта  1749  г.  Шумахеръ  сообп1Илъ  Татищеву:  „по  при- 
казашю  вашего  превосходительства,  г.  профессору  Ломоносову 
сд^ланъ  подарокъ  въ  10  рублей.  Онъ  имъ  очень  доволенъ  и.въ 
сл-Ьдуюпцй  понед'Ьльникъ  будетъ  самъ  благодарить  за  то.  Пре- 
провожденная къ  нему  глава  изъ  русской  истор1и  возвращается 
при  семъ  обратно  къ  вашему  превосходительству...." 

Что  касается  до  упоминаемаго  въ  ломоносовскомъ  письм^^ 
103-го  псалма,  то  онъ  находится  до  нын*  въ  черновомъ  сбор- 
ник'Ё  бумагъ  нашего  академика,  хранящемся  въ  Академти  наувъ. 
Тамъ  на  листахъ  112—113  есть:  „Преложеше  псалма  103. — 
Благослови  душе  моя  Господа,  Господи  Боже  мой  возвели- 
чился еси  з'Ьло  екс."  Переложенте  это  напечатано  въ  Полномъ 
собраши  сочинешй  Ломоносова  (Спб.,  1803),  I,  43  —  46,  но 
зд'Ёсь  не  ром']^щено  выписаннаго  сейчасъ  эпиграфа  и  притомъ 
сл'Ьдуюпце  отмены:  . 

Въ  печатномъ:  Кридами  еиосроеъ  шумъ  наводишь. 
Въ  рукописи  Лом:  Кридами  вппгровъ  шумъ  наводишь. 


1)    Дополнительныя    изв']^ст1я    для 


б1ограф1и    Ломоносова    (Спб.,    1865)    .Ломоносова  къ  истор!и  Татищева. 


35,  36,  а  на  стр.  37,  38  посвящен!е 
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Въ  печати.:  Всесальнымъ  ылшгемь  послушны. 
Въ  рукоп.  Лом:  Всеснльнымъ  ыалгямъ  послушны. 
Въ  печати:  Онагри  ждутъ^  какъ  въ  жажд4  таютъ. 
Въ  рук.  Лом:  И  оюдутъ  ослы^  какъ  въ  жажд-Ё  таютъ. 
Въ  печати:  П  вс^ьхь  живущихь  насыпц^сшь. 
Въ  рук.  Лом:  И  всгь  народы  насыщаешь. 

Въ  1749  году  отпечатано  было  при  Академ1и  наукъ  сочи- 
неше  Эйлера  Зсхепйа  пата118,  который  въ  начал*  того  же  года 
писалъ  къ  Шумахеру:  „всл'Ьдствхе  приказан1я  его  сктельства 
г.  президента,  беру  смелость  приложить  при  семъ  подъ  откры- 
тою печатью  латинское  письмо  къ  нему,  въ  которомъ  я  ста- 
рался не  только  дать  ясное  понят1е  о  8с1еп1,1а  пауаНв,  но  также 
по  возможности  основательно  изложить  содержан1е  и  важность 
ея.  Я  написалъ  по  латини ,  чтобы  это,  въ  случа*  надобности, 
какъ  было  угодно  сообщить  вамъ,  могло  быть  напечатано  въ 
начал**  книги  вместо  предислов1я;  а  такъ  какъ  письмо  въ  то  же 
время  должно  быть  переведено  по  русски,  то  я  счелъ  нужнымъ 
послать  его  незапечатаннымъ  къ  вамъ,  чтобы  переводъ  могъ 
быть  сд^Ьланъ  въ  наискор'Ьйшемъ  времени...." 

8с1еп11а  патаНв,  а  равно  и  посвящеше  графу  Разумовскому 
написаны  на  латинскомъ  язык'Ь,  но  кром'Ё  того  въ  начал**  книги 
есть  руссшй  переводъ  этого  посвященхя.  Онъ  отличается  пра- 
вильностью и  выразительностью  языка  и  сд'Ьланъ  Ломоносо- 
вымъ.  26  января  1749  г.  Шумахеръ  лисалъ  къ  нему:  „его  С1я- 
тельство  г.  президентъ  р'Ьшилъ,  чтобы  письмо  г.  Эйлера,  кото-, 
рое  будетъ  предпослано  въ  его  Зсхепйа  патаНв  вместо  преди- 
СЛ0В1Я,  было  также  напечатано  по  русски.  А  такъ  какъ  я  ув'Ь- 
ренъ,  что  вы  съ  удовольств1емъ  исполните  все,  что  послужитъ 
къ  угождетю  его  схятельству,  то,  не  колеблясь,  посылаю  это 
письмо  для  перевода  на  руссшй  языкъ  въ  возможной  скоро- 
сти. ..."  О  перевод*  Ломоносовымъ  посвященхя Шумахеръ  ув*- 
домилъ  Эйлера  въ  письм*  14  марта  1749  года^). 

Штелинъ  сочинилъ  къ  иллюминащи  10  февраля  1749  г., 
т.  е.  ко  дню  рожден1я  великаго  князя  Петра  ведоровича,  изоб- 


1)    Доаолпительныя    изв'Ьстхя    для    бюграфхп    Ломоносова    (Спб.,    1865), 
34—41. 

т.п.  '  -  27 


418  ломоносовъ,  михаилъ  васильевичъ. 

ражен1е  алоэ  съ  двадцать  однимъ  отпрыскомъ  (число  л*тъ  на- 
следника престола!)  и  подписью,  выражающею  не  осуще- 
ствленное еще  тогда  ожидаше  на  продолжен1е  потомства  въ 
семейств*  великаго  князя. 

Вге1та1  81еЬеп  81пс1  уогЬе!  ипзге  НойГпипд  ги  Ье1еЬеп, 

Оа82  Ше  Рвап12е  \7оЫ  Ъек1е1Ы;  ип(1  ЪаМ  ВШШ  ипс!  РгисЫ  ^1Г(1  ^еЬео. 

Переводъ  этой  подписи  въ  русскомъ  двустишш  написанъ 
рукою  переводчика  Басил ья  Лебедева,  но  кажется  сд'Ьланъ 
Ломоносовымъ,  а  именно: 

Три  краты  седмь  прошло,  надежда  насъ  кр'Ёпитъ, 
Что  древо  возрастетъ  п  плодъ  насъ  усладить. 

Къ  21  апр'Ьля  1749  года,  которое  было  днемъ  рожденхя 
великой  княгини  Екатерины  АлексЬевны,  Штелинъ  придумалъ 
на  иллюминащи  представить  амарантъ  и  сосуды  съ  горящимъ 
фим1амомъ,  съ  такимъ  стихотворнымъ  изъяснен1емъ: 

Ва  тапсЬ  епШат1ег  ХУиизсЬ  Гиг  (ИсЬ  гит  Шетте!  з^е!^!;, 

8о  \V'^^й  (Не  2иусг81с111  т!!;  ГгеиДеп  йЬег7.е\щ1» 

Е8  8оП  (1е1п  Ге81,  (1с1П  Р1ог,  €[е1п  Д\'оЫегреЬеп 

1п  1ттег  дгйпет  8сЬтиск,  е1е1с11  Ашагап1Ьеп  81е11еп, 

Бег  \\тпп  ^ЫсЪ  ХсИ  ипД  Ггоз!  йег  ЬоИег  ЗсЬтиск  уег1ге1Ы;, 

1п  ипуепуе1к1ет  Р1ог  ипй  81е(;ег  8сЬбпЬе11  ЫехЫ. 

Стихотворный  русск1й  пер(?водъ  этой  надписи  сдЬланъ 
рукою  Ломоносова: 

Коль  много  за  тебя  сердецъ  пылает!»  къ  Богу, 

И  радость  чувствуютъ  въ  сей  свЬтлый  день  толь  многу. 

Гласятъ,  чтобъ  съ  тою  онъ  стократно  возвратился, 

Какъ  красный  Амаранеъ  твой  в'Ькъ  бы  процв-Ьталъ, 

Морозы  лютые  и  бурп  презиралъ, 

Чтобъ  Р0ССК1Й  родъ  твопмъ  плодамъ  возвеселился. 

Эти  же  самые  стихи  потомъ  п^зеписаны  въ  пореводЬ  опи- 
(^ашя  иллюмипац1и  рукою  переводчика  В.  Лебедева. 

Къ  иллюминащи  на  коронащю  императрицы  25  апр-Ьля 
1749  года  Штолинымъ  изобралсены  короны  по  числу  тогдат- 
нихъ  русскихъ  губсрн1й  и  областей,  осв1иденны)1  солпцемъ, 
которое  поднялось  на  семь  градусовъ  (годы  царствовашя  Е.'1и- 
саветы).  На  горизонтЬ  видн'Ьлось  четверости1П1е: 
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^^1е  дШскИсЬ  181;  (1е1п  Ве1сЫ  \У1е  дШскИсЬ  80  у1е1  Кгопеп, 
016  ип1ег  (1е1пег  Кгои  1П  81:о12ег  БиЬе  гуокиеп! 
1Ьг  ОШск  епЙатС  йен  \Уип8сЬ,  Гйг  (ИсЬ  хи  ОоИ  ги.  зсЬгеуеп: 
Нет  Ъа$2  ЕИзаЬе^Ь  посЬ  1апв  Шг  КекЬ  сгГгеиеп! 

Руссшй  стихотворный  переводъ  этихъ  виршей  также  на- 
писанъ  рукою  Ломоносова: 

Коль  счастлива  земля,  коль  счастливы  в']^нцы, 
Что  цодъ  твопз1ъ  в^&нцомъ  прославлены  въ  поко'Ё. 
Въ  семъ  счаст1п  гласить  усердхе  святое, 
Да  росскп  въ  в'Ькъ  тобой  ут-Ьшитъ  Богъ  концы  *). 

Къ  числу  подобныхъ  же  произведен1й  Ломоносова,  должно 
отнести  его  надпись  впрочемъ  оригинальную,  по  случаю  спуска 
шестидесяти  шести  пушечпаго  корабля  подъ  назвашемъ  св. 
Александръ  Невсый,  что  1шк10  м'Ьсто  въ  петербургскомъ 
адмиралтейств*  18  мая  1749  года  ^). 

Изъ  жизнеописан1й  такихъ  знаменитостей  нашей  Академхи, 
1Й1К0ВЫМИ  были  Дашилъ  Бернулли,  Эйлеръ,  Герардъ-Фридрихъ 
Мю.ъ1еръ^),  ВИДНО,  1сакое  у  нихъ  было  сильное  желаше  полу- 
чить чины,  которыхъ  по  мудрому  установлетю  Петра  Великаго 
не  полагалось  для  ученыхъ,  почему  и  не  сделано  было  дополне- 
Н1Я  къ  табели  о  рангахъ  поел*  основашяАкадем1и  наукъ.  Дей- 
ствительно, сравнеше  ученыхъ  съ  обыкновенными  чиновниками, 
когда  это  дополнен1е  было  сд1иано,  не  произвело  особенно  замЬт- 
ныхъ  посл-Ьдствхй  для  преусп^янтя  наукъ  и  напротивъ  только 
содМс чвовало  развит1Ю  бюрократизма  въ  ученой  сред*.  Чины 
давались  академикамъ  не  за  ихъ  ученые  труды,  но  или  за  вы- 
слугу л*'гь  или  смотря  по  тому,  на  сколько  им^лъ  то'гь  или 
другой  изъ  нихъ  удачи  пользоваться  личнымъ  благоволенхемъ 
начальства.  Въ  посл'Ьднемъ  случа*  чинами  награждались  не  въ 
очередь,  не  обрап1ая  никакого  внимашя  на  учсныя  заслуги.  Ло- 
моносов!, былъ  въ  числ*  сторонникоръ  мн*н1я  о  необходимости 


1)  Автографы  псЬхъ  этпхъ  персво- 
довъ  Ломоносова  будущ1Г1  нидатель  его 
сочпнеп1Г[  наидетъ  лъ  архив*!}  акадс- 
зшческоП  капцеляр!!!  въ  книгЬ  подъ 
.V  125. 

2)  Въ  псрвыП  разъ  эта  надпись  па- 


псттана  въ  Собраи1и  разныхъ  сочн- 
нснШ  въ  стпхахъ  п  въ  проз^  Ми- 
хайла  Ломоносова,  1751  года,  над- 
пись 8. 

3)  11стор1я  Лкадем1и  наукъ,  I,  108, 
109,  291,  372,  373. 
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дляакадемиковъ  чиновъ,  о  чемъ  и  ходатайствовалъ  отъ  имени 
вс'Ьхъ  своихъ  товарищей  у  президента  Академии  наукъ.  Вторич- 
ное прошен1е  на  имя  графа  К.  Разумовскаго  о  рангахъ  онъ  чи- 
талъ  въ  историческомъ  собраши  131юля  1749  г.  „Ваше  сгятель- 
ство,  говорилось  между  прочимъ  въ  протеши,  чрезъ  особливую 
оя  императорскаго  величества  къ  вамъ  высочайшую  милость, 
имеете  случай  въ  разсужден1и  сего  сдЪать  два  велишя  д'Ьла, 
т.  е.  исходатайствовавъ  намъ  ранги,  умножить  въ  росс1йскомъ 
народ'Ь  почтеше  и  охоту  къ  наукамъ,  а  себЬ  тЬмъ  пр1обр^сти 
вечную  славу.  Что  честь  Академ1и  наукъ  вашему  схятельству 
любезна,  и,  зная  что  по  вашемъ  схятельств-Ь,  яко  глав'Ь,  состоитъ 
въ  оя  членахъ,  сего  никто  не  оспоритъ.  Того  ради  отнюдь  не 
сомн'Ьваемся,  что  ваше  схятельство  дал'Ье  не  попустите,  чтобы 
мы  почитались  въ  однихъ  рангахъ  съ  тЬми,  которые  и  съ 
адъюнктами  нашими  учен1емъ  сравниться  не  могутъ^  каковы 
морской  академхи  ученики.  ВсЬ  природные  и  чужестранные 
въ  службе  ея  величества,  кром*  насъ,  почтены  пристойными 
рангами,  того  ради  вашему  С1ятельству  приносимъ  всепокор- 
н'Ьйшее  прошеше,  чтобы  и  мы  вашего  схятеЛьства  милостивымъ 
предстательствомъ  той  же  ея  величества  высочайшей  милости 
наслаждаться  удостоены  были.  За  такое  вашего  схятельства 
милостивое  ходатайство  благодарность  членовъ  Академхи  до- 
тол*  продолжится,  пока  Академхя  наукъ  зд'Ьсь  процв'Ьтать  бу- 
детъ;  а  наша  искренняя  къ  вашему  схятельству  ревность  въ 
томъ  непрестанно  простираться  будетъ,  чтобъ  мы  достойны 
всегда  были  вашего  великодуш1я"  ^). 

Ходатайство  это  осталось  безъ  посл'Ьдств1й  для  товарищей 
Ломоносова,  но  онъ  самъ,  конечно  благодаря  своей  литератур- 
ной изв'Ьстности,  достигъ  того,  что  потомъ  им'Ьлъ  рангъ. 

Въ  август*  1749  года  Шумахеръ  вероятно  отъ  Теплова 
получилъ  изъ  Москвы  неблагопр1ятный  отзывъ  о  Оанктпетер- 
бургскихъ  в'Ьдомостяхъ,  потому  что  3  числа  того  же  м'Ьсяца 


1)  Пол7чен1е  ранговъ  такъ  зани- 
мало Ломоносова,  что  онъ  аеревелъ 
прошен1е  о  томъ  на  П']^мецк1й  языеъ 
Д1Я  т^хъ  пзъ  свопхъ  товарищей,  кото- 


рые не  понимали  но  русски.  Оба  про- 
шения можно  читать  въ  Сверкать 
Росс1И,  изд.  В.  Пассекомъ  (М.,  1842), 
V,  88,  90. 
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писалъ  къ  Теплову:  .ле  только  переводъ  статьи  №  57  гадокъ,  но 
и  вся  газета  наполнена  такихъ  промаховъ.  Сколько  разъ  я  гово- 
рилъ  г.  Штелину  составлять  В  Ьдомости  съ  ббльшимъ  внимань- 
емъ,  а  г.  Ломоносову — исправлять  переводъ  не  на  дому,  а  въ  Ака- 
дем1и,  согласно  данному  отъ  президента  приказанш!  Ни  тотъ, 
ни  другой  не  обращаютъ  ни  мал'Ьйшаго  вниман1я  на  д^^лаемые 
имъ  выговоры  и  продоляи1Ютъ  работать  небрежно....'^ ^) 

Съ Санктпетербургскими  вГаомостями  1740  года  случилась 
еще  неир1ятность,  наделавшая  не  мало  переполоха  въ  Акаде- 
М1И.  Надобно  знать,  что  милости  Елисаветы  къ  новому  ея 
любимцу  Ивану  Шувалову  получили  особенную  огласку  со 
времени  поездки  императрицы  изъ  Москвы  на  богомолье  въ 
воскресенск1й  ново1ерусалимскш  монастырь,  гд+,  она  праздно- 
вала 5  сентября  день  своихъ  именинъ,  а  наканун1;  полссяловала 
въ  камеръ -юнкеры  этого  Шувалова.  1С  октября  1749  года 
Тепловъ  наиисалъ  Шумахеру  помЬстить  въ  В'Ьдомостяхъ 
„о  по:калован1и  гамеръ-пазка  Ивана  Шувалова  въ  камеръ- 
юнкер1л^  Д<^  Петербурга,  какъ  видно,  еню  не  дошло  изв'Ьст1я 
о  всей  великости  значенхя  такого  дворсого  собыття,  и  въ 
В'Ьдомостяхъ  (Л2  85,  стр.  678)  напечатано  о  немъ:  „ея  импе- 
раторское величество  всемилостив-Ьйше  пожаловали  своего 
камеръ-пажа  Ивана  Шувалова  въ  свои  камеръ-юнкеры...." 

„Его  С1ятельству,  писалъ  Тепловъ  къ  Шумахеру  О  ноября 
1749  года,  безмерно  удивительно,  какъ  мало  подчиненные 
смотрятъ  на  свою  должность  и  отправляютъ  д'Ьла  свои  съ  край- 
нимъ  нерад'Ьн1емъ  и  неосторожностью!  Сколько  памятуется, 
и  особливымъ  опред'Ьлен1емъ  подтверждено  было,  дабы  чины 
особливаго  достоинства  всегда  вносилися  въ  газеты  съ  ихъ 
именемъ  и  отчествохъ  и  съ  надлежащею  учтивостью,  а  не  такъ 
какъ  подъ  №  85  объ  Иван'Ь  Иванович'^  господин1Ь  Шувалов'Ь.... 
С1е  не  что  иное  есть,  какъ  у  подчиненныхъ  въ  положенныхъ 
на  нихъ  д'киахъ  усхатривается  крайняя  несторожность  и  не- 
рад'Ьше.  Чего  ради  его  с]ятельство  г.  президентъ  приказалъ 
къ  вашему  высокоблагород1Ю  писать,  дабы  вы,  призвавъ  въ 


1)  Доподнительныя  пзв^ст1я  ^цд  б10граф1и  Ломоносова  (Спб.,  1865),  45, 46. 
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канцеляр1Ю  т^хъ,  на  комъ  С1е  взыскивать  надложитъ,  учинили 
имъ  пристойный  выговоръ  въ  канцеляр1И....  А  для  исправлен1я 
соя  погр'Ьшности  посылаю  артикулъ  изъ  воскресенскаго  мона- 
стыря, который  точно  такъ  внести  въ  газет1»1,  какъ  онъ  со- 
чиненъ,.,." 

Можно  догадываться,  что  графъ  Разумовск1Й,  будучи  прези- 
дснтомъ  Лкадем1и  наукъ,  при  которой  издава,1ись  Санктпетер- 
бургсшя  в1зДомости,  опасался,  чтобы  не  подумали,  что  онъ, 
какъ  братъ  прежняго  любимца,  имЬя  свои  причины  быт1>  не- 
довольнымъ  возвышен1емъ  Шувалова,  при1:азалъ  самъ  внести 
въ  газеты  о  П1ува.10В'Ь,  какъ  лиц-Ь,  не  особенно  важномъ. 
Какъ  бы  то  ни  было,  но  въ  В'Ьдомостяхъ  №  1)1,  стр,  725,  726. 
пом'Ьщено  описанхе  о  томъ,  какъ  происходило  5  сентября  въ 
новохерусалимскомъ  монастыре)  придворное  празднество,  а  въ 
конц*  прибавлено,  что  императрица  ,.по;1и1ловать  изволила 
камеръ-пажа  своего  Ивана  Ивановича  господина  Шувалова 
двора  своего  камеръ-юнкеромъ...." 

Шумахеръ  не  удовольствовался  выговоромъ,  за  пропускъ 
отчества  Шувалова,  корректору  и  переводчику,  но  сообщилъ 
о  томъ  и  Ломоносову,  желая  и  его  привлечь  къ  отв'Ьту:  но 
этотъ,  уверенный  въ  своей  правогЬ  (ср.  выше,  стр.  396),  но 
оставилъ  ордера  безъ  возражен1я:  ,.  вашему  высокоблагородие 
доношу,  писалъ  онъ  Шумахеру  17  ноября  1749  г.,  что  по  дан- 
ной мн*  отъ  академической  канцеляр1и  инструкщи  долженъ 
я  разсматривать  только  одинъ  переводъ  россхйской;  а  до  рос- 
С1йскихъ  артикуловъ  н'Ётъ  мн*]^  никакого  д'кла,  ибо  оные  при- 
сылаются отъ  канцеляр1и  въ  экспедицхю  и  такъ  какъ  есть  пе- 
чатаются. За  т'Ьмъ  въ  нихъ  я  ничего  перемолвить  не  долженъ. 
кром'Ё  погр'Ёшностей  въ  росс1йскомъ  язык%  а  особливо  что  въ 
данной  мн'Ё  инструкщи  предписано  отъ  всякихъ  умствовашй 
удерживаться^  ^). 

Ко  дню  возшеств1я  на  престолъ  Блисаветы,  25  ноября 
1749  года,  Штелинъ  сочинилъ  иллюминащю  съ  такимъ  стихо- 
творнымъ  объяснен1емъ: 


1)  БплдрсшА,  стр.  134—137. 
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81еЬ,  Ки§81ап(11  (11е  Ьо§1йск(42  КасЬц 

Бхе  (1е1пе  \^оЫГа11г1  ^лчДег  ЬгасЫ, 

Оа  ё1е  СегесЬи^ке!!  ип<]  Уа1ег1апс[е§  ЬхеЬе 

КеЬз!;  Кк^Ье!!,  ТарГегке!!,  вепаЛ-  ип(1  вго88аш1Ь§1ГпсЬс, 

016  ЕгЪш  ёе1ие$  ТЬгоиз  ЁИ$аЬе1Ь 

АиГ  Шгег  ЕИегп  ТЬгоп  Ьее1е11е1  ип(1  егЬо!!!, 

1)0(1  7ит  епуйпзсЫеп  вШск  (йг  аНе  (Не  (Иск  ИеЪеп, 

А1з  \\ГасЫег  1Ьге$  ТЬгои§  ип1геииИсЬ  в1еЬеп  ЬИеЬеи. 

Сл'Ьдую1Д1й  переводъ  этихъ  стиховъ  Штелина  писанъ  ру- 
кою Ломоносова  съ  его  помарками: 

Росс1Я,  посметри  на  ту  сча(ггл!ву  ночь, 
Что  радость  иривела,  печа.1ь  отгнала  прочь. 
•   Когда  по  ревности  н  пстниному  праву 
Изволила  принять  Петрова  дщерь  державу, 
Съ  собою  и  тебя  до  облакъ  вознесла, 
Добреть  прекрасный  лпкъ  ко  трону  приве.1а, 
Которыя  его  всечасно  окружаютъ 
И  счаст1е  твое  во  в-Ьки  сохраняютъ  *) 

20  декабря  1749  года  императрица  Елисавета,  посл'Ь  почти 

годоваго  пребывап1Я  въ  Москв'Ь ,  возвратилась  въ  Петербурп>, 
и  Ломоеосовъ  прив'Ьтствовалъ  это  событ1е  надписью,  напеча- 
танною въ  первый  разъ  въ  Собран1и  его  сочиненхй  1751  года 
(надпись  7). 

Поднявшись  солнце  вверхъ,  возводить  взорь  по  св-Ьту. 
Сп^Ьшащу  зритъ  во  градъ  Петровъ  Елисавету, 
Дивится,  что  зима  покорна  Ей  и  сн'Ьгь, 
И  что  по  оному  толь  быстрый  впднп,  б'Ьп,. 

#  и  т.  д. 

Выше  на  стр.  401  —  403  было  говорено,  что  Ломоносовъ 
вм'ЬсгЬ  съ  Мюллеромъ  приготовляли  въ  1749  г,  р1)чи  къ  тор- 
жественному собранно  въ  Академ1и  наукъ.  Первый  изъ  нихъ 
усп^Ьлъ  написать  похвальное  слово  императриц'Ь  К^исавет!,, 
которое,  какъ  вид'Ьли,  встречено  было  всеобщимъ  одобре- 
шемъ.  Мюллеръ  былъ  не  такъ  счастливъ  въ  этомъ  случа'Ь.  Его 
р*чь,  озаглавленная  „Происхождеше  народа  и  имени  росс1й- 
скаго",  была  предметомъ  особыхъ  разбиратсльствъ  въ  академи- 
ческихъ  зас'Ьдан1яхъ  и,  наконецъ,  вовсе  запрещена.  До  весьма 
недавняго  времени  существовало  убЬждеше,  что всЬ  преслЬдо- 


1)  и,  кнпга  №  129. 


424  ломоносовъ,  мнхаилъ  васмьевичъ. 

ван1я  противъ  этого  произведетя  Мюллера  были  возбуждены 
по  наущенхю  Ломоносова.  Посл'Ь  обнародоващя  значительной 
массы  матерхаЛовъ  для  жизнеописанхя  посл'Ьдняго,  оказалось, 
что  пресл'Ьдованхя  эти  начались  изъ  Москвы  отъ  Теплова,  управ- 
лявшаго  всЬми  д'Ьйствхями  тогдашняго  призидента  Академхи 
графа  Разумовскаго ,  и  потомъ  поддерживались  Шумахеромъ 
въ  Петербурге. 

Въ  настоящемъ  трудЬ  несколько  разъ  упоминалось  объ 
этомъ  предмет'Ь  %  а  въ  жизнеописаши  Тред1аковскаго  (стр.  144, 
145,  239)  приведены  его  взглядъ  и  сужден1я  о  мюллеровской 
диссертащи;  зд'Ьсь  я:е  сл'Ьдуетъ  говорить  объ  участхи  Ломоно- 
сова въ  этомъ  д'Ьл'Ь,  участ1и  'гбмъбол'Ье  любопытномъ,  что  его 
суждеп1я,  лысказанныя  имъ  по  поводу  спорнаго  вопроса  о  про- 
исхождети  Руси,  и  потомъ  находили  отъ  времени  до  временя 
посл'Ьдрвателёй  и  продолжателей. 

У  многихъ  народовъ  издавна  проявлялось  желан1е  выдумы- 
вать для  себя  наибол'Ье  почетное  происхожденхе  отъ  героевъ 
древности.  Въ  этомъ  огноп1ен1и  любопытно  свидЬтельство 
Георга  Грота  въ  его  изв'Ьстной  Истор1и  Грещи.  „Когда  взять 
истор1Ю  натпего  собственнаго  отечества  (т.  е-  Лнгл1и),  гово- 
ритъ  онъ,  такъ,  какъ  она  слагалась  и  переписывалась  отъ  ХП 
до  XVII  в-Ькойэ  Наг^уп^'омъ,  ГаЫап'омъ,  вгаПоп'омъ,  Но1- 
ИпзЬей'омъ  и  другими,  то  увидимт^,  что  тогда  начало  ея  при- 
писывали Вруту,  троянцу,  ц  отъ  того  времени  вели  ее  чрезъ 
мнопя  стол'Ьт1я  въ  длинномъ  рядЬ  королей  до  Юл1я  Цезаря. 
Подобная  в1Ьра  въ  троянское  происхожден1е,  имевшая  по  ви- 
димому источникомъ  благогов'Ьйное  подр^1жан1е  римлянамъ  и 
ихъ  троянскому  происхождешю,  высоко  ц'Ьнилась  въ  вообра- 
жен1и  другихъ  народовъ.  Эта  сказка  о  происхожден1и  англи- 
чанъ  сперва  была  пущена  въ  ходъ  въ  особенности  ОеоШ-еу 
МопшоиШ'омъ  и  перешла  въ  народное  уб'Ьждеп1е  безъ  боль- 
шаго  противод1>йств1я  и  сопротивлен1я:  короли  вносились  въ 
списокъ  нисходяп1ихъ  потомковъ  отъ  13рута  въ  хронологиче- 
скомъ  порядкФэ  съ  подведенными  какъ  сл1»дуетъ  указан1ями 

1)  Пстор1Я  Лпадем!»  ваукъ,  I,  56  —  58,  359 — 361. 
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времени.  При  одномъ  спор'Ё,  возникшемъ  въ  царствоваше 
ЕЗдуарда  I  (1301  года)  между  Англ1ею  и  Шотланд1ею,  о  про- 
исхождеши  англ1йски^ъ  королей  отъ  Брута  троянца  было  тор- 
жественно занесено  въ  актъ  какъ  доказательство  въ  подтвер- 
жден1е  правъ  Англ1и  въ  спорномъ  дЬл'Ь,  и  это  прошло  безъ 
возражетй  отъ, противной  стороны...  Упорство,  съкоторымъ 
защищался  этотъ  ранн1й  рядъ  британскихъ  королей,  не  мен'Ье 
дЬстоинъ  вниман1я  какъ  и  легков'Ьр1е ,  съ  которымъ  Оно  было 
принято.  Историки  ХУЛ  стол']^т1я  съ  жаромъ  возставали 
противъпроникавшаго'скептицизма,  предававшаго  уничтожешю 
столько  достой ныхъ  монарховъ  и  стиравшаго  столько  благо- 
родныхъ  подвиговъ.  Они  взывали  къ  патр10тическому  чув- 
ству своихъ  читателей,  представляя,  какъ  безразсудно  было 
бы  пускать  въ  ходъ  такую  кичливую  критику  стол'Ьтнихъ  в*- 
рован1й,  и  ссылаясь  на  опасность  примера  для  истор1и  во- 
обще". Только  историки  Х1Хстол'Ьт1я  стали  начинать  истор1Ю 
Англ1и  со  временъ  Юл1я  Це;заря '). 

Подобныя  :ке  сказан1я  о  древности  русскаго  народа,  съ 
ссылками  даже  на  38  и  39  главы  пророчества  Тзекшля,  о 
Мосох*  княз'Ь  росскомъ  и  въ  тоже  время  внук*  Ноя,  и  съ  упо- 
минан1ями  о  слаиянахъ,  помогавшихъ  въ  войнахъ  Александру  ^ 
Македонскому  и  отцу  его  Филиппу  и  т.  п.,  все  это  сначала  за- 
носилось въ  разныя  рукописи  и  сборники,  а  потомъ  и  напеча- 
тано въ  СинопсисЬ,  изданномъ  въ  первый  разъ  въ  Шев*  въ 
ХУП  в-Ьк*. 

ВскорЬ  посл'Ь  основан1я  Академ1и  наукъ,  членъ  ея  Вайеръ 
занялся  вопросомъ  о  про^схожден1и  варяговъ.  й^о  изсл1^дова- 
Н1я  по  этому  предмету  любопытны  въ  томъ  отношен1и ,  что  въ 
немъ  впервые  высказаны  положен1я,  составляющ1я  до  нын1^ 
краеугольный  камень  такъ  называемой  норманской  системы  о 
происхожден1и  Руси.  Но  произведен1е  Байера,  написанное  по 
латыни,  было  напечатано  въ  академическихъ  Комментар1яхъ, 
и  нав'Ьрное  его  никто  но  читалъ  въ  Росс1и  за  исключетемъ 

1)  СезЫпсЫе   С1песЬеи1ап(18   уоп   Оеоге;   Ого1е  {{Аь'хрг'щ^    1850),    I   ВапЛ, 
383,  384.  , 
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одного  Татищева.  Между  тЬмъ  кйкъ  у  насъ  в^Ьрили  въ  первой 
половин'Ь  ХУГО  стол'Ьт1Я  вс*мъ  баснямъ,  выдуманнымъ  очень 
не  за  долго  до  того  времени,  о  древнем1>  происхожденхи  рус- 
скихъ,  о  томъ  можно  судить  по  одному  „предложенто"  Петра 
Крекшина,  поданному  въ  Академ1Ю  наукъ  въ  октябре  1735  г. 
и  въ  которомъ  онъ  повторяем»  эти  басни  въ  твердой  уверен- 
ности ихъ  истинности.  Такъ,  онъ  сначала  высказываетъ  недо- 
вольство на  Оинопсисъ  за  молчаше  о  начал*  рода  славян- 
скаго,  а  между  т'Ьмъ,  говорить  Крекшинъ,  ^^какъ  оное  начало 
будетъ  познано,  то  всей  славянской  истор1и  истинный  фунда- 
ментъ  и  прошедшихъ  л'Ьтъ  печатнымъ  исторхямъ  начало  и  со- 
вершенство симъ  взысканхемъ  начала  рода  славянскаго  и  нихъ 
ЖИТ1Я  и  всЬ  истор1и  будутъ  отверзты  и  гласны,  а  безъ  взыска- 
шя  сего  начала  не  будутъ  истинные  За  гЬмъ  предлагаются 
ташя  изв'Ьст1Я :  „  Въ  л^то  отъ  сотворенхя  М1ра  3099  скиеск1б 
князи,  первый  Словянъ,  второй  Руссъ  съ  роды  своими  и  яже 
подъ  Русью  пришли  отъ  Евксинопонта  на  м^сто  пусто  близъ 
великаго  езера,  которое  наименовали  во  имя  сестры  Словяно- 
вой  и  Русовой  Ильмены  Ильменомъ,  а  во  имя  жены  Словяно- 
вой  Шелони  рЬку,  падшую  во  йльменъ  езеро,  нарекоша  Ше- 
лонью.  Во  имя  сына  большаго  Словянова  Волхва  нарекоша 
р*ку  Волховымъ . . .  .^  Поел*  подобныхъ  сказокъ  сл*дуетъ  упо- 
минан1е  о  1фамогЬ  Александра  Македонскаго  въ  велитй  Сло- 
вянскъ  и  т.  п.,  а  въ  конц-Ь:  „  къ  сему  явное  свидетельство  и 
нын*  тово  града  Словянска  разрытое  м^сто  противъ  Юрьева 
монастыря ,  которое  именуется  городище ,  что  неложное  и  не- 
притворное свидетельство,  и  жителей  новгородсюе  изстари 
друга  другу  объ  ономъ  сказываю1'ъ  и  исторхи  имеютъ  у  себя...^  *) 


1)  «Да  ИН0Г1Я  жъ  древн1я  письыа, 
ородолжалъ  Крекшинъ,  свигадепы  въ 
Нов^^-город']Ь  въ  ст4еы  надъ  кукуй- 
скоми  воротами,  и  та  казарма  не  по- 
крыта;  и  отъ  течи  води  и  отъ  ветхости 
можно -ль  оныя  письма  разобрать  н 
древность  вид1эть — не  в'Ьдаю».  Началь- 
никъ  Академ1И  наукъ  баропъ  Корфъ, 
относительно  посл'Ьдияго  изв'Ьст1я,  вхо- 


дилъ  съ  докладомъ  въ  нмиераторсшй 
Кабииетъ,  и  рукописи  были  доставлеаи 
нзъ  Новгорода.  Во!;  ои']Ь  оказались 
XVII  И  р^дк1Я  XVI  стол']Ьт1я.  Мехду 
прочими  объ  одной  рукописи  нзъ 
этого  собран  1я  было  такое  пзв'1ст1е: 
ссСтолпъ  о  съ'Ьзд^>  великаго  посольства 
со  об'Ьихъ  сторонъ  отъ  царя  Эедора 
Цваповича  и  короля  шведскаго   Яга* 
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Возвращаясь  къ  р'Ьчи  Мюллера,  мы  должны  прежде  всего 
заметить,  что  вопросы  былъ  ли  онъ  правъ,  выводя  варяговъ 
изъ  Швещи,  или  же  Ломоносовъ,  защищавшдй  мн'Ёше  шев- 
скаго  Синопсиса  о  славянств'Ь  варяговъ,  вопросъ  этотъ  остался 
и  донын'Ё  не  разр'Ьшеннымъ,  хотя  и  историческая  критика,  и 
филолопя  въ  продолжеше  ста  двадцати  двухъ  л'Ьтъ  посл'Ь  того, 
какъ  впервые  возникъ  о  томъ  споръ,  сд'Ьлали  значительные 
успехи.  Только  въ  одномъ  обстоятельств'Ь  по  этому  вопросу 
можно  вид'Ьть  шагъ  впередъ  —  именно^  что  въ  наши  времена 
уже  не  считается  ч'Ьмъ  либо  нецензурнымъ  не  только  выводить 
происхождеше  руссовъ  изъ  Швещи,  но  и  выдумывать  это 
происхождеше  отъ  такихъ  незначительныхъ  инородцевъ,  какъ 
жмудь,  Зд'Ьсь  не  м'Ьсто  распространяться  о  томъ,  не  безплодно 
ли  заниматься  р'Ьшен1емъ  вопроса,  многол1Ьтшя  изсл'Ьдовашя 
которымъ  многихъ  лицъ  не  были  въ  состояши  вывести  его 
изъ  области  гадашй  и  предположен1й ,  скажемъ  только,  что 
истор1я  разработки  этого  вопроса  при  самомъ  возникновети 
его  и  дальнМшихъ  разыскан1й  о  немъ  заключаетъ  въ  себ* 
много  назидательнаго  для  литературы  русской  истор1и,  такъ- 
какъ  знакомитъ  съ  пр1емами  и  взглядами  разныхъ  зам'Ьчатель- 
ныхъ  въ  наук'Ь  д'Ьятелей,  пристально  занимавшихся  вопро- 
сомъ  о  происхождеши  Руси,  и  въ  то  же  время  даетъ  понят1е 
о  состояши  науки  въ  разныя  эпохи,  Мюллеровская  р'Ьчь  ^)  при 


на  III  межъ  Пваномъ-городомъ  и  Ру- 
годевыиъ  о  мнрнонъ  договор'Ь,  на  ко- 
тороиъ  росс1йск1е  послы  старалися  за 
Лиф1явд1ю  н  въ  пей  нм'Ъющ1еся  городы 
■здревле  росс!&св1е,  а  именно:  Руго- 
девЪ|  Воднвавь,  Равоборъ,  Толщеборъ, 
Панда,  Апсель  Лиговеръ,  Боловеръ, 
Патцн,  Внгилова  мыза  и  Борела.  И 
дпАвиваютъ  росс1Дск!е  оослв,  что  вся 
Афлянди  ^взст&ря  ОСТЬ  росс1йсвая 
оп  Ярослава  ГеорНа  ввата  войною,  и 
юродъ  въ  ней  въ  свое')11мя  постронлъ 
ваанваемъ  Юрьевъ,  вавъ  господа  послы 
дожавввалв,  тео  оный  городъ  ва  552 
года  прежде,  какъ  оное  посольство 
было  въ  7101  году  построенъ  н  про- 


чая о  томъ  доказательства».  См.   II, 
книга  №  22. 

1)  Вотъ  полное  заглав1е  этой  нын^ 
чрезвычайно  р^Ьдкой  р'Ьчн  Мюллера: 
аПроизхохденхе  народа  н  вмени  рос- 
с!йсваго  въ  высочайшее  тевонменит- 
ство  всепресв^тл'Ьйш1я  державн^йпия 
велик1я  государыни  Елисаветы  Петров- 
ны инператрвцы  в  еамодерзкнцы  все- 
росс1йсв!я  и  прочая,  н  прочая,  п  про- 
чая, всемилостивФйш1я  нашей  госуда- 
рыни въ  публичномъ  собраши  Акаде- 
м1и  наухъ  сентября  в  дня  1749  года 
изъясненное  Герардомъ  Фридрнхомъ 
Мшеромъ,  нмператорскимъ  исторхо- 
трафомъ,    университета  ревторомъ  н 
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вс'Ьхъ  ея  недостаткахъ,  замечательна  въ  нашей  исторической 
литератур'Ь  какъ  одна  изъ  первыхъ  попытокъ  ввести  научные 
пр1емы  при  разработк1>  русской  исторш  и  историческую  кри- 
тику, безъ  которой  истор1я  немыслима  какъ  наутса.  Такимъ 
образомъ  въ  труд-Ь  Мюллера  зак.1ючаются  сл'Ьдующ1я  главн'Ьй- 
Ш1Я  положен1я :  а)  н-Ьтъ  историческихъ  свид'Ьтельствъ  для  под- 
крЪплешя  мн'Ьн1Й  о  происхожден1и  русскихъ  ои»  Мосоха,  сына 
Афетова;  огъ  Росса,  упоминаемаго  у  пророка  1език1иля;  отъ 
Русса,  одного  изъ  сыновей  Афетовыхъ;  отъ  народа  роксоланъ, 
отъ  скиеовъ  и  сарматъ,  также  какъ  и  о  томъ,  что  руссие  по- 
лучили такое  прозван1е  отъ  русыхъ  волосъ,  отъ  военнаго 
крика  (рази!),  ими  употребляемаго  при  нападешяхъ  на  не- 
пр1ятелей,  или  отъ  вымышленнаго  Руса,  брата  Чеха  и  Леха. 
Ъ)  Русск1е,  живупце  въ  нын'Ьшней*Росс1и,  были  пришельцами, 
а  до  нихъ  обиталъ  тамъ  народъ,  называемый  Чудь,  подъ  ко- 
торымъ  дол/кно  разуметь  чухопцевъ,  кореловъ  и  эстляднцевъ, 
с)  Славяне  л:или  у  береговъ  Дуная  и,  бывъ  оттуда  изгнаны 
волохами,  поселились  сначала  у  Днепра,  овладели  всею  Поль- 
шею, построили  Шовъ  и  потомъ  Новгородъ,  а  также  друг1е 
1юрода,  напр.  Смоленскъ,  ^Гсрниговъ;  при  этомъ  опровергнуто 
баснословное  изв'Ьст1е  новгородскаго  летописца  ,.будто  Нов- 
городъ построенъ  во  времена  Моисеевы  и  израильской  ра- 
боты", с!)  Хотя  Несторъ  утверждаетъ,  что  К1й  не  былъ  пере- 
возчикомъ,  однако  это  не  отнимаетъ  достовЬрности  у  грече- 
скихъ  писателен,  прежде  Нестора  лшвшихъ.  е)  Скадинавы  и 
варяги  одинъ  и  тотъ  я:е  народъ:  отъ  нихъ  русские  получили 
свое  названхе  и  царей  (ею),  и  они  же  сначала  овлад'Ьли  рус- 
скою зем.1ею,  потомъ  были  выгнаны  изъ  нея,  а  наконецъ  снова 
призваны  туда  самими  новгородцами.  ()  Въ  шевскоиъ  Сино- 


про*ессоромъ  имоератолюшя  Авадеи1и 
паукъ  н  королевсваго  агдинсЕаго  Со- 
Ц1етета  чденоиъ.  Въ  СанЕтпетербург^ 
ирн  императорской  Акаде11!и  науЕъ». 
Въ  4®,  56  ву».  С1р.  Одпнъ  экзенпдяръ 
съ  поправЕамп  въ  сдогЬ  рукою  Кра- 
шепиннпвова  вид^дъ  въ  архпв^  ака- 
демичесБоб  канцеляр1и  въ  книгЬ  №  817. 


Зд^к;ь  же  есть  донесен1е  адъювпа 
Модераха  16  сентября  1749  г.,  наъ 
Еоторато  водно,  что  онъ  съ  перевах- 
чикохъ  Лебедевннъ  переводидъ  ва  рус* 
свой  яв.  р^чь  Мкмлера,  п  что  пос11>дн1й 
«не  товмо  ц^лые  иерюдн  санъ  лерево- 
дплъ,  но  и  переводъ  нашъ  веад^  под- 
оравнлъ». 
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псисЬ,  ни  основан1и  только  одн1Ьхъ  догадокъ,  предполагалось, 
что  варяги  были  славянами;  но  между  этими  пародами  ничего 
не  было  общаго,  что  подтверждается  прежде  всего  свид1Ьтель- 
ствомъ  Константина  Багрянороднаго,  который,  при  описан1и 
дн-Ьпровскихъ  пороговъ,  старательно  отлпчилъ  назван1я  сла- 
ВЯНСК1Я  отъ  варяжскихъ;  за  т'Ьмъ  въ  подтвержден1е  этого  же 
положешя  Мюллеръ  приводилъ  изв'Ьст1я  о  варягахъ  изъ  скан- 
динавскихъ  сагъ,  а  также  датскихъ,  шведскихъ  и  норвежскихъ 
писателей.  ^)  Оскольдъ  и  Диръ,  по  ошибке  русскихъ  исторхй, 
считался  за  два  лица,  то]'да  какъ  это  было  одно  ^-  Оскольдъ, 
им'Ьвшай  зваше  Д1ара,  что  на  старинномъ  готскомъ  язык'Ь 
означало  судью  или  начальника.  Ь)  Вопреки  принятому  мн-Ь- 
шю,  Оскольдъ  влад'Ьлъ  Каевомъ  до  призван1я  Рюрика  въ  Нов- 
городъ,  что  подтверждается  изв'Ьст1ями,  оставленными  Зона- 
рою  и  Кедринымъ  о  поход*  русскихъ  на  Царьградъ,  который 
отъ  того  былъ  въ  страх*.  По  греческимъ  писателямъ  это  слу- 
чилось въ  858  г.  по  Р.  X.,  а  у  Нестора,  по  ошибк*,  записано, 
что  это  им'Ьло  м'Ьсто  при  императриц*  Оеодор*,  а  она  была 
лишена  престола  еще  въ  85С  году.  1)  Пр1'Ьзжав1и1е  къ  грече- 
скому императору  0е,офилу  послы  были  отъ  народа  россъ,  ко- 
торый жилъ  въ  Шев*.  Стало  быть  это  были  варяги,  почему  и 
неудивительно;  что  цезарь  Людовикъ  Кротий  подозр'Ьвалъ  въ 
нихъ  шведовъ.  к)  Финны  шведовъ  до  нын*  называютъ  россами, 
т.  е.  россалейне  (правильн'Ье :  гио18а1а1пеп).  Новгородцы,  въ 
подражаше  имъ,  всЬхъ  пришельцовъ  съ  сЬвера  стали  называть 
этимъ  же  именемъ,  а  когда  славяне  перешли  подъ  власть  та- 
кихъ  пришельцовъ-варяговъ,  то  и  сами  начали  прозываться 
россами,  и  это  подтверждается  Несторомъ:  „отъ  гЬхъ  варяговъ 
находниковъ  прозвашася  Русь  и  оттол*  словетъ  Русская  земля, 
иже  суть  новгородст1и  люди,  и  до  нын*шняго  дня;  прежде  бо 
нарицахуся  славяне,  а  нын*  русь  и  отъ  т*хъ  варягъ  прозва- 
шась,  сице  бо  варяги  прозвашася  Русью". 

Гр.  Разумовсшй,  конечно  по  внушешямъ  Теплова,  нахо- 
дившагося  тогда  при  немъ  въ  Москв* ,  не  только  запретилъ 
р*чь  Мюллера  читать  въ  публичномъ  зас*дан1и  Академ1и,  но 
вел'Ьлъ  отдать  ее  на  пересмотръ  академиковъ.  Всл*дств1е  этого 
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распоряжен1я  Ломоносовъ  представилъ  свой  первый  отзывъ  о 
произведеши  Мюллера  16  сентября  1749  года.  Зд'Ьсь  нашъ 
писатель  находилъ  неприличнымъ ,  что  Мюллеръ ,  поел*  об-Ь- 
щашя  ссылаться  на  иностранны хъ  писателей  только  въ  случа- 
яхъ,  когда  отечественные  недостаточны,  „однако  въ  противность 
того  росс1йскихъ  авторитетовъ  не  токмо  просто ,  но  не  р'Ьдко 
и  съ  поношешемъ  опровергае тъ. . •  •  Правда,  что  и  въ  нашихъ 
л'Ьтописяхъ  не  безъ  вымысловъ  межъ  правдою,  какъто  у  вс^хъ 
древнихъ  народовъ  истор1я  сперва  баснословна;  однако  правды 
съ  баснями  вм'Ьст*  выбрасывать  не  долясно,  утверждаясь  только 
на  одн-Ьхъ  догадкахъ,  Изъ  всего  видно,  что  онъ  весьма  не- 
много читалъ  росс1йскихъ  л'Ьтописей  и  для  того  напрасно  жа- 
луется, будто  бы  въ  Росс1и  скудно  было  изв'Ьст1ямй  о  древнихъ 
приключешяхъ.;.,"  Дал'Ье  Ломоносовъ  высказываетъ,  что 
Мюллеръ  пользуется  иностранными  писателями  „непристойно": 
„гд'Ь  они  противны  его  мн'Ьшямъ,  засвид'Ьтельствуетъ  ихъ  не- 

_  достоверными ,  а  гд*  на  его  сторону  к^юнятся ,  тутъ  употреб- 
ляетъ  ихъ  за  достов'Ьрныхъ...."  Ломоносову  казались  „темной 
ночи  подобными"  опроверлгсшя  Мюллера  о  происхожден1и  отъ 
Мосоха  Москвы  и  росс1янъ  отъ  р'Ьки  Росса,  „О  скиеахъ, 
продолл;аетъ  Ломоносовъ ,  которыхъ  почитать  должно  за  пер- 
воначальныхъ  л:ителей  въ  нашихъ  нын'Ьшнихъ  селен1яхъ,  г^ 
Мюллеръ  весьма  мало  упоминаетъ  . . ,  .Я  прим'Ьтилъ  зд^сь.  что 

^отъ  него  пропущенъ  самый  лучш1й  случай  къ  похвал"!;  славян- 
скаго  народа,  ибо,  какъ  изв'Ьстно,  что  скиеы  Дар1я,  персид- 
скаго  царя ,  Филиппа  и  Александра ,  царей  македонскихъ ,  и 
самихъ  римлянъ  не  устрашались ,  но  ведаше  имъ  отпоры  чи- 
нили и  поб'Ьды  надъ  ними  одерживали ,  посему  леЛсо  заклю- 
чить можно,  что  народъ  словенской  былъ  весьма  храбрый, 
который  преодол'Ьлъ  мулсественныхъ  скиеовъ".  ЗатЬмъ  Ломо- 
носовъ подм'Ьтилъ  на  этотъ  разъ  довольно  справедливо  какое-то 
особенное  довольство,  съ  которымъ  Мюллеръ  указываетъ  всЬ 
неудачи  и  неусп'Ьхи  славянъ.  Хот'Ьлъ  ли  Мюллеръ ,  писавши 
такъ ,  показать  свое  безпристраст1е  во  времена ,  когда  счита-  . 
лось  чуть  не  святотатствомъ  сомн1шаться  въ  истинФ>  басносло- 
В1й  Синопсиса,  или  же  онъ,  какъ  иноземецъ,  питалъ  затаенное 
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чувство  противъ  Росс1и  и  русскихъ,  что  не  р-Ьдкость  между  ино- 
земцами, даже  навсегда  поселившимися  въ  Росс1и,  только  въ 
р-Ьчи  его  есть  не  мало  непрхятнаго  для  самол1об1я  русскихъ,  по- 
чему Ломоносовъ  писалъ:  ДГравда,  что  г,  Мюллеръ  говорить: 
прад'Ьды  ваши  отъ  славныхъ  дЬлъ  назывались  славянами,  но 
сему  во  всей  своей  диссертащи  противное  показывать  старается, 
ибо  на  всякой  почти  страниц-Ь  русскихъ  бьютъ,  грабятъ,  бла- 
гополучно  скандинавы  поб'Ьждаюгъ ;  гунны  Шя  берутъ  съ собою 
на  войну  въ  неволю.  С1е  такъ  чудно,  что  если  бы  г,  Мюллеръ 
ум'Ьлъ  изобразить  живымъ  штилемъ,  то  бы  онъ  Росс1Ю  сд'Ьлалъ 
толь  б-Ьднымъ  народомъ ,  какимъ  еще  ни  одинъ  и  самый  под- 
лый народъ  ни  отъ  какого  писателя  не  представленъ".  Ломо- 
носовъ отказывается  в-Ьрить  мн'Ьн1Ю  Мюллера ,  что  славяне  въ 
нын'Ьшней  Росс1и  явились  только  въ  IV  в'Ьк'Ь  по  Р.  X.,  и  что 
варяги  происходятъ  не  отъ  роксоланъ,  народа  славянсьсаго. 
,. Германцы,  пишетъ  Ломоносовъ,  давно  называютъ  себя  дей- 
ченъ,  хотя  ихъ  ни  руссюе,  ни  французы  тЬмъ  именемъ  и  по 
нын1>  не  пишутъ.  Такъ  и  варяги ,  происходя  отъ  роксоланъ, 
всегда  себя  Русью  называли ,  хотя  другхе  народы  ихъ  инако 
именовали,  и  самыя  слова  Нестеровы  показываютъ,  что  варяги 
назывались  Русью,  а  по  нимъ  и  новгородсюе  славяне  и  прочхе 
назывались  Русью;  но  едва  можно  чудн-Ье  что  представить 
какъ  то,  ч'ю  г.  Мюллеръ  думаетъ,  яко  бы  чухонцы  варягамъ  и 
славянамъ  имя  дали."  Ломоносовъ  находилъ  см'Ьшнымъ ,  что 
Мюллеръ  въ  Изборск11  вид1>лъ  Исабургъ ,  но  вслЬдъ  за  тЬмъ 
самъ  увлекся  бызшимъ  тогда  въ  ходу  объясненхемъ  назван1й 
посредствомъ  сходства,  иногда  очень  отдаленнаго  н-Ькогорыхъ 
звуковъ  въ  других  ь  именахъ.  „Лскольдъ,  говорить  Ломоно- 
совъ, р'Ьчен1е  есть  словенское  и  значить  обоюдный  топоръ; 
такъ  въ  псалм  Ь  78-мъ ,  стихъ  С ,  сЬкирою  и  оскордомъ  (или 
асколдомъ)  разрушиша.  Диръ  происходить  отъ  слова  деру,  яко- 
бы драчь.  Ольга  названа  отъ  облегчен1я  матери  своея  рожде- 
Н1емъ....''  Зат'Ьмь  Ломоносовъ  находилъ  „предложен1ями  неосто- 
рожными и  предосудительными"  назвашя  напр.  Мюллеромь 
словенскихь  князей  царями,  что.  по  мн'Ьн1Ю  критика,  было  „въ 
предосужден1е  нервов  Ьнчаннымь  царямъ  росс1йскимь%  или  про- 
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зван1е  новгородцевъ  самохвалами,  „О  св.  Нестор'Ь  л-Ьтописц-Ь, 
зам1зчалъ  также  Ломоносовъ,  говорить  весьма  продерзостно  и 
хулительно,  такъ:  ошибся  Неопоръ,  и  С1е  неоднократно,"  Въ 
крнц'Ь  академикъ  указывалъ,  что  латинск1й  текстъ  р'Ьчи  Мюл- 
лера написанъ  дурною  латинью,  а  русской  переводъ  наполненъ 
ошибок^  противъ  русс1саго  ^зыка  •  и  вооби1.(>  вся  она  „весьма 
недостойна,  и  росс1йскимъ  слушателямъ  и  см'Ьшна,  и  досади- 
тельна.,.."  ^). 

Не  трудно  прим'Ьтит!) ,  что  Ломоносовъ  въ  отзыв!;  о  р'Ьчи 
своего  личнаго  врага  преимущественно  руководствовался  пат-^ 
р10тическимъ  воззр-Ьнхемъ.  Это  же  самое  воззрЬше  легло  въ 
основате  писаннаго  Тепловымъ  опред'Ьлен1я,  въ  силу  котораго 
рЬчь  Мюллера  была  признана  на  столько  вредною,  что  ее  ве- 
л'Ьно  было  держать  за  академическими  печатями,  „не  выпуская 
ни  подъ  какимъ  видомъ  ни  единаго  экземпляра."  Конечно  та- 
кая м'Ьра  противъ  историческаго  изсл'Ьдовашя,  гд1;  были  ошиб- 
ки и  промахи,  встр-Ьчаюпиеся  во  всякомъ  челов'Ьческомъ  труд'Ь, 
кажется  нын'Ь  строгою  и  нер1'Ьстною ,  и  въ  оправдаше  Теп- 
лова,  изрекшаго  такой  приговоръ,  можетъ  служить  только  то 
обстоятельство,  что  р'Ьчь  предназначалась  для  торжественнаго 
зас1;дашя ,  въ  которомъ  оскорблен1е  народнаго  самолюб1Я  по- 
сЬтителей  не  принесло  бы  никакой  пользы  Академ1и ,  а  напро- 
тивъ  повредило  бы  въ  общественномъ  мн'Ьн1и  ученому  учреж- 
ден1Ю,  которое,  будучи  наполнено  иноземцами,  и  безъ  того  счи- 
талось анти-нац10нальнымъ. 

Когда  Мюллеръ  узналъ  объ  участи,  постигшей  его  р'Ьчь,  то 
написалъ  къ  президенту,  что  въ  приговорахъ  его  произведетю 
онъ  видии»  личное  къ  себ'Ь  недоброходство ,  почему  было  сде- 
лано распоряженте  „изсл'Ьдовать  помянутую  его  диссертац110 
академическому  и  историческому  собран1Ю  и  прислать  общую 
отъ  обоихъ  собран1й  аппробащю ,  и  сей  экзаменъ  произвесть 
при  немъ  самомъ  Мюллер'Ь,  въ  генеральномъ  собраши  безъ 
всякаго  пристраст1я...."  Всл^Ьдств^е  этого  Ломоносовъ  напи- 
салъ новый  отзывъ  о  произведеши  Мюллера  и  на  этотъ  разъ 


1)  Виярсий,  стр.  758—762. 


ЛОМОНОСОВЪ,  ШХАШГЬ  вдсиьЕвнть.  433 

бо;гЁе  подробный  (см.  вподпт^  въ  приложеши  П  къ  настоящему 
жизнеописанш). 

Въ  доказательство  того,  что  роксо;ц1не  и  росс1яне  одинъ  и 
тотъ  же  народъ ,  Ломоносовъ  указываетъ  на  сходство  обоихъ 
назвавай  и  на  свид'Ьтельства ,  пом'Ёщенныя  въ  изданномъ  въ 
Англ1и  въ  ХУШ  в'Ёк']^  Описаше  всего  св'Ьта;  онъ  также  ссы- 
лается на  Плишя,  Страбона  и  Тацита,  упоминавшихъ  о  роксо- 
ланахъ ,  при  чемъ  обращается  внимаше  на  Целлар1я ,  сочини- 
теля учебниковъ  ХУШ  стол'Ьт1я,  и  на  т*  м'Ьста  новгородской  ле- 
тописи, въ  которой  пом^^щены  баснословные  разсказы.  Отъ  1У 
до  УШ  в1>ка  о  роксоланахъ  н^тъ  упоминашй  древнихъ  писа- 
телей, а  вжксто  этого  народа  появляются  руссше  и  притомъ  съ 
такою  славою,  что  патр1архъ  цареградск1й  въ  своемъ  послаши 
говоритъ  объ  ихъ  побёдахъ ,  которыхъ  нельзя  было  учинить 
въ  короткое  время.  Стало  быть  это  былъ,  думаетъ  Ломоносовъ, 
народъ  древтй ,  т.  е.  тЬ  же  роксолане ,  о  которыхъ  писатели 
могли  молчать  въ  продолженхе  нЬсколькихъ  в'Ьковъ  по  чисто 
случайнымъ  причинамъ.  Роксолане  говорили  славянскимъ  язы- 
комъ  по  такому  соображешю  Ломоносова,  что  этотъ  языкъ 
былъ  въ  употреблен1И  на  огромномъ  пространств'Ь  и  не  проис- 
ходить ни  отъ  латинскаго,  ни  отъ  греческаго  языка:  „следо- 
вательно самъ  собою  состоитъ  уже  отъ  самыхъ  древнихъ  вре- 
менъ".  Во  времена  Августа,  по  словамъ  Ломоносова,  цитую- 
щаго  притомъ  Целлар1я,  роксолане  стали  называться  у  грековъ 
и  римлянъ  сарматами ,  а  сами  себя  именовали  славянами  отъ 
славныхъ  д^лъ. 

Въ  словахъ  Мюллера ,  что  Рюрикъ  съ  братьями  были  не 
славяне,  а  шведы,  Ломоносовъ  видитъ  подражаше  Байеру,  а 
потому  запальчиво  нападаетъ  на  посл^дняго  за  его  сближеше 
именъ  первыхъ  русскихъ  великихъ  князей  съ  скандинавскими. 
„Всего  несноснее,  зам^чаеть  Ломоносовъ,  что  онъ  въ  своемъ 
изступлеши  или  полуумств*  опровергаетъ  основанхе,  на  кото- 
ромъ  утверждено  важное  Петра  Великаго  учрежденхе,  т.  е, 
орденъ  ев,  апостола  Андрея  Первозваннаго,  ибо  Байеръ  то  явно 
отрицаетъ,  что  св.  апостолъ  Андрей  Первозванный  былъ  въ 
земл*  Россшской  для  проповеди  Евангел1я.  Жаль ,  что  въ  то 

т.  п.  28 
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время  не  было  такого  челов'Ька ,  который  бы  поднесъ  ему  къ 
носу  такой  химической  проницательной  составъ,  отъ  чего  бы 
онъ  М01^  очнуться!..."  Что  касается  до  славянскихъ  и  рус- 
скихъ  назвашй  дн'Ьпровскихъ  пороговъ  у  Константина  Пор- 
фиророднаго,  то  Ломоносовъ  объясняетъ  ихъ  не  разностью 
языковъ,  а  разностью  времени,  такъ-какъ  оно  перем-Ьняетъ 
назван1я. 

Дал'Ье  онъ  высказываетъ  собственныя  свои  соображенхя  въ 
пользу  мн^Ьшя,  что  Рюрикъ  съ  братьямя  пришелъ  изъ  Пруссхи, 
древнхе  обитатели  которой  говорили  по  славянки.  Скандина- 
вами этихъ  князей-пришельцевъ  Ломоносовъ  не  признавалъ 
главн'Ьйше  по  тому,  что  въ  русскомъ  язык'Ь  не  осталось  ни  ма- 
л'Ьйшихъ  атЬдовъ  скандинавскаго ,  что  необходимо  должно 
было  бы  им'Ьть  м'Ьсто,  такъ-какъ  дружина  долгое  время  была 
изъ  варяговъ  и  съ  князьями  пришло  много  ихъ  единоплеменни- 
ковъ.  Татары  никогда  въ  русскихъ  городахъ  не  жили  долго  и 
посылали  туда  только  сборщиковъ ,  а  между  т-Ьмъ  въ  русскомъ 
язык*  осталось  множество  татарскихъ  словъ. 

Разсказы,  приведенные  Мюллеромъ  о  русскихъ  влад'Ьтеляхъ 
изъ  скандинавскихъ  сагъ,  а  также  шведскихъ  и  датскихъ  пи- 
сателей, Ломоносовъ  сравниваетъ  съ  баснями,  „какова  у  насъ 
о  Вов'Ь  королевич1Ь". 

„Не  могу,  зам'Ьчаетъ  Ломоносовъ  на  этотъ  разъ  весьма 
в'Ьрно,  пройти  мимо  того,  какъ  онъ  имя  города  Холмогоръ  про- 
изводитъ  отъ  Голмгардхи,  которымъ  его  скандинавцы  назы- 
вали. Ел:ели  бы  я  xот^Ьлъ  по  примеру  байеро-мюллеровскому 
перебрасывать  литеры  какъ  зернь,  то  бы  я  право  сказалъ 
шведамъ,  что  они  свою  столицу  неправедно  Стокгольмъ  назы- 
ваютъ,  но  должно  имъ  звать  оную  Сттокольной,  для  того  что 
она  такъ  слыветъ  у  русскихъ.  Имя  Холмогоры  соотв'Ьтствуетъ 
весьма  положешю  м-Ьста,  для  того  что  на  островахъ  около  его 
лежатъ  холмы,  а  на  матёрой  земл'Ь  горы,  по  которымъ  и  деревни 
близь  онаго  называются,  напр.:  Матигоры  верхнхе  и  нижше, 
Каскова  гора,  Загорье  и  пр." 

Заключете  Ломоносова  въ  посл'Ьднемъ  его  отзыв'Ь  сильнее 
предыдущаго:  зд'Ьсь  доказывается,  между  прочимъ,  что  „ежели 
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положить,  что  Рюрикъ  и  его  потомки,  влад-Ьвште  въ  Росши, 
были  шведскаго  рода,  то  не  будутъ  ли  изъ  того  выводить 
какого  опаснаго  сл'Ьдств1я^  Также,  что  посЬтители  торже- 
ственнаго  академическаге  собрашя,  услыхавъ  „толь  новое  свое 
происхождете,  на  догадкахъ  основанное,  проименовате  свое 
отъ  чухонцевъ,  презр'Ьше  древнихъ  своихъ  истор1й,  и  частыя 
росс1янъ  отъ  шведовъ  разоретя,  поб'Ьды,  порабощен1я  и  опу- 
стошешя,  о  которыхъ  они  прежде  не  слыхали,  конечно  не 
токмо  на  г.  Мюллера,  но  и  на  всю  Академ1Ю  и  на  ея  команди- 
ровъ,  по  справедливости,  вознегодуютъ...." 

Съ  23  октября  1749  года  начались  засЬданхя  академи- 
ковъ  для  разсмотр'Ьн1я  диссертащи  Мюллера.  Возражен1я  по- 
давались учеными,  начиная  съ  младшихъ.  При  подач'Ь  дру- 
гими своихъ  мн'Ьшй,  Ломоносовъ  только  разъ  вм'Ьшался 
въ  споръ,  доказывая  Мюллеру,  что  роксолане  и  руссюе 
одинъ  и  тотъ  же  народъ.  ЗасЬдатя  съ  н'Ькоторыми  пере- 
рывами продолжались  посл'Ьдте  м'Ьсяцы  1749  года  и  пере- 
шли въ  наступивш1й  1750  годъ,  такъ  что  вышепомянутыя 
возражен1я  Ломоносова  внесены  въ  протоколы  этихъ  зас!;- 
дашй  въ  латинскомъ  перевод'Ь  въ  март1;  1750  года.  Тогда  то 
при  многихъ  изъ  отв-Ьтовъ  Мюллера  Ломоносовъ  сд'Ьлалъ 
собственноручныя  приписки,  которыя  и  помещаются  зд^сь, 
такъ-как'Ё  они  могутъ  служить  для  характеристики  нашего 
академика. 

Противъ  доводовъ  Мюллера,  что  слово  роксолане  не  могло 
перем'Ьниться  въ  росс1яне,  какъ  думалъ  Ломоносовъ,  посл^дшй 
приписалъ:  ^иоп^ат  МиПегиз  зитта  1ап111т  сар11а  оЪ)ес110- 
пиш  теагит  с*  ^и^с1ет  т1й11а1а  а111$р1,  поп  аЪз  ге  Гоге  зисИ- 
саУ1,  ^пае(^ат  Ыс  ас1)1сеп(1а  езяс.  Мюллеръ  говорилъ,  что  сла- 
вяне прежде  прихода  варяговъ  не  назывались  руссами  и  притомъ 
ссылался  на  Нестора  и  русскихъ  лЬтописцевъ,  а  Ломоносовъ 
зам'Ьтилъ:  Га18ё,  пат  ОЬгопо^арЬив  NоVО§^о(1еп8^8  е1  р1ег^^ие 
аШ  8спр1оге8  81ауо8  с*  Ки8808  ап1е  а(1уепи1т  Уага^огит  ипаш 
§еп1;ет  1'ш88е,  рго(11(1ег1ш1.  Поел*  того  у  Мюллера  читаемъ, 
что  Ломоносовъ,  пренебрегая  прямымъ  свид'Ьтельствомъ  рус- 
скаго  летописца,  предпочитаетъ  мн'Ьн1е  несв'Ьдущихъ  иностран- 
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ныхъ  писателей,  что  предками  русскихъ  были  роксолане. 
Ломоносовъ  противъ  этого  сд^лаль  такую  приписку:  Вей  сшп 
1ап1а  сопУ1С1а  1П  те  8раг8а  У1(1еаш,  гаИошЬив  е!;  аг^итепШ; 
1осит  Ыс  поп  еззе  ]и(11С0.  Мюллеръ  утверждалъ,  что  считаетъ 
Кхевъ  и  Кенугард1Ю  за  одно  и  тоже  не  на  основан1и  сходства 
этихъ  двухъ  назван1й,  а  на  несомн'Ьнныхъ  историческихъ  дан- 
ныхъ,  а  Ломоносовъ  на  это  зам'Ьтилъ:  1пЙ1гес1е  Ыс  орри§па4 
теагит  оЬ)есйопит  МиИегив,  Коп  епш  пе§о  Коепи^агйхат 
Кюухат  Гшззе,  вей  ехетр1ит  М  еззе  уо1о,  ^ио  та]ог  сопге- 
пхепИа  пот1пит  Ко88о1ап1  ек  Ео881  аррагеа*.  Мюллеръ  согла- 
шался, что  Плишй  роксоланъ  и  аланъ  считалъ  за  одинъ  на- 
родъ,  но  эта  истина  д1аметрально  противор'Ьчитъ  предложенш, 
что  роксолане  одно  и  то  же,  что  руссы.  Ломоносовъ  возразилъ: 
Б  (11ате1го?  ^иа^е?  Кат  иЫ  Ео88о1ап1  ех  Ео8818  е1  А1ап18  сот- 
ро811и8  рори1118,  Й1егип1,  Лт  ег§о  е1  Ео881  ейат  рори1ш  Гик. 
Ео8808  аи4ет  е1  Е1188О8  ^ш  пе^ап  ро1е81  еип(1ет  рори1шп, 
ргор1ег  е1Ш(1ет  1осит  ^^^ет^ие  потеп,  Гш88е.  На  слова  Мюл- 
лера, что  въ  такомъ  важномъ  д'Ьл'Ь  какъ  сродство  народовъ, 
недостаточно  одн'Ьхъ  догадокъ,  Ломоносовъ:  Ее!-  яапе  тиНой- 
ез  теп1ю  Гас1а  а  81гаЪопе  е1  ге1^^и^8.  Ех  1иа  еп1т  зепкепйа 
ра4е1  Ео8808  Й1188е  рориЫт  сит  А1ап18  т1х1тп.  Мюллеръ  не 
в'Ьрилъ  доводамъ  Ломоносова,  чтобы  россы  древности  пере- 
м'Ёнили  въ  позднМш1Я  времена  свое  названге  на  имя  руссы,  на 
томъ  основан1и,  что  поляки  букву  о  перем'Ьняютъ  на  у,  Ломо- 
носовъ противъ  этого  писалъ:  О  81  МиПегиз  е]и8то(11  соп^ес- 
1;11гат  рге4и1188е1; ,  оЫгайеге!  8апе  рго  хпсоисизэа  уеп1а1е.  ОЫ!- 
кив  081  Ь1С  Ми11еги8  Ео88огит  потеп  ейат  арий  вгаесоз  ро^ 
8спЫ;  геуосе!  т  апштт  1е§а1о8  ех  §еп1;е  р«^  арий  Еотапшп 
ипрегакогет  ехат1па1о8.  Кес  ттшт  сгейа!  россы  поуаш 
ргог8и8  вспрйопет  е88е;  поп  етт  (1е8ип1  аг§итеп1а  рго  раг- 
1;1Ьи8  по81п8  Дал'Ье  Мюллеръ  утверждалъ,  что  м-Ьста,  гд* 
быль  построенъ  Шевъ,  въ  древности  были  чисто  руссмя,  и 
тамъ  процв'Ьталъ  настоящ1й  руссшй  языкъ  безъ  всякой  при- 
м'Ьси  полонизмовъ,  что  видно  изъ  писанныхъ  въ  древн1я 
времена  въ  Шев*  летописей  и  переводовъ  св.  отцовъ.  Ломо- 
новосъ  противъ  этого  зам'Ьтилъ:  О  ргаес1агит  Ип^иае  Еивш- 
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еае  Ьвгойп!  Ош  пес  И  IIО?^^,  ^по(1  опшев  Шн1  есе1е81а8Цо1  е1 
Ывксигма  81ауошса  Нп^оа  8^^^  оопвспр!!,  споуш  пес  т  Ро1оп1а  пвов 
шмртат  (ш!  ц11о8  шя  ш  (етр1]8.  ^ш  тов  Ьапс  и8^ие  ш  (11т1 
т  РЫсмш  ш  Е}се1еша  §таеса  оЪ1те1  С&е(егшп  1т^иа  роЬшса 
Заш  аЪ  ап1|дп18Я1тп1я  (ешропЪпв  а1  а  Коапса,  1(а  диодпе  а  81а- 
▼1саесс1е81а8|1са111ас11а1еси)  (ИвеН.  Ёсс1ев1а8(1са  ешт  ^1а1ес^и8, 
доае  арпд  опшев  81аУ1С1  §епеп8  е!  вгаесае  соп]Ге8810п18  рорп1ов 
ш  1етр1]8  ущеХу  ргорпе  ее!  ап^вдиа  Могат1са  1т^а  са|и8  арпс! 
81аУ1Сов  рорп1о8  шшдиат  (ш1  ивив  аттег8а118.  По  слованъ 
Ммилера  перегЬна  въ  Юев^Ь  языка  русскаго  и  халорусскаго  въ 
польспй  произошла  гораздо  въ  поздн^Ьйш^я  времена,  а  Ломо- 
носовъ  Ш1  это  возразилъ:  Ыа  тп1аНо  поп  оЪвсшге  рго(}11;,  еПаш 
пошеп  ^(  ш  р8^  ши(аиш1  Гш88е*  ЗатЬнъ  Ломоносовъ  д'Ьлаетъ 
такое  заключете  по  спору  о  тождеств^Ь  россовъ  и  руссовъ:  А(1 
8т^а1а8  гевропвюпев  Ми11еп  ге^геге  розваш  е^и8  шосИ  ге1ог- 
810пе8,  8е<1  сшп  §гаУ10га  пе§о11а  (ешроп  рагсепдши  евве.  Мо- 
пеп!.  ЪгеуНюг  скпввшаз  соИе^ав  шопео,  еае  иЫдие  Геге  дш1д- 
гир1ех  а111Нс1шп  ш  МиИеп  ге8роп810П1Ъи8  шуепитгав.  1)  Аш* 
Ъа^  е(;  гее  8ше  пПо  пехи  соп^81а8,  дио  1ес(огеш  сопАшдеге 
е!  1триса118  Ме18  опегаге  вигде!.  и!;  уег1(а1;ет  1епеЪп8  оЪгаа!;. 
2)  С1(а(10пе8  ге8роп81опш[а  е]и8.  диае  ас!  аИогиш  оЪ|ес(;10пе8 
Гас1ае,  те!  ройив  йс1ае  81ш1;.  3)  Ксйопев,  диа8  поЫв  ЫЪш!;; 
аНшп  Петре  вепзиш  оЬ|ес110п1Ьи8  по81п8  Лапдо,  еишдие 
геГеИепдо  вирег  шпЬгав  ек  8отп1а  ша^Шсе  ЫишрЬаге  У1де- 
1иг,  4)  Ма1е(11с1а  ек  сопУ1С1а,  дшЬи8  кеггогеш  поЪ18  1пси4еге 
ввЛаф^  8еЛ  р1итЪш  Ы  8ип1;  ри^опев  е!  Ъга1а  Ги1ш1па.  Мюл- 
леръ  давалъ  бол'Ье  в^ры  мн^нш  Байера,  что  курляндской 
языкъ  (81с)  не  сходенъ  съ  славянскимъ,  а  Ломоносовъ  на  это 
зам'Ьтилъ:  Сигоп1сат  1ш^ат  а  81аУ1са  огЪаш  е1  поп  ша^8 
(Иуегваш  е88е  аЬ  еа,  ^иаш  8уес1сат  а  Сгегтап1са9  поп  а  Во- 
пшво  Ве^е^о,  вес!  а  р1бП8дие  егид11л8  Сигошае  1П(11§еш8  (1И1С1. 
Мюллеръ  иронически  зам'Ьтилъ,  что  опытъ  сравнен1я,  сд'Ёлан- 
ный  Ломоносовымъ  о  ВайерЬ,  происходящемъ  будто  бы  отъ 
бурлака,  д-блаеть  только  честь  остроумтю  автора,  ничего  не 
доказывая,  и  за  гЬмъ  говорилъ,  что  в^^роятность  никакъ  не 
можетъ  заменять  историческихъ  фактовъ  и  что  логическимъ 
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законамъ  противно  делать  заключешя  а  роззе  аЛ  езве.  Ломо- 
носовъ въ  начал'Ь  этого  возраженхя  отм'Ьтилъ :  Ессе  Ми11егив 
81Ы  (11с1а1  8еп(еп(1ат,  а  въ  конц'Ь:  ^ио(1  развхт  Ми11еги8  ГасН, 
е1 1р8е  81Ы  11егит  соп4гапи8  081.  Мюллеръ  утверждалъ,  что  въ 
пом'Ёщенномъ  при  Библ1и  жизнеописан1и  дв'Ьнадцати  апосто- 
ловъ,  н'Ьтъ  никакого  упоминан1Я  чтобы  ев,  Андрей  пропов'Ьды- 
валъ  слово  Божхе  въ  Шев'Ь,  и  тамъ  только  есть:  ^пропов'Ьда 
Вифиши,  Понту  и  Аруссн1и  и  т,  д,  Ломоносовъ  подчеркнулъ 
слово  Понту  и  съ  боку  приписалъ:  Шс  81аУ1  е1  Еи881.  На  при- 
м']^ръ,  приведенный  Ломоносовымъ,  что  пермяки,  живучи  съ 
русскими  и  слыша  церковную  службу  по  славянски,  однако 
не  утратили  своего  роднаго  языка,  Мюллеръ  возражалъ,  что 
пермяки  Еищ^  не  живутъ  съ  русскими  см^^шанно.  Ломоносовъ 
на  это  зам'Ьтилъ:  Ра881т  реппххй  8и111,  ейаш  игЪ1Ъи8  е1  \1С18 
1п1вг8рег81,  Мюллеръ  приводилъ  свид-Ьтельство  изъ  патр1аршей 
л'Ьтописи  (1п  ехетр1о  аппаНиш  ракпагсЬаИ),  что  когда  было  сд-Ь- 
лано  предложен1е  варягамъ  отъ  славянъ  придти  управлять  ими, 
то  первые  опасались  принять  приглашете  посл'Ьднихъ,  такъ 
какъ  эти  вели  жизнь  свир'Ьпую  (Уага§1  аи1;ет  а  Гего  ^еп418  гИле 
§епеге  П1е1иегип1  81Ы,  е!  У1х  1ге8  Й'а1ге8  е1ес11  81ш1;...,)  Ломо- 
носовъ возразилъ:  Наес  1ап1ит  ехз^ап!  1п  сохтир^о  Мезкопз 
сЬгошсо,  81ауо8  еп1т  ейат  ех1еп  8Спр1оге8  Ьепе  тога1;о8  Гшвве 
11иеп8  рго(11(1егип1,  Изъ  того  же  летописца  Мюллеръ  приво- 
дилъ, что  Олс!^,  при  начат1и  войны  противъ  грековъ,  соста- 
вилъ  войско  изъ  варягъ,  славянъ,  чуди,  и  пр.,  а  Ломоносовъ 
отв^Ьчалъ:  Ех  1118  отш8  ш1  П181  П01ШП18  (11Уег811а8,  е4  У11ае,  поп 
Нп^иае  рег8р1С11иг.  На  углзан1е  Мюллера  объ  отношен1яхъ 
великаго  князя  Владим1ра  къ  варягамъ,  Ломоносовъ  зам']^чалъ: 
80(1  ^и^(1  Ьаес  ай  (11Уег811а4ет  1т§иае?  Мюллеръ  каждое  возра- 
жен1е  противъ  Ломоносова  о  томъ,  что  всЬ  народы,  живш1е 
около  Варяжскаго  моря  назывались  варягами  и  пр.,  начиналъ 
фигурою  изъ  риторики:  ложно  то  и  то,  ложно  другое,  ложно 
третье  и  т.  д.  Ломоносовъ  противъ  этого  написалъ:  ^иап(ат 
У1т  а(1&г1  Ьаес  й^ига1а  огайо  аг§итепЙ8  Ми11ег1ап18!  8е(1 
^и^Ьи8?  Ш1118.  Мюллеръ  говорилъ,  что  есть  разница  между 
историческимъ  разсуждешемъ  и  панегирикомъ,  и  что  онъ  не 
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жеяазъ  писать  пос л'Ьдняго.  На  это  Лохоносовъ  нааисадъ :  Кес 
рапееупсшп  ро8(и1о,  пес  арег1и8  соп1гад1с(10пе8  81ауогит  §еп11 
1§пот1Ш(>8а8 1о1егапд118  еззе  абтпо.  Оеоз  Ъопе!  иЫ  Ьапс  поташ 
ге^окт  а  те  те1  8спр(ат  те1  (11с1ат  1е^1  те!  аи^уИ  ^  Пп^^ 
ссяг4е  Ми11егиз,  и1  8о1е1,  йси^^ие  а^сте(111иг,  ^и^а  1р8аш  йгепи!- 
пат  оЬ8ес1аопет  геГе11еге  педпациат  ро(;^1.  Нос  аг^Шсю 
развип  и(11ш*.  Кро]гЬ  того  Мю ллеръ  ссылался,  что  онъ  уже  объ 
этомъ  говорилъ  въ  отв-ЬтЁ  на  возракете  Крашенинникова,  но 
Лохоносовъ  написалъ:  КШИ  штепКиг.  ^ио(1  сопЬга  капе  оЪ^ес- 
110пет  с1.  ЕгазсЬ.  гезропзиш  811  (11гес(е.  Ломоносову  не  нрави* 
лось,  что  Мюллеръ  распространялся  о  славянахъ.  покинувшихъ 
Дунай  всл^^дств^е  сгЬснен1я  ихъ  рим.1янами:  Еезриепз  зи^т« 
Мезк;  гаЫге  по1еп8.  Ег^  попдиш  айЬис  Ги11;  8ет1а1е  ргезза- 
§еп8  81ауепогит.  Мюллеръ  въ  сейчасъ  приведенномъ  случае 
ссылался  на  слова  Нестора,  Ломоносовъ  же  возразилъ:  А1  е^го 
Ьаес  ех81:аге  аШппо,  е1  081еп(1еге  роззиш,  Мюллеръ  защищалъ 
мн'Ьн1е,  что  не  все  слЬдуетъ  отвергать  въ  скандинавскихъ  сказа- 
шяхъ  о  руссахъ  и  просилъ  Ломоносова  указать  ему  старинныя 
сказан1Я  о  древнихъ  временахъ,  которыя  были  бы  совсЬмъ  сво- 
бодны отъ  баснословныхъ  разсказовъ.  Отв'Ьтъ  Ломоносова:  81 
ег^о  8саЬ(11пау1са8  ГаЬи1а8 1е  ге&гге  поп  р1§е1;;  сиг  е!  NоVО§о^о- 
(1еп81ит  8спр1а  Ьшс  1П(1е  ГаЬиИз  регшхзка  геГегге  поп  У18?  Сит 
апйдиав  ^епйиш  ГаЬи1а8  ]ат  Ыс  ри1а8  поп  1ат  1^от1П108ит 
0880  гесепзеге,  Мюллеръ  утверждалъ,  что  скандинавскхй  народъ 
,,поб'6доноснымъ  оружтемъ  благополучно  покорилъ  себ*  Росс1Ю, 
или  лучше  сказать  Австр1Ю,  Острогард1Ю,  Гардариюю,  Голмгар- 
Д1Ю,  Хунигардаю,  Гунниландш,  которыми  именами  тогда  наши 
земли  отъ  сосЬдственныхъ  народовъ  назывались,  не  зная  еще 
тогда  о  росс1йскомъ  имени".  Ломоносовъ  противъ  этого:  Сш* 
1^1иг  ра881т  Ыз  потгаЛиз  Оз1то§аг(11а  е1с,  поп  ез  изиз?  11п1С0 
ешш  тегЪо  (1ес1агаге  роззез  ИНз  пощ1П1Ьиз  Ьаз  1егга8  (1е81§- 
пап,  Мюллеръ  на  возражете  Ломоносова,  что  онъ  писалъ  только 
о  томъ,  что  относилось  къ  слав*  шведовъ  или  скандинавовъ, 
отв'Ьчалъ,  что  въ  истор1и  ложный  тотъ  законъ,  по  которому 
сл'Ьдуетъ  умалчивать  о  заслуживающемъ  похвалы  въ  другихъ 
народахъ;  и  что  онъ  говорилъ  о  скандинавахъ  на  основати 
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приведенныхъвъ  диссертащи  его  свид']^тельствъ.  ^шЪ118  аи1;ет, 
отв'Ьчалъ  Ломоносовъ,  1;е81аЬи8  Ьаес  МиНегиз  йппаЬ!!;?  Сиг  ш 
(1188ег1а410пв  зиат  пип^иат  1П(11саУ11  Кипе!  ра1гет,  атит  аНи- 
И!  аИдиет  ех  та]опЬи8  е)и8  йсапсЦпатшп?  1псоп8иИ;е  е^ш(^ет 
Гес!!,  е1 1(1, 1п  дио  сагйо  ге!  уег11111г,  ргог8118  от1811.  8е(1  пиИшп 
8апе  1пуетге  ро1;е81  уезй^ит,  1п  ВсапсЦпауогищ  топишеп^Ев 
еогит,  диае  ргоГегк.  Ломоносовъ  писалъ,  что  русскймъ  сдуша- 
телямъ  р'Ьчи  Мюллера  будетъ  обидно  слышать,  что  одноимен- 
ный съ  ними  народъ  везд'Ё  побивали  и  поб'ккдали  скандинавы. 
Мюдлеръ  возражалъ,  что  ему  н'Ьтъ  д'Ьла  до  слушателей  не- 
в'Ьждъ,  а  м^дрые  поймутъ,  что  д'Ьло  идетъ  не  о  нын'Ьшнихъ 
русскихъ,  Противъ  этого  Ломоносовъ  зам'Ьтилъ:  НосЦетшп 
рорЫшп  Еи881асит  ех  апйдшз  1Псо118,  ^ш  ап1в  а(1уеп1шп 
Уага§01чш1  Гиегип1,  ро1188Ш1ит  соп81;аге  1р8е  Ми11еги8  Га1е111Г 
1П  (1188ег1аиопе  зиа:  ^ш(1^и^(1  1^1иг  1§потш1ае  1п  апИдиов 
1псо1а8  ех  соп1етр1и  еогиш  ге(1ш1(1а4,  1(1  хрзиш  ройзбшиш  т 
ЬосИегпиш  ^ио^^^е  рори1шп  гейипйа!;,  Мюллеръ  считалъ  для 
себя  обидными  возражен1я,  сд']^ланныя  Ломоносовымъ  противъ 
его  мн*Н1я,  что  Оскольдъ  и  Диръ  были  одно  и  то  же  лицо. 
Ломоносовъ  на  это  отв'Ьчалъ:  У1(1еап1,  оЬзесгог,  с1ап881т1  со1- 
1е§ае,  ^^и(1  §  69,  а  те  1П  Ми11егат  111)11Г108е  (Искиш  814, 1п*вШ- 
§еп1  сег1е  ухш  иг§еп<;18  уег11а118  111)ипат  аЬ  Шо  аррекп,  Въ 
конц'Ь  того  же  возраженхя  Мюллеръ  сослался  на  свой  прежнхй 
отв'Ьтъ  по  этому  предмету  академику  Попову,  а  Ломоносовъ 
приписалъ  (при  словахъ  Мюллера  ге8роп810пет  Ророухо  (1а1аш): 
диае  8апе  пиПа  е81;;  П1Ь11  ас!  Ьаес  Роротхо  гезропзит,  пШИ 
шхЫ. 

Собственныя  показанхя  въ  общихъ  чертахъ  о  занятхяхъ 
Ломоносова  въ  1750  году,  какъ  академика,  пом'Ьщаемъ  зд'Ьсь 
въ  выноск'Ь  ^),  Что  же  касается  сохранившихся  о  томъ  подроб- 


1)  11  мая  1750  года  Ломоносовъ 
писалъ:  «Въ  прошлой  трета  трудился 
я  въ  д'Ьлан1и  крашеныхъ  стеволъ  и  въ 
другихъ  химнческохъ  опытахъ  для  из- 
сл^дован1Я  натуры  цв'1товъ.  Въ  буду- 
щую майскую  треть  буду  въ  томъ  же 


упражняться  и  оаредЬляемымъ  коми*! 
студентамъ  буду  показывать  химиче- 
ск1е  опыты  натуральыымъ  порядвомъ». 
(II,  книга  ^\&  141). 

ссПрошедтей    майской   трети    сего 
1 760  года  продолжалъ  я,  писалъ  Ломо- 


шолиъ  вАСШьввпъ. 
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ностей,  то  прежде  всего  сл'Ьдуетъ  аам^Ьтить,  что  еще  въ  октяб- 
рь 1749  года  въ  Акадеши  наукъ  по  отд'Ьденш)  художествъ 
производились  опыты  надъ  пробами  голубыхъ  красокъ^  на  по- 
доб1е  берлинской  лазури,  „химическимъ  порядкоиъ  изобр^тен- 
ныхъ^  Ломоносовымъ  ^),  а  19  января  1750  года  онъ,  аъ  соб- 
ственноручномъ  донесеши  къ  президенту  Академш,  графу  Ра- 
зумовскому, писалъ  по  пунктамъ: 

1  •  ,До  построеши  подъ  моимъ  смотр']^темъ  химической  лаг 
бораторш  въ  ботаническомъ  огород*]^,  старался  я  какъ  въ  кон- 
ц:Ь  1748  года,  такъ  и  въ  генварской  трети  минувшаго  1749 
года,  удовольствовать  оную  нужными  матерхалами,  посудою  и 
инструментами,  а  въ  сл']кдующ1я  дв^^  трети  во  первыхъ  заго- 
товлялъ  разные  спирты  и  друпе  простые  продукты ,  а  потомъ 
предпр1ялъ  опыты,  для  которыхъ  химическ1я  лаборатор1И  при 
Академ1яхъ  бываютъ. 

2.  По  регламенту  Академхи  наукъ  профессорамъ  должно  не 
меньше  ста])аться  о  д'Ёйствительной  польз*]^  обществу,  а  особ- 
ливо о  приращбН1и  художествъ,  нежели  о  георетическихъ 
разсужден1яхъ;  а  С1е  больше  всЬхъ  касается  до  тЬхъ,  который 
соединены  съ  практикою ,  каково  есть  химическое  искусство. 
Того  ради  за  благо  я  разсудилъ  во  первыхъ  изыскивать  так1я 
вещи,  которыя  художникамъ  нужны ,  а  выписываютъ  ихъ  изъ 
другихъ  краевъ  и  для  того  покупаютъ  дорогою  ц'Ьною,  И  такъ 


носовъ  въ  другохъ  м'Ьст'Ь,  опыты  къ 
Х^1у  крашопыхъ  стевлахъ  (зхс)  и  фар- 
фора, и  красокъ  мннеральныхъ  для 
финифти,  и  еачалъ  сочинять  трагед1ю, 
которую  именнымъ  ея  ииоераторскаю 
вмичества  указохъ  сочинять  повели- 
но,  а  въ  будущей  трети  буду  прости- 
раться въ  гЬхъ  же  трудахы).  (II,  книга 
ЛЬ  146). 

ссВъ  сентябрскую  треть  прошдаго 
1750  года  продо1жалъ  сочннеп1е  тра- 
гед1и  Тамира  н  Сешнъ  п  окончилъ 
въ  ноябре  м^сяц^^  а  въ  декабре  м^- 
сяц'Ь,  но  именному  ея  императорскаго 
величества  указу,  начадъ  сочинять  дру- 
гую трагед1ю,  Демофонтъ  называемую, 


для  котороА  матер1ю  расположилъ.'  Въ 
хнмпческоА  1аборатор1П  оронаводиъ 
опыты  для  крашен1я  стеколъ  къ  мо- 
заик11  и  над'к1алъ  оныхъ  нарочитое 
количество  къ  произведен! ю  д^Астви- 
тсльыоА  мозаической  пробы.  Сверхъ 
того,  сколько  за  сими  и  за  другими 
делами,  какъ-то:  за  исправлен{емъ  пе- 
реводовъ  и  за  чтен1емъ  книгъ,  времени 
оставалось,  д'Ьлалъ  н'Ьсколько  опытовъ 
до  физической  хнм1и  надлсжнтъ  (81С) 
и  простирался  въ  сочивевхи  начатыхъ 
днссертащй.  Генваря22дня  1751  года 
(II,  кнпга  №  149). 

1)  Бнлярск1й    въ   Матер1алахъ   для 
б1ограф1и  Ломоносова,  стр.  132,  133. 
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въ  конц'Ь  прошлаго  л']^та  и  по  осени  искалъ  я  способовъ  вакъ 
д'Ьлать  лазурь  берлинскую ,  которой  два  сорта  при  семъ  при- 
лагаю. Подъ  н)1веромъ  1-мъ  д'Ьлана  съ  купоросомъ  русскимъ, 
подъ  нумеромъ  2-мъ  сдклана  съ  н'Ьмецкимъ.  А  ежели  англий- 
ской куиоросъ  къ  тому  употребленъ  будетъ,  котораго  мн*  еще 
им'Ьть  не  случилось,  то  выйдетъ  изъ  того  лазурь  добротою 
много  выше.  Приложенные  при  семъ  сорты  становятся  въ  75 
коп.  фунтъ,  не  считая  работы,  которая,  однако,  весьма  немного 
будетъ  стоить. 

3.  Стекла  разныхъ  цв'Ьтовъ  употребляютъ  въ  финифть  и 
въ  финифтяную  живопись  на  малеванье  фарфоровой  и  финиф- 
тяной посуды,  на  мус1Ю  и  на  друпя  украшешя ,  и  сверхъ  того 
изъ  такихъ  стеколъ  можно  д'Ьлать  не  малыя  плиты  разныхъ 
цв'Ьтовъ  на  подоб1е  аспида  и  мрамора,  для  того  прилагаю  я 
возможное  старан1е,  чтобы  д'Ьлать  стекла  разныхъ  цв'Ьтовъ, 
которыя  бй  къ  помянутымъ  художествамъ  годны  были ,  и  въ 
томъ  им'Ью  нарочитые  прогрессы.  При  всЬхъ  сихъ  практиче- 
скихъ  опытахъ  записываю  и  т-Ь  обстоятельства,  которыя  под- 
лежать до  химической  теорхи. 

4.  А  понеже  химти  никоимъ  образомъ  научиться  невоз- 
можно, не  видавъ  самой  практики  и  не  принимаясь  за  химиче- 
СК1Я  операщи ,  для  того  весьма  нужно  и  полезно ,  чтобы  опре- 
д'Ьлить  ко  мн'Ь  двухъ  или  ']рехъ  студентовъ ,  которые  бы ,  слу- 
шая мои  лекц1и ,  и  въ  практик-Ь  могли  упражняться ,  и  труды 
бы  мои  двойную  приносили  пользу,  то  есть  новыми  изобр'Ьте- 
Н1ЯМИ  для  художествъ  и  наставлен1емъ  студентовъ. 

„Того  ради  ваше  схятельство  нижайше  прошу  для  показан- 
ной пользы  къ  научен1Ю  хим1и  опред-Ьлить  студентовъ ,  чтобъ 
они  впредь  могли  плоды  свои  принести  отечеству."  ^). 

Краски  Ломоносова  были  отосланы  въ  бывшую  при  Акаде- 
М1И  наукъ  Академ1Ю  художествъ ,  и  оттуда  получено  было  до- 
несенте,  что  краска  подъ  №  1  „не  хороша  и  не  скоро  высы- 
хаетъ,  а  №  2  хороша  и  въ  д'Ьло  годится;  а  флорент1йск1й  лакъ 
плохъ  и  надлежащаго  цвЬту  не  даетъ."  Въ  доказательство  это- 


1)  II,  кинга  №  137. 
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ц^  оркюкевн  до  ныжй  сохравомшеса  обршци  ткгь  цшсмп 


Что  васаегся  до  студентовъ.  о  еоп^шъ  просжгь  Лохоно- 
оовъ.  то  о  нжгъ  Еъ  посгшоа^енш  ашехпессой  канцеларвп  ^) 
цюйдево  хопашемт».  Между  тЪхъ  акадеяичеош  студенты 
Мвханпь  Софрововъ.  Пванъ  ведоровспй  н  Васн11й  Бдемевть- 
евъ.  15  фецния  1750  года,  просили  асадежнчеекую  канпела- 
рш.  вгкроятно.  по  008^  Ломоносова:  «Понехе  хпз11а  есть  по- 
лезная ЕЪ  государствЬ  ваука ,  прнтовъ  хе  и  вы  хелаенъ  об* 
ушться  овой«  того  радн  всепоБорн1^йше  проснвъ  савцелярЕЮ 
Ажадех1в  ваукъ*  чтобъ  соблаговолила  нахъ  ходить  оной  ваукн 
ЕЪ  профессору  его  благоролю  г.  профессору  Ломоносову «  ко- 
торый показывать  навъ  эксперихенты  и  лекц1п  свои  начать 
обещается.  Что  хе  касается  до  лекц1й,  который  вы  нынЬ 

слтшаевъ .  ва  оныя  какъ  ходи.1в  •  такъ  в  бтдевъ  ходить «  по- 

•  •  • 

ка  генеральнаго  )>азвода  по  наукавъ  всЪвъ  не  вос1ЮСл%* 
дуетъ.-  *). 

Цзъ  названныхъ  студентовъ  занивгися  потохъ  хив10Ю  та1ь- 
ко  одинъ  Клехентьевъ,  сд^лавппйся  посл1;  лаборантовъ  ака- 
демической лаборатор1и  и  умерш1й  въ  этой  должности  въ  фе- 
врале 1759  года '). 

29  марта  1750  года.  всл^дств1е  доношенхя  Ломоносова, 
„что  по  учиненнымъ  имъ  опытамъ  въ  химической  лаборатор1И. 
напиось  не  ма,1ое  число  такихъ  стеколъ,  которым  въ  мус1Ю  1Х)* 
дятся,  а  для  лучшаго  ихъ  виду  должно-де  оточить  и  съ  одной 
стороны  вышлифовать^,  академическая  канцеляр1я  возложила 
исполнен1е  этого  требовашя  на  барометреннаго  дЬла  под- 
мастерья Беляева  ^). 

20  апреля  1750  года  Ломоносовъ  въ  собственноручном!! 
доношеши  писалъ:  „потребно  въ  химическую  лабораторхю  сл*- 
дуюице  матер1алы:  1)  аглинсково  сапожнова  купоросу  пять 
пудъ.  2)  Стеклянной  композищи,  называемой  по  французски 
госаШе  ЫапсЬе  (1Ъо11ап(1е  двадцать  фунтовъ.  3)  С'Ьмени,  по 


1)  Билярск1й,  стр.  139.  1      3)  Би1ярск!&,  стр.  262,  381. 

2)  II,  книга  №  137.  |      4)  БилярскШ,  стр.  189,  140. 
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французски  называемаго  §га1пе  (1е  СЬоиап  два  фунта.  4)  корки, 
называемой  по  французски  ёсогсе  (1'Аи1оиг,  два  же  фунта.  И 
ежели  помянутыхъ  матерхаловъ  зд'Ёсь  продажныхъ  не  найдется, 
то  прошу  оные  соблаговолить  изъ  за  моря  выписать". 

Требуемыхъ  матерхаловъ  действительно  не  нашлось  тогда 
въ  Петербург*,  и  Шумахеръ  лаконически  отв^тиль  Ломоно- 
сову: „но  томъ  ваше  благород1е  извольте  быть  известны"  *). 

Въ  ма'Ь  1750  года,  Ломоносовъ  представилъ  новое  донесе- 
Н1е  въ  академическую  канцелярхю  относительно  приготовлен- 
ной имъ  синей  краски:  „По  опытамъ,  отъ  искусныхъ  живо- 
писцовъ  учиненнымъ,  д^ланныя  мною  пробы  берлинской  ла- 
зори  явились  весьма  годны,  а  оной  лазори  можно  при  лабора- 
тор1и  делать  немалое  количество  и  продавать  съ  немалою 
прибылью,  изъ  которой  можно  содержать  лаборатор1Ю,  т.  е. 
покупать  уголье,  дрова  и  друпе  матер1алы,  разную  посуду  и 
матер1алы.  А  чтобъ  С1Ю  продажу  произвести  въ  действо,  то  я 
разсуждаю,  что  надлежитъ  потребовать  изв'Ьсття  отъ  тЬхъ  кол- 
лепй  и  канцеляр1й,  гд*  на  оную  краску  расходъ  бываетъ,  по 
многу-ли  оной  тамъ  въ  годъ  исходить  и  по  какой  ц'Ьн^Ь  поку- 
паютъ,  для  того,  чтобы  разсудить  можно  было  заблаговре- 
менно, сколько  при  лабораторхи  оной  лазори  должно  загото- 
вить и  сколько  прибыли  Академ1я  получить  отъ  того  можетъ. 
А  чтобы  д^ланхе  оной  лазори  непродолжительно  происходило, 
и  лаборатор1я  бы  могла  им'Ьть  впредь  лабораторовъ  природ- 
ныхъ  росс1анъ,  то  должно  быть  неотм'Ьнно  двумъ  или  тремъ 
лабораторскимъ  ученикамъ  русскимъ.  Того  ради  канцеляр1я 
Академ1и  наукъ  прошу,  чтобы  о  вышеписанномъ  опред'Ьлить 
соблаговолила,  ибо  я  не  сомн^Ьваюсь,  что  академическая  лабо- 
ратор1я  такимъ  образомъ  вящше  и  вящше  размножится  и  мо- 
жетъ придти  въ  цветущее  состояше". 

По  желанш  Ломоносова,  о  берлинской  лазори  сносились 
съ  разными  коллепями,  ббльшая  часть  которыхъ  отвечали, 
что  у  нихъ  выходить  берлинской  лазори  отъ  полъ  фунта  до 
фунта,  а  привезено  этой  краски  въ  Росс1Ю  въ  1747  году  на 


1)  П,  Енпга  №  140. 
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277  рублей  2  коп.,  а  въ  1748  году  —  на  75  копеекъ.  На  этихъ 
св^д^шяхъ  и  остановилась  далън^^йшая  переписка  о  берлин- 
ской лазори  по  академической  канцеляр1и  ^). 

Въ  вышедшемъ  въ  1750  году  первомъ  том*  N071  сот- 
теп1ап1  АсаЛешхае  8С1еп11агшп  ре^гороШаоае  (а(1  аппит 
МВССХЬУП  е1  МБССХЬУШ)  помещено  несколько  статей  Ло- 
моносова, который  онъ,  какъ  видели  выше  на  стр.  350, 861, 862, 
представлялъ  въ  академичесюя  собрангя.  Такимъ  образомъ,  на 
стр.  206—229  сейчасъ  названнаго  изданхя^  напечатаны  Мее!)- 
1А110пе8  йе  са1оп8  е1  Гп^опз  саиза  *).   Самъ  Ломоносовъ  былъ 


1)  II,  квигя  Ле  141.  Зд'Ьсь  кстати 
сообщить,  что  въ  август!  1750  года 
севатъ,  прнс1авъ  образцы  брусковой 
сивей  краски,  сд^лавноб  Антовомъ 
Тавл^евымъ  съ  товарищами,  требовалъ 
мв^нвя:  а  какое  она  им1^етъ  съ  замор- 
скою сходство?»  Ломоносовъ  на  этотъ 
запросъ  23  августа  1750  года  отв4- 
чалъ:  «л,  ннжениеноваывий,  прислан- 
вую  изъ  канцеляр1и  Академ1и  наукъ 
для  свид'Ьтельства  синюю  брусковую 
краску,  которую  д'к1алъ  Антовъ  Тав- 
л^евъ  съ  товарищи,  по  химическому 
искусству  оробовалъ,  учпнивъ  мног1е 
сравнительные  опыты  съ  иностранною, 
которую  зд^сь  въ  Росс1и  въ  великомъ 
числ!  употребляютъ.  А  по  проб* 
нашлось,  что  оная  синяя  брусковая 
краска,  составляемая  Антовомъ  Тав- 
л^евымъ  съ  товарищи,  всЬми  каче- 
ствами съ  иностранною  брусковою 
синею  краскою  сходна,  и  добротою 
своею  оной  ни  въ  чемъ  не  уступаеть, 
и  для  того  къ  крашен ью  суконъ  и 
другихъ  иатер1й  такова  же  д'Ьйстви- 
тельна  и  совершенна  какъ  иностран- 
ная». 

Друг1е  академики  дали  отзывы  съ 
некоторыми  отменами  отъ  ломоно- 
совскаго.  Такъ  Краценштейнъ,  опи- 
савъ  составъ  настоящей  брусковой 
синей  краски  изъ  сока  травы  анилъ, 
растущей  въ  Инд1и,  зам^чалъ,  что 
краска  Тавл'Ьева  не  им1|етъ  ея  ка- 
чествъ;  «чтожъ  до  той  брусковой  кра- 


ски касается,  которую  въ  зд^швихъ 
лавкахъ  продаютъ,  то  и  она  не  истин- 
ная инд'ЬВскал,  но  сделана  изъ  травы, 
вейдъ  называемой,  и  съ  ней  великое 
зд'Ьшняя  им'Ьетъ  сходство.  Вирочемъ 
не  сумн'Ьваюсь,  чтобъ  здешняя  бру- 
сковая краска  лучшую  доброту  и  твер- 
дость доставать  не  могла  бы,  ежели  она 
такпмъ  же  образомъ,  какъ  и  истинная 
заморская  чрезъ  гниль  легко  распу- 
щена будстъ »    Другой   академпкъ 

Гебенштрейтъ  отозвался:  €(зд'1^сь  сд'Ь- 
лапыая  брусковая  краска,  по  внеш- 
нему своему  виду,  съ  китайскою  кра- 
скою, индиго  называемою,  сходна  быть 
кажется,  а  нм^етъ  ли  равную  съ  ин- 
диго доброту  и  то-лн  самое  действо- 
вать можетъ,  о  томъ  я  не  могу  объ- 
явить для  незнан1я  моего  въ  красиль- 
номъ  художестве.  Красильные  мастера 
о  томъ  можетъ-быть  лучше  йогутъ 
учинить  опыты».  Изъ  собран1я  Акаде- 
м1н  художествъ  Штелииъ  иисалъ,  что 
по  всемъ,  произведеппымъ  тамъ  опы- 
тамъ,  «явилась  та  краска  добра  и  въ 
жипописномъ  художестве  на  иллюми- 
нац1и  и  теагральныя  представленхя  съ 
равномерною  добротою  противъ  гол- 
ландской брусковой  краски  употреб- 
лена быть  можетъ».  (II,  книга  №  144.) 
2)  Въ  довольно  рёдкомъ  ныне  из- 
дан1П,  выходи вшемъ  подъ  заглав1емъ: 
Содержанхе  учепыхъ  рассуждепШ  им- 
ператорской Академ1И  паукъ,  пздап- 
ныхъ   въ  иервомъ  томе  Новыхъ  Ком- 
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такого  мн'Ьнхя,  что  высказанныя  имъ  зд-Ьсь  „основашя  для 
объяснешя  природы  подтверждены  доводами  й  рпоп  и  к  розке- 
Г10Г1,  и  теперь  можно  имЬть  ясную  идею  и  геометрическое  по- 
знаше  того,  что  составляетъ  душу  всЬхъ  остальныхъ  явлен1й: 
устранена  смутная  идея  о  какой-то  скитающейся  и  бродячей, 
не  подчиненной  никакому  закону,  теплотворной  матер1и"  ^),  Н'Ь- 
сколько  л'Ьтъ  спустя  эта  теор1я  Ломоносова  нашла  себ+>  про- 
тивниковъ  въ  Германхй,  быть  можетъ  не  безъ  участ1я  т*хъ 
изъ  сочленовъ  его  по  Академти  въ  Петербург*,  которые  были 


мснтар1свь  иосл^  всемнлостнп'ЬГгшей 
аппро6ац1и  отъ  оя  иыператорскаго 
величества  новаго  академическаго  рег- 
ламента. Въ  Санктпетербург-Ь,  при 
императорской  Академ1и  наукъ  (въ4^, 
8.  а.),  —  внесено  сл-Ьдующее  оапсан1е 
статьи  Ломоносова  О  причпн-Ь  тепло- 
ты и  стужи:  аВь  параграф-Ь  нервомъ 
показано,  что  теплота  состоптъ  въ 
движен1И  матер] и,  которое  движен1е 
хотя  и  не  всегда  чувствительно,  одна- 
ко подлинно  въ  теплыхъ  т']^лахъ  есть, 
о  чемъ  см.  въ  §  2.  С1е  движенхе  есть 
внутреннее,  то  есть,  въ  теплыхъ  и  го- 
рячихъ  т'ктахъ  движутся  печувстви- 
тельныя  частицы,  изъ  которыхъ  со- 
стоятъ  самыя  гЬлЛ;  С1в  явствуетъ  въ 
§  3  и  4,  и  подтверждается  въ  §  5. 
Внутреннее  движен1с  нечувствитель- 
ныхъ  части  цъ  есть  трояко,  проходное^ 
зыблющееся  и  коловратное,  что  изъ- 
яснено въ  §  6.  Теплота  т^Ьлъ  не  что 
иное  есть,  какъ  коловратное  движен1е 
собственной  матер1п,  то  есть  т'Ьло  бы- 
ваетъ  тепло  или  горячо  тогда,  когда 
нечувствительный  частицы  оное  со- 
ставляющ1я  около  своей  осп  вертятся; 
С1е  доказано  въ  §  7  —  И.  Въ  §  12 
опровергается  н1}которое  возражен1с. 
Въ  §  13  выведено  изъ  вышеппсаннаго 
рассуждон1я  н']^когорыя  сл'!?дств1я,  изъ 
которыхъ  главное  есть  то,  что  чемъ 
нечувствительиыя  частицы  скор^^е  вер- 
тятся, т'Ьмъ  теплота  или  жаръ  больше 
бываетъ.  Въ  §  14 — 15  для  вящшаго 
доказательства  аиторовой  теор1и  пред-^ 


ложены  и  истолкованы  14  смойствъ  и 
перем'Ьнъ,  которыя  теплота  показы- 
ваетъ.  Вь  §  16  показано,  что  должно 
рассуждать  о  прибыли  величины,  ко- 
торую нагр-Ьтыя  т'Ьла  получаготъ.  Что 
на  земпомъ  шару,  на  которомъ  мы 
обитаемъ,  н'Ьтъ  нигд-Ь  самой  совер- 
шенной стужи,  то  явствуетъ  изъ  сей 
теор1и  въ  §  27.  Рассужденхе  о  мате* 
р1и,  которую  большая  часть  филосо- 
фовъ  за  собственную  матерхю  теплоты 
почитаетъ,  и  называетъ  теплотворною, 
или  огненною  стих1ею;  и  есть  ли  та- 
кая матер1я,  о  томъ  сл'Ьдовать  начи- 
нает ь  Авторъ  въ  §  28.  Но  хотя  то 
сама^  правда,  что  т^^лй  отъ  огня  рас- 
ширяются, что  пережженные  въ  поро- 
шокъ  металлы  тяжелее  становятся, 
что  сгущенные  солнечные  лучи  зажн- 
гательнымъ  стекломъ  великой  жаръ 
производятъ,  и  что  сп'Ьгъ  съ  солью 
см'Ьшанной  таетъ,  когда  положенная 
на  него  вода  въ  стакан'Ь  мерзнет»; 
однако  изъ  всего  того  не  сл^дуетъ, 
чтобы  была  матер1я  теилотворная,  ко- 
торая бы  из'ь  одного  т1>ла  въ  другое 
переходила,  и  множествомъ  своимъ 
теплоту  и  огонь  умножала;  С1е  ясно 
доказано  въ  §  29 — 34.  Въ  §  35  крат- 
ко объявлено,  что  и  такой  особливой 
матерхи  н'Ьтъ,  которая  бы  своимъ  нрн- 
сутствхемъ  стужу  производила». 

1)  М.В.  Ломопосовъ  какъ  натуралистъ 
и  фплологъ,  А.  Будиловича  (Спб.,  1869), 
58.  Зд-Ьсь  помещена  собственноручная 
записка  Ломоносова  о  сиоихъ  заслугахъ. 
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еъ  опгь  м>  Е(Ааиебныхъ  отвошеншхъ*  о  чежъ  будетъ  еше 
гошорево  дахЬ^.  а  зд1еь  1федстааш10тел  П1>^1гУк1ше  огаиш 
о  теорш  Лоховосою  касательно  тепла  и  етужн. 

Вь  ^. :?.  Т.  веЫег'$  РЬт$1ка11;$оЬе$  \\"0г1егЬие11  пей  1ч\и> 
Ъе11е(  топ  Оше1ш,  1лип:>1г.  Мшюке.  Р1а1Г(Ье1[ш^.  1841  ^  X.  5(\ 
в|«  нстортчесБОхъ  шлохенш  учешя  о  сущности  теп^юты* 
хе^ду  орочнхъ.  замечено:  ,Что  Ньютонъ  ирнннма.1ъ  тепло- 
творное вещество*  то  вгь  тохъ  хенЬе  долхно  сомневаться*  ть 
тону  что  его  сторонннкъ  Хрнепанъ  Воль«(гь  явственно  выска- 
знваеты  что  существуетъ  особенное,  повсюду  распрострсшен- 
ное  въ  тЬлахъ  вещество,  выказывающее  явлеше  теплоты. 
Напротивъ  того  Лохоносовъ  обице  феномены  теплоты  выво» 
дилъ  изъ  вращательнаго  двпхешя  чаетнцъ  въ  т1иахъ.  при- 
чехъ  онъ  тщетно  старался,  прп  помощи  нскуственныхъ  гнпо* 
тезъ,  согласовать  съ  этою  теор1ею  существош1Н1е  стужи  отъ 
охлаждающихся  см*шен1й~  ^т^Ье!  ег  в1сЬ  уот^Ъепв  ЫмиаЬи 
(Ие  Бдгтеиетт^  11ег  КаИе  ЛигеЬ  ка11шаеЬет1е  М18сЬ1т;лп1  пиь 
1е1§1  кОп^ШсЬег  Нл-роЛезеп  Левег  ТЬеопо  апгирг18$1М11 

Академикъ  Д.  М.  Перевощиковъ  вь  1Чководетв1;  къ  опыт- 
ной физике  (Москва,  1833.  стр.  141 — 144).  гово[>я  о  гниоте- 
захъ  касате.1ьно  причины  происхождошя  тепла «  описываетъ 
также  сущность  ломоносовскаго  п|>едположен1я  объ  ;)Т1>мъ 
предмегЬ,  и  потомъ  !1рибаа1яегъ:  ..прпнявъ  ;1^1  пу^игвпла  и^км- 
лагать  гипотезы  только  иегорическн  и  воздержнш^тьея  1П*ъ 
ргкшительнаго  мн-Ьи!)!  к^юательно  ихъ  достоннства,  не  можемъ 
однакожъ  не  заметить,  что  предположон1емъ  Ломоносо1ш  баи*- 
шая  часть  явлешй  природы  приводятся  къ  одному  началу, .  .'* 
За  гЬмъ  сл'Ьдуютъ  свЬд15Н1я  о  н*кот1>рыхъ  опытах'ь  Гумфорда 
и  другихъ,  заставившихъ  возобновить  такое  предположон1е. 

При  обзор*  трудовъ  Ломоносова  по  части  физики.  про(|н>с- 
соръ  этой  науки  въ  московскомъ  университет  Ь  г.  Любимовъ*) 
прежде  всего  д-Ьлаетъ  такую  оговорку:  „Съ  именомъ  Ломоно- 
сова не  связано  никакихъ  особенно  зам1;чательныхъ  открыт1й: 


1)  Ломоносовъ  вакъ  фпзпкъ.  Въ  вое- 
помпнаше  12  января  1855  года,  учепо- 
лггераттрныя  статьи  профессоровъ  н 


преподавателей  мооковскаго  универ- 
ситета (^1освва,  1865  года),  стр.  4,5, 
6,  13—16. 
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мы  даже  не  встр']^тимъ  этого  имени  въ  исторги  науки.  Разно- 
образ1е  предметовъу  которыми  занимался  онъ  съ  безграничного 
пытливостью,  переносили  его  внимаше  отъ  одного  предмета 
на  другой  и  не  позволяли  ему  останавливаться  на  частномъ 
изсл'Ьдованхи  хшкого  нибудь  отд'Ьльнаго  явлен1я;  его  умъ  всегда 
уносился  въ  область  теорш,,,.  Ломоносову  не  суждено  было 
внести  каюе  либо  новые  замечательные  факты  въ  науку;  но 
немнопе  изъ  современныхъ  ему  ученыхъ  понимали  явлетя 
природы  такъ  глубоко  и  ясно,  какъ  онъ.  Ломоносовъ  не  быль 
математикомъ,  оттого  его  теорхи  носятъ  чисто  физической  ха- 
рактеръ.  Таюя  теорш  забываются,  остаются  одни  факты.... 
Его  труды  им'Ьютъ  другое,  для  насъ  еще  бол^^  важное  значе- 
нхе:  это  блестящхя  страницы  въ  исторхи  русскаго  образован1я. 
Физическ1я  соч^нен1я  Ломоносова  любопытны  и  поучительны  и 
въ  наше  время,  ибо  отличаются  двумя  великими  достоинствами 
изложетя,  которымъ  должно  учиться  у  Ломоносова.  Во  пер- 
выхъ  это  ясность  понимашя,  это  ум-Ьше  поставить  вопросъ. 
Р'Ьшенхе  вопроса  делается  конечно  въ  дух*  того  времени,  но 
сл'Ьдить  за  т^мъ,  какъ  Ломоносовъ  подходитъ  къ  вопросу, 
какъ  возникаютъ  въ  его  ум'Ь  одна  за  другою  самыя  существен- 
ныя  стороны  предмета,  интересно  и  въ  наше  время.  Оъ  другой 
стороны,  физичесие  труды  Ломоносова  отличаются  понятнымъ 
и  вм^ст*]^  съ  гЬмъ  изящнымъ  изложешемъ...  И  конечно  никто 
лучше  Ломоносова  не  писалъ  по  русски  о  физическихъ  пред- 
метахъ.  Только  некоторая  устарелость  оборотовъ  р^чи  затруд- 
няетъ  иногда  читателя..."  Дал^е  г.  Любимовъ  перечисляетъ 
ученыхъ,  которые  держались  одного  съ  Ломоносовымъ  мн^ихл 
относительно  теплоты,  какъ  движенхя,  и  поел*  пересказа  сущ- 
ности этого  мн^шя,  зам^чаотъ:  „оставивъ  въ  стороне  оценку 
такой  теор1и  теплоты,  имеющей  безъ  сомн^шя  только  истори- 
ческое значен1е,  не  могу  не  заметить,  что  мысль  о  враща- 
тельномъ  движен1и  частицъ  т^лъ  встречается  въ  новейшемъ 
сочиненш  Деларива  объ  электричестве . . . ." 

Въ  первомъ  же  томе  N071  Ооштепкги^  на  стр.  230—244, 
помещено  другое  изследованхе  Ломоносова  Теп1атеп  кЬеопае 
(1е  VI  аеп8  еЬзйса,  и  на  стр.  305—312,  8ирр1етеп4иш  ай  теЙ1- 
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1а(10пв8  (1е  у!  аеп8  е1а8(1са  ^).  По  мн^нш  самого  Ломоносова 
аа'1^сь  ^любители  основательной  натуральной  науки  найдуть 
объяснен1е  этихъ  явлешй  путемъ  механическимъ,  устраняя 
ВСЯК1Я  предположешя  о  причин*  упругости  упругихъ  частицъ; 
и  всЬ  отсюда  выводы  удивительно  согласуются  съ  теор1ею 
теплоты"  ^).  Г.  Любимовъ^),  по  поводу  этого  изсл'Ьдованхя,  за- 
м'Ьчаетъ,  что  „Ломоносовъ  не  былъ  математикомъ.  Оттого  тво- 
решя  Ньютона  не  им^^1и  на  него  большаго  вл1ян1я.  Воззр'Ёшя 
его  на  природу  были  чисто  кар'гез1анск1я  •  •  •  Въ  теор1и  упру- 


1)  Бъ  «Содержав!!!  учевыхъ  рас- 
суждев1&  императорскоА  Авадем!!!  на- 
уЕъ,  изданпыхъ  въ  пероонъ  тон^^  Но- 
внхъ  Комментар1евъ  носл'Ь  всем  ил  о- 
стив-кйшеО  аппробатии  отъ  ся  пмпера- 
торсваго  величества  поваго  а11адем!1че- 
скато  регламента.  Въ  Сапкт!1етербург'1;, 
при  1!мператорсБОЙ  Академ1и  наукъп, 
на  стр.  02,  63,  есть  краткое  содержа- 
Н1е  нзсл-Ьдоваихл,  о  которомъ  ндетъ 
вд^съ  1)^4 ь,  а  именно:  с(Рассуждеи1е  о 
упругости  воздуха,  которое  предла- 
гаетъ  МнхаПло  Ломопосовь.  Нъ  §  1 
объявлено,  что  по  изобр'Ьтен1н  воздуш- 
наго  насоса,  хотя  мнопя  свойства 
воздуха  изн^тны  учинились,  однако 
причина  его  упругости  еще  недовольно 
истолкована.  Въ  §  2  ми1>н1е,  которое 
утверждается  на  теор1и  о  оцл*]^,  отбиваю- 
щей отъ  центра,  прандив'Л^е  всЬхъ  почи- 
тается. Въ  §  3  недостатокъ  или  справед- 
лив^ сказатьизлишекъвоономъ  мн1ш]и 
показанъ.  Въ  §  4  теорви  начипаотъ  Ав- 
торъяснымъ  понят1емъ  о  самой  упруго- 
сти. Въ  §  б — 7  показало,  что  упругость 
воздуха  зависитъ  не  отъ  органическихъ 
или  сложныхъ  какихъ  частей  воздуха, 
но  отъ  самыхъ  прост1)1ХЪ,  твердыхъ  и 
неразд^^лимыхъ  части!;ъ  или  атомовъ. 
Въ  §  8  и  9  рассуждаетъ  Авторъ,  что 
воздушнымъ  перазд'Ьлимнмъ  атомамъ 
никакая  фигура  не  можетъ  быть  голь 
прпстойпа,  какъ  сфер!1ческая  шерохо- 
ватая, то  есть,  что  воздухъ  состоптъ 
нзъ  неразд'Ьлимк1Хъ  твердыхъ  шсрохо- 
ватыхъ  гаарнчковъ.  Въ  §  10  —  12   по- 

Т.  II. 


казане,  что  составляюпия  воздухъ  ча- 
стицы въ  упругое  расшпрепхс  р1>сска- 
Л1!ваются  пе  вступлеп1емъ  другой  ка- 
кой матер1и,  которая  бы  самого  воз- 
духа была  мельче,  но  взаимнымъ  са- 
мнхъ  на  себя  д-Ьйстввемъ.  Въ  §  13 — 17 
доказмваетъ  Авторъ,  что  перазд1;лп- 
мыя  воздушпыя  частицы  вертясь  для 
теплоты  около  своей  оси  и  шерехова- 
тою  повсрхност1ю  одна  о  другую  уда- 
ряясь расскакиваются,  и  такимъ  рас- 
ширешемъ  упругость  воздуха  произ- 
водятъ.  Въ  §  18  тсор1Я  С1Я  прим']&ромъ 
изъясняется.  Въ  §  19 — 28  свойства 
возд}'ха  изъясняются,  и  т^ми  вящше 
утверждается  предложенная  теор1Я». 
Дал*е  тамъ  же,  па  стр.  67:  «Къ  рас- 
сужден1ю  о  упругости  воздуха  прпбав- 
леи1е  Михаила  Ломоносова.  Въ  §  1 
предлагается  причина  сего  прибавле- 
н1я.  Въ  §  2  сл-Ьдуетъ  Бернулл1ево  мп']^- 
Н1е,  что  въ  сильномъ  стисненш  воз- 
духа уиругость  его  непропорцюпальва 
съ  густостью.  Въ§3 — 10  Г>ернулл1ево 
мн^н1е  подтверя1дается  выкладками, 
которыя  выведены  изъ  той  силы,  ко- 
торою замерзающая  вода  стекляпыо  и 
чугунные  шары  разрываётъ.  Въ§  11 — 
13  показано,  какъ  С1е  свойство  сход- 
ствуетъ  съ  вышепоказанною  Авторо- 
вою  теор1ею)). 

2)  М.  В.  Ломоносовъ  какъ  натура- 
листъ  и  филологъ,  А.  Будиловича,   58. 

3)  Ломоносовъ  какъ  физ1!къ  —  въ 
сборник'^:  Въ  воспоминаи1е  12  января 

I  1855  г.  и  пр.,  стр.  7,  13. 
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ГОСТИ  воздуха  ясн'Ье  всего  дам^тно  картез1анское  направлен1е 
Ломоносова.  Чтобы  объяснить  это  свойство  воздухообразныхъ 
тЬлъ,  онъ  д'Ьлаетъ  гипотезу  въ  дух*  воззр*н1й  Декарта  на  при- 
роду. Ломоносовъ  разсматриваетъ  мал'Ьйшхя  частицы  воздуха 
и  допускаетъ,  что  он*  не  правильной  сферической  формы,  а  на- 
противъ  того  весьма  угловаты.  Тяжесть,  побуждая  эти  частицы 
опускаться,  заставляетъ  ихъ  сближаться  между  собою...  Во- 
обще Ломоносовъ  дава*1ъ  великое  значенхе  ученш  о  мал'&й- 
шихъ  частицахъ  т'Ьлъ,  и  говорилъ,  что  „познате  ихъ  толь 
нужно  есть  испытателямъ  натуры,  какъ  сами  эти  частицы  къ 
составлен1Ю  т'Ьлъ   необходимо   потребны"    (Р'Ьчь   о   польз'Ь 

ХИМ1И). 

Тотъ  же  первый  томъ  Коух  Соттеп1;аг11,  стр.  245 — 'Д66, 
заключаетъ  въ  себ*  ломоносовскую  ВхввеНайо  Де  асйопе  теп- 
зкгиогшп  сЬуп11С0гит  хп  §епеге  ^). 

До  сихъ  поръ  ни  одинъ  изъ  нашихъ  спещалистовъ  не 


1)  Въ  «Содержан111  учевыхъ  рассуж- 
денШ  императорское  Академ!»  наукъ, 
изданныхъ  въ  первомъ  томФ>  Новыхъ 
Комме нтар1евъ»  и  пр.  такъ  изложено 
объ  этомъ  изсл'Ьдовав1п  на  стр.  63,  64: 
«о  химпческнхъ  растворахъ  вообще 
рассужден!о  Михаила  Ломоносова.  Въ 
§  1  и2  причину  химическихъ растворовъ 
иссл']^довать  предъ  прочими  сокровен- 
ными химпческнхъ  перем']Ьнъ  и  явле- 
Н1А  причинами  за  достоГтое  д']^ло  по- 
читаетъ  Авторъ.  Въ  §  3 — 6  обыкно- 
венныя  растворовъ  истолковашя,  ко- 
торый на  велпчинЬ  и  фигур-Ь  нечув- 
ствительныхъ  скважинокъ  и  частицъ 
основан1е  свое  им^^ютъ,  отвергаетъ. 
Въ  §  7 — 10  показы ваетъ,  что  раство- 
ри ющ1я  ЖИДК1Я  матер1И  входятъ  въ 
нечувствитсльныя  скважинки  раство- 
ряемыхъ  Т'Ьлъ  для  иодобнаго  съ  ними 
сходства  самихъ  оныхъ  т'&лъ.  Въ  §  11 
Авторъ  нам-1рен1е  свое  объявляетъ. 
Въ§  12  полагаетъ  за  основанхе  своего 
рассуждеи1я  противныя  персм']^ны  при 
растворахъ  бывающ1я,    то    есть    что 


кр']^ик1я  водки  горячи  становятся,  когда 
въ  0661}  металлы  разъ^даютъ;  а  на* 
противъ  того  вода  становится  холод- 
н']§е,  когда  соли  въ  неП  растворяются. 
Въ  §  13 — 27  показываетъ,  что  метал- 
лы растворяются  въ  кр^икихъ  водкахъ 
отъ  воздуха,  который  въ  нечувствн- 
тельныхъ  С1№ажинкахъ  металла  рас- 
ширившись, частицы  отрываетъ. .  Въ 
§  28  и  29  подтверждаетъ  С1е  опытами. 
Въ§  30 — 34  толкуетъ  явлешя  бываю- 
Щ1Я  при  растворахъ,  и  т'бмъ  теорш 
утверждаетъ.  Въ  §  35 — 38  математи- 
ческою выкладкою  о  ея  справедливо- 
сти удостов'Лряетъ.  Въ  §  39  —  47 
показываетъ,  что  соли  растворяются 
въ  вод'Ь,  отъ  взаимно  вертящихся 
•частицъ  трен1я  и  отъ  см'Ьшен!я  рас- 
творяющей поды  съ  тою  водою,  ко- 
торая въ  соли  содержится.  Въ  §  48  и 
49  растворы  разд-Ьляются  на  посред- 
ственные и  непосредствеиныс.  Въ  §  50 
упоминается  о  томъ,  какъ  нечувстви- 
тельный растворенныхъ  т']Ьлъ  частицы 
держатся  въ  растворяющемъ  гЬл!;.» 
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брать  на  себя  труда  ра^'матр%ть  и  окЬнвть  съ  нсторвческой 
точки  зр'Ьн1я  о  значен1и  трудовъ  Лохоносова  по  хиши ,  а  по- 
тоху  мн^  по  необходихости  приходится  патыюваться  въ  на- 
стоящеиъ  случа-Ь  довольно  поверхностныхъ  очеркохъ,  сделан- 
нымъ  профессорохъ  хосковскаго  университета  Лясковсбихъ 
въ  стать'Ь  по  случаю  праздноваи1я  юбилея  Лохоносова  въ  хо- 
бковскоиъ  университетЬ:  ^Лохоносовъ,  какъ  хихикъ^^).  Зд-Ьсь 
сначадо  за^Ьчено,  что  „Лохоносовъ  жилъ  въ  пер10дъ  такъ  на- 
зываемой фдогистичесБой  хихш,  когда  начала  хихической  тео- 
рш  почерпались  преихущественно  изъ  односторонняго  объ- 
яснешя  явлешй  теплотныхь;  когда  состояше  физическаго 
калешя  сх'Ьшивалось  съ  хихическихъ  процессохъ  гор'Ьн1я; 
когда  принйхали  особое  го^ /^  .ое  вещество;  когда  подъ  выра- 
жетяхи:  элехентъ  и  сложное  тк^о^  соедннен1е  и  разложете 
разумели  д1ахетр<г.1ьно  противоположное  тоху,  что  подъ  этихи 
терхинахи  разух-Ьютъ  нын-Ьшше  хихики....*^  Дал'Ье  Лясков- 
СК1Й  къ  этоху  прибавляетъ:  „их-Ья  въ  виду  эти  основанк 
тогдашней  хихш,  которыхъ  въ  то  врехя  бол']^е.  или  хен'Ье 
подчинялись  сахые  передовые  двигатели  этой  науки^  хы  пай- 
дехъ  естественныхъ ,  что  и  на  сочинен1яхъ  Лохоносова  от- 
разился характеръ  того  перюда  хияш....  Соображая  свои 
требовашя  съ  тою  б'Ьдностхю  в'Ьрно  истолкованными  фак- 
тами, которою  отличалась  тогдашняя  хим1я  отъ  нын1^шнейу  но 
помня  вм'ЬсИ  съ  гЬхъ,  что  духъ  строгой  критики  уже  былъ 
внесенъ  въ  эту  науку,  что  она  уже  окр'Ьпла  на  пути  развшчя 
въ  самостоятельную  отрасль  естествов'Ьд'Ьшя ,  химичесшй  чи- 
татель трактатовъ  Ломоносова  съ  т'Ьмъ  ббльшимъ  удоволь- 
ств1емъ  узнаетъ  въ  немъ  не  тол1>ко  изобрЬтательнаго  экспери- 
ментатора и  обладавшаго  обширною  ученостью  руководителя 
въ  области  ХИМ1И,  но  и  необыкновенио  проницательнаго  толко- 
вателя химическихъ  явлешй.  Чтобы  пр1йти  къ  такому  заклю- 
чешю,  уже  достаточно  прочитать,  напр.,  его  МейМхопев  (1е 


1)  Праздновав1е  стол-Ьтней  годов- 
щины Ломоносова  4  апреля  1866 — 
1866    императорсвимъ     московскниъ 


упиверситетомъ    апр^я   11   дня  (М., 
1865),  стр.  67—66. 
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са1оп8  е!;  М^опв  саива  (размышленхя  о  причин*  теплоты  и  хо- 
лода) и  В188ег1а1ао  йе  асИопе  тепвишогат  сЬутхсогит  1п 
§епеге  (разсуждеше  о  химически  растворяющихъ  жидкостяхъ 
вообще).  Эти  трактаты,  между  прочимъ,  доказываютъ,  что 
Ломоносовъ  былъ  естествоиспытатель,  пользовавшхйся  для 
р-Ьшешя  химическихъ  вопросовъ  всЬми  пособ1ями  тонкихъ  и 
точныхъ  изсл'Ьдовашй:  и  геометрическою  демонстрац1ею,  и 
опред'Ьлешемъ  объема  и  в'Ьса,  и  микроскопомъ ,  и  воздушнымъ 
насосомъ.  Тутъ  же  можно  убедиться  въ  большой  начитанности 
Ломоносова  и  въ  томъ,  что  несмотря  на  распространенныя 
тогда  П0НЯТ1Я  о  флогистон*,  объ  элементарномъ  огн*,  его 
светлый  умъ  в'Ьрно  оц'Ьнивалъ  т*  химическхе  факты,  которые 
противоречили  этимъ  понят1ям1..  . . '' 

Накойецъ,  въ  первомъ  том*  N071  Ооттеп1;аг11  на  стр.  267 — 
275  напечатано  изсл*дован1е  Ломоносова  Бе  то*и  аеп8  1П  Го- 
Й1Ш8,  которое  съ  некоторыми  изм^нентями  вошло  какъ  прибав- 
леше  въ  Первыя  основашя  металлурпи  или  рудныхъ  д^лъ, 
подъ  заглавхемъ:  Прибавленхе  о  вольномъ  движен1и  воздуха  въ 
рудникахъ  прим*ченномъ,  изъ  перваго  тома  Новыхъ  Комиен- 
тархевъ  ^). 

Иванъ  Шуваловъ,  съ  самого  перваго  времени  какъ  сде- 
лался любимцемъ  императрицы  Елисаветы,  вступилъ  въ  сно- 
шешя  •  съ  Ломоносовымъ  и  сталъ  оказывать  ему  покровитель- 
ство, Доказательствомъ  тому  служитъ  стихотворное  „Письмо 
къ  его  высокородш  Ивану  Ивановичу  Шувалову",  написанное 
Ломоносовымъ  18  августа  1750  года.  Здесь  после  описашя 
конца  лета,  читаемъ: 


1)  Въ  СодоржаБ1и  ученыхъ  рассуж-^ 
дешй  Академ!!!  наукъ,  пзданвыхъ  въ 
первомъ  том'Ь  Новыхъ  Ком]|ентар1евъ, 
на  страпнц'Ь  64,  о  сущности  этой 
статьи  можно  на&ти  сд1}дующ1Я  из- 
в^ст1я:  «Во  нервыхъ  нреддагается 
набдюдев1е  онаго  движен1я,  и  оппса- 
ше  найденное  въ  горной  книг^  Геор- 
пя  АгриЕ01ы,  потомъ  въ  §  1  —  9 
опред'кюше  съ  вхъ  сл^дствхями  при- 


совокупляются. Въ  10 — 24  показано, 
что  С10  движете  происходнтъ  отъ  раз- 
ной густости  воздуха,  для  того,  что 
въ  ямахъ  воздухъ  всегда  одной  тешо- 
ты  и  густости,  а  ВН-ЬШН!!*!  л*Ьтомъ  бы- 
вастъ  тепл1>с  и  р'Ьже,  а  зимою  хоюд- 
н-Ье  и  гуще  того,  которой  въ  ямахъ. 
На  Еонц']^  вкратц'Ь  показана  польза, 
которая  отъ  сего  рассужден1я  следо- 
вать можетъ». 


.1  .  I  :  |>11: 


ШХАВЛ»  вдсшввпъ. 
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Чертоги  св^ктдые,  б^исташе  металловъ 
Оставивъ,  на  поля  сп']Бшитъ  Б11исаветъ. 
Ты  сл-Ьдуешь  за  ней,  любезный  мой  Шуваловъ, 
Туда,  гд'Ь  ей  Цейлонъ  и  въ  (гЬвер']^  цв^тетъ. 

Но,  ПО  среди  радостей  и  угЬхъ  въ  Царскомъ  сел*,  Шува- 
ловъ  не  забываетъ  росс1йс1ШХъ  музъ,  а  потому  Ломоносовъ 
обращается  къ  нему:  ^ 

•  Воспомяни,  что  мой  покоя  духъ  не  знаетъ, 
Воспомяни  мое  раченье  и  труды. 
Межъ  (уЛеъ  и  про  огн-б  лвшь  только  обращаюсь; 
Отрада  вся,  когда  о  л-бтЬ  я  пишу; 
О  л-бт]^  я  пишу,  а  имъ  не  наслаждаюсь, 
И  радости  въ  одномъ  мечташи  ищу. 
Однако  л'Ьто  мн']^  съ  весною  возвратится, 
Я  оныхъ  красотой  и  въ  зиму  наиаждусь, 
Когда  мой  духъ  твоимъ  пр1ятствомъ  ободрится. 
Которое  внести  я  на  Парнасъ  потщусь  ^). 

Надобно  предполагать,  что  это  стихотвореше  понравилось 
молодому  любимцу,  потому  что  Ломоносовъ  вскор*  потомъ, 
именно  27  августа  1750  г.,  былъ  въ  Царскомъ  сел'Ё  и  памятни- 
комъ  признательности  за  оказанную  ему  тамъ  милость  служить 
напечатанная  въ  сл'Ьдъ  за  т^^мъ:  Ода  ея  императорскому  вели- 
честву всепресв'Ётл1Ьйшей ,  державнЬйшей  великой  государын'Ё 
императриц*]^  ЕлисавегЁ  Петровн'Ь,  самодержице  всеросс1й- 
ской,  которою  за  высочайшую  монаршескую  милость,  оказан- 
ную въ  Сарскомъ  сел'Ь,  всеусердн^йшееблагодареше  приносить 
всеподданнЬйш1й  рабъ  Михаиле  Ломоносовъ.  Печатана  въ 
СанктпетербургЬ  при  императорской  Академш  наукъ  сентября 
16  дня  1750  тюда  *). 


1)  Въ  первый  разъ  это  произведе- 
дев1е  явилось  въ  печатм  въ  авадеми- 
чеекомъ  издан1и  Полнаго  собран1я  со- 
чинен1й  Ломоносова,  1784 — 1787  г.г^ 
съ  опред^лнтельвымъ  пояснешемъ,  что 
«тогда  его  высокопревосходительство 
внв^шн1&  оберъ-камергеръ  Иванъ  Ива- 
ноДнчъ  былъ  камеръ-юнкеромъо. 


2)  Въ  {^,  8  пев.  странвцъ.  Ода  эта 
была  напечатава  въ  количеств'^  150-тв 
экаемпляровъ  на  простой  в  бО-тв  ва  за- 
граничвой  бумагЬ,  на  счетъ  автора,  отъ 
жотораго  въ  ма^  1751  года  и  были 
потребовав!!  за  печатан1е  оды  деньги 
11  руб.  24%  воп.  (Бвлярсв1й,  стр. 
161).  Въ  Собравш  разныхъ  сочинен1й 
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са1оп8  е!;  Гп^опв  саша  (размышлешя  о  причин*  теплоты  и  хо- 
лода) и  В188ег1а1;ю  йе  асйопе  п1еп81гио1П1т  сЬутхсогит  1п 
§епеге  (разсуждеше  о  химически  растворяющихъ  жидкостяхъ 
вообще).  Эти  трактаты,  между  прочимъ,  доказываютъ,  что 
Ломоносовъ  былъ  естествоиспытатель,  пользовавшхйся  для 
р'Ьшен1я  химическихъ  вопросовъ  всЬми  пособхями  тонкихъ  и 
точныхъ  изсл*дован1й:  и  геометрическою  демонстрагцею,  и 
опред'Ьлетемъ  объема  и  в'Ьса,  и  микроскопомъ ,  и  воздушнымъ 
насосомъ.  Тутъ  же  можно  убедиться  въ  большой  начитанности 
Ломоносова  и  въ  томъ,  что  несмотря  на  распространенныя 
тогда  П0НЯТ1Я  о  флогистон-Ь,  объ  элементарномъ  огнЬ,  его 
св'Ьтлый  умъ  в'Ьрно  оц'Ьнивалъ  т'Ь  химическхе  факты,  которые 

противоречили  ЭТИМЪ  П0НЯТ1ЯМ1..   . . '' 

Накойедъ,  въ  первомъ  том-Ь  Коух  Ооштеп^ап!  на  стр.  267  — 
275  напечатано  изсл'Ьдован1е  Ломоносова  Бе  шо^и  аёг18  1п  Го- 
сИшз,  которое  съ  н'Ькоторыми  изм-Ьнетями  вошло  как1»  прибав- 
леше  въ  Первыя  основан1я  металлу1)Г1и  или  рудныхъ  д1>лъ, 
подъ  заглавхемъ:  Прибавленте  о  вольномъ  движенхи  воздуха  въ 
рудникахъ  прим'Ьченномъ,  изъ  псрваго  тома  Новыхъ  Коммен- 
тархевъ  ^). 

Иванъ  Шуваловъ,  съ  самого  перваго  времени  какь  сд'Ь- 
лался  любимцемъ  императрицы  Елисаветы,  вступилъ  въ  сно- 
шешя  •  съ  Ломоносовымъ  и  сталъ  оказывать  ему  покровитель- 
ство, Доказательствомъ  тому  служить  стихотворное  „Письмо 
къ  его  высокород1Ю  Ивану  Ивановичу  Шувалову",  написанное 
Ломоносовымъ  18  августа  1750  года.  Зд^сь  поел*  описан1я 
конца  л'Ьта,  читаемъ: 


1)  Въ  СодоржаБ1и  ученыхъ  рассуж-"^ 
дешА  Академ1н  наукъ,  пзданвыхъ  въ 
первомъ  том'Ь  Новыхъ  Комментархевъ, 
на  страннц'Ь  64,  о  сущности  этой 
статьи  можно  найти  сд'Ьдующ1я  из- 
в^ст1я:  «Во  псрвыхъ  предлагается 
набдюденхе  онаго  движен1я,  и  описа- 
те  найденное  въ  горной  вниг^  Геор- 
пя  АгриЕОДы,  потомъ  въ  §  1  —  9 
опред']^еше  съ  вхъ  сд^дствхями  при- 


совокупляются. Въ  10 — 24  показано, 
что  С1е  движеп1е  ироисходптъ  отъ  раз- 
ной густости  воздуха,  для  того,  что 
въ  ямахъ  воздухъ  всегда  одной  тепло- 
ты и  густости,  а  вн'Ьшпхй  л-Ьтомъ  бы- 
ваетъ  тепл-Ье  и  р']^же,  а  зимою  ходод- 
н-Ье  п  гуще  того,  которой  въ  ямахъ. 
На  конц-Ь  вкратц'Ь  показана  польза, 
которая  отъ  сего  рассужденхя  следо- 
вать можетъ». 


.1  .  I  :  |>11: 


МНАВЛ»  вдсшввпъ. 
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Чертоги  св^Ьтдые,  6^истан^е  металловъ 
Оставивъ,  на  поля  сп']Бшитъ  Б11исаветъ. 
Ты  сл-Ьдуешь  за  ней,  любезный  мой  Шуваловъ, 
Туда,  гд'Ь  ей  Цейлонъ  и  въ  с'бвер']^  цв'Ьтетъ. 

Но,  ПО  среди  радостей  и  угЬхъ  въ  Царскомъ  сел*,  Шува- 
ловъ  не  забываетъ  росс1йС1Шхъ  муаъ,  а  потону  Ломоносовъ 
обращается  къ  нему:  ^ 

•  Воспомяни,  что  мой  покоя  духъ  не  знаетъ, 
Воспомяни  мое  раченье  и  труды. 
Межъ  стЬнъ  и  при  огн-б  лишь  только  обращаюсь; 
Отрада  вся,  когда  о  л'ЬгЬ  я  пишу; 
О  лЪ'Л  я  пишу,  а  имъ  не  наслаждаюсь, 
И  радости  въ  одномъ  мечташи  ищу. 
Однако  л-бто  мн-б  съ  весною  возвратится, 
Я  оныхъ  красотой  и  въ  зиму  наслаждусь, 
Когда  мой  духъ  твоимъ  пр1ятствомъ  ободрится, 
Которое  внести  я  на  Парнасъ  потщусь  ^). 

Надобно  предполагать,  что  это  стихотворен1е  понравилось 
молодому  любимцу,  потому  что  Ломоносовъ  вскор'Ь  потомъ, 
именно  27  августа  1750  г.,  былъ  въ  Царскомъ  сел'Ё  и  памятни- 
комъ  признательности  за  оказанную  ему  тамъ  милость  служить 
напечатанная  въ  сл^дъ  за  т^^мъ:  Ода  ея  императорскому  вели- 
честву всепресв'Ётл'Ьйшей ,  державнЬйшей  великой  государын'Ь 
императриц*]^  Елисавет1>  Петровн^Ь,  самодержиц'Ь  всеросс1й- 
ской,  которою  за  высочайшую  монаршескую  милость,  оказан- 
ную въСарскомъ  сел  Ь,  всеусердиМшее"  благо дарете  приноситъ 
всеподданн'Ьйш1й  рабъ  Михайло  Ломоносовъ.  Печатана  въ 
СанктпетербургЬ  при  императорской  Академш  наукъ  сентября 
16  дня  1750  тюда  *). 


1)  Въ  первый  разъ  это  произведе- 
деше  явилось  въ  печати  въ  авадеми* 
чеекомъ  издан1н  Поднаго  собран1я  со- 
чинев1й  Лоионосова,  1784 — 1787  г.г^ 
съ  опред^дитедьвымъ  цояснен1емъ,  что 
«тогда  его  высокопревосходительство 
внв^шн1&  оберъ-камергеръ  Иванъ  Ива- 
ноДичъ  былъ  камеръ-юнкеромъо. 


2)  Въ  {^,  8  нев.  странвцъ.  Ода  эта 
была  напечатана  въ  количеств'^  150-ти 
экаемпляровъ  на  простой  и  бО-ти  на  за- 
граничной бумаге,  на  счетъ  автора,  отъ 
котораго  въ  ма^  1751  года  и  были 
лотребовани  за  печатав1е  оды  деньги 
11  руб.  24  V,  воп.  (Билярсшй,  стр. 
151).  Въ  Собрав1н  разныхъ  еочивен1й 
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Зд^ксь  Ломоносовъ  описываетъ  свое  блаженство,  что  онъ 
сл^дуетъ  за  Дханой, 

Отъ  коей  хитростью  напрасной 
Укрыться  хочетъ  зв']Брь  въ  кустахъ. 


Не  ложны  то  мечтанья  зрятся, 
Но  истинно  Петрова  Дщерь 
Къ  ваукамъ  матерски  снисходить, 
Щедротою  въ  восторгъ  приводить 


За  гЬмъ  описывается  изв'Ьстная  жителямъ  Царскаго  села  и 
Павловска  р^^чка  Славянка: 

Гд'Ь  древнимъ  ииенеиъ  Славёна 
Гордяся  продидись  струи. 


Да^ч'Ье  попадается  замечательная  по  красогЬ  строфа,  В1, 
которой  описывается  царская  охота  временъ  Елисаветы : 

Коль  часто  долы  оживляетъ 
Ловящихъ  шумъ  межъ  нашихъ  горъ, 
Когда  Богиня  понуждаетъ 
Зв'Ьрей  чрезъ  трубный  гласъ  изъ  норъ! 
Ей  в'Ьтры  въ  сл'Ьдъ  не  усп'Ьваютъ, 
Коню  б'Ьжать  не  воспящаютъ 
^  Ни  рвы,  ни  частыхъ  в']Ьтвей  связь: 

Крутить  главой,  звучитъ  броздами, 
И  топчеть  бурными  ногами 
Прекрасной  всадницей  гордясь! 


Ломоносова  (Спб.,  1751  г.),  вастр.  118, 
въ  заглав1и  этой  оды  точно  пояснено, 
что  выеочайш&я  милость  была  овавава 
27  августа  1750  года.  По  смыслу 
стихотворен1я  трудно  теперь  уга- 
дать, въ  чемъ  заключалась  эта  ми- 
лость; только  положительно  можно 
сказать,  что  она  не  состояла  въ  пожа- 
лован1н  дачв  Коровалдай,  какъ  коло* 
гаетъ  Бвлярек1й,  о  чемъ  въ  од^Ь  н^тъ 
вв  мал^йшаго  намека.  Правда,  что 
въ  старческихъ  воспоммван1яхъ  И. 
Шувалова,  запнсавннхъ  Твмковсквмъ, 
есть  такое  И8в^ст1е,  что  Ломоносовъ, 

ЯрМСТуПЯВЪ     къ    русской    ИСТ0Р1И,    пи- 


салъ  ее  медленно,  лрнчемъ  ссылался 
на  СВОЮ  нужду  и  б^1дность.  аЧтобъ 
ободрить  его,  я,  разсвазывалъ  Шува- 
ловъ,  взялъ  его  оъ  собою  въ  Царское 
село.  Онъ  описалъ  въ  стпхахъ  Сла- 
вянку. Я  выпросилъ  ему  деревушку 
въ  40  душъ  за  Орав1,енбаумомъ;  но 
какъ  засаль  онъ  тамъ,  такъ  и  про- 
пап»....  Шуваловъ  точно  выпросилъ 
у  Елисаветы  крестьлнъ  Ломоносову, 
но  только  гораздо  посл^Ь,  именно  въ 
март^  1758  года  въ  Москве,  и  дритомъ 
не  40,  а  200  слишкомъ  душъ,  о  чемъ 
будетъ  сказано  ниже  (ср.  Бплярсшй, 
стр.  039,  040). 


Го  тгветво1миъ  .1  ||ит»  Г1«1>||яг7*. 

Лвляя  такАну  пе^рл-п- 
Гаешь  '«тюгг  гш>м1т 
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СК1Й  театръ  быль  любимымъ  раэвлечешемъ  двора  до  такой  сте- 
пени, что  29  сентября  1750  года,  графъ  К.  Разумовсюй,  пре- 
зидентъ  Академ1И  наукъ,  объявилъ  въ  ея  канцелярхи,  что 
„ея  императорское  величество  всемилостив'Ьйшая  государыня 
изустнымъ  своимъ  именнымъ  указомъ  изволила  Тредхаковскому 
и  Ломоносову  сочинить  по  трагедш...."*)  Не  задолго  до  полу- 
чен1я  этого  повел-Ьтя,  именно  въ  август*  1750  года,  н-Ьюй 
титулярный  сов'Ётникъ  Балкъ  просилъ  о  взыскан1и  съ  Ломоно- 
сова денегъ  по  векселю  въ  сто  рублей  съ  причитающимися  про- 
центами. Ломоносовъ,  не  отвергая  долго,  признавалъ  только  не- 
правильнымъ  требоваше  процентовъ  (ср.  выше,  стр.  392).  Поел* 
доказательствъ  тому,  нашъ  писатель  прибавлялъ:  „и  понеже 
канцеляр1я  Академ1и  наукъ  известна,  что  я  нын*  по  именному 
ея  императорскаго  величесгва  указу  съ  посп*шен1емъ  трагедш 
сочинять  долженъ,  того  ради  покорнейше  прошу  меня  отъ  та- 
кихъ  наглыхъ  его.  Балка,  на  меня  нападокъ  оборонить  и  не 
дать  безпокоить,  ибо  въ  противномъ  случа*  исполнеше  высо- 
чайшаго  ея  величества  повел*шя  съ  желаемымъ  усп*хомъ  въ 
д^йстахе  произведено  быть  не  можетъ".  Канцелярхя  решила, 
что  это  д^ло  сл'Ьдуетъ  передать  въ  магистратскую  контору  ^). 

Между  тЬмъ  Ломоносовъ  усердно  сп'Ьшилъ  выполнить 
именный  указъ  о  сочиненш  драматическаго  проидбеден1я: 
29  октября  уже  дано  было  приказаше  мастеру  Соколову  о  вы- 
р^Ьзанхи  виньетты  къ  его  трагед1и,  а  3  ноября  1750  года  по- 
купались матер1алы  для  переплета  подносныхъ  экземпляровъ. 
Драматическое  сочинеше  Ломоносова  носило  такое  заглавхе: 
Тамира  и  Селимъ  трагедая  Михаила  Ломоносова.  Въ  Санкт- 
петер!бургЬ  при  императорской  Академ1и  наукъ ').  Это  произве- 


1)  БидярсшА,  стр.  145. 

2)  Би1ярсЕ1й,  стр.  772 — 776. 

3)  Въ  8®,  75  нум.  стр.;  гравюра  на 
м^Ьди  въ  начале;  пробнпй  ея  оттискъ 
сохраняется  доньгн'Ь  съ  подписью: 
АрргоЬ.  Асай.  агИат,  14  Коу.  1750, 
X  8(Ып.  Книга  бола  напечатана  въ 
колпчеств^  630  экз.  (II,  книга  №145). 
Въ  ян  вар!}  1751  года  все  пздан1е  ея 


быю  распродано,  и  тогда  опред-^лено 
бвло  вновь  печатать  600  экземпля- 
ровЪ,  почеху  Шумахеръ,  28  января, 
писажъ  къ  Ломоносову,  не  сд^лаотъ-лн 
онъ  притоиъ  какихъ  переи^нъ,  «того 
ради  ваше  благород!е  изволите  о  тонъ 
непродолжительное  учинить  исиолне- 
Н1е',  н  ежели  по  прежнему  оставлена 
будетъ,    то    такъ    п  печатана    быть 
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дете  было  таково,  что  не  затмило  собою  драматическихъ  сочи- 
нен1й  Сумарокова,  который  у  насъ  и  сталъ  не  въ  шутку  назы- 
ваться потомъ  росс1йскимъ  то  Расиномъ,  то  Волтеромъ. 

24  апрЬля  1750  года  графъ  К.  Разумовсюй  быль  утверж- 
денъ  гетманомъ  Малоросс1И,  и  это  событ1е  Ломоносовъ  восп'Ьлъ 
въ  Идил1И9  въ  которой  разговариваютъ  Коллхопа  муаа,  Левк1Яу 
днепровская  нимфа,  и  Дафнисъ,  тамоштй  пастухъ.  Первая 
изъ  нихъ  говорить: 

Единъ  у  насъ  теперь  аредстатель  Полидоръ. 

Богиня,  что  ноля  пространны  управдяетъ, 

И  щедрою  Парнасъ  рукою  украшаетъ, 

Ему  вручила  жезлъ,  чтобъ  въ  сихъ  лугахъ  пасти. 

Не  трудно  угадать,  что  подъ  Полидоромъ  стихотворецъ 
разум^лъ  графа  Разумовскаго,  президента  Академ1и  и  съ  т^>мъ 
вм^сгЬ  гетмана,  а  подъ  богинею  —  императрицу  ЕЗлисавету. 

Къ  Дафнису  такъ  обращается  Кал10па: 

Хотя  геройскпхъ  лнръ  мн'б  больше  шумъ  угоденъ, 
Однако  сельскихъ  струнъ  мн'Ь  сладокъ  звонъ  и  сроденъ. 
Ты,  ДаФнисъ,  звонкихъ  птицъ  въ  лугахъ  зд'Ьсь  постыди. 


нх^етъ;  а  буде  что  иерем'Ьните ,  то 
въ  такоиъ  случае  включено  будетъ  въ 
заглавнохъ  листЬ,  что  она  печатана 
вторыиъ  изданхеиъ».  0тв']^тъ  Ломоносо- 
ва мн^  веизв']^стенъ.  (II,  книга  Л&  149). 
Вотъ  «краткое  изъясненге»,  напечатан- 
ное въ  начале  ея:  «Въ  сей  трагед1и 
изображается  стихотворческимъ  вы- 
мысломъ  позорная  погибель  гордаго 
Мамаж  Царя  Татарскаго,  о  которомъ 
нзъ  Росс1&ско&  исторш  нзв'Ьстно,  что 
онъ  будучи  поб^жденъ  храброст1Ю  Мо- 
сковскаго  Государя,  Великаго  Князя 
Дмитр1я  1оанновнча  на  Дону,  уб'Ьжалъ 
съ  четырьмя  Князьями  свооми  въ 
Крнмъ,  въ  городе  Кафу,  и  тамъубпгь 
отъ  своихъ.  Въ  дополнен1е  сего  пред- 
ставляется зд'Ьсь,  чго  въ  нап1еств1е 
Мамаево  на  Росс1ю  Муметъ  Царь 
Крымск1&  об'Ьщавъ  дочь  свою  Тамиру 


въ  супружество  Мамаю,  послалъ  сына 
своего  Нарсима  съ  н^которымъ  чн- 
сломъ  войска  на  вспоможен1е  оному. 
Въ  его  отсутств1е  Селимъ  Царевичь 
Багдатск1й  по  иовел'Ьн1ю  отца  своего 
перешедъ  черезъ  Натол1ю,  посаднлъ 
войска  на  суда,  чтобы  очистить  Чер- 
ное море  отъ  Брымскихъ  разбойни- 
ковъ,  грабившпхъ  Багдатское  купече- 
ство. С1е  учпнивъ,  приступилъ  подъ 
Кафу,  въ  которой  Муметъ  будучи  оса- 
женъ,  и  не  им']^я  довольный  си^н  жъ 
сопротивлен1ю,  выпросилъ  у  Селима 
на  некоторое  время  перемир1я,  въ  томъ 
нам-1рен1и,  чтобы  между  т-^мъ  дож- 
даться обратно  съ  войскомъ  сына 
своего  Нарсниа.  Посл'Ь  сего  перемнр1я 
въ  первый  день  сл'Ьдующее  пронсходптъ 
въ  Каф^,  знатн'Ьйшемъ  приморскомъ 
город*!  Крымскомъ,  въ  Царскомъ  дом'Ь». 
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Дафнисъ  восп'Ьваетъ  потомъ  красоту  богини  и  качества  По- 
ли дора  и,  наконецъу  нимфы^  конечно  жены  гр.  Разумовскаго. 

Лоз'Ё  подобно  плодовитой, 
Она  возлюбденвымъ  плодомъ, 
Бдагословен1емъ  покрытой 
Наполнить  Полйдоровъ  домъ  ^) 

Кром1>  этихъ  самостоятельныхъ  рабо'га,  Ломоносовъ  въ 
1750  году  переводилъ  стихами  сл'Ьдующхя  н'Ьмецшя  надписи, 
С0ЧИНЯВШ1ЯСЯ  Штелинымъ.  Посл'кдшй  къ  иллюминащи  на 
4  сентября  написалъ  четверостйШ1е: 

МП  йеп  МвсЪеи  Гпе(1еп8  РаИпеп 

8161^1  йе1П  Каюеп  теЬг  етрог! 
Ви8$1ап(1  1Ш(1  шН  Шт  Еигора  ЛесЫ 

йеп  ЕЬгев  Кгап12  йауог. 

При  русскомъ  переводе  объяснен1я  иллюминащи  Ломо* 
носовъ  написалъ  своей  рукой : 

Съ  младыми  пальмами  спокойныхъ  нашихъ  дне<1 
Возвышено  твое  преславно  имя  въ  св']&т'ё. 
Рошя,  и  ор1явъ  покой  Европа  съ  ней 
Похвалъ  в'Ьнецъ  за  то  плетутъ  БлпсавегЬ  *). 

При  описан1и  иллюминащи  на  25  ноября  стихи  рукою 
Штелина: 

Ви,  (Не  (1и  ШдИсЬ  посЬ  ДигсЬ  \Уе18Ьеи,  ПиМ  ип(1  МасЫ 
Аи^  (1е]пег  Ьапс1ег  \УоЫ  ипЛ  АпзеЬе  Ын!  Ъев1е§/еп, 
Наз!  еЬета18  (1е1п  Ее1сЬе  1П  йег  Ьей1аск1еп  ХасЬ1, 
Лиз  Й081егт  ЬаЪупп1Ь  аи!  СоИез  \^1пск  депззеп, 
>Уа8  \Уипс1ег,  йазг  (Не  Тгеи,  с11е  81сЬ  йагап  ет^ШЛ 
В1Г  а11е  ^аЬ^  (1аГйг  посЬ  ЕЬгеп  8аи1еп  8е171 
Ппй  ги  Лет  Н1тте1  ЯеЬ!:  Ег  ^оИе  йе1пет  ЬеЬеп 
Веп  1йид81еп  'Аи^еп1Ьаи  1п  Ки881ап(18  Ьи$1ГеЫ  §еЪеп. 

Сохранился  и  собственноручный  переводъ  Ломоносова 
этихъ  стиховъ  ^) : 


1)  Сочнвешя  Ломоносова,  издаи1е 
Смирдина,  I,  293—299. 

2)  II,  книга  ^\&  142. 

3)  II,  книга  №  145.  Этотъ  иереводъ 
въ  первый  разъ  напечатанъ  въ  Савкт- 
петербургсквхъ  в'Ьдомостахъ  1750  го- 


да, №  96,  стр.  765,  согласно  съ  автор- 
скою    рукописью,     во     въ     П0С1'11ДУЮ- 

щнхъ  академвческнхъ  лздан1яхъ  со< 
чннешй  Ломоносова  есть  оти']Ьны,  ко- 
хррыя  пом'Ьщеви  зд'Ьсь  въ  вынос- 
кахъ. 
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комъ  называлъ  и  проводившаго  его  къ  квяртир1;  не  только 

м бранилъ  всякими  непотребными  словами  и  называлъ  ка- 

нальею ,  но  и  бить  хот1Ьъ.  Того  ради  по  правамъ  подъ  его 
присмо  громъ  мн'к  быть  не  подлежитъ ,  и  чтобъ  мн'Ь  повел'Ёно 
было  быть  подъ  присмотромъ  всего  историческаго  собрашя 
для  скор'Ьйшаго  окончан1я  лексикона.^  ^). 

Ходатайство  Кандратовича  объ  освобожден1и  его  изъ  подъ 
наблюдешя  Ломоносова  не  было  уважено,  потому  что  И  ноября 
1750  года  первый  доносилъ  академической  канцелярш,  что 
отдалъ  на  разсмотр'кте  Ломоносова  оконченныя  имъ  производ- 
ный слова  Целлархева  лексикона.  Въ  сл'Ёдующемъ  1751  году, 
именно  октября  10,  академическхй  докторъ  К^ачичъ  довелъ  до 
св^д'Ьшя  академическаго  начальства,  что  Кандра товичъ,  „будучи 
въ  меланхол1И,  обр'Ьзалъ  у  себя  языкъ."  Только  въ  ма*  1754 
года  медицинская  канцеляр1я  ув-Ьдомила  Академ1Ю  наукъ,  что 
Кондратовичъ  „огь  безум1я  свободился . . ."  ^)  Поел*  того  этотъ 
труженикъ  снова  принялся  за  словарь  и  снова  им-Ьлъ  столкно- 
вен1е  съ  Ломоносовымъ,  о  чемъ  будетъ  сказано  еще  въ  своемъ 
м'йст'Ь. 

6  ноября  1750  года,  академическая  канцелярхя  поручила 
ра;^смотр1>ть  Ломоносову  книгу  всесильнаго  въ  тогдашнемъ 
академическомъ  управлен1и,  по  близкимъ  отношен1ямъ  къ  пре- 
зиденту гр.  Разумовскому,  Теплова.  Посл'Ьднхй  представилъ  въ 
академическую  канцелярш  ^ книгу  трудовъ  своихъ  на  росс1й- 


1)  Бплярск1&,  стр.  771,  772.  Зам-Ь- 
чательно,  что  Кондратовичъ  им-Ьлъло- 
добныя  же  столкновеи1я  и  съ  другою 
литературною  знаиепптостью  нашею 
того  времени  —  Суиароковммъ.  Этотъ, 
конечно,  11м1>лъ  въ  пнду  Кирьяка  Кон- 
дратовича, малоросса,  употроблявшаго 
полонизмы,  когда  писалъ  въ  Трудолю- 
бивой пчел^:  «опасно,  чтобъ  КпреПки 
не  умножили  въ  немъ,  (т.  е.  въ  рус- 
скомъ  язык*!})  и  польскнхъ  словъ». 
(См.  Трудолюбивая  пчела  1759  года, 
стр.  767.)  Но  вражда  не  ограничилась 
однимъ  печатныиъ  намекомъ,  и  Кон- 
дратовичъ  въ  январ-Ь    1760   года  до- 


носилъ академической  каццеляр]и:  асе- 
го  генваря  11  числа,  въ  бытность  мою 
зд'Ьсь  на  Васпльевскомъ  острову  въ  до- 
м*!,  называемохъ  Головкин'Ь,  гд*!  нахо- 
дятся актеры  иактрицы(81С)росс1йскаго 
театра,  брегадиръ  Александръ  Петровъ 
сынъ  Сумароковъ  билъ  меня  въ  голову 
и  по  щекамъ,  и  бранилъ  непотребными 
и  ругательными  словами,  ч^^мъ  меня 
обезчестилъ  и  изув'Ьчилъ».  Академиче- 
ская канцеляр1я  дозволила  Кондрато- 
вичу «просить  на  бригадира  Сумаро- 
кова, гд'Ь  по  указомъ  падлежитъ».  II, 
книга  №  251. 

2)  II,  книги  №.У«  158  и  188. 
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016  Тгеие  \?йп8сЬ(  ппс1  гиШ:  ез  зеу  с1а8  пеие  ^аЬ^ 
УоИ  ВиЬш  ип(1  вШск  Йг  (11сЬ,  те  Ааа  Убг^апвпе  ^аг; 
Мизг  (1ег  8еевепз-81гаЫ  ^1г(1  ег  паг  (11с}1  Ье^Шскеп 
АисЬ  з'епеп  Ег(1кге18-ТЬе11,  с1ег  сЦг  егЬбг!,  е^^11^скеп. 

Стихотворный  переводъ  рукою  Ломоносова  ^) : 

Отверсты  храмы  век  и  Олтари  дымятся, 
Желашя  къ  теб'б*),  Монархиня,  стремятся, 
И  Ревность  подданыхъ  со  вренененъ  растетъ, 
И  оныхъ  щаст1е  съ  числомъ  восходить  лЪть. 
Полсв'Ёта,  что  Твоя  десница  уоравляетъ, 
Согласный  шумъ  до  зв^^здъ  усердно  возвышаетъ, 
Да  Вышн1Й  новый  годъ  съ  тобой  благословить, 
И  С1ухъ  твой  и  другу  полсв']Бта  усладить. 

Кром1>  того ,  въ  Собрати  разныхъ  сочинен1й  Ломоносова^ 
1751  года  и  пос:г1^дующихъ  издан1й  пом^Ьщена:  „Надпись  на 
иллуминац1Ю,  представленную  ея  императорскому  величеству 
отъ  ихъ  императорскихъ  высочествъ  въ  Оранхенбаум*  1750 
года 9  1ЮЛЯ  81  дня;  гд'Ь  изображены  были  два  соединенныя 
сердца  пылаюпця  на  олтар'Ь  къ  схяющему  надъ  ними  солнцу, 
по  сторонамъ  младой  м'Ьсяцъ  и  восходящая  денница.^  Шмец- 
каго  подлинника  этой  надписи  въ  академическихъ  старинныхъ 
д'Ёлахъ  не  отыскалось. 

Еще  въ  ноябр*  1746  года  въ  КабинегЁ  императрицы  Ели- 
саветы  приступлено  было  къ  распоряженхямъ  по  изготовлешю 
серебряной  раки  для  мощей  св.  Александра  Невскаго.  Баронъ 
Черкасовъ  просилъ  тогда  какого-то  арх1ерея  о  доставлети 
св'Ьд'Ьтй  касательно  жизни  и  д-Ьятй  этого  святаго.  Св'Ьд'Ьтя 
были  действительно  доставлены  и  не  только  отъ  духовнаго 
ведомства,  но  и  отъ  исторхографа  Мюллера,  въ  чемъ  удостов*- 
ряетъ  хранящаяся  до  нын1Ь  записка  его  руки.  За  гЬмъ  извле- 
чешя  изъ  этихъ  изв']&ст1й  были  переданы  придворному  живо- 
писцу Гроту  для  сочинен1я  барельефовъ.  Впрочемъ,  Штелинъ 
оставилъ  изв*ст1е,  что  имъ  сочинены  были  эти  аллегоричесше 


1)  II,  книга  №  146;  этотъ  пе- 
реводъ напечатанъ  въ  первый  разъ 
въ  Санктпетербургскихъ  в']^домостяхъ 
1761   года  №  2,    стр.    14,    согласно 


съ  рукописью;    отм'Ьна    же  лоздвФй- 
шихъ  акадеинческихъ  издан1Й  обозна- 
чена зд'Ьсь  въ  ВННОСК'Ь. 
2)  Желанья  вс^^хъ  къ  теб^. 
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и  историчесше  барельефы ,  <ч  также  и  проектъ  самой  раки  ^). 
Въ  октябр'Ь  1747  года  модель  ея  взя«1ся  исполнить  ЗахарШ 
Дейхманъ  съ  жалованьемъ  по  1.200  руб.  на  годъ.  По  вол'Ь  им- 
ператрицы, раку  долженствовали  сд'^лать  изъ  вновь  добытаго 
серебра  на  Колыванскихъ  заводахъ  82' з  пробы.  Работу  про- 
изводилъ  Дейхманъ  подъ  наблюден1емъ  советника  монетной 
канцеляр1и  Шлаттера  въ  казармахъ  петропавловской  кр'Ьпости 
подд'Ь  невскихъ  воротъ.  Серебряные  листы  выковывались  на 
сестрор^цкомъ  завод'Ё.  Чеканщики  и  слесаря  были  руссюе,  а 
мастера  серебрянаго  и  столярнаго  д1иъ  —  н^мцы.  Всего  сере- 
бра пошло  на  раку  и  большую  при  ней  пирамиду  76  пудъ  4 
фунта  6  золотниковъ.  28  февраля  1750  года  императорск1й 
Кабинетъ  трсбовалъ  отъ  синода  надписей  на  эту  раку,  и  1  мая 
1750  года  московскимъ  арх1епископомъ  Платономъ  было  пред- 
стаатено  четыре  проекта  такихъ  надписей.  Вм'ЬсН;  съ  ними 
при  л'ктЬ  находятся  на  двухъ  листахъ  написанные  Ломоносо- 
вымъ  стихи,  а  именно  пять  надписей  къ  конной  статуЬ  Петра 
Великаго  и  одна  надпись  на  се1)ебряную  раку  святаго  и  бла- 
гов'Ьрнаго  князя  Александра  Невскаго .  съ  такою  пом'Ьтою  ба- 
рона Ивана  Черкасова:  „Отъ  ея  императорскаго  величества 
аппробована  и  послана  къ  советнику  Шлаттеру  1юля  въ  16 
день  1750  года."  Эти  подписи  Ломоносовъ  въ  первый  разъ  на- 
печаталъ  въ  Собран1и  разныхъ  сочинен1й  своихъ  1751  года,  съ 
легкими  отм'Ьнами  и  изм'Ьнен1ями  н1>которыхъ  стихов'^.  Въ 
сл'Ьдующемъ  1751  году,  какъ  увидимъ  ниже,  Кабинетъ  потре- 
бовалъ  новыхъ  надписей  къ  этой  рак'Ь  ^). 

Въ  течете  1750  года,  Ломоносовъ,  по  примеру  предшест- 
вовавшихъ  л'Ьтъ,  разсматривалъ  также  труды  своихъ  сочле- 
новъ  на  русскомъ  язык'Ь.  Такъ  въ  авгусгЬ  м'Ьсяц'Ь  того  года  ему 
было  поручено,  вм'ЬсгЬ  съ  Тредхаковскимъ,  Поповымъ  и  Тау- 
бертомъ,  освид'Ьтельствовать  въ  историческомъ  собраши  рЬчь 
академика  Крашенинникова,  сочиненную  имъ  для  торжествен- 
наго  собран1я  и  им'Ьвшую  предметомъ  „о  польз*  наукъ  и  худо- 


1)  Истор1я  Акадсм1н  наукъ,  I,  564, 
665. 


2)  Рукописныя  иадписп  Ломоносова 
въ  Государственвомъ  архив'Ь. 
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ЛОМОНОСОВЪу  ШХАИХЬ  ВАСиЬЕВНЧЪ. 


СК1Й  театръ  быль  любимымъ  раэвлечешемъ  двора  до  такой  сте- 
пени, что  29  сентября  1750  года,  графъ  К.  Разумовскш,  пре- 
зидентъ  АБадем1и  наукъ,  объявилъ  въ  ея  канцеляр1и,  что 
„ея  императорское  величество  всемилостив-Ьйшая  государыня 
изустнымъ  своимъ  именнымъ  указомъ  изволила  Тредхаковскому 
и  Ломоносову  сочинить  по  трагедаи...."')  Не  задолго  до  полу- 
чены этого  повел'Ьн1я,  именно  въ  август*  1750  года,  н'Ьшй 
титулярный  сов']^тникъ  Балкъ  просилъ  о  взыскаши  съ  Ломоно- 
сова денегъ  по  векселю  въ  сто  рублей  съ  причитающимися  про- 
центами. Ломоносовъ,  не  отвергая  долга,  признавалъ  только  не- 
правильнымъ  требоваше  процентовъ  (ср.  выше,  стр.  392).  Поел* 
доказательствъ  тому,  нашъ  писатель  прибавлялъ:  „и  понеже 
канцеляр1я  Академ1И  наукъ  известна,  что  я  нын*  по  именному 
ея  императорскаго  величесгва  указу  съ  посп'Ьшенхемъ  трагедш 
сочинять  долженъ,  того  ради  покорнейше  прошу  меня  отъ  та- 
кихъ  наглыхъ  его.  Балка,  на  меня  нападокъ  оборонить  и  не 
дать  безпокоить,  ибо  въ  противномъ  случа*  исполненхе  высо- 
чайшаго  ея  величества  повел'Ьн1Я  съ  желаемымъ  усп'Ьхомъ  въ 
дЬйств1е  произведено  быть  не  можетъ".  Канцеляр1я  р-Ьшила, 
что  это  д'Ьло  сл'Ьдуетъ  передать  въ  магистратскую  контору  *). 

Между  тЬмъ  Ломоносовъ  усердно  сп-Ьшилъ  выполнить 
именный  указъ  о  сочиненхи  драматическаго  проидбеден1я: 
29  октября  уже  дано  было  приказаше  мастеру  Соколову  о  вы- 
р^занхи  виньетты  къ  его  трагед1и,  а  3  ноября  1750  года  по- 
купались матер1алы  для  переплета  подносныхъ  экземпляровъ. 
Драматическое  сочинете  Ломоносова  носило  такое  заглав1е: 
Тамира  и  Селимъ  трагёдая  Михаила  Ломоносова.  Въ  Санкт- 
петер!бургЬ  при  императорской  Академ1и  наукъ ').  Это  произве- 


1)  БилярсшА,  стр.  145. 

2)  Бил^фск^й,  стр.  772 — 776. 

3)  Въ  8®,  75  нум.  стр.;  гравюра  на 
м^Ьдц  въ  начале;  пробный  ея  оттисгь 
сохраняется  доньгн'Ь  съ  подписью: 
АрргоЬ.  Асай.  аг(1ат,  14  Коу.  1750, 
X  8и11п.  Книга  бала  напечатана  въ 
колпчеств^  630  экз.  (II,  кнпга№145). 
Въ  январ1'>  1751  года  все  издаше  ея 


было  распродано,  п  тогда  оарсд'Ьлено 
было  вновь  печатать  600  эвземпля- 
ровЪ,  почему  Шумахеръ,  28  января, 
писажъ  къ  Ломоносову,  не  сд'Ьлаотъ-лн 
онъ  прнтомъ  какихъ  перем^пъ,  «того 
ради  вате  благо род1е  изволите  о  томъ 
непродолжительное  учпнпть  исполне- 
Н1е',  н  ежели  по  прежнему  оставлена 
будетъ,    то    такъ    п  печатана    быть 
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комъ  называлъ  и  проводившаго  его  къ  квартир!;  не  только 

м бранилъ  всякими  непотребными  словами  и  называлъ  ка- 

нальею ,  но  и  бить  хот1Ьлъ,  Того  ради  по  правамъ  подъ  его 
присмотромъ  мнЬ  быть  не  подлежи тъ ,  и  чтобъ  мн'Ь  повел'Ьно 
было  быть  подъ  присмотромъ  всего  историческаго  собрашя 
для  скор'Ьйшаго  окончан1я  лексикона.^  ^). 

Ходатайство  Кандратовича  объ  освобожденхи  его  изъ  подъ 
наблюдещя  Ломоносова  не  было  уважено,  потому  что  11  ноября 
1750  года  первый  доносилъ  академической  канцелярхи,  что 
отдалъ  на  разсмотр'Ьше  Ломоносова  оконченныя  имъ  производи 
ныя  слова  Целлархева  лексикона.  Въ  сл'Ьдующемъ  1751  году, 
именно  октября  10,  академически  докторъ  Ктачичъ  довелъ  до 
св'Ьд'Ьтя  академическаго  начальства,  что  Кандратовичъ,  „будучи 
въ  меланхолш,  обр'Ьза1ъ  у  себя  языкъ."  Только  въ  ма-Ь  1754 
года  медицинская  канцеляр1я  уведомила  Академ1Ю  наукъ,  что 
Кондратовичъ  „огь  безум1я  свободился...''^)  Посл'Ь  того  этотъ 
труженикъ  снова  принялся  за  словарь  и  снова  им^лъ  столкно- 
веше  съ  Ломоносовымъ,  о  чемъ  будетъ  сказано  еию  въ  своемъ 
м'Ьст'Ь. 

6  ноября  1750  года,  академическая  канцеляр1я  поручила 
разсмотр'Ьть  Ломоносову  книгу  всесильнаго  въ  тогдашнемъ 
академическомъ  управлеши,  по  близкимъ  отношетямъ  къ  пре- 
зиденту гр.  Разумовскому,  Теплова.  Посл'Ьднхй  представилъ  въ 
академическую  канцелярш  „книгу  трудовъ  своихъ  на  росс1й- 


1)  БпдярсБ1Гг,  стр.  771,  772.  Зам1>- 
чательно,  что  Кондратовичъ  11М']^лъпо- 
добныя  же  столкновеи1я  и  съ  другою 
лптературною  знаненптостью  нашею 
того  времени  —  Сумароковнмъ.  Этотъ. 
конечно,  нм'^лъ  въ  виду  Кнрьяка  Кон- 
дратовича, малоросса,  употрсблявшаго 
полонизмы,  когда  пнсалъ  въ  Трудолю- 
бнвоА  пчел*]^:  «опасно,  чтобъ  Кпрейки 
не  умножили  въ  немъ,  (т.  е.  въ  рус- 
скомъ  язык*]^)  и  польскихъ  словъ». 
(См.  Трудолюбивая  пчела  1769  года, 
стр.  767.)  Но  вражда  не  ограничилась 
однимъ  псчатныиъ  памекомъ,  и  Кон- 
дратовичъ  въ  январ-Ь    1760   года  до- 


носилъ академнческоГг  канцеляр1и:  асе- 
го  генваря  11  числа,  въ  бытность  мою 
зд'Ъсь  на  Васильевскомъ  острову  въ  до- 
м*!,  называемомъ  Головки н'Ь,  гд!)  нахо- 
дятся актеры  иактрицы(81с)росс1Йскаго 
театра,  брсгадиръ  Александръ  Петровъ 
сынъ  Сумароковъ  билъ  меня  въ  голову 
и  по  щекамъ,  и  бранилъ  непотребными 
и  ругательными  словами,  ч'^мъ  меня 
обезчестилъ  и  изув'Ьчилъ».  Академиче- 
ская канцеляр1я  дозволила  Кондрато- 
вичу «просить  на  бригадира  Сумаро- 
кова, гд^Ь  по  указомъ  надлежитъ».  II, 
книга  №  251. 

2)  II,  книги  №Ле  158  и  188. 
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ЛОМОНОСОВЪ,  МПАИЛЪ  ВАСИЛЬЕВИЧЪ. 


СК1Й  театръ  быль  любимымъ  развлбчен1емъ  двора  до  такой  сте- 
пени, что  29  сентября  1750  года,  графъ  К.  Разумовсктй,  пре- 
зидентъ  Академ1и  наукъ,  объявилъ  въ  ея  канцелярги,  что 
„ея  императорское  величество  всемилостив-Ьйшая  государыня 
изустнымъ  своимъ  именнымъ  указомъ  изволила  Тред1аковскому 
и  Ломоносову  сочинить  по  трагедаи. ••."')  Не  задолго  до  полу- 
чен1я  этого  повел'Ьн1я,  именно  въ  авгусгЬ  1750  года,  н'Ьый 
титулярный  сов'Ьтникъ  Балкъ  просилъ  о  взысканхи  съ  Ломоно- 
сова денегъ  по  векселю  въ  сто  рублей  съ  причитающимися  про- 
центами. Ломоносовъ,  не  отвергая  долга,  признавалъ  только  не* 
правильнымъ  требованхе  процентовъ  (ср.  выше,  стр.  392).  Поел* 
доказательствъ  тому,  нашъ  писатель  прибавлялъ:  „и  понеже 
канцеляр1я  Академ1И  наукъ  изв'Ьстна,  что  я  нын^^  по  именному 
ея  императорскаго  величес  гва  указу  съ  посп'Ьшенхемъ  трагедтю 
сочинять  долженъ,  того  ради  покорн+.йше  прошу  меня  отъ  та- 
кихъ  наглыхъ  его.  Балка,  на  меня  нападокъ  оборонить  и  не 
дать  безпокоить,  ибо  въ  противномъ  случа*  исполнен1е  высо- 
чайшаго  ея  величества  повел'Ьтя  съ  желаемымъ  усп'Ьхомъ  въ 
д*йств1е  произведено  быть  не  можетъ".  Канцелярхя  решила, 
что  это  д^Ьло  сл'Ьдуетъ  передать  въ  магистратскую  контору  ^). 

Между  тЬмъ  Ломоносовъ  усердно  сп'Ьшилъ  выполнить 
именный  указъ  о  сочиненш  драматическаго  проидведешя: 
29  октября  уже  дано  было  приказаше  мастеру  Соколову  о  вы- 
р'Ьзанхи  виньетты  къ  его  трагед1и,  а  3  ноября  1750  года  по- 
купались матер1алы  для  переплета  подносныхъ  экземпляровъ. 
Драматическое  сочиненхе  Ломоносова  носило  такое  заглавхе: 
Тамира  и  Селимъ  трагед1я  Михаила  Ломоносова.  Въ  Санкт- 
петербургЬ  при  императорской  Академхи  наукъ ').  Это  произве- 


1)  Билярсшйг,  стр.  145. 

2)  БялярсЕ1&,  стр.  772 — 776. 

3)  Въ  8^  75  нун.  стр.;  гравюра  на 
х^Ьди  въ  начал-Ь;  пробный  ея  оттпсжъ 
сохраняется  донин'Ь  съ  подписью: 
АрргоЬ.  Асай.  аг1шго,  14  Хоу.  1750, 
3.  ВШп,  Кннга  была  напечатава  въ 
колпчеств!»  630  экз.  (II,  вппга№145). 
Въ  январ-]^  1751  года  все  11здан1е  ея 


было  распродано,  н  тогда  опред-^Ёено 
было  вновь  печатать  600  экземпля- 
ровъ, почему  Шуиахеръ,  28  января, 
ппсалъ  къ  Ломоносову,  не  сд'Ьлаетъ-лн 
опъ  прнтомъ  какнхъ  перем^нъ,  «того 
ради  вате  благород1е  пзволите  о  томъ 
непродолжительное  учпннть  псполве- 
Н1е',  п  ежели  по  прежнему  оставлена 
будетъ,    то    такъ    п  печатана    быть 
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дете  было  таково,  что  не  затмило  собою  драматическихъ  сочи* 
нешй  Сумарокова,  который  у  насъ  и  сталь  не  въ  шутку  вазы- 
Ьаться  потомъ  росс1йскимъ  то  Расиномъ,  то  Волтеромъ. 

24  апрЬля  1750  года  графъ  К  Разумовсшй  былъ  утверж- 
денъ  гетманомъ  Малороссхи,  и  это  событ1е  Ломоносовъ  восп'Ьлъ 
въ  Идил1и,  въ  которой  разговариваютъ  Коллхопа  муза,  Левк1я, 
днепровская  нимфа,  и  Дафнисъ,  тамошшй  пастухъ.  Первая 
изъ  нихъ  говорить : 

Единъ  у  насъ  теперь  предстатель  Полидоръ. 

Богвня,  что  поля  пространны  управляетъ, 

И  щедрою  Парнасъ  рукою  украшаетъ, 

Ему  вручила  жезлъ,  чтобъ  въ  сихъ  лугахъ  пасти. 

Не  трудно  угадать,  что  подъ  Полидоромъ  стихотворецъ 
разум^лъ  графа  Разумовскаго,  президента  Академ1и  и  съ  гЬмъ 
вм^сгЬ  гетмана,  а  подъ  богинею  —  императрицу  Влисавету. 

Къ  Дафнису  такъ  обращается  Калюпа: 

Хотя  геройскихъ  лиръ  мн-Ь  больше  шумъ  угоденъ, 
Однако  сельскихъ  струнъ  мн*]^  С1адокъ  звонъ  и  сроденъ. 
Ты,  ДаФнпсъ,  звонкихъ  птицъ  въ  лугахъ  зд1и;ь  постыди. 


им'Ьетъ;  а  буде  что  11ерех1>н11те ,  то 
въ  такомъ  случать  включено  будетъ  въ 
заглавномъ  лист*!;,  что  она  печатана 
вторыиъ  ]1здаи1емъ».  Ответь  Ломоносо- 
ва мн^  нензв^стенъ.  (II,  книга  №  149). 
Вотъ  «краткое  изъяснен1е9,  напечатан- 
ное въ  начал'Ь  ея:  «Въ  сей  трагед1и 
изображается  стихотворческимъ  вы- 
мыслоиъ  позорная  погибель  гор  даго 
Махая  Царя  Татарскаго,  о  котороиъ 
иаъ  Росс1йскоК  исторш  известно,  что 
онъ  будучи  поб'Ьжденъ  храброст1Ю  Мо- 
сковскаго  Государя,  Великаго  Князя 
Дхитр1я  1оанновича  на  Дону,  уб^жалъ 
съ  четырьмя  Князьями  своими  въ 
Крнмъ,  въ  город'Ь  Кафу,  и  тамъ  убптъ 
отъ  свопхъ.  Въ  доаолнен1е  сего  пред- 
ставляется зд^сь,  чго  въ  нап1еств1е 
Мамаево  на  Росс1ю  Муметъ  Царь 
КрымскШ  об^щапъ  дочь  свою  Тамнру 


въ  супружество  Мамаю,  послалъ  сына 
своего  Нарсима  съ  н^которымъ  чн- 
сюмъ  войска  на  вспоможен1е  оному. 
Въ  его  отсутств1е  Селвмъ  Царевичь 
Багдатск1Й  по  иовед'Ьн1Ю  отца  своего 
перешедъ  черезъ  Иатол1ю,  посаднлъ 
войска  на  суда,  чтобы  очистить  Чер- 
ное море  отъ  Брымскнхъ  разбойни- 
ковъ,  грабипшпхъ  Багдатское  купече- 
ство, ае  учинивъ,  приступи.1Ъ  подъ 
Кафу,  въ  которой  Муметъ  будучи  оса- 
жснъ,  и  не  им1}я  довольный  си|Ы  къ 
сопротивлен1ю,  выпросилъ  у  Селима 
на  некоторое  время  перемирия,  въ  томъ 
нам'Ьрен1и,  чтобы  между  т'Ьмъ  дож- 
даться обратно  съ  ыойскомъ  сына 
своего  Нарсима.  Пбсл'Ь  сего  перемиргя 
въ  первый  день  следующее  происходптъ 
въ  Каф^,  зватн'Ьйшемъ  прнморскомъ 
город*]^  Крымскомъ,  въ  Царскомъ  дом'Ь». 
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А  въ  издан1и  1751  года  новая  перем'Ьна  этихъ  стихоэъ: 

Такъ  я  въ  сей  бездн-Ь  углубленъ 
Теряюсь,  мысльмв  утомленъ! 

Сверхъ  краткихъ  изв^Ьст1й  объ  ученыхъ  трудахъ  Ломо- 
носова въ  1751  году,  впрочемъ  изв'Ьст1й  позднЬйпигго  време- 
ни ^),  им'Ьются  о  нихъ  сл'Ьдующтя  подробности  въ  старинныхъ 
академическихъ  д1^лахъ. 

Въ  академическомъ  зас'Ьдан1и  1  февраля  1751  года  Ломо- 
носовъ  предложилъ  просить  бывшаго  члена  нашей  Акадом1и, 
жившаго  потомъ  въ  Тюбинген'Ь,  Крафта  присылать  оттуда 
бол'Ье  подробныя  метеорологичесшя  наблюден1я  для  сравнен1я 
ихъ  съ  петербургскими.  Остальные  товарищи  Ломоносова 
одобрили  эту  мысль  •  почему  положено  о  томъ  сообпщть  акаде- 
мической канцелярш^). 

Въ  другомъ  засЬдати ,  24  мая ,  онъ  представи лъ  на  обсуж- 


1)  Эти  св'Ьд'Ьп1я  заключаются  въ 
доношенш  Ломоносова,  в'^роятно  1756 
года,  па  запросъ  гр.  Разумовскаго  о 
трудахъ  п  упражпео1яхъ  акадеинкопъ 
съ  1751  года  (Мосеовсехй  телеграфъ 
1727,  №  22;  Сочинешя  Ломоносова, 
нзд.  Смирдина,  I,  728,  729;  у  Биляр- 
СЕаго  съ  нсправлен1емъ  но  подлиннп- 
ку,  стр.  162,  163).  «Въ  1751  году:  въ 
Хои1и:  1)  произведены  мвопс  опыты 
хпмнчесше,  по  большей  части  огнемъ, 
для  пзсл^дован1я  патуры  цв'!}товъ,  что 
значптъ  тогожъ  году  хурналъ  лабора- 
торш  па  12-тн  лнбтахъ  и  другхя  заппсвй. 

2)  Говорилъ  сочиненную  свою  Р-Ьчь 
о  польз^^  хим1п  на  росс1&скомъ  языб*]^. 

3)  Вымыслплъ  п'Ькоторые  новые  нн- 
струиенты  для  фпзичесЕО&  хим1п.  Бъ 
физиЕ*]^:  1)  д^лалъ  опыты  въ  6ольш1е 
морозы,  для  пзысБац1я:  езеою  пропор- 
щею  воздухъ  сжимается  по  вс^Ьмъ 
градусамъ  термометра.  2)  Л'Ьтомъ 
д'Ьлапы  опыты  зажигательпымъ  стсб- 
ломъ  и  термометромъ ,  еоль  высоео 
втеЕаетъ  ртуть  въ  разпыхъ  разстоя- 
Н1яхъ  отъ  зажигательной  точен.  3)  Сд'Ь- 


.1аны  опыты,  каЕъ  раздкзять  олово  отъ 
свппца  одпимъ  плавлен1емъ,  безъ  вся- 
Епхъ  постороннихъ  матер1й  простою 
мехаппЕОю,  что  весьма  изрядной  усп-Ьхъ 
им1^етъ  п  весьма  дешево  становится. 
Въ  исторхп:  читалъ  ениги  для  собра- 
Н1Я  иатер1и  еъ  сочинен!»)  росс1йсЕой 
пстор1п:  Ыестора,  заБОНы  Ярославли, 
большой  л-Ьтоппседъ,  Татищева  первой 
томъ,  Кромера,  Вейселя,  Гелмолда,  Ар- 
нолда  п  друг1я,  пзъ  Боторыхъ  бралъ 
нужные  ЭБСцеиты,  пли  выписей  и  при- 
М'&чан1я,  вс^^хъ  числомъ  653  статьи  на 
15-тилистахъ.  Бъсловссныхъ  науБахъ: 
1)  сочипилъ  трагед1ю,  Демофоитъ  на- 
зываемую. 2)  Сочипилъ  стихи  на  иллю- 
мипащи.  3)  Собранный  проаде  матерхи 
ЕЪ  сочинешю  ГрамматпЕи  зачалъ  при- 
водить въ  порядОБъ.  Давалъ  приват- 
ный леЕЦ1и  студентамъ  въ  росс1йсБомъ 
стихотворств-Ь,  а  особливо  ПопопсБОму, 
Еоторый  ныи']Ь  ирофессоромъ.  4)  Дието- 
валъ  студентамъ  сочиненное  мною  на- 
чало третьей  Енигн  Ераснор'Ьч1я  о 
стихотворстве  вообще». 
2)  Билярсгай,  стр.  148.  . 
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деше  обзоръ  мн'^^шй  физиковъ  касательдо  причины  с']^верныхъ 
С1ЯН1Й  и  вм1>ст^  съ  г]^мъ  высказалъ  мысль,  которою  объяснялъ 
эту  причину  чрезъ  сравнен1б  явлешя  ^  происходящаго  при  вли- 
ванш  холодной  воды  въ  теплую,  съ  тЬмъ,  вслЬдствхе  котораго 
холодный  воздухъ  врывается  въ  слои  наиболее  нагр'Ьтаго. 
1п<;ег  рЫзшов  соп81а1;,  говорилъ  по  этому  случаю  Ломоносовъ, 
а^иат  Гп^(1ат  ш  саИйат  1пГи11(1еп(1о  то1ии1  опп  рагйси- 
1агеш,  ^и^  })гойс18С11иг  а  1еп(1еп11а,  с|иат  ЬаЬе*  саКДа  адиа, 
^ап^^1ат  зресШсе  1еУ10г,  8ирегЯс1ет  ех1етат  уегаиа.  Сипщие 
81т1118  опп  ДеЬеа!;  то1и8  хп  а?^ге  по81го,  ^иап(1о  Гп^сНог  абг  1п 
са1еГас1;шп  ититрИ,  зизрхсап  Нее!  те1:еога  Ьаес  81п^1апа 
то1и  111о  Гог1е  ргойис!  ровзе"  ^). 

Еще  6  мая  1751  года  1трафъ  Разумовсшй  постановилъ  въ 
академической  канцелярш  касательно  торжественнаго  собран1я 
въ  Академ1и  на  б  сентябр)!:  оросс1йскую  р'Ьчь  поручаю  гово- 
рить г.  соп'Ьтнику  и  про(1)ессору  Ломонососу,  которая  бы  со- 
стояла въ  ученой  какой  ни  ест1»  матер1и*  а  не  въ  похвальномъ 
слов*"^).  Объэтомъ  приказаши  президента  Шумахеръ  заяви.ть 
въ  академическомъ  зйс1эдан1и  21  шня,  и  Ломоносовъ  тогда  же 
взялъ  на  себя  приготовить  къ  помянутому  случаю  р'Ьчь  о 
польз'Ь  хим1и^).  Въ  авгусгЬ  она  была  уже  готова,  почему  ака- 
демикамъ  Крашенинникову  и  Попову  поручалось  просмотреть 
это  произведен1е  Ломоносова:  „не  найдется  ли  въ  немъ  какихъ 
погрешностей?"  13  числа  того  же  месяца  названные  учешле 
доносили:  „оное  слово  о  польз*  химш  г.  советника  нами  чи- 
тано, и  знатныхъ  погрешностей  въ  немъ  не  примечено,  а  что 
над,1ежитъ  исправить,  о  томъ  ему,  г.  советнику,  объявлено,  и 
онъ  съ  нашимъ  мнен1емъ  согласенъ  и  обещалъ  исправлять"  *). 

Речь  Ломоносова  имеетъ  такое  заглав1е:  „Слово  о  пользе 
химш,  въ  публичномъ  собраши  императорской  Академ1и  наукъ 
сентября  ()  дня  1751  года  говоренное  Михаиломъ  Ломоносо- 
вымъ",  и  напечатана  въ  первый  разъ,  вместе  съ  другими  двумя 
речами,  въ  книге  подъ  заглав1емъ:  Торжество  А1садем1и  наукъ  въ 


1)  Бнлярск1й,  стр.  152. 

2)  II,  книга  №  153. 


3)  БплярскШ,  стр.  152. 

4)  Бплярск1Й,ст1).  154.  II,  кн11га№153. 
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вожделенный  день  тезоименитства  ея  императорскаго  величе- 
ства. . . .  публично  говоренными  р^чии  празднованное  сентября 
6  дня  1751  года.  Въ  СанктпетербургЬ.  Печатано  при  импера- 
торской Академш  наукъ  (стр.  51—102'). 

Профессоръ  московскаго  университета  Лясковсшй,  напи- 
савш1й,  какъ  говорено  уже  выше,  по  случаю  поминовешя  сто- 
летней годовщины  Ломоносова  въ  1865  г.  очеркъ  подъ  загла- 
В1емъ:  Ломоносовъ,  какъ  химикъ,  указавъ  на  недостат1:и  такъ 
называемой  флогистической  химш,  прибавляетъ:  „вообще  зна- 
менитый русск1й  ученый  принадлежалъ  къ  числу  т^хъ  пемно- 
гихъ  химиковъ  своего  времени,  которые . . .  могутъ  почитаться 
предтечами  эпохи,  съ  которой  началась  антифлогическая,  но- 
в'Ьйшая  ХИМ1Я. ..."  Далее  Лясковсшй  паходитъ,  что  Ломо- 
носовъ  былъ  необыкновенно  проницательнымъ  толковате- 
лемъ  химическихъ  явлен1й,  и  въ  доказательство  выписы- 
ваетъ  сл'Ьдующее  мЬсто  изъ  вышеупомянутаго  Олова  о  польз* 
химш:  „Прекрасныя  натуры  рачительный  любитель,  желая 
испытать  толь  глубоко  сокровенное  состоян1е  первоначаль- 
ныхъ  частицъ,  т'Ьлй  составляющихъ,  долженъ  высматривать 
всЬ  оныхъ  свойства  и  перемены,  а  особливо  т*,  которыя 
показываетъ  ближайшая  ея  служительница  и  наперсница, 
и  въ  самые  внутренше  чертоги  входъ  имеющая,  хим1я:  и 
когда  она  разд'Ьленныя  и  разсЬянныя  частицы  изъ  раство- 
ровъ  въ  твердыя  части  соединяетъ  и  показываетъ  разныя  въ 
нихъ  фигуры — выспрашивать  у  осторожной  и  догадливой  гео- 
метр1и;  когда  твердыя  т'к1а  на  жидктя,  жидк1я  на  твердыя  пере- 
м'Ьняетъ  и  разныхъ  родовъ  матер1и  разд'Ьляетъ  и  соединяетъ — 
советовать  съ  точною  и  замысловатою  механикой;  и  когда 
чрезъ  слит1е  жидкихъ  матер1й  разные  цв^ты  производитъ  — 
выведывать  чрезъ  проницательную  оптику.  Такимъ  образомъ, 


1)  Въ  4®;  печатано  300  экземпля- 
ровъ,  нзъ  которыхъ  150  на  александ- 
рШской  бумаг*  (II,  книга  №  153).  Ла- 
тинскШ  иерсводъ  этоА  р'Ьчи  изданъ  въ 
началЬ  марта  1759  г. —  390  экз.,  нзъ 
которыхъ  каждый  продавался  по  12 
коп.  Заглав1е:  Огайо  (1е  аШиа1е  СЬс- 


т1ае  1п  риЬИсо  сопуеп1и . . .  ЬаЫ1а ...  а 
М1сЬае1е  ^отопо$о\V  . . .  ех  го8§1са  ап- 
Ьет  т  1аипат  Ип^иат  сопуег$а  а  Оге- 
допо  Ковкгк!  въ  4®,  30  стр.  За  этотъ 
трудъ  Кознцкому  дано  было  въ  апр'Ьл'^ 
1759  г.  12  экз.  перевода  (II,  книга 
№  238,  п  Бплярск1й,  стр,  877). 
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когда  ХИМ1Я  пребогатыя  госпожи  своея  потаен ныя  сокровища 
разбираетъ,  любопытный  и  неусыпный  натуры  рачитель  оныя 
чрезъ  геометрш  вымаривать,  чрезъ  механику  развешивать  и 
чрезъ  оптику  высматривать  станетъ  —  то  весьма  в'Ьроятно,  что 
онъ  желаемыхъ  тайностей  достигнетъ.  Зд'Ьсь,  уповаю,  еще  во- 
просить желаете:  чего  ради  по  С1е  время  изсл15дователи  есте- 
ственныхъ  вещей  въ  семъ  д'Ьл'Ь  столько  не  успели?  На  С1в 
ответствую,  что  къ  сему  требуется  весьма  искусный  химикъ  и 
глубоий  математикъ  въ  одномъ  человек*.  Химикъ  требуется 
не  такой ,  который  только  изъ  одного  чтешя  книгъ  понялъ  его 
науку,  но  который  собственнымъ  искусствомъ  въ  ней  прилежно 
упражнялся;  и  не  такой,  напротивъ  того,  который  хотя  великое 
множество  опытовъ  д^лаль,  однако,  больше  желан1емъ  вели- 
каго  и  скораго  ирхобр^таемаго  богатства  поощряясь,  сп^шиль 
къ  одному  только  исполненш  своего  желан1я,  и  ради  того  по- 
следуя своимъ  мечтан1ямъ,  презиралъ  случившхяся  въ  трудахъ 
своихъ  явлен1я  и  перемены,  служапця  къ  истолкованш  есте- 
ственныхъ  таинъ.  Не  такой  требуется  математикъ,  который 
только  въ  трудныхъ  выкладкахъ  искусенъ,  но  который  въ 
изобретен1яхъ  и  въ  доказательствахъ  привыкнувъ  къ  матема- 
тической строгости  •  въ  натуре  сокровенную  правду  точнымъ  и 
не'  поползновеннымъ  порядкомъ  вывесть  умеетъ.  Везполезны 
тому  очи,  кто  желаетъ  видеть  внутренность  вещи,  лишаясь 
рукъ  къ  отверстхю  оной.  Везполезны  тому  руки,  кто  къ  раз- 
смотренш  открытыхъ  вещей  очей  не  имеетъ.  Хим1я  руками, 
математика  очами  физическими  по  справедливости  назваться 
можетъ".  По  отзыву  Лясковскаго  выходить,  что  „современная 
ХИМ1Я  съ  каждымъ  днемъ  все  более  и  более  убеждается  въ 
томъ,  что  въ  выполнен1И  программы,  выражаемой  этими  сло- 
вами Ломоносова,  заключается  вся  ея  будущность,  и  что  она 
еще  только  приступила  къ  этому  выполнешю...."  ^) 

1  шля  1751  года  Ломоносовъ  предложилъ  въ  академиче- 
скомъ  заседаши  для  задачи  на  соискаше  установленной  отъ 


1)  ПраздЕ0ван1е  стол^^тнеб    годов- 
щпны  Ломоносова  4   апр']&ля   1765 — 


1865  г.  московскимъ  универснтетонъ 
(М.,  1865),  58,  59,  63—65. 
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нашей  Академхи  наукъ  премти  сл-Ьдующее:  объяснить  причины 
отд'Ьленхя  золота  отъ  серебра  посредствомъ  крепкой  водки  съ 
показан1емъ  притомъ  лучшаго  и  дешев'Ьйшаго  способа  отд-Ьле- 
тя  этихъ  металловъ.  Это  предложен1е  Ломоносова  было  при- 
нято Акадешею,  и  въ  торжественомъ  засЬданти  6  сентября 
1751  года  было  объявлено,  что  за  разрЬшенхо  помяпутой  за- 
дачи въ  1753  году  будетъ  выдано  награжден1е  въ  сто  червон- 
девъ  ^). 

Памятникомъ  химическихъ  опытовъ  Ломоносова,  произве- 
денныхъ  имъ  въ  1751  году,  при  помощи  огня,  для  изсл'Ьдовашя 
свойствъ  цв'Ьтовъ,  остался  до  нын'Ь  л:урналъ  лаборатор1и  на 
12-ти  листсгхъ,  подъ  заглавтемъ  8о1и110пе8  е1  ргаес1р11а1а  гапа 
а(1  р1§теп1а  е^  1псаи81а  рагапйа^).  Въ  октябр'Ь  1751  года  кан- 
целяр1я  отъ  строен1й  просила  академическое  начальство,  чтобы 
Ломоносовъ,  знавш1й,  какъ  д'Ьлать  составы  изъ  хрусталя  и 
цв'Ьтныя  стекла,  научилъ  этому  искусству  присяжняго  мастера 
Ивана  Конерова,  который  долясенъ  былъ  прим'Ьнить  потомъ 
свои  знан1я  на  казенныхъ  стек.1янныхъ  заводахъ.  Ломоносовъ 
29  октября  1751  года  отв'Ьчалъ  на  это:  ,.хотя-де  изъ  канцеляр1и 
отъ  строешй  требуется  знан10  цв'Ьтныхъ  состсчвовъ  только  для 
украшен1я  д1>лаемой  хрустальной  посуды,  которое  требован1е 
помянутой  канцеляр1и  можно  удовольствовать  отъ  академиче- 
ской лабораторти,  отпуская  довольное  число  крашеныхъ  раз- 
ныхъ  цв'Ьтовъ  стеколъ;  но  ежели  канцелярхя  отъ  строен1й 
заблагоразсудитъ.  чтобы  работать  и  делать  на  стеклянныхъ 
заводахъ  цв'Ьтную  крупную  посуду  и  галантерейныя  вещи  не 
пеструю,  но  одинакихъ  цв'Ьтовъ,  прозрачную  и  не  прозрачную, 
также  и  оконнишныя  цв'Ьтныя  стекла,  каковыхъ  знатное  число 
изъ  Итал1и  чрсзъ  зд'Ьшнтй  портъ  въ  Перс1Ю  провозятъ,  и  чрезъ 
С1е  бы  получать  интересу  ся  императорскаго  величества  при- 
быль, для  сего  потребно  особливое  учрежденхе  какъ  стекло- 
плавильныхъ,  такъ  и  другихъ  печей  для  пр1уготовлен1Я  кр-Ьп- 
кихъ  водокъ  и  другихъ  припасовъ,  и  ежели  С1е  начать  соблаго- 


1)  Санктпетербургск1я     в'Ьдомости 
1751  г.,  №  73,  стр.  553. 

2)  Билярсшй,    стр.   162,  и  М.   В. 


Ломоносовъ  каЕъ  ватз1>алпстъ  и  фн- 
лоюгъ,  сочнвен1е  г.  А.  Будиловича, 
стр.  28. 
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волено  будеиэ,  то  желаетъ  онъ,  г.  сов1>тникъ,  С1е  искусство 
открыть  присяжному,  честному  и  трезвому  челов'Ьку,  который  бы 
могъ  притомъ  понять  химичесше  процессы,  которые  къ  сему 
д-Ьлу  знать  необходимо  нужно.  А  какъ  сте  искусство  съ  поль- 
зою учредить  ДОЛЖНО-  о  томъ  онъ,  1\  сов'Ьтникъ,  можетъ  подать 
надлежапцй  проект7»,  ежели  потребуется".  Когда  о  томъ  было 
сообщено  канцеляр1и  оп.  строснш •  то  она  прислала  для  обу- 
чешя  къ  Ломоносову  „архитсктур1и  ученика"  Петра  Дружи- 
нина, о  которомъ  нап1ъ  ученый  12  февраля  1753  года  доно- 
силъ:  „прошлаго  1752  г.  присланный  изъ  канцелярш  отъ 
строешй  ученикъ  Петръ  Дружининъ  и  отъ  1:аицоляр1и  Акаде- 
мш  наукъ  мн1>  порученный  для  показашя  составовъ  разно- 
цв-Ьтныхъ  стеколъ.  будучи  при  лаборатор1и  прилежно  изучился 
составлен110  оных'1>  стеколъ,  которыя  въ  его  бытность  для 
набору  мозаическаго  образа  д'Ьланы,  и  больше  ничего  не 
остаетс)!,  какъ  чтобъ  онъ  на  стеклянныхъ  заводахъ  сдЬлалъ 
пробы  тому  въ  дровяномъ  тамошнемъ  огнЬ,  что  зд1>сь  въ  уголь- 
номъ  вид1'>лъ  и  самъ  д1;ладъ,  ибо  въ  томъ  состоитъ  нарочитая 
разность,  которую  онъ,  будучи  при  д1}Л'Ь,  прим'Ьтит1>  и  испра- 
вить можегь,  зная  довольныя  основан1я.  А  что  будетъ  ему 
сомнител1,но,  о  томъ  моя;етъ  при  академической  лабораторш 
ис]:ать  наставлеи1я"  ^). 

Въ  1751  году  изданъ  въ  св1>тъ  нашею  Академ1ею  Х1У  (по- 
сл1,дн1й)  томъ  Сотшеп1а1Ч1  Асас1от1ае  я1С1еп11аг1Ш1  1шрепа118 
рс(горо111;апае.  въ  которомъ,  на  стр.  286  —  298,  пом'Ьщено, 
упомянутое^  выше  па  стр.  350  разсу;кден1е  Ло^кюносова  Бе  1шс- 
1пг18  те1а11огит.  Въ  !!0здн1;йшемъ  обзор'Ь  собственныхъ  сво- 
ихъ  учепыхъ  трудовъ  Ломоносовъ  такъ  выразился  объ  этомъ 
разсужден1и:  „физическимъ  паукамъ  не  доставало  ясныхъ  осно- 
ван1й  для  объяснен1я  явлсн1й  изъ  царства  ископаемыхъ.  Всюду 
предполагали  скрытыя  свойства,  такъ-какъ  ученые  металлурги 
не  простирали  своего  знан1я  дальше  практической  хим1и,  пока 
заслуживающ1й  похвалы  (1аи(1а1и8)  профессоръ  Ломоносовъ, 


1)  II,  книга  Л-  158;  также  Бпляр- 
скШ,  стр.  167,  160,  101,  187.  Зд*сь, 
между  Брочимъ,  сообщено,  па  стр.  161, 


что  у  о  дного  частпаго  лица  сеть  котя 
проекта  Ломоносова  объ  устройстве 
стекляопаго  завода. 
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кром'Ь  химш,  вооруженный  знанхемъ  физики  и  геометрхи,  въ 
диссертащи  (1е  Ипсишз  те1а11огит  и  въ  р-Ьчи  о  происхожден1и 
металловъ  отъ  трясенхя  земли  объяснилъ  (минералогичест 
явлен1я),  на  сколько  можно  этимъ  путемъ  проникнуть  въ  под- 
земные тайники  природы"^).  Оценки  спещалистами  значешя 
разсул1ден1я  Ломоносова  Б!  Йпс1ип8  те1а11огит  мн*  не  встр*- 
ча.10сь. 

Во  второмъ  том*  N071  Соттеп1ап1  ЛсаДетхае  зсхепйа- 
пш!  1трепа118  ре1горо111апае,  вышедшемъ  также  въ  1751  году, 
пом'Ьщена  одна  и  притомъ  последняя  въ  этомъ  орган*  уче- 
ной дЬятельности  нашей  Академ1и  статья  Ломоносова,  на 
стр.  128  —  133,  подъ  заглавхемъ:  Апетоте1пш1  вишшат 
се1еп1а1ет  С11)и8У18  уепИ  с1  81ти1  уаг1айопе8  (11гсс1юпит  1Ши8 
1пс11сап8.  Описанный  здЬсь  снарядъ  объясненъ  цъ  Содержанхи 
ученыхъ  разсуждешй  императорской  Академ1и  наукъ,  издан- 
ныхъ  во  второмъ  том*  Новыхъ  комментар1евъ  ^),  на  стр.  17, 
18,  подъ  заглав1смъ  „Михаила  Ломоносова  описаше  анемо- 
метра"*; а  именно:  „Чрезъ  анемометръ  предлагаетъ  Господинъ 
Авторъ  новой  способъ,  какъ  узнавать  скорость  и  сторону 
в'Ьтра,  и  чрезъ  то  определить  въ  каждые  сутки,  или  на  ц^лую 
нед*лю,  на  м^сяцъ  или  и  на  весь  годъ,  сколь  много  воздуху,  и 
въ  которую  сторону  проходитъ  мимо  того  м'Ьста,  на  которомъ 
учреждены  Метеорологическ1я  наблюден1я.  Машина  къ  тому 
изобретенная  состой!^  въ  вертикальной  меленк*,  которой 
движимое  крылье  оборачиваетъ  валомъ  колёса,  а  колёса  обра- 
щаютъ  стекляную  кольцомъ  согнутую  трубку,  ртутью  напол- 
ненную. Разд^леше  при  трубк*  показываетъ  скорость,  а  вы- 
текшая въ  компасные  ящики  ртуть  сторону  в*тра".  Объ  этомъ 
снаряд*  Ломоносова  есть  упоминанхе  въ  ^оЬа1т  Вапше!  Т1'аи- 
§оИ  СгеЫег'з  РЫ81ка118сЬе8  ^^^ОгкегЬисЬ  пей  ЬеагЪе11е1  уоп 
СгшеИп,  Ь1иго^,  Минске,  РГа1Г  (X  Вапй,  Х^уеке  АЫЬеПип^, 
2162,  2163).    Зд*сь  поел*  описанхя  подобныхъ  снарядовь 


1)  М.  В.  Ломоносовъ  кавъ  натура- 
апстъ  п  фнлологъ,  г.  Л.  Будиловича 
(Спб.,  1869).  59. 

2)  Переводъ  статей,  заключающихся 


въ  этомъ  издани!,  сд']^лапъ  адъюнвтомъ 
Тоспфомъ  Шестаковскимъ,  и  тЪ  пзъ 
нихъ,  кои  касались  хим1и,  просиотр^- 
ни  Ломоносовымъ.  Бплярсшй,  стр.  162. 
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Христна  Больфа  и  Лейтмана,  сл'Ьдуетъ  подробное  объясне- 
ше,  съ  изображенхенъ  подъ  №  215,  снаряда  Ломоносова;  при 
чемъ  въ  начал'Ё  заи'Ьчено,  что  изобр'Ётенный  имъ  анемометръ 
принадлежитъ  къ  самоотм^Ьчающимъ  (еш  8е1Ъ81ге§181пге11(1е8) 
и  что  онъ  „хотя  задуманъ  чрезвычайно  остроумно,  но  во  всЬхъ 
отношен1яхъ  трудно  достигаетъ  ц'Ьли ,  для  которой  предназна- 
ченъ*  •  •  • 

Что  касается  до  занятхй  Ломоносова  въ  1751  г.  русскою  исто- 
рхею,  то  объ  этомъ  кром'Ё  его  собственныхъ  указан1й  о  чтеши 
разныхъ  источниковъ,  сюда  относящихся,  н'Ьтъ  изв-Ьстхй.  За  то 
уц'Ьл'Ьли  св'Ьд'Ьнхя  о  пррдолжен1и  его  распрей  съ  истор1ографомъ 
Мюллеромъ,  въ  которыхъ,  —  по  мимо  личной  непримиримой 
вражды,  всегда  стоявшей  на  первомъ  план'Ь  у  этихъ  двухъ 
академиковъ  вь  ихъ  отношешяхъ  между  собою,  —  рЬчь  шла  о 
вопросахъ  изъ  русской  исторхи.  Еще  въ  конц'Ь  1750  года  эти 
распри  грозили  перейти  въ  настоящее  судное  д'Ьло,  о  чемъ 
такъ  записано  въ  протокол*  академической  1санцеляр1И,  11  де- 
кабря того  года:  „минувшаго  ноября  6  числа  сего  1750  году 
с.-петербургская  губернская  канцелярхя  присланнымъ  доноше- 
темъ  требовала  о  присылк*  къ  суду  по  челобитью  Академш 
наукъ  профессора  г.  Ломоносова  оной  же  Академш  адъюнкта 
Г.  Ф.  Мюллера  во  учиненномъ  имъ,  Мюллеромъ,  ему,  Ломо- 
носову, безчестьи.  Но  понеже  его  С1ятельство  Академ1И 
наукъ  г.  президентъ  приказалъ  его,  Мюллера,  къ  суду  отсыл- 
кою удержать,  того  радиосемъ  вел^Ьно  записать  въ  журналъ"*). 

4  сентября  1751  года,  Ломоносовъ  просилъ  уволить  его 
отъ  хожден1я  въ  историческое  собрате  и  читать  на  дому 
сочинеше  Мюллера  о  Сибири.  „Кацелярхи  Академхи  наукъ, 
писалъ  при  этомъ  случа*  Ломоносовъ,  известно,  коль  много 
принужденъ  я  былъ  отъ  помянутаго  профессора  Мюллера 
ругательствъ  и  обиды  терп15ть  напрасно,  а  въ  нын'Ьшнихъ 
историческихъ  собрашяхъ  читается  его  жъ  Мюллерова  Сибир- 
ская истор1я ,  и  Д.Ш  того  опасаюсь,  чтобы  обыкновенныхъ  его 
досадительныхъ  р'Ьчей  не  претерпеть  напрасно  и,  безпокой- 


1)  БнаярсЕХЙ,  стр.  147,  148. 


г*п 
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ствуясь  принятаго  отътого  досадою,  въ  другихъ  моихъ  д'Ьлахъ 
не  им'Ьт1>  остановки".  Это  ходатайство  Ломоносова  было  ре- 
шено согласно  ого  желан110,  и  29  октября  онъ  представилъ 
репортъ,  въ  которыхъ  излагалъ  ^непристойности",  найден- 
ныл  имъ  въ  присланныхъ  къ  нему  двухъ  главахъ  Сибирской 
истор1и  Мюллера.  По  мн'Ьн1Ю  нашего  писателя  посл+анему  не 
следовало  упоминать  о  пушкарЬ  Ворошилк1;  н  его  худыхъ 
поступкахъ:  „ибо  по  сему  прим1;ру  всЬхъ  въ  Сибири  бывшихъ 
подлыхъ  безд'Ьльниковъ  описывать  было  бы  должно,  что  весьма 
неприлично,  когда  сочинитель  довольно  другихъ  знатныхъ 
д1}лъ  и  приключептй  им-Ьт!»  можетъ,  каково  есть  посольство 
отъ  блаженный  памяти  великаго  государя  царя  Михаила  0едо- 
ровича  къ  золотому  царю".  Дал'Ье  Ломоносовъ  полагалъ,  что 
излишне  упоминать  о  церквахъ,  которыя  уже  погор1;ли;  что 
неосторожно  писать  „что  будто  для  лучшаго  украшентя  города 
двФ»  церкви  построены:  ибо  церкви  строятся  для  приношентя 
славослов1я  Бож1я  и  молитвы";  и  сов-кдовалъ  уб'Ьгать  выра- 
жен1й,  въ  род'Ь  ,.праздность  всеросстйсгсаго  престола"  вместо 
„междуцарствован1е".  Ломоносовъ  кончалъ  репортъ  изв'Ьсттемъ. 
что  „первой  томъ  Сибирской  исторти  для  такихъ  мелочей  под- 
верженъ  былъ  немалой  критик*  и  роптан1ю"  ^). 

Всл1>дств1С  такого  отзыва,  въ  академической  канцеляр1и, 
30  декабря  1751  г.,  занесено  въ  протоколъ:  „....декабря  отъ  12 
дня  архивартусъ  Стафенгагенъ  репортомъ  объявилъ:  прим1;ча- 
Н1я  г.  советника  и  профессора  Ломоносова  читаны  и  засЬдаю- 
нце  (въ  историческомъ  собран1и)  разсудили:  большая- де  часть, 
что  1\  сов1)Тпикъ  и  профессоръ  Ломоносовъ  въ  сочинен1яхъ 
г.  профессора  Мюллера  критиковалъ,  имъ,  г.  Мюллеромъ,  уже 
поправлена;  а  проч1я-де  г.  Ломоносова  прим'Ьчан1Я  касаются 
только  до  переводчика.  Что  же-де  онъ  упоминао!^  о  посоль- 
стве золотому  царю,  то-де  г.  авторъ  за  благо  не  разсудилъ  оное 
внести  въ  шестую  главу,  но  ему  приличнее  показалось  такое 
знатное  посольство  описывать  въ  особой  глав'Ь,  что  въ  глав1; 
осмойнадесять  и  учинено,  въ  которой  только  одно  С1е  посолг»- 


1)  Бнлярсшй,  стр.  169,  160. 
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ство  и  друпя,  золотаго  царя  кАсающ1яся  д'Ьла  описаны.  А 
понеже-де  главы  Сибирской  исторти  недели  за  двЬ  и  больше 
напередъ  сообщаются  каждому  члену  историческаго  собрашя, 
также  и  ему.  г.  сов'Ьтнику  Ломоносову,  дабы  каждый  могъ  при- 
м'Ьчан1Я  подавать  при  чтен1и  оныхъ  главъ.  о  томъ  бы  объявить 
ему,  г.  сов'Ьтнику,  чтобъ  чинилъ  по  тому  жъ,  дабы  собрашю  не 
было  разсуждать  объ  одномъ  дГл-Ь  дважды— определено:  посл-Ь 
объявленныхъ  главъ  шестой  и  седьмой,  посл'Ьдуюпия  главы 
отсылать  къ  нему,  г.  совЬтнику  и  профессору  Ломоносову, 
напредь,  дабы  въ  собран1и  послЬ  его,  г.  советника  и  профес- 
сора, прим'Ьчашй  въ  другой  разъ  читано  не  было,  и,  по  про- 
чтети  ему,  г.  сов-Ьтнику,  присылать  въ  канцеляр1Ю,  которыя 
отсылать  для  свид-Ьтельетва  въ  историческое  собранхе...."*). 

Въ  1751  году  Ломоносовъ  продолжалъ,  по  примеру  прен:- 
нихъ  л'Ьтъ,  составлять  стихотворный  переложешя,  впрочемъ 
иногда  весьма  отдаленныя  отъ подлинника,  нЬмецкихъ  стиховъ 
Штелина  на  иллгоминащи.  Такъ,  напр,,  ко  дню  празднован1я 
коронащи  25  апр1;ля  1751  года  Штелинъ  сочинилъ  слЬдующтя 
вирши : 

8е11;(1ет  (1и  Егоп  иис!  2ср1ег  (.га§8(,  о  Ки881аи(1§  ВсЬтиск,  Еи$аЬе1Ь, 
На!  йе111  81е18  \У1гкепйе8  УсгсПепз!  аиГ  Ра1т-  ипй  Х^огЬеш  81е  егЬо1и, 
Гпй  Шгеп  01ап1г  8о  аи88еЬге11,е1,  (1а82  ег  (1е111  ^гозвез  Ке1с11  егЬеП!, 
11п(1  ДигсЬ  Й1е  аиГ8ек1аг1:еп  0гап12еп  111  сИе  е111Гегп81е11  Ьапйег  ШИ. 
Ег81аип1:  81е11<:  пни  е1п  зеЛсг  ТЬе!!  уои  йеп  У1ег  6ер:ет1еп  (1ег  Егйев, 
ЛУхе  йе1пе8  КаузегИштез  МасЫ  ипД  КиЬт  ипД  ОШск  егЬоЬ^ег  ^егйеп. 
ЛисЬ  (Изг  тасМ,  йавг  аиз  ип8гег  Вги81  (1ег  \Уип?сЬ  1П  уоПеш  Е1еГег 

ЬпсЫ: 
Ег1еЬ  (1е111  Кгбпипйз-Кев!  8о  оШ,  а18  сИс  Ве\уип(1ги11р:  уоп  сПг  зрпсЫ. 

У  Ломоносова  эти  стихи  озаглавлены:  Надпись  на  иллю- 
минадш,  представленную  въ  торжественный  день  коронован1я 
Ея  Величества  апр'Ьля  25  числа,  1751  года,  передъ  зимнимъ 
домомъ,  гд*  изображена  въ  Амфитеатр'Ь  окруженная  С1яшемъ 
Императорская  Корона  и  скипетръ  на  украшенномъ  поста- 
ментЬ  съ  вензловымъ  именемъ  Ея  Величества,  по  об'Ьимъ  сто- 
ронамъ  два  портала  далече  простирающихся  аллей,  при  ко- 


1)  II,  книга  №  461. 
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торыхъ  постаатены  грудныя  изображен1я   четырехъ   частей 
св*та. 

Лучи  отъ  Твоего,  Монархиня,  в'Ьнца 
Въ  четыре  разлились  Вселенный  конца: 
Европа,  Африка,  Америка,  Аз1я 

Чудятся  ясности,  отъ  КОеЯ  Р0СС1Я 

С1яетъ  чрезъ' концы  земны  просв'Ьщена. 

О  ты  блаженная  въ  подсолнечной  страна, 

Взведи  свой  умный  взоръ  къ  божественному  св'Ьту, 

Дабы  в'Ьнчанную  въ  сей  день  Елисавету 

На  много  лЪтъ  своимъ  блистаньемъ  окружилъ, 

И  съ  нами  с^^веръ  весь  спокойствомъ  озарилъ  ^). 

Къ  4  сентября  1751  года  Штелинымъ  приготовлены  были 
на  иллюминащю  таше  стихи: 

Еигора  81ипд  1п  ЕигсЫ  ип(1  заЬ  (1сг  N0111  еп^ее^еп 
Охе  тН  Лег  Кпе^ев  Е1и1Ь  аазг  Хог(1 1т  АпЬгисЬ  \еаг. 
Лет  КаЬте  гсщ1е  81сЬ,  йхе  \Уе11е  тивг  81сЬ  1е@еп 
2иг  КиЬ'  ипй  81с11егт  \^оЫ  \У1гс[  81:игт\У1ПЙ  ипй  бе&Ьг. 
Ые  ЖоЪИеЛхН  Лешез  Ве1сЬ8  81еЫ  а18о  т1(.  Уег^пйдеп 
Веп  РЯид  1и  ЕигсЬеп  деЬп,  (1а8  8сЬ^ег(11  (1аг111дег  Ие^еп, 
11п(1  аПез  гиШ;  (Иг  ги:  Оеш  КаЬте  8еу  дерпезеп 
11п(1  (Иг  8е1п  Еез!  уоп  ОоН  посЬ  Ьип(1е11та1  ве\71е8еп. 

Шумахеръ,  препровождая  къ  Ломоносову,  25  шля  1751 
года,  н'Ёмецкое  описаше  иллюминащи  съ  русскимъ  переводомъ, 
писалъ  притомъ:  ,,ваше  высокоблагородхе  извольте  оный  пе- 
реводъ,  такожъ  во  ономъ  описаши  вирши  перевесть  или  въ 
такой  же  сенсъ  благоволите  вновь  сд'Ьлать".  Ломоносовъ 
исполнилъ  поручеше  и  написалъ  своею  рукою: 

По  всюду  нын'Ь  миръ  воз^юб^енный  цв'Ьтетъ; 
Лежитъ  оруж1е,  и  съ  кровью  слезъ  не  ^ьетъ; 
И  землед'Ьдецъ  пдугъ  выносить  безопасно: 
Соокойство  съ  имененъ  Твоимъ  везд^^  сог^асно. 
Но  правд'Ь  БожШ  Мнръ,  Монархиня,  слывешь. 
Когда  ты  тишину  Европ'Ь  всей  даешь. 
Съ  почтен1емъ  она  главу  свою  склоняетъ, 
И  храиъ  теб'Ь  хвалы ')  бессмертный  возвышаетъ. 


1)  II,  книга  Ле  160.  Въ  первый  разъ 
эта  подпись  напечатана  въ  С.  Петер- 
бургскихъ  в^^домостяхъ  1751  года,  № 
35,  стр.  288,  а  потоиъ  въ  Собрав!» 
разннхъ  сочинев1й  Ломоносова,  1751 


года,  надпись  19. 

2)  Въ  поздц^йшихъ  издан1яхъ  нача- 
ло стиха  изм'Ёнено: 

И  славы  храмъ  теб^ . . . 
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Напрасно  лютая  война  шум'бть  со'Ьшитъ, 
Гд'6  имя  кротк1Я  Богини  въ  св1Бтъ  гремитъ'). 

^Описан1е  иллуминащи,  на  25  число  будущаго  ноября  ме- 
сяца, писалъ  Ломоносовъ  И  октября  1751  года,  испрашхен- 
ный  мною  переводъ  и  съ  сочиненными  мною  стихами  на  оную 
же  иллуминащю  в*^  канцеляр1Ю  Академш  наукъ  при  семъ 
представляю^. 

На  этотъ  разъ  н'Ьмецюе  стихи  были  такого  содержан1я: 

Шсг  81еЬ(.  (Не  ОапкЬагкеИ  с1еи  Тетре!  аиГ^еЬап! 
Оеп  аисЬ  (11е  8ра18(е  2еИ  посЬ  т!!;  Ве\^ип(1египд  зсЬаи!, 
Вето  Тетре!,  (1еп  (1е1п  Ми1Ь  ги  (1е1пс8  Ве1с}18  Уегдпйдеп, 
Тго12  йег  ОпшозИсЬке!!,  1п  е1пег  КасЫ  егзйедеп. 
Ва  ИеЬе  ПоЙТпип^,  Тгеи  ипй  Ггеийе  ТЬеП  ашшЬт, 
11п(1  1П11  егГйШеш  \Уип8сЬ  с11г  ГгоЬ  еп^ее^сп  каш. 
ВайигсЬ  ег8сЬе1пе1  (1е1п  КехсЬ  1П  81:егпеп  81е1сЬег  РгасЬ! 
11пс1  гий1:  ЕНзаЬеШ  Ьа1  аПез  \у1е(1егЬгас111. 

Стихи  Ломоносова  написаны  его  рукою: 

Желая  къ  храму  насъ  блаженства  возвести, 

Тм  трудной  путь  сама  должна  была  протти. 

Тамъ  горы,  хляби  тамъ,  бугры,  стремнины,  р'Ька, 

Препятств1я  везд'Ь  неслыханны  во  в'Ькп. 

Но  что.  Монархиня,  могло  твой  духъ  сдержать, 

Какъ  проЕ^ысль  самъ  воздвигнулъ  насъ  спасать? 

Внезапно  возс1Ялъ  Твой  лучь  всЬхъ  б'Ьдств1й  выше, 

И  трудной  толь  восходъ  минулъ  ЗеФира  тише. 

Надежда,  в'Ьрность  намъ  и  радость  и  любовь 

Хоть  день  приводить  въ  умъ  и  представляютъ  вновь. 

Коль  счастлива  Твоимъ  возшествхемъ  Росс1я, 

Что  съ  онымъ  привела  Ты  дни  въ  нее  златыя  •). 

Къ  иллюминащямъ  на  рожденхе  императрицы ,  18  декабря, 
и  на  наступавш1й  новый  годъ  Штелинъ  приготовилъ  стихи : 

1. 

Оег  Ли  Шг  (11е  1Ьеиегеп  ^аЬ^е  ипзегег  МопагсЬ1п  ^асЬз^ 
8с}1и12§е181,  (1ег  (1и  Шге  Таде  Гг18сЬ,  ^езипс!  ипЛ  {гбЫкЬ  тасЬвк, 
На11е  Гегпег  (1е1пеп  8сЬ11(1  йЬег  81е  ипй  Шге  КекЬе, 
Ба8г  Шг  "^^оЫ  ипЛ  ЬеЬепзкгаГ!  Ьип(1е^1^аЬ^§[еп  РЯапгеп  д1е1сЬе, 


1)  II,  книга  №  155.  Въ  первый  разъ 
стихи,  согласно  рукоипсн,  въ  С.  Петер- 
бургскихъ  в^^домостяхъ,  1751  года,  № 
72,  стр.  646,  547. 


2)  II,  книга  ^^  158.  Надпись  въ 
С.  Петербургскпхъ  в'Ьдомостяхъ  1751 
года,  №  95,  стр.  797. 
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Ват11  1ис1ет  ^а11^е  зсЬоиег,  зШкег  иий  егЬосМег  деЬе 

Ст!  гиг  ЛУоЫГаЬП  даигег  Ьнийсг,  лУ1е  гиг  РгасЫ  1Ш  Ьи81р1а12  81еЬе. 


Н1ег  81еЫ:  йез  Ьап(1с§  Тгеи,  11а1(1ге1с1181:е  Кау^епп, 

Гйг  (1е1П  ег^йизсМей  \УоЫ  11ег  \Уйи8сЬе  КаисМазг  Ьш, 

11п(1  йеЫ  Леи  Нппше!  ап:  ег  ^л'оКе  (1еи1ет  ЪеЬеп 

М11  1п(1ет  пеиеп  ^аЬ^  уегпеи1е  КгайПе  веЬеп. 

Веп  ЬаЫ  сИе  \Уо1ГаЬг1  сИез  ип(1  (1е1пеп  КиЬт  етрог 

8о  дек!  п1сЫ8  ипзегш  ЛУоЫ,  пк*!)!  ипзегт  01йске  уог: 

ВайигсЬ  аИешс  кап  (1е1П  ГйиЛег  ТкеИ  (1ег  Егйеп 

АисЬ  Ьеу  11от  гаисЬз^еп  Ког(1  гит  8сЬоп8<:еп  Ьи81р1а12  \уегёеп. 

Ломоносовъ  попрасилъ  псреводъ  описанй  этихъ  иллюни- 
нащй  и  написалъ  стихи,  иодъ  которыми  его  подпись:  „Стихи 
сочинилъ  М.  Ломоносовъ''. 

На  18  декабря  1751  года. 

Среди  прекраснаго  Россшскаго  Рая, 
Монархиня,  цв1^тсть  дражайша  жизнь  твоя, 
Рукою  Вышияго  нась  ради  насажденна 
И  силою  его  отвсюду  покровенна. 
Мы  сердце  возводя  и  очи  къ  небесамъ, 
Согласно  просимъ  всЬ:  подай,  о  Боже  намъ, 
Да  солнце  милости  С1ять  къ  пей  не  престанетъ, 
И  толь  дражайш1й  плодъ  во  вЬки  не  увянетъ. 

На  1  января  1752  года, 

Весе.пемъ  сердца  годь  новый  оживляетъ, 

И  ново  щастхе  въ  Росс1И  утверждаетъ. 

Довольство,  здрав1е  и  щаст1е  цв'Ьтетъ, 

Гд'Ь  св'Ьтитъ  пмснемъ  свопмъ  Елисаветъ. 

Росс1я,  веселясь,  блажить  ея  державу, 

Что  каждый  годъ  свою  растущу  видитъ  славу  *). 

Въ  1751  лее  году  Ломоносовымъ  сочинены  два  стихо- 
творен1я  по  случаю  придворныхъ  маскарадовъ,  въ  которыхъ 
превозноситоп  императрица  Елисавета.  Эти  произведетя 
нашли  себ1;  въ  первый  разъ  м'Ьсто  въ  Собраши  разныхъ  сочи- 
нешй  въ  стихахъ  и  въ  проз*  Михаила  Ломоносова,  1751  года. 
Надобно  зам-Ьтить,  что  въ  описываемую  эпоху  въ  особенности 
были  часты  маскарады  при  дворЬ  императрицы  Елисаветы,  что 


1)  П,  книга  .\«  1 58.  Опнсан1е  фебер- 
всрка  и  стихи  на  повы&   1752  годъ 


напечатаны  въ  С.  Петербургскихъ  в!:- 
домостяхъ  1752  года,  №  4,  стр.  30. 


лоионосовъ,  иихавдъ  васшьевичъ.  47 
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МОЖНО  вид'Ьть  и  изъ  современпыхъ  1;амеръ-фурьерскихъ  жур- 
налоБЪ.  Объ  одномъ  изъ  таковыхъ  маскарадовъ  на  8  февраля 
1752  года  тогдашшй  генералъ-прокуроръ  князь  Н.  Трубецкой 
прислалъ  въ  Академ1Ю  наукъ  такое  объявленхе:  „на  который 
съ'Ьзжаться  по  полудни  въ  пятомъ  часу  всЬмъ  придворнымъ  и 
знатнымъ  персонамъ,  и  чужестраннымъ  и  всему  дворянству  съ 
фамил1ями,  кром'Ё  малол1>тнихъ,  противъ  прежняго;  точ1Ю  жъ 
притомъ  всему  генералитету  и  тЬхъ  оассовъ  дамскимъ  персо- 
намъ въ  доминахъ  съ  баутами  (т.  е.  въ  наличникахъ  изъ 
легкой  матер1и,  которыми  завешивалась  часть  лица  изъ  подъ 
маски  и  шея)  противъ  бывшаго  прошлаго  1751  г.  декабря  22 
числа  маскараду;  а  прочимъ  всему  дворянству  обоего  пола  въ 
маскарадныхъ  платьяхъ,  въ  какихъ  кто  хоче1*ь,  точ1ю  кром^ 
пилигримскаго  и  арлекинскаго  и  деревенскихъ  платьевъ,  и  не 
употреблять  въ  убранствахъ  хру сталей  и  мишуры;  и  прочаго, 
что  продеде  было  запрещено,  не  им^ть  же.  А  кто  не  дворянинъ, 
тотъ  бы  въ  оный  маскарадъ  быть  не  дерзалъ  подъ  опасенхемъ 
штрафа".  По  случаю  этого  объявленхя,  къ  академикнмъ  разо- 
слана была  повестка,  но  желаюпщхъ  изъ  ученыхъ  отправиться 
на  придворный  маскарадъ  явилось  только  двое:  Штелинъ  и 
Ломоносовъ,  который  такъ  росписался:  „быть  нам^ренъ  и  съ 
женою"  ^). 

Выше  на  стр.  461  упомянуто  было  о  стихотворной  надписи 
Ломоносова  къ  серебряной  рак'Ь  для  мощей  св.  Александра 
Невскаго.  Оказалось  потомъ,  что  эта  надпись,  по  установке 
раки  на  м'Ьсто,  была  не  видна,  „чего  ради  ея  императорское 
величество  указать  соизволила  къ  большой,  назади  раки  стоя- 
щей пирамид*  приделать  два  ангела  со  пштами,  на  которыхъ 
надпись  вновь  назначить,  дабы  она  отъ  всякаго  видна  была,  и 
чтобъ  разными  искуснейшими  профессорами  на  оныхъ  пщтахъ 
пристойныя  надписи,  для  предложешя  и  аппробащи  ея  импе- 
раторскому величеству,  сочинены  были.,.."  Академическая  кан- 
целяр1я  всл'Ьдств1е,  того  29  октября  1751  года,  опредЬлила  « 

сочинить  так1я  надписи  Ломоносову,  Штелину,  Тред1аковскому 


1)  II,  книга  Л«  162. 
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и  Фишеру.  Когда  это  было  исполнено  и  надписи  были  пред- 
ставлены въ  императорск1й  Кабинетъ,  то  баронъ  Иванъ  Чер- 
касовъ  „приказалъ  взнести,  какъ  снятый  благоверный  князь 
Александръ  Невсшй  былъ  у  царя  Батыя,  и  какъ  онъ  его 
заставлялъ  кланятся  солнцу  и  огню  и  идоломъ,  но  онъ  того  не 
учинилъ,  и  оный  Батый  отпустилъ  святаго  съ  чест1ю"*).  Въ 
академичсскихъ  д'Ьлахъ  сохранились  собственноручно  на- 
писанныя  Ломоносовымъ  надписи  дв*  руссмя,  изъ  коихъ  одна 
съ  латинскимъ  переводомъ,  Об'Ь  он'Ь  им'Ьютъ  отм'Ьны  отъ  печа- 
таемой въ  поздн'Ьйшихъ  академическихъ  издан1яхъ  надписи  и 
той,  которая  находится  въ  Описаши  Петербурга  Богданова, 
изд-Рубаномъ  (Спбм  1779),  на  стр.  377,  378,  а  потому  списан- 
ныя  съ  рукописи  пом'Ьщены  въ  приложенш  IV.  Зд'Ьсь  кстати 
слФ)Дуетъ  зам'Ьтить,  что  Штелинъ,  какъ  видно  изъ  его  соб- 
ственныхъ  показашй  %  говорилъ,  что  сочиненныя  имъ  надписи 
къ  рак!)  св.  Александра  Невскаго  переведены  Ломоносовымъ. 
Эти  надписи,  числомъ  шесть,  до  нын1Ь  сохраняются  писанный 
на  латинскомъ  язык'Ь  рукою  Штелина;  что  же  касается  до  рус- 
скаго  перевода  ихъ,  то  онъ  д1и1анъ  и  писанъ  академическимъ 
переводчикомъ  Иваномъ  Голубцевымъ  ^). 

„Какъ  академической  канцслярхи  изв'Ьстно,  что  я,  писалъ 
Ломоносовъ  8  марта  1751  года,  почти  три  года  исправляю 
при  Академ1и  переводъ  россхйскихъ  Ведомостей  сверхъ  моей 
химической  профессш,  который  трудъ  мн'Ь  нын'Ь  въ  другихъ 
моихъ  Д'Ьлахъ  не  мало  препятствуетъ,  для  того  что  по  имен- 
ному ея  величества  указу  въ  полгодичное  время  сочиняю  уже 
другую  трагед1Ю  на  росс1йскомъ  язык'Ь,  въ  чемъ  исправленхе 
В'Ьдомостей  МН'Ь  не  мало  д'Ьлаетъ  пом'Ьшательство.  Того  ради 
канцелярш  Академти  наукъ  прошу,  чтобъ  меня  отъ  выше- 
помянутаго  исправлетя  В'Ьдомостей  уволить  и  оное  поручить 
кому  нибудь  иному"  *). 

Канцеляр1я  исполнила  такое  ходатайство  и  вм'Ьсто  Ломо- 
носова поручила  В'Ьдомости  Тауберту  ^). 


1)  Билярсв1&,  Матер1а.1ы  для  бюгра- 
ф1И  Ломоносова,  стр.  159,  161,  162. 

2)  Исторхя  Академ10  наукъ,  I,  565. 


3)  II,  книга  №  158. 

4)  II,  книга  №  117. 

5)  II,  книга  №  461. 
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Въ  маргЬ  1751  года  исполнилось  желаше  Ломоносова 
И1гЬть  чинъ.  Сенатъ  прислалъ  въ  академическую  канцелярш 
указы  отъ  5  и  14  марта,  въ  которыхъ  значилось:  „въ  указ-Ь-де 
ея  императорскаго  величества  собственныя  руки  сего  марта 
1  числа  въ  правительствующ1й  сенатъ  написано:  ея  император- 
ское величество  пожаловали  профессора  Михаилу  Ломоносова, 
за  его  отличное  въ  наукахъ  искусство,  ея  императорскаго 
величества  въ  коллежсше  сов'&тники  съ  жалованьемъ  по 
1200  рублей,  которое  ему  получать  изъ  суммы,  положенной  на 
Академ1го  наукъ;  а  быть  ему  по  прежнему  у  д'Ьлъ  академиче- 
скихъ  и  отправлять  должность  профессорскую  по  разсмотр-Ьнш 
президента".  Почти  одновременно,  именно  И  марта,  графъ  Ра- 
зумоввшй  разр'Ьшилъ  выдать  Ломоносову  „для  его  крайнихъ 
нуждъ"  впередъ  жалованье  за  пять  м'Ьсяцевъ  *). 

Д'Ьйствительно-ли  Ломоносовъ  сд'Ьлался  заносчивее  посл*]^ 
получен1я  чина,  или  же  Шумахеру,  всегда  бывпхему  противъ 
награжденк  академиковъ  чинами,  тольк(^казалось  это,  только 
онъ  въ  одномъ  протокол'Ь  академической  канцеляр1и  (2  мая 
1751  года)  заметилъ,  что  „начинаютъ  господа  профессоры  . 
нын1;  и  канцеляр1Ю  безчестить",  и  въ  прим'Ьръ  тому,  между 
прочимъ,  приведено:  „когда  пов'Ёстка  къ  г.  сов']Ьтнику  и  про- 
ф2ессору  Ломоносову  прислана  была,  то  онъ  оную  разодралъ  и 
притомъ  сторожу  сказалъ:  поди,  отнеси  назадъ  въ  канцелярш 
и  скажи,  чтобъ  другое  написали^  Шумахеръ  разсуждалъ,  что 
„отъ  такихъ  поступковъ  мнопя  опасныя  и  интересу  ея  импера- 
торскаго величества  предосудительныя  сл^дстихл  происходить 
могутъ",  почему  и  р'Ьшилъ  репортовать  о  томъ  президенту  Ака- 
демш,  который  въ  то  время  находился  въ  Малороссхи  *). 


1)  II,  книга  №  461;  Билярсв1&,  стр. 
776;  Санвтпетербургск1я  в'^домостк 
1761  г.,  №  20,  стр.  157*  Надобно  знать, 
что  въ  одно  время  съ  производствомъ 
Ломоносова  Тепловъ  пересталъ  быть 
ассессоромъ  въ  академической  канце- 
1яр1и,  а  потому  Эйлеръ,  полагая,  что 
Ломоносовъ  тамъ  занялъ  его  м']^сто,  пи- 
салъ  объ  этомъ  къ  Шумахеру  3  марта 
1751  года:  «Перем'Ьн»,  предпринятыя 

т.  II. 


г.  президентомъ  въ  Академ1и  предъ  его 
отъ'Ьздомъ,  конечно  будутъ  для  нея 
очень  полезны;  и  я  представляю  себ^, 
что  м-^^сто  г.  Теплова  не  безъ  великой 
пользы  будетъ  занято  г.  сов']&тникомъ 
Ломоносовымъ,  если  только  онъ  будетъ 
им^ть  д^Ьло  съ  канцеляр1ею,  но  это  де 
мало  попрепятствуетъ  ему  въ  его  за- 
нят1яхъ»...  Бнлярск1Й,  стр.  149. 
2)  Билярск1й,  стр.  776,  777. 
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Впрочемъ,  Ломоносовъ,  по  всЬмъ  признакамъ,  не  очень 
опасался  теперь  нав'Ьтовъ  давняго  своего  непрхятеля,  такъ- 
какъ  им'Ьлъ  сильнаго  себ*  покровителя  въ  тогдашнемъ  фаво- 
ригЬ  императрицы  И.  Шувалов'Ь,  большомъ  охотник'Ь  до  лите- 
ратуры, любившемъ  разыгрывать  роль  Мецената  и  кропавшемъ 
притомъ  и  самъ  иногда  кое-каие  стишки. 

Въ  ма'Ь  1751  г.  Шуваловъ  удалился  отъ  двора  и  уЬхалъ  изъ 
Петербурга.  Это  обстоятельство  подало  Ломоносову  случай  на- 
писать къ  нему  н'Ьсколько  писемъ.  Въ  одномъ  изъ  нихъ,  8  мая, 
едва-ли  онъ  не  намекаетъ  на  кратковременную  неудачу  любим- 
ца^): Дай  Боже,  чтобы  прежестокая  минувшая  зимы  стужа,  и  тя- 
желый продолжительныя  весны  холодъ  награжденъ  вамъ  былъ 
прекраснаго  л'Ьта  пр1ятного  теплотою.  А  чтобы  въ  оныхъ  дняхъ 
ясность  и  тихость  еще  показалась  вамъ  прхятн'Ье,  то  должно  вамъ 
представлять  въ  ум*  противное  время.  Но  какъ  л'Ьто  и  зима 
вдругъ  быть  не  могутъ,  чтобы  вы,  сличивъ  одно  съ  другамъ,  при 
строгости  и  скучном'Ь|к  вид*  одного,  могли  ясн'Ье  вид15ть  и  выше 
почесть  другаго  красоту,  нежность  и  прхятность,  для  того 
.  им'Ью  честь  прислать  вамъ  зиму  стихотворную  въ  эклог*,  сочи- 
ненной студентомъ  Поповскимъ.  Я  въ  ней  не  поправилъ  ни 
единаго  слова,  но  какову  онъ  прошедшей  зимы  далъ,  такъ  къ 
вамъ  и  вручить  честь  им'Ью...."  Въ  другомъ  письм*^),  поздрав- 


1)  Выше,  на  стр.  455,  сообщены  раз- 
сказы  Епатерины  II  о  старан1и  графа 
А.  Разуиовскаго  дать  при  двор-Ь  ходъ 
Бекетову  въ  ущербъ  И.  Шувалову. 
Быть  иожетъ  по']&здка  посл^дняго  не 
случайно  совпадала  съ  высоча&шнмъ  по- 
вел^нхемъ,  обнародыванныиъ  въ  аар^л^ 
1751  года,  о  назвачеши  къ  оберъ- 
егерме&стеру  графу  А.  Разумовскому 
въ  генеральсъ- адъютанты  кадетскаго 
корпуса  подпоручика  Никиту  Бекетова, 
ви'1ст']&  съ  закадычнымъ  пр1ятелеиъ  его, 
поручикомъ  и  лейбъ-компан111  писаремъ 
Иваноиъ  Елагпнымъ  (Санктпетербург- 
СК1Я  в-Ьдомости,  1751  года,  Л&  30,  стр. 
248).  Впрочемъ,  случай  Бекетова  про- 
должался не  долго:  Шуваловы  востор- 


жествовали, и  на  И.  Шувалова  съ  1 
августа  1751  года  посыпались  снова 
веобыча&ныя  для  простыхъ  смертвнхъ 
награды. 

2)  Оно  писано  несомненно  ран'1е 
1  августа  1751  года,  когда  И.  Шува- 
ловъ былъ  пожалованъ  въ  действитель- 
ные камергеры,  а  черезъм^сяцъ  и  ка- 
валеромъ  ордена  св.  Александра  Нев- 
скаго.  После  этого  пожаловав1я  Ломо- 
носовъ титулуетъ  уже  Шувалова  пре* 
восходительствомъ,  на  что  онъ  полу- 
чилъ  право  какъ  камергеръ.  Л^урналы 
камеръ-фурьерсше  1751  года,  стр.74, 
85 ;  Санктпетербургсшя  ведомости, 
1751  года,  №  62,  стран.  494;  -^  72» 
стран.  545. 
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ляя  Шувалова  съ  пере'1^здомъ  въ  Царское  село,  академикъ  зави- 
дуетъ  трагед1и  Тамир*:  „она  счастливее  своего  сочинителя  заг 
т*мъ,  что  предстанетъ  безъ  него  предъ  очи  великхя  монархини 
въ  томъ  прхятн'Ьйшемъ  м^сгЬ,  которое  отъ  него  усердными  по- 
хвалами возвышено  ^).  Зд-Ьсь,  конечно,  Ломоносовъ  намекалъ  на 
свою  прошлогоднюю  оду,  описанную  выше  на  стр.  453—455  ^). 

2 1ЮЛЯ 1751  г.  Ломоносовъ  подалъ  въ  академическую  канцеля- 
рш  собственноручное  доношенхе  о  дом^,  въ  которомъ  онъ  жилъ: 

1)  „Им'Ьющшся  при  академическомъ  ботаническомъ  саду  и 
при  химической  лабораторхи  боновской  домъ  находится  въ 
плохомъ  С0СТ0ЯН1И,  а  особливо  л^вая  сторона,  что  къ  попереч- 
ному переулку,  также  и  конюшня  толь  ветхи,  что  неотм^нно 
требуютъ  въ  нын^шнемъ  л'ЬгЬ  поправлешя,  безъ  котораго  въ 
будущую  зиму  никакъ  прожить  не  будетъ  можно.  2)  Умножаю- 
пцеся  при  лаборатор1и  разные  продукты  и  иные  опыты,  какъ 
то:  сложен1е  мозаики,  составлеше  фарфоровой  массы,  въ  камен- 
ной лаборатор1и,  для  дыму  и  всегдашней  пыли,  делать  и  дер- 
жать нельзя.  Для  того  необходимо  надлежитъ  къ  вышеупомя- 
нутой половин*  покой  прибавить.  3)  Того  ради  канцелярш 
4кадем1и  наукъ  прошу,  чтобы  соблаговолено  было  во  первыхъ 
адъ  вышеупомянутой  боновскаго  двора  половиною  кровлю 
въ  нужныхъ  м'Ьстахъ  поправить;  печи  дв-Ь  перекласть,  а  дру- 
пя  переправить;  4)  полы  во  всЬхъ  покояхъ  новые  сделать; 
5)  н'Ьсколько  дверей  новыхъ  сд'Ьлать,  а  иныя  починить;  6)  под- 
мазку у  потолковъ  въ  н'Ькоторыхъ  М'Ьстахъ  поправить;  7)  пазы 
у  потолка  при  зымзахъ  выконопатить;  8)  лестницы  починить 
или  и  новыя  сд'к1ать;  9)  на  конюшн'Ь  кровлю,  потолокъ  и  полъ 
переделать;  10)  и  пристройку  учинить  по  предложенному  отъ 
меня  на  план*  помянутаго  дома  назначетю"®). 

1)  Въ  каиеръ-фурьерскомъ  журнале  д1я,  сочиненная  профессоромъ  Лоионо« 
не  им-Ьется  изв%ст1&,  чтобы  Тамира  совыиъ:  Тамира  и  Селнмъ».  Каиеръ- 
бнла  представлена  Л'Ътомъ  1751  года  1  фурьерскхй  журналъ  1751  г.,  стр.  13. 
и  пригомъ  въ  Царскомъ  сел'Ь.  Упомы-        2)  Приведенныя    выписки  сделана 


нан1е  объ  этой  пьес^  находи  мъ  тамъ 
одинъ  только  разъ  9  января  1751  года: 
«при  двор'1Ь,  на  маломъ  театр^Ь,  пред- 


изъ  писемъ,  воторыя  помещены  во 
вс']^хъ  поздн'Ьйшихъ  издан1яхъ  Собра- 
н1я  сочннешй  Ломоносова. 


ставлена  была  кадетами  новая  траге-        3)  II,  книга  №  155.    Зд'Ьсь  же  на- 

81* 


484 


^ОМОНО€ОВЪ,  МИХДиЪ  ВА(ЛМЬЕВИЧЪ. 


Исполнен1е  этого  ходатайства  было  возложено  на  архитек- 
тора Шумахера,  который  составилъ  см'Ьту  на  всЬ  исправленгя 
въ  206  руб.  74  коп.,  но  потомъ  передержалъ  еще  78  руб.  20  к., 
что  „сд'Ьлано  по  указан1Ю  г.  совЬтника  и  профессора  Ломо- 
носова, сверхъ  прежде  поданной  см'Ьты"^). 

15  августа  1751  года  Ломоносовъ  обращался  къ  И.  Шува- 
лову съ  просьбою  похлопотать  за  него  при  представленхи  гра- 
фомъ  М.  Воронцовымъ  императриц*  его  пробы  мозаичныхъ 
составовъ:  „при  которомъ  случа'Ь,  писалъ  нашъ  академикъ, 
ежели  вашему  превосходительству  непротивно ,  -  всепокорно 
прошу  постараться  о  моемъ  нижайшемъ  прошенш,  чтобы  мн*, 
им'Ья  случай  и  способы,  удобн'Ье  было  производить  въ  д'Ьйствхе 
мои  въ  наукахъ  предпр1ЯТ1я;  ибо  хотя  голова  моя  и  много 
зачинаетъ,  да  руки  одн*,  и  хотя  во  многихъ  случаяхъ  можно  бы 
употребить  чуж1я,  да  приказать  не  им'Ью  власти.  За  безде- 
лицею принужденъ  я  много  разъ  въ  канцелярхю  б'Ьгать  и 
подъячимъ  кланяться,  чего  я,  право,  весьма  стыжусь,  а  особ- 
ливо им^я  такихъ,  какъ  вы^  патроновъ.  Н1;тъ  ни  единаго  дня, 
въ  которой  бы  я  не  упоминалъ  о  вашей  ко  мн'Ь  милости,  и 
ею  бы  не  радовался.  Однако  н'Ьтъ  ни  единаго  моего  въ  Акаде- 
М1Ю  пр1'Ьзда,  въ  которой  бы  я  не  удивлялся,  что  она,  им'Ья  въ 
себе  сына  отечества,  котораго  вы  любите  и  жалуете,  не  можетъ 
того  дожить,  что  бы  онъ  отврати лъ  отъ  нея  всЬ  чрезъ  двадцать 
пять  .иЬть  бывш1я  всЁмъ  успЁхамъ  и  должнымъ  быть  пользавгь 
препятств1я.  Заключая  С1е  последнее  мое  о  семъ  прошен1е,  съ 
великою  надеждою  ожидаю  желаемаго  и  съ  искреннимъ  почте- 
шемъ^  и  пр. 

10  сентября  1751  г.,  пославъ  Шувалову  стихи  свои  Щ1  спускъ 
корабля  св.  Хоаннъ  Златоустъ  %  Ломоносовъ  писалъ:  „при  семъ 


ходнтся  любопытный  планъ,  котораго 
снииокъ  си.  въ  при1ожен1яхъ,  н  такое 
дополнеше,  также  ппсанное  Ломоносо- 
выиъ:  с<1)  Горницу  Б  придвинзгть  къ 
горнице  Г,  поднявъ  прежде  и  сравнявъ 
подъ  съ  поюиъ,  а  отходъ  И  перенесть 
въ  Г.  2)  Въ  с^няхъ  А  отгородить  гор- 
ницу а  Ъ  с  Л,  л  часть  лестницы  с  пе- 


ренести въ  %,  оставивъ  проходъ  Ъ^г^к, 
3)  Лестницу  К  перенести  въ  Ь.  4)  Залъ 
ВС  разгородить  на  дв'Ь  камеры  и  при 
каакдоЁ  по  чулану  ТТ  для  т^хъ,  кото- 
рые при  лаборатор1и  быть  или  обучать- 
ся должны». 

1)  II,  книга  №  155. 

2)  Въ  первый  разъ  въ  печати  по- 
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доношу,  что  я  нын^Демофонтадокончать  стараюсь,  и  притомъ 
д^даю  планъ  росс1йской  исторш,  который  по  возвращети 
вашемъ  въ  Санктпвтербургъ  показать  честь  им^ть  буду^  ^). 

Въ  елисаветинскую  эпоху  жидъ  капитанъ  псковскаго 
п^хотнаго  полка  Иванъ  Шишкинъ^).  По  словамъ  Новикова, 
онъ  ^уМНОго  написадъ  хорошихъ  п-Ьсень,  эллепй  и  другихъ 
недкихъ  стихотворешй. . . .  Вообще  сочинен1я  его  весьма  много 
похваляются  за  чистоту  слога  и  пр1ятность  вкуса;  но  смерть, 
лшоа  его  хизни,  отняла  и  надежду  видеть  въ  немъ  можетъ 
быть  славнаго  стихотворца^').  Эти  кратк1я  скЬд']^Н1я  и  эпи- 
грамма Ломоносова  на  Шишкина^)  составляютъ  все,  что 
изв1№тно  о  посл'Ьднемъ.  Обь  издати  произведешй  этого  лица 
заботился  И.  Шуваловъ. 

Въ  протокол1^  академической  канцеляр1и  такъ  было  зане- 
сено о  событ1и,  касавшемся  и  Шишкина,  и  Ломоносова:  у,Въ 
прошломъ  1751  году,  г.  сов'Ьтникъ  и  профессоръ  Ломоносовъ 
принесъ  въ  канцелярхю  переведенную  капитаномъ  Шишкинелгь 
на  росс1йск1й  языкъ  книгу,  называемую  Мн'Ёшя  Цицероновы  ^) 
и  притомъ  словесно  просилъ,  чтобъ  оную  напечатать.  На  что 
ему  г.  сов1Ьтникъ  Шумахеръ  отв'Ьтствовалъ:  понехе  г.  прези- 
дентъ  находится  въ  отсутств1и,  того  ради  такого  содержашя 
книгу  въ  печать  отдать  безъ  именнаго  ея  императорскаго  вели- 
чества или  свят-Ьбшаго  синода  указовъ,  или  безъ  приказу  ея 


явЕИсь  ВЪ  Собравш  развыхъ  сочнве- 
ш1  Ломоносова,  Мос&ва,  1757,  I,  над- 
овсь  39. 

1)  Письма  Ломовосова  къ  Шувало- 
ву въ  поздн'Ьйшихъ  издан1дхъ  Собра- 
■1Я  его  сочинев1й. 

2)  Полезное  увеседеа1е,  издан,  на 
1860  г.,  стр.  30;  въ  академическнхъ  д^- 
1ахъ  о  ШнпЕжин'Ь  говорится  кавъ  объ 
ужершемъ  въ  1751  году. 

3)  Опвтъ  нсторвческаго  словаря  о 
росс1&скихъ  пнсателяхъ  Н.  Новикова 
(Спб.,  1772)  246,  247. 

4)  Смеется  ■  побтъ,  онъ  о  зв'Ьздахъ 

толкуетъ, 
То  нюхаетъ  табакъ,  то  картъ  игру  та- 

суетъ, 


То  сжушаетъ  у  вс%хъ,  со  всЬми  говормтъ 
И  д'к1аетъ  стихи  нашъ  другъ  архиоштъ! 
Ув^нчавъ  давромъ  бьиъ  Маронъ  за  сти- 
хотворство. 
Намъ  т&мъ  почтить  свово  за  таково  про- 
ворство? 
Ужъ  плохи  для  него  лавровые  в%вки : 
Нельзя  тЪмъ  ув']^нчать  премудрые  вискя. 
(Такъ  ч^^мъ  же   увенчать  толь  мудрые 

виски?) 
о  чемъ  я  такъ  тужу  ?  Онъ  будетъ  ув^^и- 

ч^въ: 
За  грошъ  одинъ  купить  капусты  лишь 

кочанъ! 

(Бвбл10графнческ1я  записки,  1858, 
№  16,  485.) 

5)  Объ  отзыве  Тред1аковскаго  каса- 
тельно этой  книги  см.  внше,  стр.  156, 
157. 
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величества  министровъ  не  см^Ьетъ.  Посл'Ь  чего  оный  г,  сов'Ьтникъ 
Ломоносовъ,  оставя  оную  книгу  въ  канцеляр1И  на  стол'Ь,  особ- 
ливо къ  ст^н'Ь  приставленномъ ,  и  не  сказавъ  ничего,  пошелъ 
изъ  канцелярхи,  И  такъ  оная  книга  лежала  на  стол'Ь  по  т'Ьхъ 
поръ,  пока  канцелярсме  служители,  убирая  въ  канцелярш,  съ 
прочими  письменными  делами  оную  книгу  въ  архивъ  поло- 
жили, И  не  малое  поел*  того  спустя  время,  пришедши  оный 
г.  сов'Ьтникъ  Ломоносовъ  въ  канцелярш,  про  оную  книгу 
спрашивалъ,  но  токмо  тогда  не  могъ  сыскать,  куды  она  дава- 
лась, Потомъ  г,  сов'Ьтникъ  Шумахеръ,  ища  въ  архив^Ь  н'Ькото- 
рыхъ  писемъ,  нечаянно  тамъ  нашелъ  оную  и  отдалъ  ее  г.  со- 
в'Ьтнику  Ломоносову  съ  повторешемъ  прежняго  отв'Ьта". 

Въ  январ-Ь  1752  года  посл'Ьдовало  высочайшее  повел'Ьн1е 
печатать  ту  книгу,  и  22  того  же  января  Ломоносова  спросили 
изъ  академической  канцеляр1и,  на  чей  счетъ  печатать  книгу  и 
сколько?  Онъ  отв'Ьчалъ  ва  другой  день  собственноручно:  „по 
ордеру  отъ  канцеляр1и  Академти  наукъ  репортую,  что  книга, 
называемая  Цицероновы  мн'Ьшя,  напечатана  быть  им'Ьетъ  на 
кошгЬ  его  превосходительства  Ивана  Ивановича  Шувалова, 
ея  величества  д1Ьйствительнаго  камергера  и  ордена  св.  Але- 
ксандра Невскаго  кавалера,  а  напечатать  надлежитъ  ц-Ьлый 
заводъ  шестьсотъ  на  комментарной,  да  шестьсотъ  на  здешней 
комментарной  хорошей  бумаг*,  въ  томъ  числ*  пятьдесятъ  на 
александр1йской  бумагЬ".  При  этомъ  доношен1и  на  лоскутк* 
рукою  же  Ломоносова:  „Какъ  изъ  первой  корректуры  видно, 
что  на  поляхъ  не  достаетъ  на  онуьр  м*ста,  и  отъ  того  будетъ 
излишшй  трудъ  и  остановка,  то  надлежитъ  сперва  оригиналъ 
переправить,  и  для  того  пришлите  его  ко  мн*  на  домъ.  Я  буду 
его  присылать  по  тетрадно,  исправивъ". 

Въ  январ*  же  1752  года,  корректоръ  академической  типо- 
граф1и  дояосилъ:  „г.  сов'Ьтникъ  Ломоносовъ  объявилъ  мн*, 
что  наборомъ  книги,  МнЬн1я  Цицероновы  называемой,  пого- 
дить надобно,  ибо-де  она  переведена  съ  французскаго  языка 
такимъ  образомъ,  какъ  обыкновенно  французы  съ  латинскаго 
переводятъ^  т.  е.  взявши  токмо  смыслъ  изъ  оригинала,  а  слова 
иныя  отъ  себя  прибавляютъ,  а  иныя  по  произволешю  своему 
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убавлянутъ  и  выкидываютъ,  а  потому- де  съ  латинскинъ  ориги- 
наяомъ  не  сходна,  чего-де  ради  надлежитъ  спроситься,  такъ- 
ли  печатать  или  вновь  переводить^  Впосл'&дств1и  на  заглав- 
номъ  лист'Ь  обозначено,  что  переводъ  исправленъ  „противъ 
подлинника  латинскаго^ 

12.  марта  1752  года  было  высочайше  подтверждено  о  ско- 
р^Ьйшемъ  печатан1и  помянутой  книги,  а  14  марта  тотъ  же  кор- 
ректоръ  доноси лъ  академической  канцеляр1и:  „по  приказу  кап- 
целяр1И  Акадех1и  наукъ  ходилъ  я  вчерашняго  дня  съ  даннымъ 
мн^^  изъ  оной  канцелярш  письмомъ  къ  г.  камергеру  Ивану 
Ивановичу  Шувалову,  который  объявилъ  иЕ%  что-де  изволь 
донести  г,  советнику  Шумахеру,  чтобъ  онъ  не  сумн'Ьвался, 
мбо*де  ея  величество  никакого  гн'&ву  не  им'Ьетъ.  Притомъ  же 
товорилъ,  что  въ  н']Ьмецкой  земл'Ь  С1Ю  книжку  можно  бы  въ  три 
дня  напечатать.  А  я  на  то  отв'Ьтствовалъ,  что  С1и  литеры  не- 
давно еще  сд'кланы  и  ими  никакой  книги  не  д'Ьлывалось,  и  по- 
тому изъ  сихъ  литеръ  набирается  не  съ  большимъ  два  листа, 
а  нын^  г.  сов']^тникъ  Шуыахеръ  приказалъ  сихъ  литеръ  при- 
лить еще  столько  жъ.  На  что  его  цревосходительство  только 
мн^^  сказалъ,  что  поклонись  г.  сов^Ьтнику  Шумахеру.  И  съ 
гЬмъ  я  отъ  него  и  пошелъ". 

Въ  конц*  марта  1752  года  книга  была  уже  отпечатана  ^).^ 

Занят1я  Ломоносова  въ  1752  году,  какъ  академика  по  ка- 

еедр*  ХИМ1И  ^),  начались  пробою  рудъ.  26  декабря  1751  года. 


1)  II,  книги  №№  161  и  163;  также 
Билярск1й,  стр.  167,  181,  777. 

2)  Вотъ  обп11Л  отчетъ  о  зааят1яхъ 
Ломоносова  въ  1752  году,  сд'Ьлапный 
имъ  самимъ  быть  можетъ  въ  1756  году: 
«По  хим!!!:  1)  д'Ьланы  мнопе  химиче- 
ские опыты  для  теор1Н  цв^товъ,  о  чемъ 
явствуетъ  въ  журнале  сего  года  на 
26-ти  лпстахъ;  2)  ооказывалъ  студен- 
таиъ  химнческ!е  опыты  т^Ьмъ  кзфсомъ, 
какъ  самъ  учился  у  Генкеля;  3)  для 
ясваго  П0НЯТ1Я  и  краткаго  познан1я 
все!)  хим1н  диктовалъ  студентамъ  п 
толковалъ  сочиненные  мною  къ  физи- 
ческой хим1п  пролегомены    на  латин- 


скомъ  язык'Ь,  которые  содержатся  на 
13 -ти  лпстахъ  въ  150'Тп  параграфахъ, 
со  В1Н0ГПМИ  фигурами  на  6-тп  полу- 
лпстахъ;  4)  изыскалъ  способы  и  прак- 
тикою доказалъ,  какъ  составлять  му- 
С1Ю.  По  канцелярскому  указу  обучалъ 
составлен1н)  разноцв^тныхъ  стеколъ 
прнсланнаго  изъ  канцелярии  строешй 
ученика  Дружинина  для  зд'Ьганпхъ 
стекляннмхъ    заводовъ.    Въ    физике: 

1)  чивилъ  электрическая  воздушныя 
наблюден]я    съ  немалою   опасност1ю; 

2)  зимою  повторялъ  опыты  о  разномъ 
протяжсн1и  воздуха  по  граду  самъ  тер- 
мометра.   Въ   истор1п:    для    собрав1я 
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во  время  вы']^да  императрицы  Елисаветы  изъ  Петербурга  въ 
Царское  село,  на  подъ^^зд'Ь  зимняго  дворца,  ей  было  подано 
тобольскимъ  купцомъ  Иваномъ  Зубаревымъ  доношенхе  о  на- 
хожденхи  въ  Исетской  провинцш  серебряныхъ  рудъ  и  золота 
въ  песк'Ь.  Податель  доношешя  отданъ  былъ  тотчасъ  же  подъ 
караулъ,  а  д'Ьло,  вм'ЬстЬ  съ  образцами  представленныхъ  отъ 
него  рудъ,  стало  производиться  въ  императорскомъ  КабинегЁ, 
у  барона  И.  Черкасова.  Посл'Ьднхй  обратился  о  производств* 
пробъ  помянутыхъ  образцевъ  въ  Академш  наукъ,  въ  монетную 
канцелярш  и  въ  бергъ-коллегш  въ  Москв*  ^)* 

Академическая  канцеляр1я  поручила  исполнеше  этого  д'кла 
Ломоносову,  какъ  химику,  у  котораго  находилась  въ  распоря- 
жеши  академическая  лабораторхя.  „По  ордеру  оной  канцелярхи 
пробовалъ  я,  писалъ  Ломоносовъ  въ  феврал'Ё  1752  года,  при- 
сланныя  изъ  Кабинета  ея  императорскаго  величества  сибир- 
СК1Я  руды,  что  привезены  купцомъ  Зубаревымъ,  а  по  проб-Ь 
явилось  сл'Ьдующее:  всЬ  роды,  запечатанные  въ  тридцати  трехъ 
бумажкахъ,  содержатъ  въ  себ*  признакъ  серебра,  который 
весьма  нарочитъ  въ  №  29.^  А  сколько  каждая  руда  въ  себ*  се- 
ребра оказала,  то  содержится  подробно  въ  приложенной  при 
семъ  табели.  Пробы  для  изсл-Ьдовашя  другихъ  металловъ  учи- 
нены только  надъ  т^Ьми ,  который  по  тягости  и  по  цв'Ьту  пока- 
зались пробован1я  достойны.  А  всЬ  руды  пробовать  для  раз- 
ныхъ  дешевыхъ  металловъ  какъ  не  малаго  времени  и  кошту 
требуетъ,  такъ  и  пользы  чаять  нельзя,  и  сверхъ  того  большее 
количество  помянутыхъ  рудъ  потребно,  нежели  какъ  въ  оныхъ 
присланныхъ. 


матерхаювъ  въ  росс1ЙСЕОй  истор1и  чи- 
тадъ  Кранца,  Пре1ор1я,  Муратор1я, 
1орнанда,  Прокоп1я,  Павда  Дьякона, 
Зовара,  Ософана  испов']^дника  и  Леона 
грамматика,  и  инихъ  эксцептовъ  нуж- 
ныхъ  на  трехъ  днстахъ  въ  161-0& 
стать^^.  Въ  сдовесныхъ  наукахъ:  1)со- 
ченилъ  оду  на  возшёств1е  на  престолъ 
ея  императорскаго  величества;  2)  пись- 
мо о  пользе    стекла;    3)  пзобр'Ьталъ  | 


иллюмииац1н  и  сочинялъ  къ  нимъ  сти- 
хи: на  25  апреля,  на  4  сентября,  на 
25  ноября.  4)  оратор1и  второй  части 
краснор^ч1я  сочнвилъ  10-ть  листовъ». 
Московски  Телеграфъ,  1827  г.  ^\&  22; 
Сочинен1я  Ломоносова,  пзд.  Смнрдина, 
I,  729,  730;  Билярск1Й,  стран.  187, 
188. 

1)  Д'Ьло  въ  Государственномъ  архи- 
ве, XIX. 
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№ 

Золоти. 

серебра 

изъ  пуда. 

-^ 

Золоти. 

серебра 

изъ  пуда. 

.^ 

5  с»  в    ^\5  , 

со  «  «, 

Золоти. 

серебра 

изъ  пуда. 

№ 

-&3 

со  2  к 

24 
25 
20 
27 

I 

Золоти. 

серебра 

изъ  пуда. 

№ 

Золоти. 

серебра 

изъ  ауда. 

1 
2 
3 

4 

4 
2 

5 

0 

6 

'А.8 
В.  8 

1 

3 

4% 
4 

5 

3 

11 

12 

А.14 

4  'в. 14 
2  15 
4  1«) 
Л  !  17 
2      '      18 

4 

3/2 

2/, 

19 
20 
21 
22 
23 

3 

4*/2 

5 

1 

28 
29 
80 
31 

1 

1 

АН 

Г'- 

4 

Въ  №№  10, 18,  27,  пробовались  для  т^т  и  явился  малый 
признакъ  оныя^  ^). 

Между  гЬмъ  по  идсл^дован1ямъ,  произведеннымъ  въ  бергъ- 
коллепи  и  сов^тниЕОхъ  монетной  канцеляр1и,  изв']Ьстнымъ  въ 
свое  время  знатокомъ  д'Ьла  Шлаттеромъ,  въ  пробахъ,  представ- 
леныхъ  Зубаревымъ,  вовсе  не  нашлось  ни  золота,  ни  серебра. 
При  томъ  же  открылось,  что  Зубаревъ  былъ  въ  стачк* 
съ  форлейферомъ  Левриныиъ,  который  сознается  въ  подлоге. 
Тогда  баронъ  И.  Черкасовъ  потребовалъ  отъ  академической 
канцеляр1И  объяснешй  ^отчего  оная  въ  проб'Ь  нев'Ьрность  и 
обманство  произошло,  и  н*Ьтъ-ли  въ  томъ  подобнаго,  какъ  и 
вышеписанный  Левринъ  учинилъ,  чьего  коварства?  Также  вы- 
шедш1е  при  проб'Ь  на  капёлинахъ  изъ  гЬхъ  рудъ  серебряные 
корны  купно  съ  блейкорномъ  для  усмотр-кшя  прислать  въ  Ка- 
бинетъ  ея  императорскаго  величества  съ  гЬмъ,  кто  оныя  пробы 

ЧИНИЛЪ"  ^). 

Шумахеръ,  вероятно  не  мало  былъ  доволенъ  такому  не- 
пр1ятному  для  Ломоносова  случаю,  и,  14  мая  1752  года,  въ 
академической  канцелярхи  состоялось  постановлеше:  „понеже 
оныя  пробы  чинены  г.  совктникомъ  и  профессоромъ  Ломоно- 
совымъ,  а  канцеляр1Я  въ  томъ  участ1я  не  им'Ьла,  чего  ради 
канцеляр1и  и  ответствовать  о  томъ  невозможно.  Для  того,  во 
исполнен1е  Кабинета  ея  императорскаго  величества  требова- 
Н1Я,  определено:  оному  г,  советнику  и  профессору  Ломоносову 
съ  вышедшими  на  проб*  на  капёлинахъ  изъ  т^Ьхъ  рудъ  сереб- 
ряными корнами  купно  съ  блейкорномъ  для  усмотр1>н1я  въ  не- 


1)  II,  книга  .V  101. 


2)  Б11лярск1й,  стр    169,  170. 
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медленномъ  времени  явиться  въ  Кабинет  ея  императорскаго 
величества^  *)• 

Ломоносова  это  д'Ьло  сильно  безпокоило,  что  въ  особен- 
ности заметно  изъ  сл'Ьдуюшаго  письма  его  къ  И,  Шувалову 
3  марта  1752тода: 

„Ежелибъ  не  вчерашшя  строчки,  которыя  ваше  превосхо- 
дительство въ  отв-Ьтъ  на  мое  письмо  прислать  изволили,  зна- 
комъ  непременной  вашей  ко  мн'Ь  милости  не  утолили  внезап- 
наго  моего  смущен1я,  то  бъ  я  пришелъ  въ  отчаян1е,  не  ради 
своего  какого  преступлен1я,  но  ради  опасности  отъ  несчаст1я. 
Вашему  превосходительству  не  безызв'Ьстенъ  гн1>въ  на  меня 
некоторой  знатной  особы,  положенный  на  меня  первое  для 
того,  что  зачал ъ  было  я  д'Ьлать  фарфоровыя  пробы,  и  второе, 
конечно  какъ  я  думаю,  что  ему  противна  была  ваша  ко  мн'Ь 
милость  и  мое  въ  васъ  искан1е:  ибо  онъ  всЬхъ  гЬхъ  ненави- 
дитъ%  которые  кром'Ь  его  другихъ  благод'Ьтелей  находятъ. 
НынФ.  нашелъ  онъ  случай  учинить  мн'Ь  великое  повреждеше. 
Присланныя  сибирск1я  серебряныя  руды  по  проб*,  учиненной 
въ  лаборатор1И,  явились  съ  нарочитымъ  признакомъ  серебра. 
А  какъ  я  слышу  отъ  достов'Ьрныхъ  людей,  то  по  пробамъ, 
учиненнымъ  на  монетныхъ  дворахъ  въ  Москв'Ь  и  зд'Ьсь,  весьма 
мало  или  и  ничего  серебра  не  явилось.  Я  сперва  былъ  спо- 
коенъ,  зная,  что  операвдя  мною  произведена  точно  по  всЬмъ 
химическимъ  правиламъ,  которыя  и  весьма  не  многи  и  не 
трудны,  и  МН'Ь  довольно  изв'Ьстны.  Но  какъ  я  вчерась  во  весь 
день  изсл'Ьдовалъ  пробирный  разв^съ  и  пробирные  вЬски,  ко- 
торые зд'Ьсь  на  монетномъ  двор'Ь  дЬланы,  то  нашелъ  въ  нихъ 
неисправности,  и  для  того  не  могу  противъ  своей  совести 
спорить,  чтобъ  въ  моихъ  пробахъ  также  не  были  кашя  не- 
исправности, А  онъ,  какъ  я  слышалъ,  хочетъ  еще  пробовать 
и^ъ  при  свид'Ьтеляхъ  и  съ  ихъ  подпискою  подать  всемилости- 
в'Ьйшей  государын'Ь,  чтобъ  т*мъ  меня  привести  въ  б'Ьду,  ихотяя 
въ  семъ  д'Ьл'Ь  по  сов'Ьсти  своей  чистъ,  однако  мн'Ь  ничего  тяжелее 
въ  жизни  быть  не  можетъ,какъ  ежели  наша  всемилостив'Ьйшая 


1)  II,  книга  ^\^  161. 
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монархиня  хотя  подумаетъ,  чтобъ  я  въ  наук'Ь  своей  былъ  неиску- 
сень.  Что  я  прежде  пробован1я  в'Ьсковъ  не  изсл-кдовалъ  и  на  нихъ 
положился,  тому  кром'!^  другихъ  больше  всего  причиною  были 
понужден1я  отг  Кабинета  и  отъ  академической  канцелярхи,  чтобы 
пробу  сделать  скор'Ье  не  токмо  для  серебра,  но  для  всякихъ  дру- 
гихъ металловъ  и  минераловъ,  чего  бъ  по  посл'Ьдней  м'Ьр'Ь  въ 
три  м'Ьсяца  сд'Ьлать  нельзя  было  за  гЬмъ,  что  32  пробы  долж- 
но бъ  было  пробовать  по  двадцати  разъ  и  больше.  Въ  такикъ 
обстоятельствахъ  приб'Ьгаю  къ  вашему  превосходительству,  какъ 
къ  изв1^ному  милостивому  моему  покровителю,  и  всепокор- 
н1Ьйше  прошу  предварить  мое  неблагополучхе  вашимъ  предста- 
тельствомъ  и,  ожидая  съ  смущен1емъ  моимъ  отрады....**  *) 

Въ  Кабинетъ  же  Ломоносовъ  подалъ  16  мая  1752  года 
„изв'Ьст1е",  представляющее  д'Ьло  въ  иномъ  св'ЬгЬ.  Вотъ  оно: 
^присланныя  мн'Ь  для  пробовашя  сибирсктя  руды  пробованы 
въ  химической  лабораторти  такимъ  образомъ:  понеже  вел'Ьно 
было  оныя  пробы  учинить  въ  присутств1и  онаго  Зубарева,  къ 
чему  онъ  нарочитое  время  не  ходилъ,  и  наконецъ,  по  неодно- 
кратному моему  требован1Ю,  приходилъ  во  оную  лаборатор1Ю 
временно,  иногда  и  безъ  меня,  ибо  мн*  безпрестанно  при  про- 
бахъ  быть  за  другими  д'Ьлами  отнюдь  нельзя.  Оныя  пробы 
отданы  при  репоргЬ  въ  академическую  канцеляр1Ю,  какъ  то 
изъ  моего  репорта  явствуетъ.  Но  поел*  ув'Ьдомясь,  что  по 
пробамъ  въ  монетной  канцеляр1и  въ  помянутыхъ  рудахъ  се- 
ребра не  явилось,  пробовалъ  самую  богатую  №  29,  и  серебра 
въ  ней  не  нашлось;  а  достальныя  буду  пробовать  и  что  явится 
репортовать  буду"  ^). 

Для  Ломоносова  д1>ло  осталось  безъ  посл*дств1й,  но  при- 
ключен1я  съ  Зубаревымъ  на  этомъ  не  (Остановились,  и  судьб* 
угодно  было,  чтобы  онъ  впосл'Ьдств1и  былъ  причиною  одного 
изъ  важн1;йшихъ  событхй  въ  жизни  семейства  герцога  браун- 


1)  Б(мярск1Й,  стр.  1 70, 1 7 1 .  Также  въ 
Воронежской  бес'Ъл'Ь  1861  г.,  231,232; 
8Д%сь  письмо  ошибочно  отнесено  къ 
1755  г.,  а  въ  доставлен вомъ  Бплярско- 
му  списк'^  выставлепъ  1775  г.  Сейчасъ 
приведенный    отрывокъ     выправдепъ. 


также  какъ  годъ  и  число  этого  письма, 
по  подлиннику  изъ  собран1Я  домоносов- 
скихъ  бумагъ,  предоставленвыхъ  ваше 
Академ1и  П.  Мухановымъ. 

2)  Изъ  д*лъ  въ  Государственномъ 
архив^Ь. 
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швейгскаго,  содержавшагося,  какъ  изв'Ьстно,  подъ  стражею  въ 
Холмогорахъ. 

Когда  Зубаревъ  попалъ  подъ  арестъ,  то  чрезвычайно  по- 
дробно показывалъ  о  своемъ  представлети  великому  князю 
насл'Ьднпку.  Посл'Ь  оказалось,  что  это  представленхе  было  вы- 
думкою Зубарева,  и  его  отослали  въ  1754  году  въ  сыскной 
приказъ,  откуда  онъ  б'&жалъ,  а  въ  конц^Ь  1755  года  былъ 
пойманъ,  какъ  шп10нъ  прусскаго  короля.  Въ  тайной  канцеля- 
рш  Зубаревъ  разсказывалъ  со  всЬми  мелочными  подроб- 
ностями о  томъ,  какъ  онъ  въ  Пруссш  встр^Ьтился  съ  бывшимъ 
въ  русской  служб*  Манштейномъ,  какъ  этотъ  представлялъ 
его  прусскому  королю  Фридриху,  который  сд'Ьлалъ  его  пол- 
ковникомъ  и  далъ  порученхе  'Ьхать  въ  Архангельскъ  для  сви- 
дашя  съ  принцемъ  Антономъ-Ульрихомъ  браунпшейгскимъ  и 
объявлен1я  ему,  чтобы  онъ  готовился  къ  поб'Ьгу  изъ  Росс1и  на 
корабл*.  Признанхя  эти  Зубаревъ  сд'Ьлалъ  въ  январ*  1755  г., 
а  23  числа  того  же  м'Ьсяца  и  года  было  сд'Ьлано  чрезвычайно 
скрытнымъ  образомъ  распоряжеше  объ  отвоз*  лейбъ-компаши 
сержантомъ  Савинымъ  принца  1оанна  Антоновича  (бывшаго 
императора)  изъ  Холмогоръ  въ  Шлюссельбургскую  крепость, 
гд*  и  кончилась  его  печальная  жизнь  въ  1764  году.  Что  ка- 
сается до  Зубарева,  то  онъ  умеръ  въ  тайной  канцелярхи  22  но- 
ября 1757  года,  и  передъ  смертью  на  испов'Ьди  у  священника 
подтвердилъ  право17  всего,  что  ни  показывалъ  на  допрос*^). 

Въ  течете  1752  года  Ломоносову  приходилось  еще  про- 
бовать образцы  рудъ,  представленные  дьячкомъ  Семеномъ  По- 
номаревымъ,  и  разсматривать  „св'Ьтлое  каменье"  изъ  дачъ  села 
Наруксова;  но  это  обошлось  безъ  особыхъ  приключешй.  О 
первыхъ  нашъ  химякъ  отв'Ьчалъ ,  что  признаковъ  серебра  въ 
нихъ  не  оказалось,  а  о  посл'Ьднемъ  отзыва  не  видно  *). 

17  февраля  1752  года  Ломоносовъ  предложилъ  въ  акаде- 
мическомъ  собран1и  „фигуру  машины ,  чрезъ  которую  узнать 
можно  рефракщю  св'Ьтлыхъ  лучей ,  проходящихъ  сквозь  жид- 


1)  Исторпчесюя  бумаги,  собр.  акаде- 
мивомъК.  И.  Арсеньевымъ,  и  изд.  Отд*^- 
.лев1емъ  русск.  яз.  и  сдовесн.  АЕадем1и 


наукъ  въ1Х  т.  Сборника,  стр.  375 — 408. 
2)  БилярскШ,  стр.    173,    174;    II, 
книга  №  165. 
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К1Я  матерхи...."  ').  Хотя  эту  машину  одобрили  всЬ  академики, 
но  Ломоносовъ  впосл'Ёдств1и  не  издалъ  о  ней  въ  св'Ётъ  ника- 
кого изв1^ст1я,  что  имъ  было  сд'Ьлано ,  какъ  вид'&ли  выше^  на 
стр.  472,  съ  его  анемометромъ,  а  потому  надо  полагать,  что  ма- 
шина, будучи  изготовлена,  не  оправдала  на  д'Ьл'Ь  ожидан1й  изо- 
бретателя. То  же  можно  зам'Ьтить  и  о  другихъ  подобныхъ  изо- 
бр*тен1яхъ  Ломоносова,  о  которыхъ  онъ  доводилъ  до  св^Ьд^шя 
академиковъ  въ  1752  году,  но  потомъ  не  считалъ  нужнымъ 
оглашать  въ  ученомъ  ов'кт^  чрезъ  печатныя  описан1я,  а  именно: 
17  августа  въ  академическомъ  засЬдаши  Ломоносовымъ  пред- 
ставлено изображете  машины  для  наблюден]я  „о  перем^нахъ 
универсальной  тяжести",  и  тогда  же  было  положено  объ  устрой- 
ств'Ё  такой  машины  сообщить  академической  канцеляр1и.  21 
августа  онъ  упоминалъ  о  н'Ькоторомъ  способ*  полировать  боль-» 
Ш1я  ПЛ0СК1Я  зеркала  % 

Кром'Ь  того  въ  засЬданш  И  мая  1752  г.  Ломоносовъ  пред- 
ставилъ  списокъ  инструментовъ,  которые  ему  были  необходимы 
при  преподаваши  студентамъ  хим1и:  „1)  деревянные  кЬски; 
2)  инструменты  для  изсл-Ьдованхя  жесткости  твердыхъ  т-Ьдъ 
давлешемъ  и  ломанхемъ;  3)  точило;  4)  инструмент!,  для  изсл^Ьдо- 
ван1я  вязкости  жидкихъ  матерхй  по  числу  капель ;  5)  Папинова 
машина;  6)  мельница  ч'1^мъ  тереть  разные  матерхалы;  7)  пиро- 
метръ;  8)  десять  термоме1'ровъ  простыхъ  съ  ртутью".  Эти  ин- 
струменты должны  были  быть  д'Ёланы  подъ  наблюден1емъ  са- 
мого Ломоносова.  Въ  д1^лахъ  академической  канцелярги  сохра- 
нились три  рисунка  его  съ  собственноручными  надписями: 
^Рисунокъ  3.  Точило  для  изсл'Ьдован1я  твердости  камней  раз- 
ныхъ  и  стеколъ  въ  д1аметр'Ь  около  полуторыхъ  футовъ.  Рису- 
нокъ  4.  Инструментъ  для  сл'Ьдованхя  вязкости  жидкихъ  мате- 
р1й  по  числу  капель.  Рисунокъ  5.  Папинова  машина,  въ  лучшее 
состояше  приведенная".  ^).  О  последней  Ломоносовъ  доносилъ 


1)  Описав1е  этой  машины,  по  уваза- 
вш  г.  Будиловича(Сбореикъ  русс.  отд. 
Академ1н  наукъ,  УШ,  №  1,  стр.  28,  29), 
есть  въ  академическо&  рукоаиси  подъ  № 
58,  Л.Л.  407, 408,  подъ  заглав1емъ:  Хоуа 


те1Ъоо[а8  оЬ8егуап(11  геАгасиопез  гаоНо- 
гит  1п  ото!  ^епеге  реИпсИогиш  сог- 
рогит.  Ср.  также  Билярск1й,  стр.  166. 

2)  Билярсшй,  стр.  176,  178. 

3)  II,  книга  ^^  161. 


492 


ДОМОНОСОВЪ,  МИХАИДЪ  ВАСИЛЬЕВИЧЪ. 


швейгскаго,  содержавшагося,  какъ  изв']^стно9  подъ  стражею  въ 
Холмогорахъ. 

Когда  Зубаревъ  попалъ  подъ  арестъ,  то  чрезвычайно  по- 
дробно показывалъ  о  своемъ  представлети  великому  князю 
наследнику.  Поел*  оказалось,  что  это  представленхе  было  вы- 
думкою Зубарева,  и  его  отослали  въ  1754  году  въ  сыскной 
приказъ,  откуда  онъ  б']^жалъ,  а  въ  конц'Ё  1755  года  быль 
пойманъ,  какъ  шпюнъ  прусскаго  короля.  Въ  тайной  канцеля- 
рш  Зубаревъ  разсказывалъ  со  всЬми  мелочными  подроб- 
ностями  о  томъ,  какъ  онъ  въ  Прусс1и  встр^^тился  съ  бывшимъ 
въ  русской  служб'Ь  Манштейномъ,  какъ  этотъ  представлялъ 
его  прусскому  королю  Фридриху,  который  сд^ладъ  его  пол- 
ковникомъ  и  далъ  поручен1е  "Ьхать  въ  Архангельскъ  для  сви- 
дашя  съ  принцемъ  Антономъ-Ульрихомъ  брауншвейгскимъ  и 
объявлешя  ему,  чтобы  онъ  готовился  къ  побегу  изъ  Росс1и  на 
корабл*.  Признан1я  эти  Зубаревъ  сд'Ьлалъ  въ  январе  1755  г., 
а  28  числа  того  же  м'Ьсяца  и  года  было  сд'Ьлано  чрезвычайно 
сйрытнымъ  образомъ  распоряжеше  объ  отвоз*  лейбъ-компати 
сержантомъ  Савинымъ  принца  1оанна  Антоновича  (бывшаго 
императора)  изъ  Холмогоръ  въ  Шлюссельбургскую  крепость, 
гд*  и  кончилась  его  печальная  жизнь  въ  1764  году.  Что  ка- 
сается до  Зубарева,  то  онъ  умеръ  въ  тайной  канцеляр1и  22  но- 
ября 1757  года,  и  передъ  смертью  на  испов'Ьди  у  священника 
подтвердилъ  право17  всего,  что  ни  показывалъ  на  допрос*  ^). 

Въ  течете  1752  года  Ломоносову  приходилось  еще  про- 
бовать образцы  рудъ,  представленные  дьячкомъ  Семеномъ  По- 
номаревымъ,  и  разсматривать  „светлое  каменье"  изъ  дачъ  села 
Наруксова;  но  это  обошлось  безъ  особыхъ  приключешй.  О 
первыхъ  нашъ  химикъ  отв*чалъ ,  что  признаковъ  серебра  въ 
нихъ  не  оказалось,  а  о  посл*днемъ  отзыва  не  видно  ^). 

17  февраля  1752  года  Ломоносовъ  предложилъ  въ  акаде- 
мическомъ  собран1и  „фигуру  машины ,  чрезъ  которую  узнать 
можно  рефракщю  св'Ьтлыхъ  лучей ,  проходящихъ  сквозь  жид- 


1)  Р1стораческ1я  бумаги,  собр.  акаде- 
микомъК.  И.  Арсевьевымъ,  н  изд.  0тд1- 
.лен1бмъ  русск.  яз.  и  сдовесв.  АЕадемЕн 


наукъ  въ1Х  т.  Сборника,  стр.  375 — 408. 
2)  Билярсшй,  стр.    173,    174;    II, 
книга  №  165. 
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К1Я  иатерхи....^  ').  Хотя  эту  машину  одобрили  всЬ  академики, 
но  Ломоносовъ  впосл'Ьдств1и  не  издалъ  о  ней  въ  св'Ьтъ  ника* 
кого  изв1^ст1я,  что  имъ  было  сд'Ьлано ,  какъ  вид'&ли  выше^  на 
сар.  472,  съ  его  анемометромъ,  а  потому  надо  полагать,  что  ма- 
шина, будучи  изготовлена,  не  оправдала  на  д'Ьл'Ь  ожидан1й  изо- 
бретателя. То  же  можно  зам'Ьтить  и  о  другихъ  подобныхъ  изо- 
бр4тен1яхъ  Ломоносова,  о  которыхъ  онъ  доводилъ  до  св^Ьд^шя 
академиковъ  въ  1752  году,  но  потомъ  не  считалъ  нужнымъ 
оглашать  въ  ученомъ  св'^тЬ  чрезъ  печатныя  описан1я,  а  именно: 
17  августа  въ  академическомъ  засЁдаши  Ломоносовымъ  пред- 
ставлено изображеше  машины  для  наблюден1я  „о  перем^нахъ 
универсальной  тяжести",  и  тогда  же  было  положено  объ  устрой- 
стве такой  машины  сообщить  академической  канцеляр1и.  21 
августа  онъ  упоминалъ  о  н^которомъ  способ*  полировать  боль-» 
Ш1я  ПЛ0СК1Я  зеркала  % 

Кроме  того  въ  заседан1и  И  мая  1752  г.  Ломоносовъ  пред- 
ставилъ  списокъ  инструментовъ,  которые  ему  были  необходимы 
при  преподаван1и  студентамъ  хим1и:  „1)  деревянные  вески; 
2)  инструменты  для  изследован1я  жесткости  твердыхъ  телъ 
давлешемъ  и  ломанхемъ;  3)  точило;  4)  инструмент!,  для  изследо- 
ван1я  вязкости  жидкихъ  матерхй  по  числу  капель;  5)  Папинова 
машина;  6)  мельница  чемъ  тереть  разные  матер1алы;  7)  пиро- 
метръ;  8)  десять  термометровъ  простыхъ  съ  ртутью".  Эти  ин- 
струменты должны  были  быть  деланы  подъ  наблюден1емъ  са- 
мого Ломоносова.  Въ  делахъ  академической  канцелярги  сохра- 
нились три  рисунка  его  съ  собственноручными  надписями: 
^Рисунокъ  3.  Точило  для  изследовашя  твердости  камней  раз- 
ныхъ  и  стеколъ  въ  Д1аметре  около  полуторыхъ  футовъ.  Рису- 
нокъ  4.  Инструментъ  для  следован1я  вязкости  жидкихъ  мате- 
р1й  по  числу  капель.  Рисунокъ  5.  Папинова  машина,  въ  лучшее 
состоян1е  приведенная".  ^).  О  последней  Ломоносовъ  доносилъ 


1)  0писан1е  этой  машины,  по  уваза- 
в1ю  г.  Будиловича  (Сборвикъ  русс.  отд. 
Академ1и  наукъ,  У111,  №  1,  стр.  28,  29), 
есть  въ  академической  рувоаиси  подъ  № 
58,  л.л.  407, 408,  подъ  заглав!емъ:  Хоуа 


те(Ъоо[а8  оЬзегуапоИ  ге&асиопез  гасПо- 
гит  1п  ото!  ^епеге  реПасИогат  сог- 
рогит.  Ср.  также  Билярсшй,  стр.  166. 

2)  Билярсшй,  стр.  176,  178. 

3)  II,  книга  .^  161. 
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академической  канцеляр1и,  29  шля  1752  года,  что  модель  ея 
готова,  а  потому  сл'Ьдовало  сд'к1ать  самую  машину  „жел'Ьзную 
съ  над.1ежащею  кр'Ь110ст1ю".  Требован1е  это  было  исполнено: 
машина  заказана  на  сестербецкихъ  заводахъ,  и  за  нею  'Ьздилъ 
самъ  Ломоносовъ  въ  конц'Ь  января  1753  года,  о  чемъ  и  доно- 
силъ  онъ  1  февраля  того  же  года  ^). 

01^  лекщй,  читанныхъ  Ломоносовымъ  въ  1752  году,  со- 
хранилось н'Ьсколько  листовъ  въ  академической  рукописи  въГ, 
№  58,  Л.Л.  433—438,  озаглавленныхъ:  Теп1атеп  сЬушхае  рЬу* 
81сае  1п  ивши  зкисЦовае  ]иуеп1;и1;18  айогпакит.  1752.Пословамъ 
Ломоносова  въ  отчегЬ  о  своихъ  занят1яхъ  за  январскую  треть 
1752  года,  онъ  „диктовалъ  студентамъ  первыя  основан1я  физи- 
ческой ХИМ1И  и  читалъ  по  нимъ  лекщи  по  четыре  часа  въ  не- 
д'Ьлю".  ^)-  По  поводу  этихъ  лекщй  Ломоносовъ  писалъ  своею 
рукою  7  апреля  1752  года  въ  академическую  канцеляр1ю:  „Для 
умножешя  въ  химической  лаборатор1и  черной  работы ,  а  особ- 
ливо для  показан1Я  химическихъ  опытовъ  студентамъ,  однимъ 
работникомъ  обойтись  и  довольствоваться  нельзя,  1'д1;  не 
меньше  бываетъ  работы,  нежели  въ  ботаническомъ  саду,  какъ 
то:  носить  и  класть  по  печамъ  дрова  и  уголье,  мыть  и  чистить 
посуду,  приготовлять,  тереть  и  толочь  матерхалъ  и  всю  лабо- 
ратор1Ю  въ  чисто!^  содержать.  А  для  совершен1я  начатаго  мною 
мозаичнаго  образа  часто  надобенъ  челов-Ькъ  вергЬть  шлифо- 
вальную машину.  Того  ради  канцелярхя  Акад(  М1и  наукъ  да 
соблаговолитъ  опредЬлить  еще  одного  истопника къ  помянутой 
лабораторш".  Требован1е  это  было  тогда  же  исполнено  ^). 

Въ  отчет1Ь  же  о  своихъ  занятхяхъ  за  январскую  треть  1752 
года  Ломоносовъ,  между  прочимъ,  показалъ ,  что  онъ  „упраж- 
нялся въ  химической  практике  для  исправлешя  стекляннаго 
д'Ьла:  сложилъ  мозаичнаго  образа  120  квадратныхъ  дюймовъ, 
а  осталось  онаго  180...."*).  Объ  этомъ  образ*  Ломоносовъ 
собственноручно  такъ  доносилъ  25  августа  1752  года  на  за- 
просъ  академической  канцеляр1и: 


1)  БилярсвШ,  стр.    168,    169,  172, 
173;  II,  книга  №  161. 

2)  II,  книга  №  166. 


3)  II,  книга  №  164. 

4)  II,  книга  №  166. 
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1.  По  ордеру  канцеляр1и  Акадсм1и  наукъ  велено  мн*  репор- 
товать,  что  при  химической  лаборатор1й  сд'Ьлано  и  сд'Ьланныя 
вещи  гд*  хранятся.  На  С1е  репортую,  что  кром-Ь  физико-хими- 
ческихъ  опытовъ  упражнялся  я  въ  изыскан1и  цвЬтовъ  втозаич- 
ныхъ  составовъ,  о  чемъ  я  по  третямъ  всегда  подавалъ  изв'Ьс  пя. 
А  сд'Ьланныя  пробы  хранятся  при  лабораторхи  въ  боновскоиъ 
дои'Ь  въ  особливомъ  поко*]^ ,  каждая  особливо  подъ  нумерами 
противъ  химическаго  жур&чла,  въ  которомъ  по  м'&сяцамъ  и  чи- 
сламъ  оныхъ  составы  и  процессы  описаны.  Вс^^хъ  оныхъ  цв'Ь- 
товъ  по  оптическому  и  живописному  порядку  образцы  подамъ 
въ  академическую  капцелярш  по  совершенш  мозаичнаго  об- 
раза, ч±ыъ  весьма  посп'Ьшаю. 

2.  Изобр']^тенные  мною  мозаичные  составы,  которые  д^лалъ 
я  въ  н-Ьсколько  ббльшемъ  количеств-Ь,  употреблены  на  состав- 
леше  мозаичнаго  образа;  а  остатки  имеются  въ  вышепомяну- 
томъ  же  поко'Ь. 

8.  А  понеже  оный  образъ  съ  Бож1ею  помощ1Ю  на  сей  не- 
д'Ьл'Ь  совс'Ьмъ  готовъ  быть  им'Ьетъ,  и  рамы  уже  изъ  зеленой 
к'Ьди  вылиты,  которыя  длиною  два  фута,  а  шириною  въ  девят- 
надцать дюймовъ;  для  сего  потребно  на  позолоту  оныхъ  шесть 
червонныхъ,  да  для  соблюденгя  онаго  образа  шотъ  деревянный^ 
ор'Ьхомъ  выкрашенный  и  внутри  зеленымъ  сукномъ  убитый> 
который  им1>егь  быть  сдЬланъ  по  моему  указашю.  Того  ради 
канцеляр1я  Академ1и  наукъ  да  соблаговоли1*ь  оные  шесть  чер- 
вонныхъ для  позолоты  выдать  и  ыотъ  приказать  сделать."  ')• 
Академическая  канцеляргя  безпрекословно  исполнила  желан1е 
Ломоносова  того  же  25  августа. 

4  сентября  1752  года  Ломоносовъ  самъ  поднесъ  импера- 
триц'Ь  этотъ  образъ,  который,  по  его  словамъ ,  „составленъ.... 
съ  оригинала  славнаго  римскаго  живописца  Солимена;  всЬхъ 
составныхъ  кусковъ  поставлено  больше  4000,  все  его  руками; 
а  для  изобр*ген1Я  составовъ  делано  2184  опыта  въ  стеклянной 
печи^  Донося  о  томъ  канцеляр1и,  24  сентября,  Ломоносовъ 
просилъ  дать  ему  ученика  для  обучешя  мозаичному  д'Ьлу,  „ибо 


1)  II,  книга  №  168. 
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онъ,  изобр'Ьвъ  къ  сему  дЬлу  всЬ  способы,  и  показать  можетъ 
довольно,  но  самъ  всегда  въ  томъ  не  можетъ  упражняться,  же- 
лая служить  отечеству  другими  знашями  и  науками".  Академи- 
ческая канцеляр1я  24  сентября  распорядилась,  „для  объявлен- 
наго  научен1я  мозаическаго  выбрать  ему,  г.  сов'Ьтнику  и  про- 
фессору Ломоносову  самому,  лучшихъ  и  способныхъ  къ  тому 
д'Ьлу  двухъ  учениковъ  изъ  рисовальныхъ  учениковъ  изъ  в'Ьдом- 
ства  мастера  Гриммеля^  И  дМствительно  потомъ  ученики 
Матвей  Васильевъ  и  Ефимъ  Мельниковъ  были  отданы  въ  рас- 
поряженхе  Ломоносова  *).  Но  посл'Ьдшй  этимъ  не  удоволь- 
ствовался и  25  сентября  1752  года  подалъ  уже  „всенижайшее 
предложеше  о  учреждеши  зд'Ьсь  мозаичнаго  д'Ьла,"  которое, 
какъ  нигд*  еп1е  ненапечатанное,  помещено  въ  приложеши  V 
въ  конц'Ё  настоящаго  жизнеописан1я.  Въ  этомъ  предложеши 
объяснялось,  что  изобретенные  нашимъ  ученымъ  составы  не 
уступаютъ  римскимъ;  что  изъ  нихъ  можно  набирать  образа  и 
что  для  учреждешя  мозаичнаго  д'Ьла  необходимо  отдать  въ  обу- 
чен1е  шесть  учениковъ,  назначить  особый  каменный  домъ,  изъ 
им'1^ющихся  въ  казн'Ё  отъ  конфискащи  за  преступлетя^  и,  на- 
конецъ,  ежегодно  отпускать  3710  рублей  на  поддержаше  всего 
заведен1я,  которое,  какъ  думалъ  Ломоносовъ,  могло  содержаться 
на  деньги  отъ  продажи  своихъ  произведен1й.  „С1е  все  ии^етъ 
служить  къ  постоянному  украшетю  церквей  и  другихъ  знат- 
ныхъ  здан1й,  а  особливо  къ  слав1Ь  ея  императорскаго  величе- 
ства и  отечества". 

На  предложен1е  это  не  последовало  р'Ьшеп1я,  вероятно  по- 
тому, что  правительству  требовашя  Ломоносова  показались  не- 
соразмерными съ  пользою,  которую  можно  было  извлечь  изъ 
подобнаго  предпр1ят1я.  Впрочемъ  въ  сентябрскую  треть  1752 
года,  какъ  видно  изъ  отчета  Ломоносова ,  онъ  продолжалъ  за- 
ниматься мозаикою.  „Къ  дальнейшему  произведешю  мозаичнаго 
дела,  писалъ  онъ,  учинены  мною  пр1уготовлен1я  къ  составле- 
нш  портрета  блаженныя  и  вечныя  славы  достойныя  памяти 
государя  императора  Петра  Великаго,  причемъ  определеннымъ 


1)  Билярсшй,  стр.  177,  179;  II,  книга  .>й  169. 


^ 


ломоносовъ,  михлвль  вАсшьеввчъ.  497 

КО  мЕг]^  для  ихъ  учешя  сего  д'Ьла  рисовальнымъ  учениванъ  по- 
Еазадъ  я  способы ,  какъ  приготош1ять  над.1ежа1ще  изъ  соста- 
вовъ  куски  къ  набирашю  онаго  портрета ,  которыхъ  они  уже 
'    нарочитое  количество  наготовили*'  ^). 

НеуспЬхъ  ^всенижайшаго  предложешя"  не  охладилъ  въ 
Ломоносов']^  желан1я  извлечь  существенныя  выгоды  отъ  занятхй 
своихъ  по  составленш  разноцв'Ьтныхъ  стеколъ ,  и  онъ  подалъ 
въ  правительствуюпцй  сенатъ  прошеше  въ  которомъ  изложилъ 
уже  иныя  7СЛ0В1Я ,  на  основанхи  которыхъ  домогался  пособхя 
отъ  правительства  для  ^заведешя  „(|>абрики  д'Ьзатя  изобр^Ьтен- 
ныхъ  имъ  разноцв']^тныхъ  стеколъ,  и  изъ  нихъ  бисеру,  прони- 
зокъ  и  стеклярусу  и  всякихъ  другихъ  галантерейныхъ  вещей 
и  уборовъ,  чего  еще  по  нын'Ь  въ  Росс1и  не  д-Ьлаютъ,  но  приво- 
зятъ  изъ-за-моря  великое  количество"....  Ломоносовъ  наэтотъ 
разъ  не  ходатайствовалъ  уже  о  ежегодномъ  пособш  отъ  казны, 
а  просилъ  только  единовременной  выдачи  4000  рублей,  съ 
условхемъ  возвратить  ихъ  въ  пять  л'Ьтъ.  Во  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  ака- 
демикъ  представлялъ,  чтобы  ему  „отвесть  въ  копорскомъ  уйзд* 
село  Ополье  или  въ  другихъ  уЬздахъ  С.-Петербурга  не  дал*е 
полутораста  верстъ,  гд*  бы  мужескаго  пола  около  двухсотъ 
душъ  им-блось,  съ  принадлетхащими  угодьями,  и  потому  же 
л'Ьсу  и  крестьянамъ  быть  при  той  фабрик*  в'Ёчно  и  никуда  ихъ 
не  отлучать,  ибо  наемными  людьми,  за  новостью,  той  фабрики 
въ  совершенство  привести  не  можно"....  ЗагЬмъ  сл'Ьдуютъ  до- 
казательства, что  хотя  въ  законахъ  и  не  упоминается  о  раздач1^ 
деревень  для  заведен1я  фабрикъ,  но  что  это  само  собою  разу- 
м'Ьется,  такъ  какъ  въ  гЬхъ  же  законахъ  допускается  „всякое 


вспоможеше". 


Такимъ  образомъ  сынъ  черносошнаго  крестьянина,  ко- 
торый не  дал'Ье  какъ  шес1ъ  л'кть  тому  назадъ  еще  показывался 
по  ревизскимъ  сказкамъ  своей  волости  въ  б'бгахъ,  почему  за 
него  платили  подупшыя  деньги  нисколько  неповинные  въ 
томъ  односельцы  его,  Ломоносовъ,  достигнувъ  изв'Ьстности  и 
случая  воспользоваться  ею,  считалъ  себя  въ  прав'Ь  добиваться 


1)  Билярсв1Й,  стр.  186. 
т.  П.  82 
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закр'Ьпо1цен1Я  для  своихъ  выгодъ  двухоотъ  свободныхъ  людей 
изъ  того  самого  сосдов1я,  изъ  котораго  вышелъ  онъ  самъ, 
Сенатъ  находилъ  такое  ходатайство  вполн'Ь  уван:ительнымъ 
и  14  декабря  1752  года  постановилъ  представить  императриц* 
Ктисавет'Ь  докладъ  „не  соизволитъ-ли  ея  императорское  вели- 
чество то  село  Ополье,  для  заведешя  вышеобъявленной  нуж- 
ной, государству  полезной  фабрики,  со  всЬми  принадлежащими 
къ  тому  селу  угодьи,  ему,  Ломоносову,  пожаловать  и  быть 
тому  селу  при  оной  фабрик'Ь....  в'Ьчно  неотъемлемому,  дабы 
онъ,  Ломоносовъ,  им-Ья  въ  томъ  твердую  надежду  и  проча  ее 
себ*  и  потомкамъ  своимъ,  могъ  тому  своему  художеству, 
употребя  изъ  находящихся  въ  ономъ  сел*  молодыхъ  людей, 
совершенно  обучить,..."  Кром*  того  сенатъ  полагалъ:  выда1ъ 
ему  единовременно  на  обзаведете  4000  руб.;  запретить  въ  про- 
долженхе  тридцати  л'Ьтъ  заводить  въРосс1и  подобныя  фабрики; 
не  брать  съ  произведен1й  ея  десять  л'Ьтъ  никакихъ  внутрен- 
нихъ  пошлинъ.  Ломоносовъ  ходатайствовалъ  и  о  запрещеши 
привоза  изъ  за  границы  всего,  что  будетъ  производимо  на  его 
фабрик*,  но  сенатъ,  еще  неуверенный  невидимому  въ  усп^х* 
д*ла,  не  решился  этого  исполнить  и  потому  присовокупилъ 
только:  „о  томъ  (о  запрещети)  надлежащее  распоряженге  учи- 
нено будетъ  въ  то  время,  какъ  его  фабрика  въ  размножете 
придетъ  и  вышеозначенныхъ  вещей  съ  довольствомъ  делано 
будетъ"  *). 

Представлете  сената  было  разрешено  только  въ  сл*дую- 
щемъ  году  и  несколько  иначе,  ч*мъ  просилъ  Ломоносовъ,  о 
чемъ  будетъ  говорено  ниже,  на  стр.  511. 

Между  т^мъ  въ  томъ  же  декабре  1752  года  было  вел-Ьно 
печатать  въ  академической  типографхи:  „Письмо  о  польз'Ь 
стекла  къ  действительному  ея  императорскаго  величства  кам- 
мергару  и  орденовъ  святаго  Александра  и  святыя  Анны  кава- 
леру его  превосходительству  Ивану  Ивановичу  Шувалову  отъ 
коллежскаго  советника  и  профессора  Михаила  Ломоносова. 


1)  Полное  собран1е  законовъ  Росс1&ской  пмпер1и,  XIII,  ^\е  10.057;   Бн- 
1ярок1й,  стр.  181 — 186. 
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Печатано  въ  СанктпетербургЬ  при  императорской  Академ1и 
наукъ  1752  года"^).  Разсказываютъ  анекдотъ,  что  будто  бы 
Ломоносовъ  об'Ьдалъ  у  этого  Шувалова  въ  кафтанЬ  съ  стек^тян- 
ными  пуговицами,  е  при  этомъ  кто-то  зам'Ьтилъ,  что  такихъ 
пуговицъ  бо-тЬе  не  носятъ.  Ломоносовъ,  разсерженный  т'Ьмъ, 
сталъ  изчислять  всЬ  пользы,  проистекающ1я  отъ  стекла,  и  он'Ь 
показались  такъ  важными  хозяину,  что  онъ  просилъ  Ломо- 
носова описать  все  это  въ  стихахъ.  СлЬдствхемъ  такой  просьбы 
было  будто  бы  появдеше  въ  печати  письма  о  польз'Ь  стекла^). 
Если  принять  въ  соображете,  что  это  стихотворное  произве- 
ден1е  Ломоносовъ  писалъ  и  печаталъ  именно  въ  то  время, 
когда  онъ  подавалъ  представлев1я  объ  учрежден1и  стеклянной 
фабрики,  то  не  трудно  объяснить  поводъ  къ  сочиненш  письма 
желан1емъ  уб'Ьдить  Шувалова  въ  полезности  этого  учрежден1я. 
Нав'Ьрное  въ  т'Ь  времена  были  скептики,  нев1;ривш1с  въ  вели- 
К1я  выгоды,  которыя  об'Ьща1ись  Росс1И  о'гъ  учреждешя  съ  зна- 
чительнымъ  пособ1емъ  отъ  1а1зны  такой  фабрики  ^),  и  этихъ  то 
скептиковъ  им'Ьлъ  въ  виду  Ломоносовъ,  начиная  свое  письмо: 

Не  ораво  о  веиц^хъ  т*]^  думаютъ,  Шуваловъ, 
Которые  Стекло  чтутъ  ниже  Минераловъ, 
Првманчивымъ  дучемъ  блистающихъ  въ  глаза: 
Не  меньше  польза  въ  немъ,  не  меньше  въ  немъ  краса. 

Въ  жизнеописаши  Рихмана  *)  было  уже  говорено,  что  объ 
открыт1и  Франклиномъ  воздушнаго  электричества  сделалось 
въ  первый  разъ  известно  русскимъ  читателямъ  изъ  Санкт- 
петербургскихъ  в'Ьдомостей  л-Ьтомъ  1752  года.  Ломоносовъ  въ 


1)  Въ  8®,  16  вумер.  стр.;  брошюры 
было  печатано  на.  счетъ  Ломоносова 
420  экз.,  изъ  которыхъ  20  на  адександ- 
Р1АСК0Й  бумаге.  Бидярсшй,  стр.  186. 

2)  Москвитянинъ  1846  года,  №  1, 
матер.  Д1Я  русск.  истор1И,  стр.  17,  18. 

3)  Что  так1е  скептики  существовали, 
это  доказываехъ  отзывъ  десятил'Ътвяго 
великаго  князя  Павла  Петровича,  ког- 
да онъ  узналъ  о  смерти  Ломоносова, 


что  его  нечего  жалеть:  «казну  только 
разорялъ  и  ничего  не  сд'Ьлалъ».  Разу- 
меется, что  эти  слова  могли  относить- 
ся ни  къ  чему  другому,  какъ  къ  моза- 
ичной фабрик*]^  Ломоносова,  и  велик1& 
князь  говорилъ  такъ  сословъ  другихъ. 
Русск1Й  архивъ,  издав,  г.  Бартенье- 
вымъ,  1869,  №  1,  стр.  13. 

4)  Р1стор1я  Академ1и  ваук>,  I,  703, 
704. 
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своемъ  письм*  о  польз*  стекла,  не  забылъ  упомянуть  объ  этомъ 
обстоятельств'Ь: 

Вертясь  Стеклянный  шаръ,  даетъ  удары  съ  блескомъ, 

Съ  громовымъ  сходственны  сверкашемъ  и  трескомъ. 

Дивплся  сходству  умъ,  но  вндя  малость  силъ, 

^0  лтпа  прогилаю  сомннтеленъ  въ  томъ  былъ. 

Внезапно  чудный  слухъ  по  вс']^мъ  странамъ  течетъ, 

Что  отъ  громовыхъ  стр'Ьлъ  опасности  ужъ  н^^тъ! 

Что  таже  сила  тучъ  гремящихъ  мракъ  наводитъ, 

Котора  отъ  Стекле  движетемъ  исходип>, 

Что  зная  правила  изъисканны  Стекломъ, 

Мы  можемъ  отвратить  отъ  храминъ  нашихъ  громъ. 

Единство  оныхъ  силъ  дока:зано  стократно: 

Мы  л^^та  нын'Ь  ждемъ  пр1ятнаго  обратно. 

Тогда  о  истинн'Ё  Стекла  ув']^ритъ  насъ, 

Ужасный  будетъ  ли  безб'Ьденъ  грома  гласъ? 

Европа  нын'Ь  въ  то  всю  мысль  свою  вперила, 

И  махины  уже  пристойны  учредила. 

Я  сл^^дуя  за  ней,  съ  Парнасскихъ  горъ  схожу, 

На  время  ко  Стеклу  весь  трудъ  свой  приложу 

„Къ  наступаюп1.ему  торжественному  дню  возшеств1я  на 
всеросс1йск1й  престолъ  ея  императорскаго  величества  сочи- 
нилъ  я,  писалъ  собственноручно  Ломоносовъ  въ  академическую 
канцеляр1Ю  19  ноября  1752  года,  поздравительную  оду,  кото- 
рыя  пятнадцать  куплетовъ  прилагаю  для  набору,  чтобы  успеть 
печаташемъ,  а  достальные  сообщу  завтре  предъ  полуднемъ;  а 
на  чьемъ  кошт*  и  сколько  экземпляровъ  печатать,  то  все  пола- 
гается на  волю  помянутой  канцеляр1и"  *)•  На  это  ходатайство 
последовало  такое  распоряжете:  „..•.время  остается  самое 
малое,  къ  тому  же  той  оды  безъ  воли  и  аппробащи  его  схятель- 
ства  Академ1и  наукъ  г.  президента  канцелярхя  печатать  собою 

не  можетъ ежели  же  онъ  ту  своего  сочинешя  оду  отъ  своего 

имени  и  на  своемъ  кошгЬ  печатать  нам'Ьрен1е  возым^еть,  то 
канцеляр1я  какъ  скоро  возможно  печатан1емъ  поспешать 
будетъ^ 

Стихотвореше  было  отпечатано  подъ  сл'Ьдующимъ  загла- 
в^емъ^):  Всепресв'Ьтл'Ьйшей,  державнЬйшей  великой  госуда- 


1)  II,  книга  №  171. 

2)  Всего  было  напечатано  въ  1752 
голу  оды  200  эвземляровъ,  изъ  кото- 


рыхъ  30  на  александр1йскоА  бумаге. 
II,  книга  №  463,  и  картонъ  №  15; 
Ввлярск1й,  стр.  180,  181. 
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рын'Ь  и]шера'гриц'Ь  КзисавегЬ  Петровне  самодержиц'Ь  все- 
росс1йскои  на  прескЬтлый  и  всерадостныи  праздншсъ  восше- 
СТВ1Я  на  всероссшсшй  престолъ  ея  величества  ноября  25  дня 
1752  года,  во  изъявлеше  истиннаго  усерд1я  и  радости  всепод- 
даннейшее поздравлеше  лирическимъ  стихомъ  изображенное 
всенихайше  приносить  всеподданн']^йш1й  рабъ  Михайло  Ломо- 
носовъ.  Печатано  въ  СанктпетербургЬ  при  императорской 
Академ1и  наукъ  ноября  28  дня  1752  года  (въ  Г,  8  йен.  стр.). 

Зд^сь,  кроме  ^ычныхъ  риторскихъ  похвалъ  и  напыщен- 
ныхъ  сравнен1Й9  есть  несколько  намековъ  на  современныя 
произшеств1я.  Императрица  собиралась  въ  скоромъ  времени 

посетить  Москву: 

• 

Но  вы,  о  коль  благополучны, 
Москву  поящ1я  струи! 
Вы  ударяючн  во  брего  тучны 
И  проходя  поля  свой, 
Ликуйте  св-Ьтло,  весел птесь: 
Вы  скоро,  скоро  нас1адптесь 
Богпна  щедрыя  очей. 
Зд']^ь  НпмФы  Невской  Нпокрены 
Внд']^н1я  ея  лпшенны, 
Сердцами  пойдутъ  въ  сл-^дъ  за  ней. 

30  ШЛЯ  1752  года  ЕЬисавета  съ  большимъ  торжествомъ 
присутствовала  при  открытхи  зам'Ьчательныхъ  въ  своемъ  род* 
канала  и  доковъ  въ  Кронштадт*,  зачатыхъ  еще  при  Петр* 
Великомъ  въ  1719  г.  и  оконченныхъ  при  ней  Люббрасомъ. 
Намеки  на  это  встр-Ьчаемъ  въ  разбираемой  од*: 

Отъ  гласа  Росск1я  Пал  лады 
Подвпглпсь  сольныя  громады 
Врата  пучин*  отворить! 
О  полны  чудесами  в']^кп! 
О  новость  неоонятныхъ  д*лъ! 
Текутъ  изъ  моря  въ  землю  р*ки, 
Натуры  нарушнвъ  пред*лъ! 
Уже  въ  нихъ  корабли  встуоаютъ 
Отъ  коихъ  волны  отбЬгаютъ, 

и  т.  д. 

Дал*е  Ломоносовъ  высказываетъ  мысль  объ  отыскати 
пути  въ  Америку  чрезъ  Ледовитый  Океанъ,  мысль,  для  осуще- 
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ствленхя  которой  ему  были  въ  1763 — 1765  годахъ  предостав- 
лены средства  отъ  правительства: 

Напрасно  строгая  природа 

Отъ  насъ  скрываетъ  м-Ьсто  входа 

Съ  бреговъ  вечернихъ  на  востокъ. 

Я  вижу  умными  очами 

Колумбъ  Росс1йск1й  между  льдами 

Сп'Ьшитъ,  и  презираетъ  рокъ. 

Есть  также  н'Ьсколько  строфъ  съ  историческимъ  воспомина- 
Н1ЯМИ  о  великихъ  княгиняхъ  Ольг*,  Елен'Ь  Васильевн'Ь,  матери 
Ивана  Грознаго,  цариц*  Наталь'Ь  Кириловн*,  Въ  конц'Ь 
1752  года,  великая  княгиня  Екатерина  АлексЬевна  была  бере- 
менна, и  потому  Ломоносовъ  намекалъ: 

О  ты,  котораго  Россхя 
Давно  отъ  чреслъ  Петровыхъ  ждетъ, 
Для  коего  мольбы  святыя 
Елисавета  къ  Богу  льетъ, 
Гряди,  гряди,  гряди  посп-Ьшно: 
О  семъ  единомъ  безут'Ьшно 
Вздыхаютъ  Россы  всякой  часъ! 
О  небо,  предвари  судьбину 
Снабди  плодомъ  Екатерину! 
Внуши  народовъ  многихъ  гласъ! 

Въ  1752  году  Ломоносовымъ  сочинено  также  несколько 
надписей  къ  иллюминащямъ  съ  тою  только  отменою,  что  съ 
этого  года  академическая  капцеляр1я  давала  поручен1я  состав- 
лять описашя  иллюминащй  не  одному  Штелину,  но  и  Ломо- 
носову. Подобныя  описан1я  посл'Ьдняго  изъ  нихъ  до  сихъ  поръ 
оставались  ненапечатанными,  хотя  должны  непрем'Ьнно  найти 
м'Ьсто  въ  будущемъ  полномъ  собран1и  его  сочинен1й,  а  потому 
пом-Ьщены  при  настоящемъ  жизнеописан1и  въ  приложен1и  VI. 

Къ  этому  же  году  относится  его  надпись  (42)  на  отъ'Ьздъ 
изъ  Санктпетербурга  въ  Москву  ея  величества  1752  года 
декабря  дня,  напечатанная  въ  первый  разъ  въ  Собран1и  раз- 
ныхъ  сочинен1й  въ  стихахъ  и  въ  проз1;,  книга  первая,  Москва, 
1757  года. 

Выше  было  приведено  м'Ьсто  изъ  письма  Ломоносова  къ 
И.  Шувалову,  въ  сентябре  1751  года,  изъ  котораго  видно,  что 
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овъ  уаке  тогда  старался  объ  окончаши  второй  трагедш.  Имен- 
ное пове;гЬше  императрицы  о  печатанш  этого  произведен1я 
Ломоносова  было  объявлено  Шумахеру  И.  Шуваловымъ 
10  сентября  1752  года.  Пьеса  печаталась  и  день  и  ночь,  и 
была  окончена  въ  ноябре  1752  года  ^)  Заглавге  ея  было 
сяЪдующее:  Демофбнтъ  трагед1я  Михаила  Ломоносова.  Въ 
СакктпетербургЬ  при  императорской  Академ]и  наусь  въ 
1752  году*).  Новая  трагед1я  Ломоносова  не  им'Ьла,  также  какъ 
м  п^шая,  успеха  и  была  посл-Ьднимъ  его  опытомъ  въ  драма* 
тической  П0Э31И  % 

Изъ  переписки  Ломоносова  съ  И.  Шуваловымъ  въ  1 752  году 
известно  нын^  одно  письмо  перваго  изъ  нихъ,  отъ  3  октября. 
Императрица  Клисавета  чувствова.та  личное  нераспозожеше 
къ  Фридриху  Л,  и  одною  изъ  причинъ  тому  было  вольнодум- 
ство прусскаго  короля  въ  вопросахъ,  касающихся  релипи, 
чего  онъ  ниско.1ъко  не  скрыва.1ъ  въ  особенности  въ  обращеши 
своемъ  съ  франпузскими  современными  знаменитостями.  И.  Шу- 


1)  Б|лжрсий,  стр.  177,  178.  180.     !  те^ь  Ор1к1&СЕ1&.    Въ  ю  время    Отъ 

2)  Въ  8*.  76  В}  хер.  стр.  Печатано  ',  онъ  на  вобв^  протавъ  Сжнеовъ.  оста- 
б1ио  этой  оьесн  600  эжз.  на  жоххен-  1  внвъ  водъ  охравев1е]1ъ  Мемвововивъ 
тарной  захорожой  бзгхагй;  вОО  —  на  |  съ  Фвх1Вдою  н  невесту  Ид1ову,  дочь 
рхссжой:  50  —  на  дм>бсхо&  н  50  —  на    Пр1аха  Царя  Троянссаго,  орнведевную 


а1ексаадр1ЙскоД.  Рнстнокъ  гь  ней  по- 
ручево  б|ио  сочинить    Тршжшыю,    а 


прежде  жонечваго  разртшени  Трон  съ 
братояъ  еа  Цареввчехъ  По1вдорокъ, 


рйзать  на  х^дн  —  Соколову;  во  во- .  чтобы  сохраввть  вхъ  отъ  Грековъ,  съ 
С11ДВ1Й  ве  тсн-иъ  »того  вснодввть.  прпсдавныхъ  ведвжвхъ  богатствохъ. 
■очеят  оврех1дево  было  жввжжу  ви-  ■  Вь  атеутств1е  его  Фвялцд  еъ  Дехо- 
вуств1ь  бель  1равн)ри.  Печатав1е  съ  :  фовтохъ  возъвх'&ла  веяввую  взавжву»> 
бтхагок»  обошлось  въ  8  жовеегь  вах-  л>бовь.  подохндв,  чтобы  уговорясь  еъ 
ДНИ  эвзехпдяръ,  а  вродавадся  по  25  Меххонохъ.  сочетаться  хехду  собо»' 
вавеевъ.  П,  вартовъ  подъ  «^  15.  бражохъ,  в  врввять    вравлевве  юсу- 

3)  Вотъ  «краткое  влъасвев^е*  ея,  дарства;  а  Полвхнесюра  отр1жвть 
ярвложеввое  въвачаг1  вввгв:  «Поел!  отъ  онаго.  Между  т1хъ  Дехофовтъ 
раа9орев1в  Тров,  Дехофохть  свхъ  Те-  ^  врежде  жалоспю,  а  восл!  в  лтгбШш* 
аса  Цара  Аоввсваго,  волвраяивсь  огъ  [  шъ  Е^кт%  еаловясц  €охв1вво«>  стра* 
Тров  въ  отечество,  вротхввою  буре»    сти>  толь  долго  колебался,  яока  По- 

1ссеяъ    бнлъ  къ  берегахъ  вракИ-  |  ляявеетсфъ  нечаявво  въ  городъ  врк- 
к  съ  разбктаго  ф^ота  врвяжтъ  '  шелъ  съ  воб1д»>1>;  я  отсел!  ваткваех- 
Шреввос  Фкллвдог^,  дочеры>  Лкктрга    са  С1я  тратед|я«.  Бончается  1ратед|я 
Оаря.  к«>&г1  коюраю  еяертя  восяя-    сяертъ»  Деяофоята  я  Фяллядл, 
1Я1Ъ  ее  Поаяхяесторъ  Евж»  в  враяя- 
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валову,  какъ  человеку,  по  свидетельству  Екатерины  II,  не 
отличавшемуся  стойкостью  своихъ  уб^жденш,  вероятно  слу- 
чалось, въ  угоду  своей  повелительниц'Ь,  порицать  не  только 
Фридриха  II,  но  и  Вольтера,  который  одно  время  былъ 
чрезвычайно  близокъ  къ  королю-вольнодумцу.  Впрочемъ  это 
не  м']^шало  Шувалову  тайкомъ  восхищаться  французскимъ 
остроумцемъ,  что  тогда  требовала  и  мода  во  всей  ЕЬроп'Ь. 
Ломоносовъ  зналъ,  конечно,  что  угодить  Шувалову,  пославъ 
къ  нему  какое-то  вольнодумное  произведенхе  Вольтера,  но  въ 
то  же  время,  въ  предосторожность,  обставилъ  въ  помянутомъ 
письм*  эту  посылку  такимъ  отзывомъ:  „Не  могу  преминуть, 
чтобъ  вашему  превосходительству  не  прислать  Вольтеровой 
музы  новаго  изчадхя,  которое  объявляетъ,  что  онъ  и  его  госу- 
дарь безбожникъ,  и  то  ему  въ  похвалу  приписать  не  стыдится 
предъ  всЬмъ  св-Ьтомъ,  Приличн'Ье  прим'Ьра  найти  ва  всЬхъ 
вольтеровыхъ  сочиненхяхъ  не  возможно,  гд*  бъ  виднее  было 
его  полоумное  остроумхе,  безсов^стная  честность,  и  ругатель- 
ная хвала,  какъ  въ  сей  панегирической  пасквиле,  которую  на 
ваше  проницательное  разсуждете  отдая,  съ  глубокимъ  почте- 
шемъ«  •  •  •    ^ 

Благодаря  академику  Гроту,  мы  им^емъ  несколько  подробно- 
стей объ  отношен1яхъ  Ломоносова  къ  И.  Шувалову.  „У  потом- 
ковъ  Шувалова  сохранилась  драгоц'Ьнная,  неизв'Ёстная  досел'Ё 
рукопись,  съ  которою  мн'Ь,  разсказываетт.  г.  Гротъ,  позво- 
лено было  ознакомиться:  это  черновая  настольная  книга  въ 
листъ,  куда  молодой  Шуваловъ,  въ  теченхе  н'Ьсколькихъ  л-Ьтъ, 
записывалъ  свои  мысли,  извлечешя  изъ  разныхъ  писататей, 
особенно  французскихъ,  также  свои  собственные  опыты  въ 
стихотворныхъ  сочинешяхъ  и  переводахъ.  Эти  поэтическхе 
опыты  любопытны  только  какъ  подтвержден1е  предан1я,  что 
Шуваловъ  писалъ  стихи  и  вм'ЬсгЬ  какъ  доказательство,  что 
онъ  былъ  лишенъ  всякой  способности  къ  П0Э31И ,  и  даже  ни- 
когда не  могъ  овлад'Ьть  механизмоз1ъ  стиха.    Между  т'Ьмъ 


1)  Записки  Академш  наукъ,  I,  прн- 
дож.  .^  1,  Письма  Ломоносова  п  Су- 


марокова къ  И.  Шуваюву,  нзд.  г.  Гро- 
томъ,  23. 
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тутъ  же  является  свид'бтельство,  Ч1Ч)  онъ  приб'Ьгалъ  въ  этомъ 
д'кгЬ  къ  наставлешяиъ  нашего  всеобъемлющаго  академика.  Въ 
верху  самой  первой  страницы  рукой  Ломоносова  написанъ 
стихъ  изъ  появившейся  не  задолго  передъ  тЬмъ  первой  траге- 
дш  его,  съ  разд'Ьлетемъ  на  стопы  и  съ  означенхемъ  долгихъ  и 
короткихъ  слоговъ.  Это  было  въ  1752  г.,  какъ  видно  изъ  по- 
меты Шувалова  подъ  сл'1^дующимъ9  уже  имъ  самимъ  написан- 
нымъ  въ  день  своего  рожден1я  четырестиш1емъ;  • .  Съ  поправ- 
ками Ломоносова  онъ  читается  такъ: 

О  боже  мой  Господь,  Создатель  всего  св^^та! 
Сей  день  Твоею  волей  я  стать  быть  чедов^Ькъ: 
Если  жизнь  моя  полезна,  продолжай  ты  мои  л'Ьта; 
Если  жъ  та  идетъ  превратно,  сократи  скор'Ьй  мой  в-Ькъ. 

„Особенно  любопытШл  дал'Ье  дв^  страницы,  на  которыхъ 
рукой  Шувалова  написанъ  конспекгь  всей  Риторики  Ломо- 
носова. Такимъ  образомъ  мы  узнаемъ,  что  любознательный 
вельможа  учился  у  своего  друга -академика  стихоаюженио  и 
риторик*.../  *) 

Вошло  въ  обыкновенхе  восхии1аться  покровительствомъ, 
которое  И.  Шуваловъ  оказывалъ  Ломоносову,  но  едва -ли 
подобное  меценатство  сильнаго  при  елисаветинскомъ  двор'Ё 
челов'Ька  принесло  существенную  пользу  нашему  академику  въ 
дальнЬйшихъ  его  занят1яхъ  какъ  ученаго  и  притомъ  такого,  въ 
которомъ  Эйлеръ  провид'Ьлъ  европейскую  знаменитость.  По- 
крайней  м'Ьр'Ь  не  подлежитъ  сомн'Ьнш,  что  съ  самаго  перваго 
года  покровительства  Шувалова  Ломоносову,  посл'Ьдн1й  зам']Ьтно 
менЬе  занимался  естественными  науками,  обратился  къ  розыска- 
Н1ямъ  по  русской  истор1и  —  наук'Ь,  къ  которой  онъ  не  былъ 
подготовленъ  и  которая  особенно  обратила  на  себя  его  вни- 
ман1е  только  со  времени  нападокъ  на  личнаго  врага»  исторхо- 
графа  Мюллера,  когда  притомъ  требовалось  провести  въ  исто- 
ричесшя  изсл']^дован1я  нащональное  пристраст1е  и  нетерпи 
мость— ненадежныхъ,  какъ  известно,  сов'Ьтниковъ  тогда,  когда 


1)  Очеркъ  академической  деятельности  Ломоносова,  читанный  Л.  К.  Гро- 
томъ  (Спб.,  1865),  29,  30. 
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идетъ  д'Ьло  объ  истин*.  Кром*  занятхй  наукою,  до  того  вре- 
мени ему  постородней,  Ломоносовъ,  въ  надежд'Ь,  конечно,  на 
вл1ян1е  Шувалова  —  въ  чемъ  и  не  обманулся  —  сильно  увлекся 
также  желан1емъ  улучшить  свое  матер1альное  существованхе. 
Желан1е,  весьма  понятное  въ  каждомъ  челов'Ьк'Ь,  но  къ  сожал*- 
Н1Ю  Ломоносовъ  задумалъ  достигнуть  его  при  помощи  довольно 
сложнаго  коммерческаго  предпр1ят1я.  По  вс1>мъ,  дошедшимъ  до 
насъ  изв'Ьст1ямъ  о  немъ  видно,  что  онъ  вовсе  не  быль  челов'Ькомъ 
разсчетливымъ,  точнымъ,  предусмотрительнымъ.  бережливымъ; 
напротивъ  онъ  никогда  неум'Ьлъ  сладить  съ  своими  средствами, 
почти  всегда  нуждался  въ  деньгахъ,  и  ему  часто  приходилось, 
то  должат!),  то  забирать  жалованье  впередъ.  При  такомъ  по- 
ложен1и  хозяйства,  трудно  было  ожидать  выгодъ  отъ  фабрики 
какъ  самому  Ломоносову,  такъ  и  Росс1и.  Впосл'Ьдств1и  мы  уви- 
зано,  что  это  действительно  такъ  и  случилось.  Теперь  же  обра- 
щаю вниман1е  на  письмо  Ломоносова,  писанное  имъ  4  января 
1758  года^)  въ  отв1;тъ  на шуваловское  отъ 28  декабря  1752  года. 
Это  письмо  лучше  всего  рисуетъ  требован1Я  и  побужден1я, 
которыми  долгомъ  считалъ  вдохновлять  всесильный  меценатъ 
нашего  ученаго  и  изъ  которыхъ  сл'Ьдовало,  что  Ломоносовъ 
долженъ  былъ  вовсе  бросить  занят1я  хим1ею  и  физикою. 

Въ  помянутомъ  письмФ  сначала  помещены  изл1ян1я  благо- 
дарности за  лестное  ободрен1е  къ  сочиненш  русскою  исторхею. 
„Коль  великимъ  счаст1емъ  я,  продолжалъ  Ломоносовъ,  себ'Ь 
почесть  могу,  ежели  моею  возможною  способностью  древность 
росс1йскаго  народа  и  славныя  д'Ьла  нашихъ  государей  св-Ьту 
откроются,  то  весьма  чувствую.  И  читая  отъ  вашего  превосхо- 
дительства ко  мн*  писанныя  похвалы,  который  мое  досцюин- 
ство  далече  превосходятъ,  благодарю  отъ  всего  сердца;  и,  ра- 
дуясь, по  предпр1ятому  моему  намерение  со  всякою  ревност1Ю 
въ  собран1И  нужныхъ  изв-Ьстхй  стараюсь,  безъ  которыхъ  от- 


1)  Въ  Собрани!  соч11ыеи1А  Ломоно- 
сова, изд.  Смпрднна,  это  иисьмо  по 
типографской  ошибк!}  отнесспо  къ 
1755  г.;  Билярсшй,  не  зам'Ьтнвъ  это, 
также    пом'Ьтнлъ    его    въ    матер1алы 


1755  года,  и  притомъ  поправплъ  во- 
ображаемую ошибку  письма  въ  хроно- 
Л0Г1П.  Ср.  стр.  280—282.  Г.  Будило- 
вичъ  (Ломоносовъ  какъ  писатель,  стр. 
44)  повторил ъ  ошибку  Билярскаго. 
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нюдь  ничего  въ  исторш  аредпр1ять  не  возможно.  Могу  васъ, 
нижостиваго  государя,  уверить  въ  тохъ  зааодлинно^  что  пер-' 
вай  ТОНЬ  въ  нын1Ьшне11ъ  году  съ  Бож1ею  похощ1Ю  совершить 

уЖОВаЮ.    Что  ХЪ    до  ДруГИХЪ    МОИХЪ    въ    фИЗИКгЬ   и   въ  ХИМ1И 

упражнешй  касается,  чтобы  ихъ  вовсе  покинуть,  то  н'Ьтъ  въ 
токь  ни  нужды,  ниже  воахожности.  Всякъ  челов-Ькъ  требуетъ 
еебЬ  отъ  трудовъ  уоокоешя:  для  того  оставивъ  настоящее 
жЬю,  нщетъ  оеб^  съ  гостьми  или  съ  домашними  преаровожде* 
вширененн  картами,  шашками  и  другими  забавами,  а  иные 
1  табачннмъ  дымомь;  отчего  я  уже  давно  отказался  за  тЬмъ, 
что  не  нашегь  въ  нихъ  ничего  кром-Ь  скуки.  И  такъ  уповаю, 
что  и  мн^  на  успокоеше  отъ  трудовъ,  которые  я  на  собраше  и 
насочинеше  россшской  исто[ни  и  на  украшен1е  росайскаго 
слова  полагаю,  позволено  будетъ  въ  день  несколько  часовъ 
шдежевя.  чтобы  ихъ  вм'Ьсто  бильяру  употребить  на  физическ1е 
1  химичеек1е  опыты,  коггорыо  мнЬ  не  токмо  отменою  матер1И 
вместо  забавы,  но  и  движешемъ  вм-Ьсто  лекарства  служит!^ 
шгЬютъ.../  За  гЬмъ  Ломоносовъ  П11едлагаегь  говорить  въ 
б^дущемъ  1^54  г.  въ  торжествеиномъ  академическомъ  засада* 
■ш  похвальное  слово  Петру  Великому.  „Что  жъ  до  коичан1я 
моего  всепокорнЪйшаго  прошешя  нахтежитъ  о  фабрике ,  то  не 
думайте,  милостивый  государь,  чтобы  она  мота  мгЬ  препят- 
ствовать: ибо  т^мъ  окончаются  вс1;  мои  ве^тшае  химичесше 
труды,  въ  которыхъ  я  три  года  упражня.1ся  и  которые  бе:^ 
нлодно  потерять  мнк  будетъ  несносное  мучеше.  и  много  боль- 
шее  препятствие,  нежели  отъ  самыхъ  оныхъ  опасаться  до.1Ж' 

0О.  •  •  •       р 

Въ  академическомъ  заеЪданш  18  января  1753  года  Лом^>- 
яосовъ  высказать  мн1я1е.  что  колебашя  струны.  пров;$ве:кг0ныя 
мъ  безв1>здтпгаомъ  простраясгв!  каж}тся  тохлественними  сп. 
колебашямн  св1та.  ЗдЪсь  е11дтегь  ^лжЬгшть.  что  Ломоноеог! 
въ  позлиЫш^жь  своемъ  Словг!;  о  пронехожденш  свЬп.  нов%>  * 
ееорю  о  шгЪтахъ  предстаалшшежь  «1750  г./.  сравш1валъ  р^с- 


1 1  Лшамж  Лск«  :ссА  съ  Шттй»-  '  века»    тлкп  ш*  ^Л%\  шшлмЬкмп. 
1^.  х|«  х::'3«^гсъ  тоАе^-  ш%т\  с€шмч:%^    ип^^п.  От&^лш'л  4П'/  ^учгхгек^. 
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пространен1е  св-Ьта  съ  распространешемъ  звука.  Тамъ  же 
25  января,  онъ  заявилъ,  -*1то  часто  народъ  въ  блестящихъ  кам- 
няхъ  думаетъ  находить  золото  и  серебро,  отчего  нер'Ьдко  про- 
исходятъ  разнаго  рода  столкновен1я  и  непр1ятности,  для 
отклонен1Я  которыхъ  Ломоносовъ  об'Ьщалъ  извлечь  изъ  учеб- 
никовъ  лучш1е  и  прост'Ьйшхе  способы  отделять  металлы  изъ 
минераловъ,  такъ  что  при  пособхи  этихъ  способовъ  всяк1й  куэ- 
нецъ  могъ  бы  распознать  благородные  металлы.  Эти  извлечетя 
следовало  за  гЬмъ  перевести  на  русской  языкъ  и  распростра- 
нить по  всему  государству.  ВсЬ  присутствовавшхе  академики 
одобрили  эту  мысль,  но  она  осталась  неосуществленною. 

Въ  первые  же  м-Ьсяцы  1753  года  Ломоносову  поручалось 
разсматривать  образцы  представленныхъ  рудъ,  но  въ  нихъ 
академикомъ  не  было  найдено  признаковъ  золота  и  серебра  ^). 

Въ  описываемую  же  эпоху  Ломоносовъ  старался  обратить 
вниман1е  академической  канцеляр1и  на  своихъ  слушателей  въ 
учебномъ  заведеши,  состоявшемъ  при  Академ1и.  Объ  одномъ 
изъ  нихъ,  Поповскомъ,  онъ  написалъ  собственноручно  такое 
доношен1е  12  января  1753  года:  „Порученные  прошлаго 
1752  года  мн-Ь  студентъ  Николай  Поповск1й  отъ  канцелярхи 


1)  БилярсюГц  стр.  188,  189,  200, 
201.  Вотъ  собственное  пзв-Ьстхе  Ломо- 
аосова  о  его  трудахъ  въ  1753  году: 
Въ  ХПМ1П:  1)  иродолж&шсь  опыты  для 
113сл^довав1я  натуры  цв'Ьтовъ,  что  по- 
казы ваетъ  журналъ  того  же  году  на 
56-ти  листахъ;  2)  по  01&ончан1п  лекщв 
д^^лалъ  новые  хпмпко-фпзпчесЕхе  опы- 
ты, дабы  привести  хим1Ю  сколько  мож- 
но къ  философскому  познан1Ю  и  сд!;- 
лать  част!ю  основательной  физики:  пвъ 
оныхъ  многочпслевныхъ  опытовъ,  гд*]^ 
м-Ьра,  в^съ  п  ихъ  пропоршя  показаны, 
сочинены  11Н0Г1Я  цпфнрныя  таблицы 
на  24 -хъ  полулпстовыхъ  странпцахъ, 
гд^  каждая  строка  ц1клыГ(  опытъ  со- 
держи тъ.  Въ  физике:  съ  покой нымъ 
ирофессоромъ  Рихманомъ  д']Ьлалъ  хи- 
:иико-физическ1е  опыты  въ  лаборатор1и 
для  изсл'Ьдован1я  градуса  теплоты,  ко- 
торый  на  себя   вода  принпмаетъ  отъ 


погашенныхъ  въ  ней  минераловъ,  преж- 
де раскаленныхъ;  3)  говорплъ  въ  пуб- 
личномъ  собран1и  р']Ьчь  о  явленхяхъ 
воздушныхъ,  отъ  электрической  силы 
происходя  щихъ,  съ  истолкован1емъ  мно- 
гпхъ  другихъ  свойствъ  натуры;  4)  д-Ь- 
лалъ  опыты,  коиип  оказалось,  что  цв^^- 
ты,  а  особливо  красный,  на  морозе 
ярче,  нежели  въ  теплот'Ь.  Въ  Исторхп: 
1)  записки  изъ  упомянутыхъ  прежде 
авторовъ  прнводилъ  подъ  статьи  чи- 
слами; 2)  чпталъ  росс1йск1е  академи- 
ческ1е  Л']&тописцы  безъ  запнсокъ,  чтобы 
общее  понят1е  пм^ть  пространно  о  д*]^- 
и1яхъ  росс1йскихъ.  Въ  словесныхъ  на- 
укахъ:  1)  для  росс1&ской  грамматики 
прпвелъ  глаголы  въ  порядокъ;  2)  пять 
проектовъ  со  стихами  на  иллюминацш 
и  фейерверки:  на  1  января,  на  25  аир'Ь- 
ля,  на  5  сентября,  на  25  ноября  и  на 
18  декабря.  (Билярск1й,  стр.  249). 
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Академш  наукъ,  чтобъ  онъ  отъ  меня  получа.1ъ  въ  стихотвор- 
стве наставлешя.  показываетъ  въ  оыохъ  весьма  изрядные 
опыты  своей  особливой  способности.  И  уже  пропьтаго 
1752  года  на  торжественный  щ)аздникъ  короновашя  ея  имие- 
раторскаго  ватичесгва  сочинилъ  оду,  которую  письменную 
1фвватно  показываетъ  я  при  двор'Ь  моимъ  б.1агод1;телямъ  и  не- 
малую похвалу  отъ  нихъ  слышалъ.  А  въ  посл1;днихъ  м-Ьсяцахъ 
нннувпшго  1752  г.  пода.1ъ  онъ  мн1;  свой  переводъ  Гораще- 
внхъ  стиховъ  о  стихотворстве  (а1-8  ]Х1е(1са;  и  н-Ькоторыхъ  одъ« 
жоторый  такъ  хорошо  сд^ланъ.  что  напечатан1я  весьма  до- 
сгоенъ.  И  при  отъезде  двора  знаюпце  въ  краснорЬчхи  силу 
хелалн  нхъ  вид-Ьть  въ  печати. 

•Того  ради  канце.1яр1я  Академ1и  наукъ  ,1а  соб.таговолитъ 
оныя  напечатать .  а  помянутому  стулекгу  Поповскому  сд^^тать 
отличное  одобреше  отъ  прочихъ  награхдешемъ  ранга  и  хаю- 
ванья:  ибо  онъ  ухе  нын^  въ  состояши  искусствомъ  своимъ  въ 
шеготЬ  росс1йскаго  шти.1я  и  стихотворства  приносить  Акад^^ 
наукъ  честь  и  патьзу.  Сочиненные  имъ  съ  Горашевыхъ 
при  семъ  прилагаются". 

Академическая  канаеляр1я  распоряда.1ась  печатать  стихи, 
а  о  рангЬ  и  халованья  автору  ихъ  отозвалась ,  что  въ  отсут- 
стм1е  президента  объ  этомъ  невозмохно  постановить  какого 
либо  рг^ешя  ^). 

8  февраля  1758  года  Ломоносовъ  снова  настанвалъ  предъ 
академическою  канцеляр1ею.  .чтобъ  его.  Поповскаго.  за  его 
оеоб1швую  въ  краенор^чш  спос»)бность  отличить  отъ  прочихъ 
студентовгь  чиномъ  и  халованьемь.  и  отделить  квартирою  г/гь 
жхъ  оба1ехит1я.  чтобъ  отъ.  съ  хорошими  людьми  обращаясь, 
нрввыкъ  къ  пристойному  обхождешю.  ибо  мехдт  студентами. 


1>   П,  кнкга  .^   173.    Огоодж   же  .  х»псъ  Сапоквж!».  Пгипашо  г^  Сат- 

Н— о  «сжато  ^эиж  ^ушечгтжиъ  п  щеж-  тш  жаугь  1753  годх  Въ  в*.  40  жрг. 
:жо§  тжжогувфа  въ  яарт!  1751  стр.  0<ъ  у^ожк  жилшгя  те  ушмашлл^- 
9%  ка1жчесгв4  <137маежжх1рав^  еж  жъ  юдро^жсужь  шшзшейшшсяктш  По- 
шить и|глда1еть:  П2<!ъжо  Гораш  Ф^аж-  ковоаг:  эъ  Б[Огржфж1есж:'>т&  словаре 
жж  4  «ттаогз'^рсгз^  гь  Пжлсважъ  и^  !гро4'№е1:ро8ъ  Ж'>;жонсжаго  узжткреаг' 
режсх^чо   *1ъ  лг7н«:жаг>  жтппл   Нжхо-  гет*  »11.  1*г55»-  П.  -^17. 
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которые  пристойнаго  воспитан1я  не  им'Ьли  и  для  своей  давней 
фамил1арности  не  безъ  грубостей  поступаютъ,  учтивыхъ  по- 
ступковъ  научиться  нельзя...."  Дал'Ье  Ломоносовъ  над'Ьялся 
окончить  свои  лекщи  по  хим1и  въ  ма'Ь  1753  года  и  указывалъ 
на  Румовскаго  (окончившаго  впосл'Ьдств1и  высшее  математи- 
ческое образован1е  въ  дом'Ь  Эйлера  и  подъ  его  руководствомъ), 
какъ  на  способнЬйшаго  изъ  всЬхъ  своихъ  слушателей.  О 
Поповскомъ  и  на  :тт  разъ  представлен1е  осталось  безъ 
усп'Ьха*). 

Ломоносовъ  разсказываетъ,  что  „для  исирошен1я  по  сенат- 
скому представлен1Ю  крестьянъ,  необходимо  ему  надобно  было 
1)Хать  въ  Москву  куда  передъ  гЬмъ  не  задолго  дворъ  отбылъ; 
но  Шумахеръ  отказалъ,  что  онъ  безъ  президентскаго  позволе- 
шя  дать  не  см'Ьетъ  ..."  Это  произошло  17  февраля  1753  года, 
а  посл'Ь  того  Ломоносовъ  просилъ  объ  отправлен1и  на  казен- 
ный счетъ  лаборанта,  но  и  въ  этомъ  ему  было  отказано,  почему 
у  нашего  писателя  съ  академическимъ  сов'Ьтникомъ  вышли 
пререкашя,  которыя  такъ  описывалъ  Шумахеръ  въ  письме  къ 
Тауберту  15  марта  1753  года:  „г.' сов'Ьтникъ  Ломоносовъ  весьма 
несправедливъ,  когда  на  меня  жалуется:  не  я  съ  нимъ,  а  онъ 
со  мною  посту  пи  л  ъ  нев'Ьжливо.  Если  онъ  подъ  нев'Ьж.тивымъ 
обхождешемъ  разум'Ьетъ  то,  что  не  все  делается  по  его  вол'Ь, 
въ  нарушете  права  и  справедливости,  въ  такомъ  случа'Ья  дол- 
женъ  согласиться,  что  поступилъ  съ  нимъ  нев'Ьжливо.  Его  ла- 
бораш^  подалъ  въ  канцеляр1ю  доношенхе  съ  просьбою  объ 
отпуск*  его  въ  Москву,  по  своимъ  д'Ьламъ,  на  29  дней.  Канце- 
ляр1я  разрешила  его  отпустить.  День  спустя,  является  въ  кан- 
целяр1Ю  г.  сов'Ьтникъ  Ломоносовъ  и  передаетъ  мн'Ь  на  словахъ, 
чтобъ  я  выдалъ  лаборанту  прогоны  на  дв'Ь  лошади ,  такъ-какъ 
онъ  посылаетъ  его  въ  Москву  по  своимъ  мозаическимъ  рабо- 
тамъ.  Я  возразилъ  ему,  что  этого  не  можетъ  быт1>  сд'Ьлано,  по- 
тому что  лаборантъ  въ  своемъ  доношети  объяснилъ,  что 
отправляется  въ  Москву  по  собственнымъ  домашнимъ  д'Ьламъ. 
„Это  должно  сд-Ьлать,  отв'Ьчалъ  г.  сов'Ьтникъ  Ломоносовъ,  и  вы 


1)  Билярск1&,  стр.  190,  191. 
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узнаете,  какъ  это  будетъ  сделано!"  А  я  говори лъ,  что  этого  не 
будетъ.  ,уНе  очень  гордитесь  (шсЬ*  во  ЬосЬ) ,  сказалъ  Ломо- 
носовъ,  я  самъ  такой  же  полеовнибь,  какъ  ивы! ^  Явозразилъ, 
что  я  не  потковникъ,  а  еов'Ьтникъ  канцеляр1и.  гд-Ь  онъ  нич'Ьмъ 
не  мохетъ  повелевать.  ЗагЬмъ  онъ  вн^  себя  выше.ть  вонъ.  Съ 
гЬгь  поръ  я  съ  нить  не  говорилъ,  а  лаборантъ  по'Ьха.чъ  на 
своихъ  лошадяхъ.  Г.  Ломоносовъ  можетъ  действовать  противъ 
меня,  какь  онъ  хочетъ,  но  я  всегда  скажу,  что  у  него  былъ  бы 
хорош1й  умъ  (^(ез  веп1е)  и  что  онъ  высоко  стоялъ  бы  по 
своей  наук*  (скзг  ег  ее  1п  (1епеп  АУ1Б8еп8с11аЙеп  ^уПп1е  ЬосЬ 
§еЪгасЬ1;  ЬаЪео),  когда  бы  притохъ  оставался  в^жливымь.  Над- 
хенность,  скупость  и  пьянство  так1е  пороки,  которые  хногихъ 
дове.1и  до  несчаст1я.  Его  шуринъ  сказывалъ  мн-Ь  сегодня,  что 
г.  сов^тникь  скоро  прибудетъ  сюда.  Это  изв'Ьст1е  очень  разн- 
ствуетъ  съ  вашимъ"...,  ^). 

Ломоносовъ  не  остановился  предъ  отказомъ  Шумахера  и 
обратился  къ  главноначальствовавшему  тогда  въ  Петерб)7Н"Ь 
адмиралу  князю  М.  Голицыну,  который  приказалъ  выдать  изъ 
сенатской  конторы  паспортъ  на  про^бздь  академика  въ  Москву. 
Зд1^ь,  15  марта  1753  года,  состоялось  именное  повел1;н1е,  за 
которымъ  собственно  и  пр1'Ьзжалъ  Ломоносовъ  въ  ]\1оскву: 
..•.„дать  ему,  Ломоносову,  для  работъ  къ  фабрик*  въ  копо|>- 
скомъ  у^зд'Ь  изъ  Коважской  мызы  отъ  деревни  Шишкиной 
136,  изъ  деревни  Калищъ  29,  изъ  деревни  Усть-Рудицъ  12  *), 
отъ  мызы  Горья  Валдай  изъ  деревни  Перекули  и  Липовой 
34  —  всего  211  душъ  со  всЬми  къ  нимъ  принад.1ежащи- 
ми  по  описнымъ  книгамъ  землями...."  Въ  поздн1;йшеи  гра- 
могЬ  на  пожаловате  этихъ  крестьянъ  было  выражено  всеми- 

1)  БнлярсЕШ,  стр.  066,  195 — 200;  '  колнстыГ!.  У  Гбртера  въпзданноиъ  нхъ 
Дооолнитедьния  взв^ст^я  лдя  б10фа-  въ  1764  г.  Арреп(11х  а(1  Погат  1п^- 
ф1Н  .Томовосова  (Соб^  1865).  54 —  сат  8и?рЬаш  Кга«сЬепеш11ко^  чнтаемъ: 
57.  '  Сатрапа1а  1а11!оИа ЬаЪ1(а1 1п  1прта 

2)  Въ  этоб  деревне  м  бы1а  устрое-  '  а<1  ГаЬпсат  КасПсепвеш  60  ▼егсив 
аа  Ломовосовшгь  фабрвжа.  Зд^ькста-    Ре^гоЬог^    О.  Соп8]Иаг]а8  8!а1а8  М. 


п  вавомннтц  что  оаа  уоонинаетсд 
въ  ботавичесжой  литературе.  Ожою 
вея  въ  вервий  разъ  вашедся  Д1я  ве- 
тербургсБоб  флоры  коюкодьчвБъ  шяро- 


Ьотопозош  (Газета  День,  1863  г.  Л?  10, 
г.  М.  Максимовича  Новыя  письма  къ 
Погодпну  о  старобытноств  мадоросс1Й- 
скаго  варечья,  стр.  4). 
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лостив']^йше  обнадеживаше:  „ежели  та  фабрика  имъ,  Ломоно- 
совымъ,  содержана  будетъ  въ  добромъ  порядк'Ь,  то  оная  у  него 
и  насл'Ьдниковъ  его  взята  и  другимъ  никому  отдана  не  будетъ, 
и  ниже  какое  малое  въ  ихъ  потребностяхъ  повреждеше  учи- 
нится, разв'Ё  самая  какая  важная  причина  огъ  нихъ  показана 
будетъ  или  сами  въ  состояши  оной  содержать  не  будутъ"....  *)• 
Пожалованныя  Ломоносову  дачи  находятся  за  Оранхенбаумомъ 
верстахъ  въ  70  отъ  Петербурга  въ  прежнемъ  копорскомъ  уЬзд'Ь 
и  донын'Ь  принадлежать  потомкамъ  Ломоносова  по  женской 
лиши  —  Н.  М.  Орлову  и  г.г.  Раевскимъ  ^). 

По  получен1и  Ломоносовымъ  крестьянъ,  онъ  написалъ 
„Надпись  на  оказанхе  высочайшей  милости  Ея  Величества  въ 
Москв*  1753  года'*: 

Монархиня,  Твоя  преи;едрая  рука 
Обил1е  намъ  льетъ  и  радость,  какъ  р•Ьк2^; 
Сильн'Ье,  нежели  ключей  Кастадьскихъ  токи, 
Стремлен1е  къ  стихамъ  п  духъ  даетъ  высок1Й. 
О  радостный  восторгъ;  куда  я  полечу? 
Но  большее  языкъ  богатство  словъ  являстъ, 
Когда  ум^^ренно  весел1е  бываетъ; 
Весел1е  мое  безмерно,  я  молчу  *). 

Вообще  изъ  словъ  Ломоносова  видно,  что  онъ  былъ  весьма 
доволенъ  своимъ  пребыван1емъ  въ  Москв'Ь  въ  1753  году:  „все- 
милостив^шая  государыня,  говорить  онъ,  благоволила  подать 
ему  довольные  знаки  своего  высочайшаго  благоволен1я  и  по- 
жаловала по  желашю  его  деревни"..,.  И  дал'Ье:  „блаженныя 
памяти  государыня  императрица  Блисавета  Петровна  на  кур- 
таг'Ь  Ломоносову  чрезъ  камергера  Шувалова  изволила  объявить 
въ  бытность  его  въ  Москв* ,  что  ея  величество  охотно  желала 
бы  вид'Ьть  росс1йскую  исторто  его  штилемъ".  ...*). 


1)  Грамота  напечатана  въ  СынЬ 
Отечества  1840  года,  №№  23,  24,  а 
подлинникъ  принадлежнтъ  нын^Ь  по- 
томку Ломоносова  по  женской  лиши 
И.  М.  Орлову.  Снимокъ  съ  нея  со 
всЬми  украшев1ями,  по  распоряжев1ю 
русскаго  отд^ленхя  Акгц(ем1и  наукъ, 
сд'Ьланъ  для   библютеки  ея.    Записки 


Академш  наукъ,  У II,  105,  106. 

2)  Записки  Академ1и  наукъ,  УП, 
Очеркъ  академической  д']^тельности 
Ломоносова,  сост.  г.  Гротомъ,стр.  241, 

3)  Въ  первый  разъ  эта  надпись  въ 
Собран1и  разныхъ  сочинешй  М.  Ло- 
моносова, Москва,  1757,  I,  184. 

4)  Бидярск1й,  стр.  066,  067. 
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Въ  одно  время  съ  Ломоносовымъ,  въ  Москву  являлся  изъ 
Петербурга  зять  Шумахера — Таубертъ,  пр1'Ёзжав1шй  также  кла- 
няться и  просить  объ  оказати  милости  —  объ  аренд*  въ  Ли- 
воти,  но  на  этотъ  разъ  н^мецъ  былъ  мен*е  счастливь  рус- 
скаго:  хлопоты  Тауберта  пропали  тогда  вотще,  и  онъ  только 
могъ  сообщать  своему  тестю  объ  усп-Ьхахъ  при  двор*  ихъ  за- 
кдятаго  врага  Ломоносова ,  что  и  вызвало  въ  одномъ  письм* 
Шумахера  къ  Тауберту  меланхоличесия  соображетя  о  суетно- 
сти челов4ческаго  счаст1я  и  несбывшееся  предв-Ьщате:  у^мнопе 
такого  мн*тя,  что  чрезвычайныя  преимущества,  которыхъ  онъ 
(Ломоносовъ)  достигъ,  умножая  его  счастье,  послужатъ  также 
и  къ  погибели  его"....  ). 

По  разсказамъ  Ломоносова,  хотя  президентъ  Академхи, 
графъ  К.  Разумовсйй  встр'Ьтилъ  его  въ  Москв*  „ласково  и  во 
всю  бытность  оказывалъ  люблен1е",  однако  „возвратясь  въ 
Санктпетербургъ,  Ломоносовъ  увид-Ьлъ  въ  профессорскомъ  со- 
бран1и  отъ  президента  оному  на  общее  лицо  репримандъ  въ 
ослушати  ^).  А  покойникъ  адмиралъ  князь  Голицынъ  показалъ 
Ломоносову  также  вежливый  репримандъ  отъ  президента  въ 
форм*  письма  отъ  советника  Теплова,  что  онъ  въ  чужую  долж- 
ность вступился,  отпустивъ,  въ  Москву  реченнаго  Ломоносова. 
Такъ  противны  были  Шумахеру  его  успехи!",.,.  ^). 

Получете  андреевской  ленты  двоюроднымъ  братомъ  .1Ю- 
бимца  императрицы,  графомъ  Петромъ  Шуваловымъ,  подало 
поводъ  Ломоносову  написать  къ  нему  письмо  (10  мая  1753 
года),  въ  которомъ  академикъ  ув'Ьрялъ ,  что  изв*ст1я  о  томъ 
^произвели  истинное  весел1е.  которымъ,  услаждаясь,  поздрав- 
ляю ваше  С1ятельство  отъ  всего  моего  усерд1я  и  желаю  въ  оной 


1)  Истор1я  АЕаден1н  наувъ,  I,  60. 

2)  Зд'Ъсь  Ломоносовъ  разуи'кмъ  ор- 
деръ  гр.  К.  Разуновсваго  26  марта 
1753  года:  «Усмотрено  мною,  что  н-Ь- 
которые  академики  не  во  всемъ  точно 
исподняютъ  по  спл!^  регламента  акаде- 
мическаго,  высоча&шею  аппробац1ею 
ея  нмператорскаго  величества  конфир- 
мованнаго,  и  по  особлпвоА  ннструкши 

Т.  П. 


на  освован1и  онаго  регламента,  остав- 
ленное мною  въ  канцеляр1и,  того  ради 
имъ  вновь  подтверждаю,  тгобъ  канце- 
лярия Академш  наукъ  крайне  наблю- 
дала, даби  ничего  того  пренебрежево 
не  было,  что  какъ  въ  выптепомянутомъ 
регламент*,  такъ  и  въ  инструкщп  отъ 
меня  предпясано....»  (II,  книга  №  175). 
3)  Билярск1Й,  стр.  066. 
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непременно  прирастающаго  продолжешя.  Равномерное  засви- 
детельствоваше  моего  искренняго  усердтя  принялъ  я  смелость 
показать  дражайшей  вашей  супругЬ,  с1ятельн'Ьйшей  графин*  ми- 
лостивой государынь  Мавр*  Егорьевне,  прилагая  малый  опытъ 
начинающагося  въ  Росс1и  мозаичнаго  художества,  который 
хотя  нарочитые  недостатки  им^еть,  однако,  для  новости  д^ла 
и  для  малости  изображешя ,  уповаю  н-Ькоторое  мн*  извинен1е 
прювр^сти  можетъ;  а  особливо  ежели  несколько  повыше  въ 
удобномь  мЬст'Ь  постав.1енъ  будетъ.  По  разведеши  фабрики  не 
сомневаюсь,  что  самого  совершенства  въ  семъ  д^лЬ  чрезъ  не- 
долгое время  достигну,  и  вашему  С1ятельству  онымъ  показать 
должное  благодарен1е  не  премину'*  ^). 

Другое  письмо  Ломоносова,  писанное  того  же  дня\  1сакъ  и 
предыдущее,  къ  самому  меценату  его ,  любопытно  въ  томъ  от- 
ношеши,  что  изъ  него  видно,  что  И.  Шуваловъ  предостерегалъ 
его  не  оставлять  ученыхъ  заняттй  для  фабрики ,  а  также  быть 
вообще  осторожнымъ  въ  своихъ  поступкахъ.  „Милостивое  ва- 
шего превосходительства  меня  письмомъ  напоминовеше ,  пи- 
салъ  Ломоносовъ,  ув^ряетъ  къ  великой  моей  радости  о  непро- 
менномъ  вашемъ  ко  мнЬ  снисходительстве ,  которсю  я  чрезъ 
много  летъ  за  великое  между  моими  благополучтями  почитаю. 
Высочайшая  щедрота  несравненныя  монархини  нашея ,  кото- 
рую я  вашимъ  отеческимъ  предстательствомъ  имею,  можетъ-ли 
меня  отвести  отъ  люблен1я  и  отъ  усерд1я  къ  наукамъ ,  когда 
меня  крайняя  бедность,  которую  я  для  наукъ  терпелъ  добро- 
вольно, отвратить  не  умела'*. . . .  З^темъ  следуютъ  воспоминан1я 
о  пребыван1и  въ  московскомъ  духовномъ  училище ,  приведен- 
ное выше  на  стр.284,  после  чего  Ломоносовъ  продолжаетъ:  „я 
всепокорнейше  прошу  ваше  превосходительство  въ  томъ  быть 
обнадежену,  что  я  все  свои  силы  употреблю,  чтобы  те,  кото- 
рые мне  отъ  усерд1я  велятъ  быть  предосторожну ,  были  обо 
мне  безпечальны;  а  те,  которые  изъ  недоброхотной  зависти 
толкуютъ,  посрамлены  бы  въ  своемъ  неправомъ  мнен1и  были. 


1)  Бн1ярсв1Д,  стр.  203,  204  пм']^лъ 
это  письмо  въ  дурномъ  списк'1.  Настоя- 
щая выписка  поправлена  по  подлин- 


нику изъ  собран1я  домоносовскихъ  бу-* 
нагь«  доставленннхъ  въ  нашу  Академхю 
п.  Мухановымъ. 
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и  знать  бы  ваучились*.  что  они  своимъ  аршиномъ  чужихъ  силъ 
м'Ьрить  не  должны,  и  помнили  бъ,  что  музы  не  таыя  д-Ьвии,  ко- 
торыхъ  всегда  изнасильничать  можно:  он'Ь  кого  хотятъ,  того 
и  полюбятъ.  Ежели  кто  еще  въ  такомъ  мн1^н^и,  что  ученый  че- 
лов'Ькъ  долженъ  быть  б'Ьденъ,  тому  я  предлагаю  въ  прим'Ьръ 
съ  его  стороны  Д1огена,  который  жилъ  съ  собаками  въ  бочк* 
и  своимъ  землякамъ  оставилъ  несколько  остроумныхъ  шутокъ 
для  умножен1я  ихъ  гордости,  а  съ  другой  стороны  Невтона, 
богатаго  лорда  Боила,  который  всю  свою  славу  въ  наукахъ 
получилъ  употреблешемъ  великой  .суммы;  Вольфа,  который 
лекщями  -и  подарками  нажилъ  больше  пятисотъ  тысячъ  и 
сверхъ  того  баронство;  Слоана  въ  Англ1и,  который  посл1>  себя 
такую  библ10теку  оставилъ,  ч'го  никто  приватно  не  былъ  въ 
С0СТ0ЯН1И  купить,  и  для  того  парламентъ  далъ  за  нее  двадцать 
тысячъ  фунтовъ  стерлинговъ"....  *). 

Въ  другомъ  письм*  къ  И.  Шуваюву,  о тъ  31  мая  1 1оо  года, 
Ломоносовъ  снова  возвращается  къ  этому  предмету  и  притомъ 
не  безъ  лести  своему  покровителю:  ,. Полученное  вчерашняго 
числа  оп>  24  мая  письмо  вашего  превосходита1ьства,  въ  кото- 
ромъ  я  чувствую  нспрем']Ьнный  знакъ  особливой  вашей  ко  мн'Ь 
милости  у  премного  меня  обрадовало,  особливо  тЬмъ,  что  вы 
объявить  изволили  свое  удоводьств1е  о  томъ ,  что  я  наукъ  ни- 
когда НС  оставлю.  Въ  разсужден1и  другихъ  не  им'Ью  я  никакого 
особливаго  удивлен1я  заНмъ,  что  они  им1;ютъ  прим'Ёры  въ  Н'Ь-* 
которыхъ  людяхъ,  ксгорые  только  лишь  себ*  путь  къ  счаст1Ю 
учешемъ  отворили,  въ  тотъ  часъ  къ  дальнейшему  происхожде- 
Н1Ю  друпя  дороги  приняли  и  способы  изыскали,  а  науки  почти 
совсЬмъ  оставили,  им^Ья  у  себя  патроновъ,  которые  у  нихъ 
наукъ  мало  или  ничего  не  спрашиваютъ,  и  не  какъ  ваше  пре- 
восходительство въ  разсуждеши  меня  д^лъ  требуете ,  доволь- 
ствуются только  однимъ  ихъ  именемъ^).  Въ  помянутыхъ,  оста- 
вившихъ  въ  своемъ  счаст1и  учете,  людяхъ  весьма  ясно  вид'ёть 
можно,  что  они  только  одно  почти  знаютъ,  что  въ  малол^тств* 


1)  Бнлярск1Л.  стр.  204,  205. 

2)  Бели   я  но  ошибаюсь,  то  зд'Ъсь 
намекъ   на  Адодурона  н  Те  плова,  ко- 


торымъ  покровительствовали  графы  Ра- 
зумовск1е  и  которые  учевую  карьеру 
предпочли  служебной. 
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изъ  подъ  лозы  выучились,  а  будучи  въ  своей  власти,  почти  ни- 
какова  знашя  больше  не  присовокупили^.-..  ^). 

Въ  жизнеописанш  академика  Рихмана  ^)  было  уже  гово- 
рено ,  что  какъ  скоро  въ  Петербургъ  дошло  изв1>ст1е  объ  от- 
крыт1и  Франклиномъ  воздушнаго  электричества,  то  названный 
ученый  началъ  производить  рядъ  опытовъ  надъ  этимъ  явле- 
шемъ,  и  результаты,  добытые  Рихманомъ,  тотчасъ  же  сообща- 
лись въ  Санктпетербургскихъ  вЬдомостяхъ.  Ломоносова  также 
занимало  новое  открыт1е ,  что  онъ  и  высказалъ ,  какъ  вид1>ли 
на  стр.  500,  въ  своемъ  стихотворномъ  письм!;  о  польз*  стекла. 
Въ  академическихъ  зас'Ьдан1яхъ  26  и  29  апр'Ьля  Рихманъ  сооб- 
щалъ  свои  наблюден1я  надъ  электричествомъ  и  отсюда  видно, 
что  въ  нихъ  принималъ  н'Ькоторое  участте  и  Ломоносовъ.  Между 
т'Ьмъ  наступило  л1>то,  и  результаты  наблюденгй  Рихмана  снова 
стали  сообщаться  въ  Санктпетербургскихъ  в-Ьдомостяхъ,  гд* 
тогда  помещено  и  описанте  изобр'Ьтеннаго  имъ  электрическаго 
указателя. 

О  подобныхъ  же  наблюден1яхъ  Ломоносова  онъ  упоминалъ 

впосл'Ьдств1и  въ  своихъ  Изъяснешяхъ,  надлежащихъ  К1>  Олову 

» 

о  электрическихъ  воздушныхъ  явленхяхъ.  Впрочемъ,  еще 
прежде  появлен1я  въ  печати  этого  Слова ,  одинъ  разъ  его  имя 
упомянуто  и  въ  Санктпетербургскихъ  в-Ьдомостяхъ  при  описа- 
ши  наблюден1Й  надъ  грозами  26  и  29  мая,  причемъ  было  откры- 
то, что  „электрическая  въ  воздух*  сила  дал*е  громоваго  треску 
распростереться  или  и  безъ  д*йствительнаго  грому  быть  мо- 
жетъ".  Объ  этомъ  обстоятельств*  ув*домлялъ  Ломоносовъ  Шу- 
валова въ  письм*  31  мая:  „что  до  электрической  силы  надложитъ, 
то  изысканы  зд*сь  два  особливые  опыты  весьма  недавно,  одинъ 
г.  Рихманомъ  чрезъ  машину,  а  другой  мною  въ  туч*.  Первый, 
что  Мушенброковъ  опытъ  съ  сильнымъ  ударомъ  можно  пере- 
носить съ  м*ста  на  м*сто,  отд*ляя  отъ  машины  въ  знатное 
разстояше  около  ц*лой  версты,  чему  описан1е  и  рисунокъ  при 
семъ  сообщаю.  Второе  прим*тилъ  у  своей  громовой  машины. 


1)  Билярск1й   къ  Матерхолахъ  для 
бгографш  Ломоносова,  стр.  209,  210. 


2)  Истор1я  Акадвм1и  пйукъ,  I,  703 
—109. 
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25  числа  сего  апр'Ьля ,  что  безъ  грому  и  молнш ,  что  бы  слы- 
шать или  видеть  можно  было,  нитка  отъ  жел']^знаго  прута  от- 
ходила и  за  рукою  гонялась.  А  въ  28  число  того  же  м']Ьсяца, 
при  прохожден1и  дождеваго  облака  бсзъ  всякаго  чувстви- 
тельнаго  грому  и  молн1И  происходили  отъ  громовой  машины 
сильные  удары  съ  ясными  искрами  и  съ  трескомъ  издалека 
слышнымъ;  что  еще  нигд'Ь  не  прим'Ьчено,  и  съ  моею  давнею 
теор1ею  о  теплогЬ  и  съ  нынешнею  о  электрической  сил*  весь- 
ма согласно,  и  МП*  къ  будущему  публичному  акту  весьма  при- 
лично. Оный  актъ  буду  я  отправлять  съ  г.  профессоромъ  Рих- 
маномъ:  онъ  будетъ  предлагать  опыты  свои,  а  я  теорш  и 
пользу,  отъ  оной  происходящую,  къ  чему  уже  я  прхуготовля- 

ЮСЬ     •  •  •  •         ]т 

Рихмана  убило  громомъ  утромъ  26  1юля  1753  года,  въ  то 
самое  время,  когда  онъ  производи лъ  наблюден1я  у  изобр'Ьтен- 
наго  имъ  электрическаго  указателя,  Ломоносовъ  въ  тотъ  же 
самый  день  въ  письм'Ь  къ  И.  Шувалову  писалъ:  „что  я  нын* 
къ  вашему  превосходительству  пишу,  за  чудо  почита^1те,  для 
того  что  мертвые  не  пишутъ.  Я  не  знаю  еш.е,  или  по  послед- 
ней м'Ьр'к  сомн'Ьваюсь,  живъ  ли  я ,  или  мертвъ.  Я  вижу,  что 
г.  профессора  Рихмана  громомъ  убило  въ  гЬхъ  же  точно 
обстоятельствахъ,  въ  которыхъ  я  былъ  въ  то  же  самое  время. 
Сего  1ЮЛЯ  въ  26  число  въ  первомъ  часу  по  полудни  поднялась 
громовая  туча  отъ  норда.  Громъ  былъ  нарочито  силенъ,  дождя 
ни  капли.  Выставленную  громовую  машину  посмотр'Ьвъ,  не 
вид'Ълъ  я  ни  малаго  признаку  электрической  силы.  Однако, 
пока  кушанье  на  столъ  ставили,  дождался  я  нарочитыхъ  элек- 
трическихъ  изъ  проволоки  искоръ,  и  къ  тому  пришла  моя  жена 
и  друпя;  и  какъ  я,  такъ  и  он*  безпрес танно  до  проволоки  и  до 
прив^Ьшеннаго  прута  дотыкались,  за  т*мъ  что  я  хогЬлъ  им'Ьть 
свидетелей  разныхъ  цв1>товъ  огня,  противъ  которыхъ  покой- 
ный профессоръ  Рихманъ  со  мною  споривалъ.  Внезапно  громъ 
чрезвычайно  грянулъ  въ  самое  то  время,  какъ  я  руку  держалъ 
у  жел1>за  и  искры  трещали.  ВсЬ  отъ  меня  прочь  бежали.  И 


1)  Б|иярск1й,  стр.  210,  211. 
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жена  просила,  чтобы  я  прочь  шелъ.  Любопытство  удерий1ло 
меня  еще  дв'Ь  или  три  минуты,  пока  мн1>  сказали,  что  шти  про- 
стынуть, а  притомъ  и  электрическая  сила  почти  переста-та. 
Только  я  за  столомъ  посид'Ьлъ  н'Ьсколько  минутъ,  внезапно 
дверь  отворилъ  человЬкъ  покойнаго  Рихмана,  весь  въ  слезахъ 
и  въ  ст1)ах'Ь  запыхавшись.  Я  думалъ,  что  его  кто  нибудь  на 
дорог*  билъ,  когда  онъ  ко  мн^Ь  былъ  посланъ;  онъ  чуть  выго- 
ворилъ:  профессора  громомъ  зашибло...."  *) 

Смерть  Рихмана  и  написанная  Ломоносовымъ  р'Ьчь  объ 
электричестве  подали  случай  къ  довольно  долгимъ  пререка- 
шямъ  и  столкновеюямъ,  изъ  которыхъ  въ  первый  еще  разъ  въ 
жизнеописан1и  Ломоносова  ясн'Ье  обрисовываются  его  отно- 
шен1я  къ  Шумахеру,  исконному  его  врагу,  и  къ  товарищамъ- 
академикамъ. 

Шсколько  дней  спустя  посл-Ь  кончины*  Рихмана,  именно 
5  августа  1753  года,  Шумахеръ  постанови лъ  представить  пре- 
зиденту А  кадем1И  объ  отм^н-Ь  торжественнаго  собратя  въ 
Академ1и,  назначеннаго  на  5  сентября,  при  чемъ  главнейшею 
причиною  выставлена  была  смерть  Рихмана.  Между  т-Ьмъ  ака- 
демики ничего  не  знали  о  томъ,  такъ  какъ  Шумахеръ  еще 
1Э  августа  проси  лъ  Ломоносова  переговорить  съ  академикомъ 
Гришовымъ  относительно  ответа  посл^дняго  на  р-Ьчь  Ломо- 
носова. Этотъ,  въ  письме  къ  Ц.  Шувалову  23  августа,  поел* 
представлетя  перевода  своего  ученика  Поповскаго  —  Опыта  о 
человеке — Поппе  и  ходатайства  о  помещеши  Поповскаго  рек- 
торомъ  въ  академической  гимназ1и,  замечалъ:  „Шумахеръ  хотя 
кажетъ  видъ,  что  то  же  хочетъ  делать,  однако  отнюдь  верить 
нельзя,  и  больше,  чаю,  противное  сделать  намеренъ.  Публич- 
ное действ1е  после  Рихмановой  смерти  обещалъ  неоднократно 
произвести  въ  дело,  и  часто  присылалъ  ко  мне  о  поспЬтеши; 
а  какъ  я  ныне  читалъ,  то  онъ  сказ^иъ,  что  изъ  Москвы  не 
имеетъ  изрест1я,  будете  ли  акттсъ.  Между  т1;мъ  слышалъ  я 


1)  Продо1жен1е  этого  письма  п  по- 
дробностп   о  смерти  Рихмана  см.  въ 


жизнеописан1и  его  въ  Истор1и  Акаде* 
М1Н  наукъ,  I,  710 — 714. 
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отъ  профессора  Гришова,  которому  оиъ  сказалъ,  что  актусъ 
будетъ  отл оженъ. ..." 

Действительно  графъ  Разумовск1й  у  гвердилъ  представлен1е 
Шумахера  объ  отм^н*  торжественнаго  собран1я  въ  Академ1и. 
Тогда  Ломоносовъ  снова  обратился  къ  своему  покровителю 
И.  Шувалову,  къ  которому  7  октября  1753  года  писалъ:  „пере- 
писанную р'Ьчь  мою  къ  вашему  превосходительству  переслать 
принимая  смелость,  епю  васъ,  милостиваго  государя,  прошу, 
чтобы  о  произведен1И  оной  къ  25  ноября  постараться:  ибо  мн'Ь 
даюгь  нав^тки,  что  ее  въ  Комментар1и  напечатать;  однако  я 
т*мъ  отнюдь  не  могу  быть  доволенъ  и  за  прямой  отказъ  по- 
честь долженъ.  Она  такимъ  образомъ  сочинена,  чтобы  говорить 
въ  собран1и  и  посл'Ь  особливаго  случая.  Въ  другихъ  обстоя- 
тельствахъ  долженъ  я  буду  много  переменить  и  выкинуть,  что 
МН'Ь  много  труда  стоить.  Сверхъ  того  съ  Комментар1ями  вый- 
деть  она  весьма  поздно...." 

КромЬ  Шувалова^  Ломоносовъ  два  раза  писалъ  о  томъ  же 
и  къ  президенту,  который  И  октября  далъ  предписаше  Шу- 
махеру: „....хотя  я  отъ  2  сентября  и  опред1'>лилъ  было  ассам- 
блее публичной  не  быть  за  объявленными  въ  вашемъ  представ- 
леши,  учиненномъ  отъ  5  августа,  резонами:  однакожъ,  дабы 
г.  Ломоносовъ  съ  новыми  своими  изобр1;тен1ями  между  учеными 
въ  Европ'Ь  людьми  не  упоздалъ,  и  чрезъ  то  трудъ  бы  его  въ 
учиненныхъ  до  сего  времени  электричсскихъ  опытахъ  не  про- 
палъ...."  графъ  Разумовскхй  назначилъ  торжественное  собрате 
на  25  ноября. 

Такамъ  образомъ  Ломоносову  и  на  этотъ  разъ  удалось 
одержать  верхъ  надъ  происками  Шумахера,  но  за  'гЬмъ  ему  съ 
своею  р'Ьчью  пришлось  испытать  затруден1я  со  стороны  това- 
рищей-академиковъ.  Въ  академическомъ  засЬданхи  26  октября 
академики  Гришовъ,  Браунъ  и  Поповъ  подали  письменныя 
„сумнительства",  найденныя  ими  въ  приготовленной  Ломо- 
носовымъ  р'Ьчи.  Сумнительства  Гришова  и  Брауна  состояли 
въ  томъ,  что  они  не  совс15мъ  доверяли  новизне  предложенной 
Ломоносовымъ  теор1и  и  что  разныя,  приводимыя  имъ  явлешя, 
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и  до  него  объяснялись  электричествомъ,  какъ  напр.  это  д'Ьлалъ 
Франклинъ  Кейль,  Моннхеръ,  Эйлеръ. 

Какъ  Ломоносовъ  былъ  всЬмъ  этимъ  взволнованъ  и  раздра- 
женъ,  то  лучше  всего  видно  изъ  письма  его  къ  И.  Шувалову, 
1  ноября  1753  года: 

„Что  я  письмами  вашего  превосходительства  нын'Ь  не 
оставленъ,  схе  служитъ  мн'Ь  къ  великому  ут15шен1Ю  въ  нын'Ьш- 
нихъ  обстоятельствахъ.  Сов'Ьтникъ  ТПумахеръ,  пренебрегая 
то,  что  онъ  отъ  его  С1ятельства  г.  президента  присланнымъ 
ордеромъ  о  произведеши  публичнаго  акта  изобличенъ  былъ  въ 
своихъ  неправедныхъ  поступкахъ  въ  разсужден1и  моей  р-Ьчи, 
употребилъ  еп1.е  всЬ  коварные  свои  происки  для  ея  остановки. 
Правда,  что  онъ  всегда  былъ  высокихъ  наукъ,  а  сл'Ьдовательно 
и  мой  ненавистникъ  и  вс'Ьхъ  профессоровъ  гонитель,  и  ковар- 
ный и  злохитростный  приводчикъ  въ  несоглас1е  и  враждован1е; 
однако  НЫН'Ь  сталъ  еще  вдвое,  им+>я  двойные  интересы,  т.  е. 
прегордаго  нев^^жду,  высокомысленнаго  фарисея,  зятя  своего 
Тауберта.  ВсЬ,  нынЬ  упражняюпиеся  въ  наукахъ  говорягь:  не 
дай  Во1^,  чтобъ  Академ1я  досталась  Тауберту  въ  приданое  за 
дочерью  Шумахеровой;  обоихъ  равна  зависть  и  ненависть  къ 
ученымъ,  которая  отъ  того  происходить,  что  оба  не  науками, 
но  чужихъ  ^укъ  искусствомъ,  а  особливо  профессорски мъ  по- 
пран1емъ  подняться  ип1утъ,  и  нын*  профессоровъ  одного  на 
другаго  подупщть  и  ихъ  несоглас1емъ  пользоваться  стараются. 
Я  о  всемъ  писа.1ъ  къ  его  С1ятельству  г.  президенту  нарочито 
пространно  и  всепокорнейше  просилъ,  чтобъ  сделать  конецъ 
двадцатилетнему  бЬдному  Академ1и  состоян1Ю  и  избавить  отъ 
приблилсаютагося  конечнаго  разорен1я.  Между  гЬмъ  васъ, 
милостиваго  государя  и  отца,  слезно  прошу  учинить  съ  нау- 
ками въ  Росс1и  великую  милость,  чтобы  какимъ  вамъ  забла1^о- 
разсудиться  образомъ,  схе  обш.ее  благополуч1я  ученыхъ  препят- 
ств1е  окончалось  и  воспоследовали  бы  уже  давно  отъ  всЬхъ 
желаемая  тишина  и  радость.  По  вапюго  превосходительства 
письмамъ  разсуждаю,  что  вы  графу  Кирил*  Григорьевичу  при- 
стойнымъ  образомъ  о  моемъ  къ  нему  письме  знать  дать  можете; 
которое  на  прошлой  почте  къ  нему  послано.  Сила  и  важность 
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вся  въ  томъ  состоитъ,  чтобъ  безъ  вЬдома  профессорскаго  ни- 
кашя  ученый  д'Ьла  не  отправлялись,  и  его  бы  С1ятельство  ни- 
чего не.аппробовалъ,  что  канцеляр1я  безъ  соглас1я  собран1й  о 
томъ  представить.  Ибо  кром1>  сего  на  что  профессорст 
собрашя?  На  что  ихъ  голосы,  когда  Шумахеръ  все  смысл итъ, 
когда  ему  все  поварить  можно?  Все  смыслить?  Боже  мой!  но 
онъ  и  въ  главной  своей  охот'Ь,  въ  рисован1и  толку  не  знаетъ. 
Посмотрите  на  изображен1е  ея  императорскаго  величества,  что 
на  петербургскомъ  план1>.  Ему  все  пов^ьрить  можно?  Правда, 
козлу  —  капусту,  овецъ  — волку!  На  него  просили  первые  про- 
фессоры,  призванные  въ  Росс1Ю  Пегромъ  Велики мъ,  которыхъ 
онъ  своими  коварствами  отсюду  выгЬснилъ,  и  ^аше  отечество 
лишилъ  велик1я  пользы.  На  него  просили  студенты  въ  прави- 
тельствующемъ  сенат*,  какъ  я  былъ  за  моремъ,  за  что  ему 
былъ  жесток1й  выговоръ.  На  него  просили  снова  студенты  и 
канцелярсше  служители  съНартовымъ  въ  испровержеши  наукъ 
и  върасточеи1и  к<1зны,  гд+>  онъ  во  многомъ  изобличенъ  и  только 
знатнымъ  предстательствомъ  избавился.  Наконецъ,  просили 
на  него  и  всЬ  профессоры  обще,  и  для  того  поручено  было 
имъ  правлен1е  ученыхъ  дЬлъ  до  президента.  При  толь  великихъ 
прим'Ьрахъ  его  злости,  при  толь  великомъ  множеств*  свидете- 
лей разнаго  состояшя,  ра;шыхъ  народовъ,  и  въ  толь  разныя 
времена  и  обстоятельства,  возможно  ли  сомн^вагься  о  безсо- 
в*стномъ  его  поведен1и.^  возможно  ли  ожидать  цвЬтущаго 
наукъ  С0СТ0ЯН1Я?  Возможно  ли  подумать,  что  все  на  него 
напрасно  солгано  за  т-Ьмъ,  что  онъ  не  пов^шенъ?  Схе 
столько  же  его  оправдать  можетъ,  какъ  публикованнаго  без- 
дельника князя  Хованскаго,  который  мно1Юкратно  судей  и 
права  ум'каъ  употребить  къ  своему  закрытш  и  избаиленш  отъ 
петли?  Не  довольно  ли  о  семъ  увЬряетъ  внЬшнее  и  внутреннее 
Академщ  (З-Ьдиое  состоян1е?  Извн!»  почти  одн-Ь  развалины; 
внутрь  н^тъ  ниче1'0,  чтобъ  Академ1ею  и  университетомъ  могло 
назваться  по  примеру  инострапныхъ  и  по  несравненному 
великодуш1ю  монархини  нашей.  Я  ожидаю  какъ  отъ  его  С1я- 
тельства  г.  президента,  такъ  и  огъ  вашего  превосходительства 
скорой  наук^\мъ  помоп1и  и  за  должность  мою  къ  отечеству  и  за 
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несказанный  и1едроты  всеми лостив'Ьйш1я  государыни,  поло- 
жилъ  твердое  и  непоколебимое  нам'6рен1е,  чтобы  за  благопо- 
луч1е  наукъ  въ  Росс1и,  ежели  потребуютъ  обстоятельства,  не 
пожал'Ьть  всего  моего  временнаго  благополуч1я....^  ^) 

Всл'Ьдствте  настоян1й  Ломоносова  предъ  графомъ  К.  Разу- 
мовскимъ,  посл'Ьднш  писалъ  къ  Шумахеру,  4  ноября  ГТ53  г.: 
^....вамъ  рекомендую,  дабы  канцсляр1я  не  вступалась  въ  С1е  ихъ 
д'Ьло,  кром'Ь  того,  что  отъ  нихъ  прислано  будетъ  для  напечата- 
Н1я,  о  томъ  только  приложить  старан1е  безъ  замедлешя....^ 

Между  т-Ьмъ  въ  историческомъ  собран1и  3  ноября  вышла 
новая  распря  у  Ломоносова  съ  своими  товарищами.  Тогда  тамъ 
присутствовалъ  Таубертъ,  получивш1й  зван1е  адъюнкта  ран'Ье 
Ломоносова  и  на  этомъ  основаши  считавга1й  себя  старше  его. 
Ломоносовъ,  по  словамъ  Тред1аковс1саго ^),  въ  самомъ  начал* 
зас'Ьдан1я  „говорилъ  г.  ассесору  Тауберту  весьма  велер'Ьчиво  о 
своемъ  предсЬданхи  предъ*  нимъ^;  упоминалъ.  что  онъ  пожало- 
ванъ  сов-Ьтникомъ  „за  отличную  его  науку"  и  называлъ  себя 
предъ  прочими  „первенствуюпшмъ  профессоромъ".  Что  н'Ьчто 
подобное  случилось  въ  помянутомъ  зас'Ьдан1и,  то  подтверж- 
дается донесешемъ  архивар1уса  Стафенгагена.  Онъ  составилъ 
протоколъ  о  происходившемъ  въ  зас1;дан1и  и  присутствующихъ 
вънемъ  написалъ  по  старшинству  ихъ  вступлешя  въ  Академтю, 
отчего  выше  Ломоносова  были  показаны:  Мюллеръ,  ТПтелинъ, 
Штрубе,  Тауберп»  и  Тред1аковск1й.  Когда  посланный  для  под- 
писан1я  протокола  дошелъ  до  Ломоносова,  то  онъ,  по  словамъ 
Стафенгагена,  ^свое  имя  изъ  вышеписаннаго  числа  вычернилъ 
и  приписалъ  тутъ  резоны  свои,  для  чего  онъ  то  сд-Ьлалъ,  и 
им'я  свое  подписалъ  на  самомъ  верху  выше  вс1»хъ:  а  какъ  сей 
протоколъ  къ  подписке  дошелъ  до  прочихъ  господъ,  то  никто 
изъ  нихъ  не  подписался,  для  чего— то  не  знаю.  Только  г.  про- 
фессоръ  Тред1аковск1й  на  другой  б-Ьлой  страниц*  приписалъ 


1)  Б|иярск1П,  стр.  229—231;  Воро- 
нежская Бес-Ьда  1861  г.,  229 — 231. 
Би^^Iрск^Л  пользова.1Сл  дурыымъ  спнс- 
комъ  съ  этого  11ись)га;  но  зд'Ьсь 
оио  проверено  по  подлиннику,  достав- 


шемуся  Академ!»   наукъ  отъ   П.   Му- 
ханова. 

2)  Рапортъ  его  объ  этомъ  происше- 
стшп  см.  выше  въ  жпзнеописанги  Тре- 
дгаковскаго  на  стр.  170 — 172. 


мконосх^вь.  хпхлиь  вдпмьшпъ. 
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свое  мн^ше  о  сехъ  д1;.11;.  а  чп»  именво.  н  тч»  мн^  нензв1;отно. 
потому  Ч7ч>  какъ  я  с^го  утра  0Н11е  вое  прочитать  хогкть.  чтомъ 
о  томъ  проаеходпвшемъ  канцеляр!!!  репортовать,  то  онъ. 
г,  сов-Ьтникъ  Ломовосовъ-  пришать  ко  мн*  н  т|>е(юва»ть-  что<5ъ 
я  оный  протоко.ть  вновь  бы  пе[>еписать  отда^ты  и  его  бы  имя 
выключать.  II  какъ  я  ему  на  тс»  отв*тствовалъ,  что  мк!;  то1\» 
нельзя  сд11.1ать  безъ  согласен  другихъ  гг.  п^^офесеоровъ,  ибо 
некоторые  уже  подпвса,1исъ,  а  друпе  вид"Ьли.  чт1>  онъ  туть 
свое  имя  вычернилъ.  то  онъ  взялъуменя  протоколъ  изъ  монхъ 
рукъ  и  разод]>а.ть  и  къ  себ1;  въ  карманъ  положнлъ.  такъ  что  и 
времени  мн'Ь  не  было  прочесть,  что  онъ,  1\  п[Ю4|н^ссоръ  Т^нуц'а- 
ковскш.  въ  немъ  приписалъ-*). 

Въ  академическомъ  зас^дан1И  1Г>  нояб[ш  чи1^шъ  былъ  от- 
вгЬтъ  Гришова  на  р^чь  Ломоносчжа  для  11ронзнеоон1я  въ  тор- 
жественномъ  собрашн  Академ! и:  но  и  при  этомъ  не  обошлось 
безъ  разношаслй.  изъ  которыхъ  посл^днсч^  ;<ак,1Ючалось  въ 
сл'Ьдуютемъ:  ..г.  сов^тникъ  Ломоносовъ  объАвиль,  что  онъ 
диссертац1К>  свою  на  рогс1йскомъ  язык1>  въ  публичномъ  собра- 
ши  читать  будетъ.  Гг.  профессора  Крашенинниковъ  и  Поповь 
тому  согласились,  а  всЬ  проч1е  гг.  про(|>ессора  такое  д^ин  мн1> 
ше,  что  ежели  диссертащя  на  росстйскомъ  языкЬ  читана  бу- 
детъ, то  и  отв1>тъ  т^мъ  же  языкомъ  читанъ  быть  им'Ьетъ^' 

Наконецъ  въ  зас+,дан1И  19  ноября  были  щючитаны  и  одоб- 
рены помянутый  отв'Ьтъ  Гришова  на  р'Ьчь  Ломоносова,  сочи- 
ненная посл'Ьднимъ  программа  задачи  на  прем1Ю  и  его  же  из!»- 
яснешя  къ  своей  р-Ьчи:  причемъ,  однако,  академикъ  Псмювъ 
настошъ,  чтобы  выраженный  имъ  сомн'Ьн1я  противъ  рЬчн 
Ломоносова  были  сохранены  въ  академическомъ  архив*''). 

Посл-Ь  столь  многихъ  и  долго  длившихся  то  Пре11ЯТСТВ1Й, 
то  пререкатй,  Слово  Ломоносова  было  отпечатано  на  русском1> 
и  латинскомъ  языкахъ.  Русское  издан10  им1;ло  такое  ;тглав1е: 
Торжество  Академ1и  наукъ  въ  честь  и  ирославлен1е  вождел1'>н- 
н'Ьйшаго  и  всерадостн1^й1иа1Ч)  дня  восп1еств1я  на  про(*.толъ  ои 


1)  Билярск1&,  стр.  231,  232. 

2)  Весь    ходъ  Д'к1а  о   разсужден)!! 
Ломоносопа  изложенъ   зд-ксь  по  матп* 


р1адАмь  ПнллрскАГО,  стр.  205''243; 
Допо.шнпмьпил  иан1)ст1л  для  биограф!!! 
Ломопооона  (Спб.,  18в5).  67—60. 
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императорскаго  величества,  всепресв'Ьтл'Ьйшхя ,  державн'Ьйшхя 
ве.так1я  государыни  императрицы  Елисаветы  Петровны  само- 
держицы всеросс1йск1я  и  прочая,  и  прочая,  и  прочая,  праздно- 
ванное пу.бличнымъ  собран1емъ  на  другой  день  восшеств1я  на 
престолъ  ея  императорскаго  величества,  то  есть  ноября  26  дня 
1753  года.  Въ  Санктпетербург'Ь.  Печатано  при  императорской 
Академ1И  наукъ  1753  года*).  Зд'Ьсь  въ  начале  пом'Ьи1ена  сочи- 
ненная Ломоносовымъ  программа  на  задачу  01"ь  Академ1и  къ 
1755  году:  „сыскать  подлинную  электрической  силы  причину 
и  составить  точную  ея  теорш".  За  т'Ьмъ  сл'Ьдуетъ:  „Слово  о 
явлешяхъ  воздушныхъ  отъ  електрической  силы  происходя- 
щихъ,  предложенное  отъ  Михаила  Ломоносова^.  На  стр.  51 — 
64  напечатано:  „Августина  Наоанаила  Гришова  профессора 
астроном1И  отв'Ьтъ  именемъ  академиковъ  на  р'Ьчь  господина 
советника  и  профессора  Ломоносова  и  рассужденхе  о  необык- 
новенныхъ  воздушныхъ  явленхяхъ  имъ  самимъ  прим'Ьченныхъ". 
Въ  этомъ  отвкИ  любопытны  тонше  намеки  на  высказанныя 
н'Ькоторыми  изъ  товарищей  Ломощ)сова  „сумнительства'*  въ 
томъ,  чтобы  его  теер1я  была  дЬйствительно  новою.  Гришовъ, 
напр.,  зам-Ьчаетъ,  что  Ломоносовъ  „краснор'Ьчиво"  разсуждалъ 
о  начале  электрической  силы,  „которое  отъ  него  поел*  того, 
какъ  слава  о  семъ  изъ  отдаленн'Ьйшихъ  краевъ  свЬта  чрезъ 
письма  господина  Франклина  до  насъ  дошла  недавно,  доказано 
разными  собственными  доводами..,."  И  дал'Ье:  „такимъ  обра- 
зомъ  въ  нын'Ьшнемъ  д'Ьл+>,  когда  наприм'Ьръ  господинъ  сов'Ьт- 
никъ  Ломоносовъ  догадку  свою  о  происхожденхи  хвостовъ  -и 
лучей  у  кометъ  предлагаетъ:  то  хотя  славн'Ьйш1е  сего  в*ка 
Астрономы  давно  уже  не  только  догадывались,  что  есть  сход- 
ство между  сЬвернымъ  С1ян1емъ  и  кометными  хвостами,  но  и 
доказать  то,  хотя  изъ  основан1й  отм'Ьнныхъ  отъ  доводовъ 
господина  Сов-Ьтника  Ломоносова,  старались:  однако  Академ1я 


1)  Въ  4^,  6  ыоиумерованиыхъ  и  76 
нумер,  стран.,  и  четыре  таблицы  гра- 
вированныхъ  на  м'Ьди  чертежей.  Кннгн 
было  печатано  700  экз.,  изъ  которыхъ 
300  на  латннскомъ  язык^.   Печатаи1е, 


бумага  и  гравнрован1е  чертежей  обо- 
шлись въ  255  руб.  72  кон.;  въ  про- 
дажу она  пущена  была  по  40  коп. 
(Билярск1&,  стр.  243;  II,  книги  №№ 
404  и  177). 
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новой  сей  способъ  къ  истолковашю  кометныхъ  хвостовъ  до- 
стойными быть  рассудила  къ  дальн^йшимъ  размышлетямъ 
Астрономамъ  особливо  и  Физикамъ.  Со  всЬмъ  гЬмъ  Академики 
весьма  довольны  трудами  Господина  соз-Ьтника  Ломоносова, 
яко  такими,  которые  принадлежа'1'ъ  къизъяснен1Ю  чрезъ  остро- 
умный вымыслъ,  н*которыхъ  воздушныхъ  явлен1й,  въ  истолко- 

*  ваши  которыхъ  физики  между  собою  не  согласны...." 

На  стр.  65 — 76  напечатаны  принадлежащ1я  опять  Ломоно- 
сову: „Изъяснешя,  надлежащтя  къ  Слову  о  електрическихъ 
воздушныхъ  явлетяхъ".  Зд'Ьсь  первое  зам-Ьчанте  касательно 
погружетя  верхнихъ  слоевъ  атмосферы  въ  нижше  написано  въ 
отв'Ьтъ  вышепомянутыхъ  сумнительствъ  академика  Попова. 
При  этомъ  Ломоносовъ  счелъ  необходимымъ  оправдаться  отъ 
подозр-Ьтй  въ  заимствован! яхъ  у  Франклина:  ..однако  что  я, 
говорить  Ломоносовъ,  въ  моей  Теор1иопричин'Ьелектрической  , 
силы  въ  воздух'Ь  ему  ничего  не  долженъ ,  изъ  сл'Ьдующихъ  яв- 
ствуетъ.  Во  первыхъ  о  погружен1и  верьхняго  воздуха  я  уже 
мыслилъ  и  разговарива.1ъ  за  нЬсколько  л'Ьтъ:  Франклиновы 
письма  увид'Ьлъ  въ  первые,  когда  уже  моя  р'Ьчь  была  почти  го- 
това, въ  чемъ  я  посылаюсь  на  своихъ  господъ  товарищей. 
1)  Погружен1е  верьхней  Атмосферы  Франклинъ  положилъ 
только  догадкою  въ  н'Ьсколькихъ  словахъ.  Я  свою  Теорш 
произвелъ  изъ  насту паюнщхъ  внезапно  великихъ  морозовъ,  т.  е., 
изъ  обстоятельствъ  въ  Филадельфш ,  гд-Ь  живетъ  Франклинъ, 
неизвФ.стныхъ.  3)  Доказалъ  я  выкладкою,  что  верхней  воздухъ 

;  въ  нижнемъ  не  токмо  погрузиться  можетъ,  но  иногда  и  дол- 
женъ. 4)  Изъ  сего  основашя  изтолкованы  мною  мнопя  явлешя 
съ  громовою  силою  бывающ1я,  которыхъ  у  Франклина  н^Ьтъ  и 
сл-Ьду.  Вое  С1е  не  того  ради  зд-Ьсь  прилагается,  чтобъ  я  хот-Ьлъ 
себя  ему  предпочесть ,  но  посл'Ьдовалъ  изволенш  господъ  то- 
варищей, которые  С1е  къ  моему  оправдан1Ю  присовокупить  мн'Ь 
приговорили".  Дал-Ье  разсказывается  о  наблюдентяхъ  Ломо- 
носова надт?  воздушнымъ  электричествомъ  л-Ьтомъ  1753  года, 
при  чемъ  онъ  воспользовался  и  наблюдешями,  записанными  въ 
ого  рукописномъ  сборник!»  (академическая  библюгека,  №  112, 
л.л.  118.  119).  Видно,  что  Ломоносова  сильно  заботило  подо- 
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зр'Ьн1е  о  заимствовашяхъ  имъ  теор1и  Фран1и1ина ,  и  онъ  еще 
разъ  возвращается  къ  этому  обстоятельству  въ  изъяснен1яхъ: 
„Франклинова  догадка  о  сЬверномъ  С1яши,  котораго  онъ  въ 
т'Ьхъ  же  письмахъ  нЬсколькими  словами  касается ,  огъ  моей 
Теор1и  весьма  разнится.  Ибо  онъ  матер1Ю  Елекгрическую  для 
произведен1я  с+>вернаго  саяшя  отъ  жаркаго  пояса  привлечь  ста- 
рается :  я  довольную  нахожу  въ  самомъ  томъ  мЬсгЬ,  то  есть, 
Ефир'1>  везд'Ь  присутствующ1Й.  Онъ  м1;ста  ея  не  опредЬляетъ; 
я  выше  Атмосфер1.1  полагаю.  Онъ  не  объявляетъ ,  какимъ  она 
способомъ  производится;  я  изъясняю  понятнымъ  образомъ. 
Онъ  никакими  не  утверждаегь  доводами ;  я  сверхъ  того  истолко- 
вантемъ  явлешй  подтверждаю.  Сего  ради  никто  не  можетъ  по- 
думать, чтобъ  я,  похитивъ  его  мысли ,  изтолковалъ  простран- 
н'Ье;  а  особливо  какъ  выше  упомянуто,  что  С1е  мое  слово  было 
уже  почти  готово,  когда  я  о  Франклиновой  догадк*  ув'Ьдалъ. 
Сверхъ  сего  ода  моя  о  сЬверномъ  С1ян1и ,  которая  сочинена 
1743  г.,  а  въ  1747  году  въ  Риторик'Ь  напечатана,  содержитъ 
мое  давн'Ьйшее  мн^Н1е,  что  скверное  С1ян1е  движен1емг  Ефира 
произведено  быть  можетъ...."  0. 

Шумахеръ  посп'Ьшилъ  отправить  сочинен1е  Ломоносова, 
какъ  только  вышло  оно  въ  св'Ьтъ,  къ  заграничнымъ  почетнымъ 
членамъ  нашей  Академ1и  Эйлеру.  Геинз1усу  и  Крафту;  при  чемъ 
просилъ  ихъименемъ  президента,  который  въ  действительности 
съ  истинно  мало|юсс1йскоюбезпечностью  относился  кънаукамъ 
и  ученымъ  вопросамъ, '  доставить  свои  мн'Ьшя.  Изъ  последую- 
щей переписки  Шумахера  съ  этими  лицами  легко  приметить, 
что  онъ  ожидалъ  изъ-за  границы  цеблагопрхятныхъ  для  Ло- 
моносова огзывовъ;  но  его  ожидан1я  не  сбылись  со  вскмъ 
въ  отношен1И  главы  европейскихъ  ученыхъ  того  времени  Эй- 
лера. 

„Сочинеше  г.  Ломоносова  объ  это^гь  предмете,  писалъ  ге- 

Н1альный  геометръ  къ  Шумахеру  29  декабря  1753  года,  я  про- 

челъ  съ  величайшимъ  удовольств1емъ.  Объяснен1я.  данныя  имъ 

-  относительно  столь  внезапнаго  возникновенЬг  стужи  и  проис- 

1)  Объ  упомннаемомъ  зд'Ьсь  стихотиореихи  си.  выше,  стр.  34  5,  346. 


хождеехя  ^1оол^VШОй  огь  ки'рхиихь  о.ичч^ь  и\чи\\и  кь  Н1м\ь 
е*|>ер*.  я  считаю  оот^ртонно  ооиотичмьними.  Иодаимо  а  о  О» 
.1алъ  подобные  же  выводи  иль  учон1а  о  ^чиииьвипн  Н1м\ин|ц^|иа, 
Проч1я  догадки  столько  исо  осфоумны*  сК1Ч1ькониЦцми»дооии, 
н  выка;^ыш\югь  въ  г,  автор!;  счастливое  да|ки»аи1о  кь  распро- 
етранешю  истинпаго  тмиа\11я  ссгсствовЬ  11;и1)1 ,  чсм\  оора.аоа 
впрочемъ  п  прежде  опъ  и|нмотави ть  вь  своих ь  С1»чииоии1\ь. 
Нынк  таковые  умы  весьма  р1;дки,  гакь-какь  о^иьтаи  часть 
остаются  только  при  ои1атах'ь,  почем)  и  ие  •.кела10'гы1)гка1члч1 
въ  разсу:кдсн1я:  друпе  же  впадаюгь  вь  так|е  иел1;11ые  толки, 
что  они  въ  иротиворЬчш  вс'1.м'ь  пача:1ам'ь  ;|драваго  ссшспи!- 
в^дЬшя.  Поэтому  догадки  г.  Ломоносова  т1;м'ь  <1('»льи1уи»  имЬюгь 
ц'Ьну,  что  он'Ь  удачно  шдуманы  и  вКроподпЛны.  Отсюда  вовпо 
несл1^дуетъ,  чтобы  он);  были  вполн'1;  дпка;тиы,  попкчу  что 
дальн-Ьйштя  изсл1>дован1Я  -  согласуютги-ли  он1.  сь  исч'иишп 
или  н-Ьгь  —  приведугь  нась  къ  жеманной  и1;ли.  \\т,  что  мы 
теперь  знаемъ  достов1»рнаго  пъ  фииикЬ,  было  ис'рвоиача.м.но 
окружено  только  догадками,  и  когда  бы  никогда  нп  доиугыыи 
таковыхъ  даже  ложных ь,  то  мы  бы  н<*  достигли  ниюскь  иг/гины; 
Догадокъ  своихъсам'||  г.  авто|/ь  не  выла/^ть  м  конечный  иетины, 
а  потому  и  Академ1и  не  ел Ьдуегь  нриинаиагь  ихь  т  тшинАи, 
Между  т'Ьмъ  1а1ждый  можегь  |)анЫ'.  нрин;пь  въ  томь  учи''П<% 
смотря  на  то,  чт<1  до1'адки  не  (/гвергаклся  б4%гь  ,иишнхъ  \иы 
еухдешй.  а  найдены  дгкггойными  лнлииЫишхъ  И/5и^:|;и1ни  Ид 
это.  каш»  мн1.  каж^^ся.  м1тилг  г«  п\р^н\р(иии9\п,  1  риню!^  ш* 
своемъ  отв1т1..  и  я  къ  немъ  ничего  не  ияшелг  тш^го,  ни/пл 
могъ  принять  т.  хул\ю  ^Г10|м^и\  \.  •Ь/мон'/^^^/вг'* ';,  Ш*  ,цл1оыь 
письм!..  ^У5}»ашенномг  т,  иан1у  Лкяд^гм!к;^'^'|^  января  17'04  1о,//«/. 
Эй1]ергь  1дасп|/^хл|даижг1ся  игь  иохналнхъ  ;^ддч1,  Щ9^%1ло71и:иыч^^ 
*гювар1шен1^  по  }б1а:^^и^ю  и  мыели  Лом^нму/лл;  ынг^^л'Аьъ 

•*   ^^•СТОЙЖ*    ЬНИХ<з17^ЛЬШ110    ИУ/'А^.ЛОЦЯШН    Н    НМЬ:11.  СЬ  М,/!. 

тол.!;...  >;;!:■' I;,  й^  до^^Ь'.'Ла/  ^к/^М'^^л'/лг  ''}31;д^гИ1й.  ^Чм/  «.]//- 


,■«.•1 '.."*»-*.  м»:;   \^г1.:   А  ,.к  *'■.•;  1*П'  »     'V*  •»  ^     •.     '  1^      .^*\      V       -^ 
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ницательный  Ломоносовъ.  говорить  между  прочимъ  Эйлеръ, 
о  течен1и  сей  тонкой  матер1И  въ  облакахъ  (т.  е.  объ  электриче- 
ств1»)  разсуждалъ,  великую  помощь  подастъ  гЬмъ,  которые  въ 
семъ  вопросЬ  хотятъ  свои  силы  изсл'Ьдовать.  Также  преизрядны 
его  размышлен1я  о  снисхождеши  верхняго  воздуха  и  о  внезап- 
ныхъ  морозахъ. . . ."  ^). 

Какъ  пе'пр1ятны  были  Шумахеру  хвалы  Эйлера  произведе- 
Н1Ю  Ломоносова,  то  лучше  всего  видно  изъ  отв'Ьта  посл'Ьдняго 
отъ  1  января  1754  года:  „что  у  г.  советника  и  профессора  Ло- 
моносова зам'Ьчательный  умъ  и  что  у  него  особливое  предъ 
прочими  дароваше,  того  не  отвергаютъ  и  зд'Ьшн1е  профессора 
и  академики.  Только  они  не  могутъ  сносить  его  высоком1Ьр1я 
и  ти1еслав1я,  что  будто  бы  высказанныя  имъ  въ  разсужденш 
мысли  новы  и  принадлежать  ему.  Въ,  этомъ  они  не  хотятъ  ему 
уступить,  но  полагаютъ,  что  означенныя  мысли  были  высказаны 
другими  прежде  его.  Въ  особенности  не  нам'Ьрены  они  про- 
стить ему.  что  въ  своихъ  прим-Ьчанхяхъ  онъ  дерзнулъ  нападать 
на  мужей,  прославившихся  въ  области  наукъ.  Однимъ  словомъ. 
какъ  зд1>шн1е,  такъ  и  иноземцы  вовсе  недовольны  поведен1емъ 
автора" % 

„Посл'Ь  того,  что  вы  сообщили  мн'Ь  о  г.  Ломоносов*,  я,  от- 
в*чалъ  на  это  Эйлеръ  Шумахеру  23  февраля  1754  года,  про- 
читалъ  его  сочинете  и  нигд'Ь  тамъ  не  могъ  приметить ,  чтобы 
онъ  презрительно  писалъ  о  великихъ  людяхъ;  и  такъ  онъ  безъ 
сомн'Ьн1я  на  словахъ  чаще  гр'Ьшилъ  и  т'Ьмъ  огорчалъ  своихъ 
сотоварищей.-  Но  жалко  въ  особенности  ради  его  прекрас- 
ныхъ  дарован1й ,  когда  онъ  допускаетъ  увлекаться  высоком*- 
ртемъ"  ^). 

Ответы  Геинз1уса  и  Крафта,  усердныхъ  сторонниковъ  Шу- 
махера, должны  были  бол'Ье  понравиться  последнему,  такъ-какъ 
въ  нихъ  похралы  даровашямъ  Ломоносова  были  ум^ренн'Ье, 
ч1>мъ  Эйлера .  и  вм'Ьст-Ь  съ  гЬмъ  высказано  бол'Ье  сомн'Ьшй  и 
опровержешй  на  то.  что  доказывалъ  Ломоносовъ  *).  22  января 


1)  БилярскШ    въ  Матер1алахъ   для 
бюграф1|г  Ломоносона,  стр.  248,  249. 

2)  Дополнитедьпыл  пзв'Ьспя  ддя  б'ю- 


граф1П  Ломопосова  (Сп(^.,  1865),  59,  60. 

3)  Билярск1Й,  стр.  259* 

4)  Билярскхй,  стр.  252,  258. 
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1754  г.  Шумахеръ  п^салъ  къ  Геинзхусу:  „мн'Ьше  ваше  каса- 
тельно препровожденной  статьи  я  вел'Ьлъ  перевести  и  послать 
въ  Москву  къ  его  С1ятельству  г.  президенту.  Оно  сходится  съ 
гЬмъ,  что  говорили  зд'Ьшн1е  профессора.  Они  соглашаются,  что 
мысль  г.  автора  хороша,  но  вовсе,  вовсе  не  нова,  такъ  какъ 
г.  Эйлеръ,  а  равно  и  г.  Франклинъ  высказывали  ее.  Гипотеза  не 
есть  еще  доказанная  истина ,  но  г,  авторъ  хочетъ  утверждать, 
что  онъ  первый  ее  высказалъ  и  что  его  система  (теор1я?)  спра- 
ведлива. При  такихъ  противор'Ьч1яхъ  его  С1ятельство  охотно 
желаетъ  знать,  кто  изъ  нихъ  правъ.  Что  авторъ  влад'Ьетъ  боль- 
шими способностями,  въ  томъ  н'1^тъ  никакого  сомн^н1я,  но 
опасаются,  чтобы  ему  не  повредило  его  чрезвычайное  тще- 
слав1е...." 

Между  гЬмъ  до  Шумахера,  вероятно,  дошли  слухи  о  жало- 
бахъ  на  него  со  стороны  Ломоносова,  потому  что  онъ  въ  письм'ё 
огь  3  февраля  1754  года  къ  Фелькнеру,  который  занимался 
письмоводствомъ  при  граф1>  Разумовскомъ  въ  Москв'Ё,  писалъ: 
„Когда  бы  хогЬли  поступать  со  мною  справедливо  и  сообщили 
бы  то,  что  г.  Ломоносовъ  передалъ  противъ  меня,  то  я  бы  могъ 
помочь  ему  во  многихъ  предметахъ,  потому  что(1ат1тапк1орГ1 
Аеп  МаЫзаск  ип(1  те1п1  (1еп  Бзе!  (т.  е.  кошку  бьють,  нев'ЁсткЬ 
нав'Ётки  даютъ  ^). 

По  мн'Ьн1Ю  самого  Ломоносова,  въ  его  „р^чи  о  воздушныхъ 
явлен1яхъ ,  отъ  электрической  силы  происходящихъ ,  на  осно- 
ван1и  открытаго,  объясненнаго  и  доказаннаго  низхождешя  вер- 
хней (холодной)  атмосферы  въ  нижнюю  —  найдено  въ  высшей 
степени  удачное  объясненхе  внезапныхъ  холодовъ ,  силъ  гро- 
мовыхъ,  с1^верныхъ  С1ян1й,  украшенцыхъ  хвостами  кометъ  и 
т.  д."  *).  Между  т-Ьмъ  въ  дальнейшей  судьб*  этого  произведен1я, 
стоившаго  автору  столькихъ  непр1ятностей  и  хлопотъ  —  все 
въ  видахъ  скор1^йшаго  оглашен1я  наблюден1й  и  догадокъ  своихъ 
къ  св^д^тю  европейскихъученыхъ  —  любопытно  то,  что  имен- 
но это  произведенье  прошло  незам11ченнымъ  въ  исторхи  от- 


1)  Дополнительный  изв'Ьспя  для  б10' 
граф1П  Ломоносова  (Спб.,  1865),  60. 


2)  М.  В.  Ломоносовъ  кавъ  натура- 
шстъ  л  филологъ,  г.  Будиловича,  69. 


т.  II.  34 


530  ЛОМОНОСОВЪ,  МИХЛИЛЪ  ВАГИЛЬЕВ1МЪ. 

крыт1й  по  части  воадушнаго  электричества,  такъ  что,  наприм., 
о  пемъ  упоминается  только  мимоходомъ  по  поводу  наблюден1й 
надъ  с1Ьверными  С1ян1ями,  въ  Т.  8.  Т.  ОеЫег'н  РЬуяткаИясЬез 
ДУМегЪисЪ,  VII,  150,  157,  и  пройдено  вовсе  молчан1емъ  иъ 
томъ  же  изданш  въ  статьЬ  ЬиО:е1ек1пс1Ш1  •  (VI.  е1-81о  ЛЫ;1101- 
1ип15),  хотя  какъ  вид'Ьли  выше,  у  Гелера  говорится,  напр., 
обстоятельно  объ  анемометр-Ь ,  изобр'Ьтснномъ  Ломоносовымъ. 
Н'Ькоторые  изъ  русскихъ  ученыхъ,  для  объяснешя  такого  умол- 
чан1я  объ  опытахъ  и  догадкахъ  нашего  академика  о  воздуп!- 
номъ  электричеств1Ь,  ссылались  на  то  обстоятельство,  что  помя- 
тое Слово  будто  бы  напечатано  только  по  русски;  но  вид-Ьли 
выше ,  что  одновременно  съ  русскимъ  текстомъ  р1>чи  Ломоно- 
сова была  издана  она  при  Академ1И  наукъ  и  на  латинскомъ 
язык'Ь.  Скор'Ье  это  обстоятельство  умолчантя  о  Ломоносов-Ь  1^ъ 
исторти  электричества  должно  приписать  тому ,  что  его  опыты 
и  гипотезы  изложены  въ  р-Ьчи,  предназначавшейся  для  публики, 
а  по  принятому  всюду  обыкновентю,  въ  подобнаго  рода  произ- 
веден1яхъ  никогда  не  ожидаютъ  найти  новыхъ  какихъ  либо  от- 
крьтй.  Притомъ  же  эта  р'Ьчь  отпечатана  была  брошюрой  в'*» 
незначительномъ  количеств*  экземпляровъ  и  въ  такомъ  отдатен- 
номъ  город^к,  какъ  Петербургъ.  И  такъ  н'Ьтъ  ничего  удивитель- 
наго,  что  она  ускользнула  отъ  вниман1я  европейскихъ  уче- 
ныхъ, которые  занимались  этимъ  предметомъ,  хотя  они  мо- 
гли бы  найти  тамъ  несомненно  любопытныя  для  науки  изв*- 

СТ1Я. 

Первый  изъ  русскихъ  ученыхъ,  обративш1й  вниман1е  на 
произведен1е  Ломоносова,  забытое  въ  продолжен1е  бол-Ье  ч1>мъ 
семидесяти  л^тъ ,  былъ  академикъ  Д.  М.  Перевопшковъ.  Въ 
торжественномъ  собранхи  московскаго  университета,  12  января 
1831  года,  онъ  читалъ  „Разсмотр'Ьн1е  Ломоносова  разсуждетя: 
о  явлен1яхъ  воздушныхъ,  отъ  электрической  силы  происходя- 
пшхъ"  ^).  Тотъ  же  академикъ  въ  своемъ  Руководств*  къ  опыт- 
ной физик'Ь  (М.,  1833  г.),  на  стр.  426,  приводить  мн1,н1е  Ломо- 

1)  Это Разсмотр'Ьн1в  было  помещено:  |  н  кромЬ  того  перепечатано:  пъ  Теле- 
Р-Ьчн,  произнссенныя  въ  торж.  собра-  скоп-Ъ  1831  г.,  №  4,  486 — 513;  въ 
Н1И   москов.  университета  1831  года, !  Маяк*,  1843  года,  .^  1. 
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Носова,  „который,  доказавъ  погруженю  верхнихъ  слоевъ  атмо- 
сферы въ  нижнихъ  ея  слояхъ ,  бо^тЬе  нагр-Ьваемыхъ  и  потому 
бо.тЬе  разр1^женныхъ,  нежели  верхн1е,  думалъ,  что  электри- 
чество раждаетсн  отъ  взаимнаго  трен1я  различныхъ  испарен1й, 
всегда  наполняющихъ  атмос()[)еру.  Хотя  такое  мн'Ьн1е,  прибав- 
ляе'Гъ  г.  Перевощи ковъ,  не  совсЬмъ  удовлетворительно;  однако 
до  настоящаго  времени  не  было  лучшаго ,  и  точная  причина 
воздушнаго  электричества  оставалась  неопределенною  до  но- 
выхъ  опытовъ  Пулье. ..." 

Профессоръ  московскаго  университета  Михаилъ  Спассюй 
въ  своей  р'Ьчи  ^Объ  усп-Ьхахъ  метеоролопи"  *),  говоря  объ  откры- 
Т1И  Франк-1иномъ  воздушнаго  электричества  въ  1752  г.,  при- 
бавляетъ:  „съ  этимъ  знаменитымъ  въ  наук-Ь  именемъ  мы,  рус- 
ск1е,  не  безъ  гордости  можемъ  поставит1>  на  ряду  имя  Ломо- 
носова, который  въ  сл+.дующемъ  же  году  въ  Слов'Ь  своемъ  о 
явлен1яхъвоздушныхъ,  кром*  полной  теор1и  образовашя  грозо- 
выхъ  тучь,  весьма  ;зам'Ьчательной  —  особенно  для  тогдашняго 
времени  —  высказалъ  весьма  мно1'о  глубокихъ  мыслей  относи- 
тельно всей  метооролопи.  Изложенная  имъ,  во  всей  подро(^- 
ности.  въ  этомъ  Слов*  см-Ьлая  теор1я  погружен1я  верхняго 
холоднаго  воздуха  въ  нижн1й  осталась  неизвестною  западнымъ 
ученымъ.  При  объяснен1и  важности  въ  метеорологическихъ 
явлен1яхъ  такъ  называемыхъ  восходяп^ихъ  потоковъ  воздуха 
(соигап!  азсепЛапЫ)  вся  честь  приписывается  Соссюру  (см. 
Боуе — Ме1еого1о^8сЬе  Гп1е1'811с111Ш^геи,  1 837)  по  той  причин1^, 
что  Соссюръ  изложилъ  ее  на  основан1и  непосредственныхъ 
своихъ  наблюдешй.  Ломоносовъ  въ  основан1и  своей  теор1и 
совершенно  вЬренъ  природ*  и ,  еще  прежде  Соссюра ,  указалъ 
на  значен1е  этихъ  потоковъ;  но  въ  подробностяхъ  из.10жетя, 
основываяс1>  на  весьма  неточныхъ  данныхъ  и  р)КОводясь 
однимь  глазом  Ьромъ,  который  такъ  много  помогаетъ  русскому 
уму  въ  н1>которыхъ  случаяхъ,  зашелъ  слишко  далеко.  Такимъ 
образомъ  онъ  предполагаетъ,  что  температура  воздуха  на  вы- 


1)   Р*чи   и   отчеть,   проншесециые  |  уинверснгета    12  января   1851   г.  (М., 
»:ъ    горжсствепномъ   со6ран1И    москов.  ,  1в51  г.),  стр.  15,  16. 
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согЬ  трехсотъ  саженъ  можетъ  быть  и  д-Ьйствительно  бы- 
ваетъ  53-мя  градусами  по  Реомюру  (100  град,  по  д'Ьленш 
Делиля  й  Ломоносова)  ниже  температуры  воздуха  на  поверх- 
ности земли.  Изъ  многочисленныхъ  наблюден1й,  сд'Ьланныхъ 
Соссюромъ  и  поел*  него  другими  естествоиспытателями,  теперь 
известно,  что  понижеше  темпера17ры  съ  возвышен1емъ  въ 
атмосферу  никогда  не  бываетъ  такъ  значительно;  среднимъ 
числомъ  можно  принять,  что  съ  возвыгаешемъ  на  100  саженъ 
температура  понижается  на  1^  Р.  Въ  н'Ькоторыхъ  частныхъ 
случаяхъ  понижен1е  бываетъ  вдвое  быстр'Ье,  но  при  всемъ  томъ 
никогда  не  бываетъ  такъ  значительно,  какъ  предполагаетъ 
Ломоносовъ..».'* 

Въ  стать'Ь  другаго  профессора  физики  того  же  универси- 
тета г.  Н.  Любимова  „Ломоносовъ  какъ  физикъ^  сд1;.1ана 
обстоятельная  оц'Ьнка  трудовъ  по  этой  науки  нашего  академика 
и  притомъ,  что  очень  важно,  не  упущено  изъ  виду  современное 
Ломоносову  состоян1е  науки,  почему  не  представляется  особен- 
ной трудности  при  сравнен1и  трудовъ  нашего  знаменитаго 
академика  съ  открыт1ями  позднМшихъ  ученыхъ.  По  словамъ 
г.  Любимова,  „ Ломоносовъ  жадно  сл'Ьдилъ  за  движешемъ  науки 
и  вскор'Ь  посл'Ё  того,  какъ  узналъ  объ  открыт1и  Франклина, 
решился  самъ  повторить  его  опыты  и  составилъ  ц'клую  теорхю 
воздушныхъ  электрическихъ  явлешй,  которая  во  многихъ 
пунктахъ  сходится  съ  теор1ею  Франклина,  а  во  многихъ  пре- 
вышаетъ  ее.  Зам'Ёчательно,  что  Ломоносовъ  составилъ  свои 
теоретичесше  взгляды  на  атсмосферныя  электрическ1я  явлешя, 
еще  не  читая  классическихъ  „писемъ  Франклина^  которыя 
попались  ему  подъ  руку,  когда  уже  ббльшая  часть  „Слова  объ 
электричеств1>"  была  готова.  Со  свойственною  ему  воспрхимчи- 
востью,  Ломоносовъ  у1'адалъ,  въ  чемъ  состоять  главные 
вопросы  въ  области  этого  предмета  и  составилъ  теор1Ю,  кото- 
рая можетъ  быть  превышаетъ  всЬ  современныя  ему  понят1я  о 
воздушномъ  электричеств-к....  Наблюдешя  Ломоносова  надъ 
электричествомъ  воздуха  весьма  любопытны.  Замечательно, 
что  Ломоносовъ  часто  наблюдалъ  значительное  электрическое 
напряжен1е  въ  воздух*,  когда  не  было  и  признаковъ  грозы. 
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Фактъ  этоть  зам'Ёченъ  имъ  независимо  отъ  иностранныхъ 
наблюдетй.  • . .  Ломоносовъ  относить  сЬверное  С1ян1е  Ьъ  числу 
электрическихъ  явлешй  атмосферы.  Онъ  объясняетъ  это  явле- 
ше  электричествомъ,  возбуждаем  ымъ  въ  воздух'Ь  полярныхъ 
странъ  отъ  погружев1я  верхняго  холодйаго  воздуха  въ  нижн1й 
и  скопляющимся  въ  самыхъ  высшпхъ  слояхъ  атсмосферы,  гд'Ё 
оно  св'Ётится  какъ  въ  пространств'^,  въ  которомъ  разр']^женъ 
воздухъ.  Ломоносовъ  хогк1ъ  найти  связь  между  явленхемъ 
грозы  и  сЬвернымъ  С1ян1емъ,  и  пришелъ  къ  заключен1Ю,  что 
въ  начал'Ь  осени  и  въ  конц'Ь  л'Ьта  обильнаго  грозами,  чаще 
бываютъ  сЬверныя  С1ЯН1Я,  нежели  въ  другое  время.  Впрочемъ 
выставляя  во  время  с'Ьвернаго  С1ян1я  электричесшй  прутъ,  онъ 
не  зам'Ьтилъ  признака  электричества.  Упомянемъ  еще,  что,  по 
мн'Ёшю  Ломоносова,  зарница  принадлежитъ  къ  одному  роду 
явлешй  съ  с'Ьвернымъ  С1яшемъ.  Теор1я  сЬвернаго  С1яюя  со- 
ставлена Ломоносовымъ  независимо  отъ  подобной  же  теорш 
Франклина,  которая  имъ  кратко  выражена  въ  „письмахъ...." 
Ломоносовъ  относи'Аь  хвосты  кометъ  и  зодтакальный  св'Ьтъ 
также  къ  электрическимъ  явлен1ямъ.  Въ  его  эпоху  мнопе  уче- 
ные (въ  числ'Ь  прочихъ  Меранъ  и  Эйлеръ)  вид-Ьли  въ  с*верномъ 
С1ЯН1И  связь  съ  зод1акальнымъ  св^томъ  и  хвостами  кометъ.  Но 
ихъ  объяснешя  сЬвернаго  С1ян1я  ниже  объяснешй  Ломо- 
носова....'* ') 

Въ  то  самое  время,  какъ  Ломоносову  приходилось  въ  Ака- 
дем1и  защищать  и  доказывать  новость  своихъ  мыслей  каса- 
тельно воздушнаго  электричества,  въ  тогдашнемъ  литератур- 
номъ  кружк*  явились  также  у  него  враги,  и  противъ  нихъ-то 
вызывалъ  И.  Шуваловъ  ратовать  Ломоносова,  конечно,  въ 
видахъ  позабавиться  литературного  схваткою  и  писательскимъ 

задоромъ. 

Въ  описываемую  эпоху  при  дворЬ  Елисаветы  уже  успели 
образрваться  дв1;  парт1и,  одна,  бол'Ье  многочисленная  и  Силь- 
ная, держалась  такъ  называвшагося  тогда  стараго  двора,  ко- 


1)  Сборнпвъ  разсуждеи1й,  озаглав- 
ленниА:  Въ  вос110Ипнао1е  12  ян- 
варя   1855    года.    Учено  -  лиератур- 


ныя  статьи  профессоровъ  и  препо- 
давателей московсЕаго  университета 
(М.,    1865),  20—26. 
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торый  находился  вполнЬ  въ  распоряжен1и  Шуваловыхъ;  дру- 
гая, мее'Ье  значительная,  состояла  изъ  приверженцевъ  великой 
княгини  Екатерины  АлексЬевны  и  считала  своими  покровите- 
лями графовъ  Разумовскихъ.  При  чтеши  тогдашнихъ  записокъ 
и  частныхъ  писемъ,  не  трудно  заметить  антагонизмъ  между 
об']^ими  этими  парт1ями  и  не  только  между  главными  ихъ  пред- 
водителями, но  и  лицами  далеко  второстепенными.  Всл^д- 
ств1е  ли  моды,  или  действительно  была  тогда  потребность  въ 
меценатстве,  только  и  у  Шуваловыхъ,  и  у  Разумовскихъ  были 
свои  поэты,  которымъ  они  спещально  покровитсльствова.1и. 
Первые  выпрашивали  милости  Ломоносову,  вторые  восхища- 
лись и  держали  въ  милости  Сумарокова.  Само  собою  разу- 
меется, что  наши  писата1и^  въ  подражан1е  своимъ  знатнымъ 
покровителямъ,  терпеть  не  могли  другъ  друга:  у  каждаго  изъ 
нихъ  были  свои  почитатели  изъ  незначительныхъ  писателей, 
которые  въ  свою  очередь  также  враждовали  между  собою  по 
мер*  своихъ  оилъ  и  возможности.  Изъ  старческихъ  воспоми- 
нашй  И.  Шувалова,  разсказывавшаго  съ  простодушнымъ  ци- 
низмомъ  какъ  онъ  потешался,  стравливая  Ломоносова  съ 
Сумароковымъ,  можно  легко  понять,  что  эти  литературныя 
перепалки  служили  времяпрепровождентемъ  д.1я  знатныхъ  того 
времени,  и  потому  они  сами  нарочно  подзадоривали  воюютихъ. 
Въ  письме  къ  И.  Шувалову,  16  октября  1753  года,  Ломо- 
носовъ  прямо  начинаетъ  съ  того,  что  онъ  решается  „учинить 
отпоръ"  своимъ  ненавистникамъ  и  зоиламъ  „въ  исполнен1е  при- 
казан1я%  убежден1й  и  неоднократно  объяв.1енной  воли  1Пува- 
лова.  „Они,  пишетъ  далее  Ломоносовъ  о  своихъ  врагахъ,  стихи 
мои  осуждаютъ  и  находятъ  въ  нихъ  надутыя  изображешя  для 
того,  что  они  самихъ  великихъ  древнихъ  и  новыхъ  стихотвор- 
цевъ  высокопарныя  мысли,  похвальныя  во  все  веки  и  отъ 
всехъ  народовъ  почитаемыя,  унизить  хотятъ....  Я  весьма  не 
удивляюсь,  что  онъ  (зоилъ)  въ  моихъ  одахъ  ни  Пиндара,  ни 
Малгебра  не  находитъ:  для  того,  что  онъ  ихъ  не  знаетъ  и 
говорить  съ  ними  не  умеетъ,  не  разумея  ни  по  гречески,  ни  по 
французски.  Не  къ  поношешю  его  говорю,  но  хотя  ему  доброе 
советовать  за  его  ко  мне  усердхе,  чтобы  хотя  одному  поучился. 


Л0510Н0С0ВЪ,  МНХАИЛЪ  ВЛСШЬКВИЧЪ. 


535 


Заключая  ше,  увЬряю  ваше  превосходительство,  что  я  съ 
Перфильевичемъ  перепысываться  никогда  намЬренъ  не  былъ^ 
и  нын*,  равно  какъ  прежде  сего  парод1Ю  его  на  Тамиру,  всЬ 
противъ  меня  нам'Ьрен1я  и  движешя  проиустилъ  бы  я  безпри- 
страстнымъ  молчанхемъ  безъ  огорчен1я,  какъ  похвалу  отъ  его 
учителя  безъ  честолюбиваго  услажден1я,  если  бы  я  не  опасался 
произвести  въ  васъ  неудовольствхе  ослушан1емъ.  Но  и  еще 
притомъ  прошу,  ежели  возможно,  удовольствоваться  т1>мъ,  что 
сочинйлъ  г.  Поповск1й,  почетппй  за  свою  должность  по  спра- 
ведливости, что  Пер4>ильевичъ  зд-Ьсь  несправедливо  при- 
свояетъ.  Данный  мн'Ь  огь  него  титулъ  никогда  бы  я  не  оста- 
вилъвъего  стихахъ,  если  бы  я  хвастовствомъ  моихъ  завистни- 
ковъ  не  принужденъ  былъ  разсудить,  что  т'Ьмъ  именемъ  нын'Ь 
ученику  меня  назвать  можно,  которымъ  меня  за  двадцать  л'Ьтъ 
учители  мои  называли....-  ^) 

Подъ'именемъ  Пер(|)ильевича  здксь  разумЬется  Иванъ  Пер- 
фильевичъ  Елагинъ,  сго1Юнникъ  гр.  Разумовскихъ,  такъ  обра- 
П1авш1йся  къ  Сумарокову  въ  своей  Сатир*  на  петиметровъ: 

Открытель  таинства  любовный  намъ  лнры, 
Творецъ  преславнмя  и  пыошыя  Семнры, 
Изъ  мозгу  Р0ЖДШ1Я  богини  мудрый  сынъ, 
Наперсникъ  Буаловъ,  россШсюЁ  вашъ  Расинъ, 
Защитннкъ  истины,  гонитель,  бичь  пороковъ 
Блапй  учитель  мой,  скажи,  о  Сумароковъ, 
Гд'Ё  риемы  ты  берешь,  ты  мн'Ь  не  объявилъ. 
Хоть  къ  стихотворству  ин^Ь  охоту  въ  сердце  влилъ? 

Въ  этомъ  стихотворети,  при  описаши  петиметра  и  между 
разными  насм'Ьшками  надъ  нимъ,  попадаются  только  два  стиха, 
въ  которыхъ  видно  нам'Ьре'н1е  задЬть  стихотворца  аа  неудач* 
ную  риему: 

Или  какъ  нашъ  иоэтъ,  вписавъ  въ  свой  стихъ  Росс1ю 
Любуется  сыскать  къ  ней  рвемою  Инд1ю. 

Ломоносовъ  не  мо1^  не  принять  этихъ  стиховъ  на  свой 
счетъ,  такъ  какъ  у  него  въ  одЬ  на  возшеств1е  на  престолъ 


1)  Сочинеп1я  Ломоносова,  издан- 
иыя  А.  Смнрднвымъ,  I,  684, 685;  Запи- 
ски   Авадем1и  Наукъ,  I,   ириложенхе 


№  1,  Письма  Ломоносова  и  Сумаро* 
кова  къ  ПТувалову,  изд.  г.  Л.  Гротомъ 
стр.  24. 
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Елисаветы,  поднесенной  25  ноября  1747  года  (о  ной  см.  выше, 
стр.  375—877)  есть,  между  прочимъ: 

Тогда  сокровпща  открыл ъ, 
Какими  хвалится  Инд1я; 
Но  требуетъ  къ  тому  Росс1я 
Искусствомъ  утвержденных!,  рукъ. 

За  такое  напоминанхе  кто-то  подбилъ  Ломоносова  опол- 
читься на  Ктгина,  что  онъ  сд'Ьлалъ  и  —  надо  сознаться  —  не 
безъ  усп'Ьха  въ  сл'Ьдуюпюмъ  письм'Ь:  „Милостивый  государь.  По 
желан1Ю  вашему  все,  что  въ  моей  сил'Ь  состоигь,  готовь  испол- 
нить, и  токмо  одного  избавленъ  быть  прошу,  чтобы  не  мн'Ь 
вступать  ни  въ  каше  критическ1С  споры.  Въ  присланномт>  Ела- 
гина письм-Ь  къ  Сумарокову,  онъ  употребленную  риему:  Россгя, 
Инд/я  ^  на  см1;хъ  въ  прим'Ьръ  поставилъ.  Я  подлинно  знаю, 
что  С1я  риема  также  не  хоропш,  какъ  изв-Ьстная  вамъ  у  Расина, 
и  для  того  Елагинъ  лжетъ,  что  онъ  ею  любовался. 

„Много  бы  я  могъ  показать  бедности  его  мелкаго  знан1я  и 
скуднаго  таланта,  однако,  напрасно  будетъ  потеряно  время  на 
исправлеше  такого  человЬка,  который  уже  больше  десяти  л'Ьтъ 
стихи  кропать  началъ,  и  по  нын1ь  какъ  изъ  прилагаемыхъ 
строчекъ  видно,  стихотворческой  м-Ьры  и  стопъ  не  знаотъ,  не 
упоминая  чистыхъ  мыслей,  справедливости  изображен1й  и  над- 
лежащимъ  образомъ.  употреблен1я  похвалъ  и  прим1,ровъ.  С1е 
особливо  сожалительно  объ  Александре  Петрович*,  что  онъ, 
хотя  его  похва.1ить,  но  не  зная  толку,  весьма  нел-Ьпо  выбра- 
нилъ.  Въ  первой  строчк'Ь  почитаетъ  Елагинъ  за  таинство,  какъ 
делать  любовныя  п1>сни,  чего  себ*  Александръ  Петровичъ, 
какъ  свяпюннотайнику  приписать  не  позволитъ  и  Паномъ 
песеннымъ  назвать  себя  не  допустить.  Семира  пышная,  т.  е. 
надутая,  ему  непр1ягное  имя,  да  и  неправда,  зат*мъ  что  она 
больше  нужная.  Рожденная  изъ  мозгу  богини  сыномъ,  т.  е.  моз- 
говымъ  внукомъ,  не  чаю,  чтобъ  Александръ  Петровичъ  хогЬлъ 
назваться;  особливо,  что  нЬтъ  къ  тому  никакой  дороги.  Ми- 
нерва трагед1й  и  любовныхъ  п-Ьсенъ  никогда  не  сочиняла;  она 
богиня  философ1и,  математики  и  художествъ,  въ  которыя 
Александръ  Петровичъ,  какъ  человЬкъ  справедливый,  никогда 
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не  вклеплется,  и  думаю,  когда  онъ  услышитъ,  что  Перфилье- 
вичъ  на  него  взводить,  то  истинно  у  нихъ  до  войны  дойдетъ, 
несмотря  на  панегирикъ.  Наперсникомъ  Буаловымъ  назвать 
Александра  Петровича  несправедливое  д-Ьло.  Кто  бы  Расина 
назвалъ  Буаловымъ  наперсникомъ,  то-есть  его  любимымъ  при- 
служникомъ,  то  бы  онъ  едва  вытерпЬлъ:  дивно,  что  Алексавдръ 
Петровичъ  сносить.  Кажется  сверстать  его  сь  Александромъ 
Петровичемь  истинная  обида.  Росстскимъ  Расипомъ  Але- 
ксандрь  Петровичъ  по  справедливости  названь,  за  т-Ьмъ,  что 
онъ  его  не  токмо  половину  перевель  въ  своихъ  трагед1яхъ  по 
русски,  но  и  самъ  себя  Расиномь  называт1>  не  гнушается.  Что 
не  ложь,  то  правда.  Однако  и  Перфильевичь,  называя  его 
защитникомь  истины,  даетъ  ему  титуль  больше,  нежели  короля 
англ1йскаго:  онъ  пишется  защитникомь  в-Ьры,  но  право  или 
н'Ьть,  о  томъ  сомн1^ваться  позволено.  Александръ  Петровичъ 
защитникъ  истины?  Великъ  челов-Ьиъ.  ел:олч  Пер<|)ильевичь 
про  него  не  такъ  солга,1ъ,  какъ  о  риом'Ь  Росая  —ИндШу  будто 
онъ  ею  любуется.  Дважды  поносить  онъ  своего  благаго  учи- 
теля явно,  въ  трет1й  ругательски  хвалить:  поносить  первое, 
что  учить  его  яко-бы  скрытно,  не  показывая,  откуда  береть 
риемы.  и  будто  бы  отъ  него  хочетъ  посуловь;  второе,  яко  бы 
все  стихотворческое  искусство  Александра  Петровича  состояло 
въ  пр1искаши  скоромь  риомь.  несмотря  на  мысли,  въ  чемь  я 
самъ  спорю  и  подтверждаю  его  же,  Елагина,  словомь,  что  Але- 
ксандръ Петровичъ,  ищучи  ривмъ,  самъ  не  ломается,  но,  какъ 
челов-Ькъ  осторожный,  лучше  вм-Ьсто  себя  ломаетъ  языкъ  рос- 
С1ЙСК0Й.  правда  хотя  не  везд-Ь,  однако  не  р'Ьдко.  Наконецъ 
ругательсый  титулы  благш  учитель!  Блапй  по  славянски 
добрый  знаменуеть  и  точному  разум1;тю  писаться  надлежитъ 
до  Божества,  какъ  оное  свид-Ьтельствуеть:  никто  же  блтъ 
токмо  единъ  Богъ.  Я  не  сомн1;ваюс!».  что  Александръ  Петро- 
вичъ боготворить  такимь  образомь  себя  не  позволить.  И  такъ 
одно  нынешнее  росс1йское  оста.тось  знаменовате :  б.чшой  или 
блаженной:  нестерпимая  обида!  однако  еще  несносна,  что 
онъ.  Апол.10на  столкавъ  съ  Парнасса.  хочетъ  музъ  отдать  въ 
послушан1е  Александра  Петровича,  или  по  его  мн'Ьн1Ю,  бе;?- 
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стыдному  М1цен1ю  уже  отдалъ,  думая,  что  музы  безъ  Сумаро- 
кова никому  ничего  дать  не  могутъ"  ^). 

Впроч.емъ,  литературная  перепалка,  возбужденная  сатирою 
Елагина,  не  ограничилась  этимъ  письмомъ  и  въ  старинныхъ 
рукописныхъ  сборникахъ  сохранилось  несколько  эпиграммъ 
за  и  противъ  Ломоносова.  Одна  изъ  нихъ  несомн-Ьнно  принад- 
лежитъ  ему  самому ^)  и  заключается  въ  слЬдуюпшхъ  стихахъ: 


Златой  младыхъ  людей  п  безисча^нэноп  в-Ьк!*, 

Кто  хочетъ  огорчить,  тотъ  самъ  не  челов'Ькъ. 

Такого  въ  наши  дни  мы  видимъ  Ба^тбана, 

Безспльнаго  младыхъ  и  глупаго  тирана, 

Которой  полюбить  все  право  потерялъ, 

И  для  ради  того  противъ  любви  возсталъ. 

Но  вы,  красавицы,  того  не  опасайтесь: 

Вы  вЬкомъ  пользуйтесь  и  грубостью  ругайтесь, 

И  .шайте,  что  чего  теперь  не  см-Ьетъ  самъ, 

То  хочег'ь  запретить  ругательствами  вамъ. 

Обиду  вы  свою  напрасную  отмстите 

И  глупому  въ  глаза  насмБганику  скажите: 

Не  см'Ьйся,  Балабанъ,  смотря  на  напп»  нарядъ, 

И  къ  намъ  не  подходи:  ты,  Балабанъ,  женат ь. 

Мы  помннмъ,  какъ  ты  самъ  хоть  вЬдалъ  передъ  браком ь. 

Что  будешь  подлинно  на  нерву  ночь  своякомъ; 

Что  будеп1ь  вотчомъ  слыть,  на  Д'Ьвушк'Ь  женясь, 

Или  отецъ  княжн'Ь,  слмъ  будучи  не  князь. 

Ты  все  то  в'Ьдая,  старался  дни  и  ночи 

Наряды  прибирать  сверхъ  б-Ьдностп  и  мочи. 

Но  естьлибъ  чистой  былъ  Д1ян'Ь  милъ  твой  взглядъ. 

И  былъ  бы,  Балабанъ,  ты  сверхъ  того  женать; 

То  бъ  ты,  на  пудр'Ь  спа.1ъ  и  Ьлъ  всегда  помаду, 

На  б-Ьса  бъ  былъ  похожъ  и  съ  переду  и  сь  заду. 

Тогда  бъ  передъ  тобой  и  самой  вертопрахъ 

Какъ  важной  былъ  Катопъ  у  всякаго  въ  глазахъ. 

Вы  все  то,  не  стыдясь,  скажите  Балабану: 

Чгобъ  васъ  язвить  забылъ,  свою  л1»чплъ  бы  рану 


Въ  о'1в1,тной  эпиграмм!;  не  мен1;е  бездеремонно  разобла- 


1)  Соч11нен1я  Ломоносова,  изд.  А. 
Смирднна,  I,  708  —  711. 

2)  Эта  эпиграмма  напечатана  иъ 
БI|6^^ографнческпxъЗапIIСваxъ  1859  г., 
№15,  455,  456,  но  по  испорченному 


списку:  зд'Ьсь  же  списана  съ  собствен- 
норучной Ломоносовской  рукописи, 
переданной  въ  Акаде»11ю  Наукъ  вм^ст^ 
съ  н'Ькоторыми  его  письмами  П.  Му- 
хановымъ. 
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чается,  что  авторъ  иредыдущей  считался  Ломоносовъ.  который 
а1д:Ьсь  яв.1яется  подъ  именемъ  Телел'Кя, 

Огромиаго  враля  п  глуцаго  халуя, 

Который  Гпнтера  и  многпхъ  обокралъ. 

И  мысли  пхъ  ппсавъ,  народъ  наигъ  удпвлялъ. 


Онъ,  пнатно,  что  тогда  тумёнъ  былъ  отъ  вина: 
Бросаться  жъ  на  людей  —  страсть  пьяноцы  всегда. 
I  Обпд-Ь  то  твоей  довольно  будетъ  нщенья, 

Когда  ты  лай  его  забудешь  от1>  презр-Бнья, 
И  слугь  твонхъ  созвавъ  одной  породы  съ  ннмъ, 
Подъ  штраФомъ  учннншь  заказъ  кр-Ьпчайшхй  имъ, 
Похабствомъ  чтобъ  такпмъ  она  не  навыка.ш 
II  скаредныыъ  с.ювамъ  полъ  женскъ  не  поучали. 

Въ  отв-Ьтъ  на  эту  эпиграмму  явилась  новая,  съ  подписью 
Л.,  въ  которой  сейчасъ  приведенное  стихотворен1е  приписано 
какому-то  Сукину,  Эта  фамил1я  дала  поводъ  къ  такому  немуд- 
рому сближен1ю: 

Но  кто  бы  это  былъ.  чтобъ  вздоръ  тако11  навралъ, 
Балабановъ  однихь  листъ  ц'Ьлый  намаралъ? 
Теперь  я  дознаюсь,  кто  толь  нестройно  вретъ. 
Конечно  —  это  онъ,  что  Сукпнъ  сынъ  слыветъ! 

Есть  и  еще  несколько  подобныхъ  эпиграммъ  —  все  по  слу- 
чаю сатиры  Б|'агина  на  иегимет})а,  но  въ  нихъ  н1;1*ъ  уже 
р*чи  о  ЛомоносовЬ*). 

Обычныя  поручен1я  Ломоносову  по  состаилон1И  надписей  и 
описашй  иллюминашй  случалис]>ивъ1753голу.  22  января  того 
года  академическому  собран1Ю  вменено  было  въ  обязанность 
сочинить  надписи  къ  статуе  императриц-Ь  на  кон*,  что  и  было 
исполнено  .Зомоносовымъ  5  марта").  Дв*  надписи  его  мна  конное 
литое  изъ  м'Ьди  изображете  ея  императорскаго  величества  госу* 
дарыни  императрицы  Елисаветы  Петровны  въамазонскомъ  убо- 
р'Ь^  въ  первый  разъ  напечатаны  въСобран1и  разныхъ  сочинен1й 
Ломоносова,  Москва.  1757  г.,  I,  183.  Въ  1ЮН'Ь  мЬсяц*  того  же 
года  нашъ  писатель  вм1;ст1;  С7»  своими  товарищами  по  Академ1и 


1)  Б|1бл10графаческ1л  Записки,  1859 
г.,  №  15,  451—460. 


2)  1>нлярск1Й,  стр.  200. 
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Штелинымъ  и  Поповымъ  сочинилъ  надпись  къ  плану  Петер- 
бурга*). Что  касается  до  описан1й  иллюминавдй,  то  они  поме- 
щены въ  Матерталахъ  для  б10граф1и  Ломоносова,  собр.  Виляр- 
скимъ,  стр.  192,  193,  201,  202,  208,  209, 217,  218. 

15  декабря  1753  года  канцеляр1я  главной  артиллер1и  и 
фортификащи  просила  напечатать  чертежъ  и  описайте  фейер- 
верка, приготовленнаго  „по  идеи  ко.7лежскаго  советника  и 
профессора  Ломоносова*".  Тогда  академическая  канцеляр1я ' 
распорядилась,  чтобы  Модерах!,  приготовилъ  въ  одни  сутки 
переводъ  описан1я  на  н1;мецк1й  языкъ.  Чертежъ  долженъ  былъ 
выр'Ьзать  на  мЬди  мастеръ  И.  Соколовъ.  По  перевод'Ь  Модера- 
хомъ  описан1я,  оно  было  напечатано  на  русскомъ  и  н^Ьмецкомъ 
языкахъ,  въ  количеств'Ь  550  экземпляровъ,  изъ  нихъ  500  сданы 
были  27  декабря  въ  канцелярхю  главной  артиллер1и  и  форти- 
<(>икац1и,  съ  которой  за  нихъ  требовалось  322  руб.  44  коп.  При 
современномъ  дктЬ  сохранились  граЪюра  и  рисунокъ  фейер- 
верка съ  надписью:  ,5Изображен1е  иллуминащи  и  .фейерверка, 
которые  представлены  были  предъ  новопостроеннымъ  ея  импе- 
раторскаго  величества  зимнимъ  домомъ  въ  новой  1754  годъ  въ 
Москв'Ь^  Внизу  на  правой  сторонЬ  значится:  „По  изобр1>тен1Ю 
г.  сов+,тника  и  профессора  Ломоносова";  а  съ  л'Ьвой  —  „сочи- 
нялъ  оберъ-фейэрверкеръ  Матв-Ьй  Мартыновъ'ч  КромФ.  того, 
есть  и  собственноручная  подпись:  Михаила  Ломоносовъ ^). 
Что  касается  до  стиховъ:  Надпись  на  новый  1754  годъ,  гд* 
время  уподобляется  великому  здан1Ю,  то  они  были  напечатаны 
въ  Собранш  разныхъ  сочинешй  Ломоносова,  (Москва,  1757) 
I,  174,  175.  Въ  поздй1>йп1ихъ  издашяхъ  одна  отм1;на:  во  11-мъ 
стих*  вм.  бодрый  —  добрый  духъ. 

Къ  1753  или  1754  году  относится  одно  небольп1ее  стихо- 


1)  Нотъ  ломоиосовская  надпись,  на- 

писаиная  его  рукою  (II,  книга  Л«  178): 

АвгусгЬйшсА  иипсратриц-Ь 

ЕлисаветФ» 

-щедрой 

огсческаго  града 

расширительниц*!. 

всликодушиоА 


наукъ  н  художсствъ 

покровительоиц'й 

любовь,  в-Ьрпость 

уссрд1е  и  благодарность 

въ  честь  и  слапу 

иосвяп^аетъ. 

МихаПло  ЛомоносоБЪ. 
2)  II,  книга  .V*  184. 
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твореше  Ломоносова ,  для  объяснен1я  котораго  необходимо 
сообпшть  н'Ьсколько  изв'Ьст1й.  касающихся  исторш  музыки  въ 
Россш  елисаветинскихъ  временъ.  Бывшхй  гофмарша.1ъ  двора 
Семенъ  Кириловичъ  Нарышкинъ,  въ  1751  году  пожалованный 
въ  оберъ-егермейстеры,  принялся  тотчасъ  же  за  улучшенхя  по 
придворной  охотЬ.  Между  прочимъ  ему  пришло  въ  голову  усо- 
*  вершенствовать  тогдашюю  грубую  и  весьма  непр1ятную  охот- 
ничью музыку.  Русскхе  охотники  изстари  не  знали  другаго 
музыкальнаго  инструмента  кром1>  первобытной  м-Ьдной  ва«1- 
торны  въ  вид*  прямаго  или  н1>сколько  согнутаго  въ  дугу  ко- 
нуса. ВсЬ  эти  охотничьи  рога  д'Ьла.аись  по  одной  м'Ьрк'Ь  и  оди- 
наковаго  разм-Ьра,  стало  быть  им-Ьли  они  одинъ  звукъ,  и  когда 
на  охогЬ  десять  или  бол'Ье  охотниковъ  быва.10  затрубятъ  въ 
свои  рога,  то  такой  усугубленный,  ревупцй  звукъ  былъ  конечно 
довольно  силенъ,  чтобы  произвести  потрясающхй  звукъ  въ  л'Ьсу 
и  ц'Ьлой  стране  и  т'Ьмъ  поднять  или  спугнуть  дичь.  Оберъ- 
егермейстеру  удалось  уничтожить  непр1ятное  впечатл1;н1е  та- 
кой музыки  при  сод'Ьйствхи  одного  очень  даровитаго  придвор- 
наро  валторниста  и  скрыпача  Мареча,  родомъ  чеха.  Достигли 
этого  отчасти  сохранешемъ  прежнихъ  роговъ,  отчасти  же  уве- 
личенхемъ  или  уменьшен1емъ  разм'Ьра  ихъ.  Маречъ  вел1>лъ 
изготовить  87  русскихъ  роговъ  разныхъ  величинъ  и  П1ирины, 
отчего  составилось  три  полныя  октавы.  Посл'Ь  уже  было  49  ро- 
говъ и ,  следовательно,  четыре  полныя  октавы.  Каждый  такой 
рогъ  им'кпъ  свой  собственный  звукъ,  но  музыкантъ,  на  немъ 
трубивш1й,  не  мо1^  производить  никакого  другаго  кром'Ь  этого 
звука.  При  исполнен1и  музыкальной  пьесы,  состоявшей  изъ  не- 
разд^льныхъ  звуковъ,  трубачъ  только  выжидалъ  мгновен1я, 
когда  въ  дошедшую  до  него  очередь,  ему  следовало  протрубить 
изъ  рога  свойственный  ему  звукъ.  Соблюден1е  именно  этого 
мгновен1я  долженствовало  быть  главнымъ  предметомъ  изученхя. 
По  этому  каждый  музыкантъ  по  предписанш,  означенному  на 
листк'Ь,  считалъ  прочхе  звуки  пока  не  доходилъ  до  него  чередъ 
трубить.  Когда  каждый  считалъ  точно  и  во  время  издавалъ 
звукъ,  то  выходили  предписанные  и  разделенные  между  раз- 
ными исполнителями  звуки  пьесы  последовательно  и  ст^о  быть 
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С11ма  пьеса  съ  свойственною  ей  мелодхею.  Первое  обучеше  тре- 
бовало много  усил1й,  но  они  были  вознаграждены  превосход- 
нымъ,  совершенно  особенны мъ  и  неожиданныз1ъ  впечатл'Ьшемъ, 
котораго  не  производили  никаше  другхе  инструменты.  Въ 
1753  году  въ  первый  разъ  была  услышана  роговая  русская 
музыка  въ  пол*  передъ  дворцомъ  въ  Измайлов'Ь  не  подалеку 
отъ  Москвы.  Она  возбудила  изумленхе  двора  и  иностранныхъ 
министровъ.  Потомъ  ее  часто  заставляли  играть  въ  Петер- 
бург* особенно  въ  зв*ринц*  около  Царскаго  села.  Иногда 
въ  жарюе  л'Ьтнхе  вечера  эта  музыка  слышилась  съ  придвор- 
ныхъ  шлюпокъ,  катавшихся  по  Нев1>,  и  датеко  раздававш1еся 
звуки  ея  возбуждали,  по  свидЪтельству  современника,  удиви- 
тельно пр1ятное  ощу1цен1е^). 

Ломоносовъ  написалъ  ..На  изобретете  роговой  музыки" 
сл'Ьдуюпце  стихи  ;^ 

Ловцовъ  п  пастуховъ  .мсжъ  седамп  отрада, 

Одни  ловятъ  зв'Ьрей,  друпе  смотрятъ  стата. 

Охотник  ь  въ  рогъ  реветъ,  пастухъ  свиститъ  въ  свир'Ьль, 

Тревожптъ  оный  Нимфъ;  пр1ятна  тцха  трель. 

Тамъ  шумный  пес1й  ревъ;  а  зд'Ьсь  у  тихой  р'Ьчки 

Молоденьки  бл1;ютъ  по  матери  овечки. 

Зд15сь  неясность  и  покой,  зА'Ъсъ  царствуетъ  любовь, 

Охотнической  шумъ,  какъ  Марсовъ,  двпжетъ  кровь. 

Но  нын'Ь  КБ  обоимъ  вы,  Нимфы,  собирайтесь 

И  равно  обоей  музыкой  услаждайтесь. 

Что  было  грубости  въ  охотничьихъ  трубах  ь, 

Нарышкинъ  умягчилъ  при  нашихъ  берегахъ; 

Чего  и  ДИК1Я  животны  убЬгали 

Въ  томъ  с.1ухи  н'Ьжные  приятности  сыскали. 

Въ  течеехе  1754  года  Ломоносовъ  несколько  разъ  перепи- 
сывался съ  знаменитымъ  Эйлеромъ^).  Похвалы  посл1»дняго  въ 


1)3.  уоп  8шЫеп*8  ХасЬпсЫеп  уоп 
(1ег  Ми81к  ш  Ка881ап(1,  пом'^щеыыыя 
«ь  3.  На1^о1(1'8  Веу1адеп  7л\т  пеиуег- 
ип(1сг1сп  Ки881ап(1,  II,  116  —  122. 

2)  Что  касается  до  общаго  обзора 
учсныхъ  занят1Г1  Ломопосоиа  иъ  1754 
году,  то  онъ  самь  оставилъ  о  томъ 
так1Я  нзв1}ст1я:  «Въ  хим1и:  1)  сд']^лан- 


нис  разные  опыты  хнмнческ1с,  кото- 
рые содержатся  въ  ж^рнал'Ь  сего  года 
на  сорока  шести  листахъ;  2)  повторе- 
и1смъ  поварены  фпзпко-хиннчесия 
таблицы,  прошлаго  года  сочпнееныя. 
Въ  физик*!):  1)  нзобр^теиы  некоторые 
способы  къ  сыскан1ю  долготы  и  ши- 
рины   на  мор*!;   при   ирачномъ    пеб^; 
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письмахъ  къ  Шумахеру  и  въ  Акедем1Ю  наукъ  по  поводу  Слова 
его  о  явлешяхъ  воздушныхъ,  отъ  электрической  силы  про- 
исходящихъ  (выше  стр.  526 — 528),  побудили  Ломоносова  отве- 
чать знаменитому  математику.  Въ  письм-Ь  его  отъ  ^  ({ювраля 
1754  года,  нашъ  академикъ  сначала  объявляетъ,  что  перерывъ 
переписки  между  ними  произошелъ  отъ  случайнаго  обстоятель- 
ства и  разныхъ  занят1й:  три  года  предавался  онъ  изсл'Ьдован1ямъ 
о  цв'Ьтахъ;  имъ  б!лло  сделано  почти  три  тысячи  опытовъ  х\я 
производства  цв1;тныхъ  стеколь  и  для  усовершенствован1я 
мозаичнаго  искусства.  Поел*  того  онъ  сд1;лалъ  образчикъ 
мозаики  —  образъ  Бого^юдицы,  который  поднесъ  императриц* 
въ  1752  году  въ  день  ея  именинъ.  Это  понравилось,  и  ему  дана 
была  привилепя  на  устройство  стекляннаго  :1авода.  ,,Потомъ, 
продолжаетъ  Ломоносовъ.  щедроты  монархини  много  пре- 
взошли мои  надежды  и  мои  ;{аслуги.  поноже  1Г>  марта  1753  г. 
всемилостив-Ьйшая  императрица  пожаловала  мн1.  въ  Инф1и 
226  крестьянъ  съ  тысячью  десятинами  земли,  на  которой 
им-Ьется  довольно  полей,  луговъ.  рыбныхъ  ловель  и  л+х-а  въ 
изобил1и.  Четыре  у  меня  де|>евни.  изь  которыхъ  ближайшая 
въ  64.  а  отдаленн'кйшая  въ  80  верстахъ  отстоять  отъ  Петер- 
бурга. Им'Ьн1е  прилегаетъ  къ  морю,  и  тамъ  щютекаетъ  р*чка. 
при  которой,  кром*  дома  и  стек.1яннаго  ;адвода.  уже  пост]юен- 


въ  практнЕ-Ь  113сл1;довать  сего  беаь  1  мому  концу  ие  приведена.  Въ  нсгор!!!: 
адмирал ге[$ства  ос  возможно;  2)  д1иа-  '  сочиненъ  ооытъ  нстор!!!  сдовенскаго 
нн  опыти  метеоролошчесие  вадъ  во-  народа  до  Рурнка;  дедижац1я:  вступде- 
дою,  нзъ  СЬвернаго  океана  вриьезев-  ,  Н1е;  гдава  1,  о  старобытвмхъ  хптедяхъ 
ною,  въ  какомъ  градусе  моро.)я  она  |  иъ  Рогс1п;  глава  2,  о  величестве  и 
замерзнуть  мохетъ.  Приточъ  ^»ыл11  !  покол1;и1яхъ  словенскаго  народа*,  гла- 
разные  хямичесше  раствори  морожены  |  ва  3,  о  древности  словенскаго  народа, 
для  сравнев1я:   3)  деланы  опыты   прп  \  всего  ^  лнстонъ.   Въ  словссныхъ   нау- 


ппльноА    мельнпц^  въ  деревне,   какъ  I  кахь:    I )   сочпннлъ  оду   на   рожден10 
текущая   по  наклонен!»   вода  течен1'е  1  государч  велнкаго  князя  Павла  Петро- 


свое  ускоряетъ,  п  какою  сплою  (^ьетъ;  вта:  2)  изобр-клъ  феАерверкъ,  кото- 
4)  д-ёла-тъ  опытъ  мапгпны.  которая  бы.  рм&  ^ылъ  предсгавлеяъ  на  новиА 
подымаясь  кверху  сама,  могла  поднять  I  17. "> 4    годъ   и   стихп    сд+лаль.    Также 


съ  со^ю  малевькоГг  термометръ,  дабы 
узнать  градусъ  теплоты  на  П14шпн1;, 
которая  хотя  слипткомъ  на  дна   .юлог- 


д1;лалъ  проекты  на  иллю)тпнац1н  и 
фейерверки  кь  25  апреля,  къ  5  сен- 
тября п  кь  2.>  ноября.  (Г>плярок1Гг.  стр. 


ннка  облегчалась,   отвако   къ   ж*?лле- :  279.  2^0.) 
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ныхъ,  возвожу  плотину  и  мельницу  хлебную  и  л'Ьсопильную; 
на  верьху  ея  будетъ  устроена  самопишущая  метеорологическая 
обсерватор1я,  описанхе  которой,  при  помощи  Бож1ей,  предамъ 
публично  на  обсужден1е  будущимъ  л'Ьтомъ...."  Зат'Ьмъ  Ломо- 
носовъ  въ  томъ  же  письме  къ  Эйлеру  говорить,  что  все  это 
м-Ьшаетъ  его  ученой  переписк11;  при  томъ  же  онъ  не  только 
исправляетъ  обязанности  поэта,  оратора,  химика  и  физика,  но 
сд'Ьлался  и  историкомъ,  къ  чему  вызвала  его  сама  императрица 
въ  бытность  его  въ  Москв'Ь  ^). 

Эйлеръ  отв'Ьчалъ  Ломоносову  (30  марта  1754  года),  что 
онъ  всегда  удивлялся  счастливому  уму  Ломоносова,  который 
преусп1>ваеп>  въ  разнаго  рода  науйахъ  и  съ  особенною  удачею 
объясняетъ  теоретически  явлен1я  природы;  за  т-Ьмъ  сл'Ьдуютъ 
поздравлен1я  съ  монаршею  милостью  и  цож1влан1я  здоровья  и 
силъ  на  продолжен1е  подъятыхъ  трудовъ.  Поел*  такого  при- 
ступа,  Эйлеръ  излагаетъ  въ  письм^  чисто  научныя  соображен1я 
относительно  свойствъ  цв'Ьтовъ  и  заканчиваетъ  опять  похва- 
лами Ломоносову:  „всеконечно,  говоритъ  онъ,  достойно  васъ, 
что  вы  въ  С0СТ0ЯН1И  придатъ  стеклу  всевозможные  цв'Ьта, 
Наши  химики  это  изобр'Ьтенхе  считаютъ  за  великое  д-Ьло..."  *) 

Въ  1754-мъ  же  году  Ломоносову  пришлось  обратиться  къ 
Эйлеру  съ  ходатайствомъ  по  д'Ьлу,  касавшемуся  огорченнаго 
самолюб1я  перваго,  какъ  писателя.  Два  года  спустя  по  выход'Ь 
въ  св-Ьтъ  перваго  тома  N071  Соттеп1ап1  Аса(1ет1ае  зсхепйагшп 
рекгороЦ^апае,  вдругъ  стали  появляться  въ  разныхъ  загранич- 
ныхъ  пер1одическихъ  издан1яхъ  разборы  пом']^щенныхъ  въ 
названныхъ  Комментар1яхъ  статей  Ломоносова  (о  нихъ  говорено 
выше,  стр.  445  —452),  разборы,  направленные  противъ  автора 
и  писанные  съ  желашемъ  задать  его  авторское  самолюб1е '). 


1)  Би1ярск1Й,  стр.  779 — 781. 

2)  Бшярсюй  (стр.  263),  не  оты- 
скааъ  этого  письма  Эйлера;  отрывокъ 
изъ  него  съ  оерсволомъ  Ломоносова 
въ  Дополнптельвыхъ  нзв']>ст1яхъ  для 
6юграф1п  ого  (Спб.,  1865),  96;  такъ 
какъ  письмо  не  было  вполне  напеча- 
тано и  заключаетъ  отзывы  о  трудахъ 


Ломоносова,  то  оно   пом-^щено  зд'Ьсь 
въ  прпложен1и  УИ. 

3)  Заграничныя  издао1Я,  въ  вото- 
рыхъ  разбирались  статьи  Ломоносова 
были:  Сотеи1ап1  (1е  геЪиз  1п  8С1епиа 
наШгаН  е(  тео[!с1па  ^68(18,  Ь1р81ае; 
Уове18'8  Ме(11сш18с11е  В1Ы1ои1ек;  Пат- 
Ъигд18сЬе8    Ма^аг1п.     Подробности    о 
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Въ  акаденичесБОхъ  засЬданш  22  августа  1754  года,  Лононо- 
оовъ  заявил»  сочленамъ,  что  одинъ  изъ  его  критиБОвъ,  напеча- 
тавш1й  разборъ  въ  лейпцигоБОмъ  изданш,  дзгрно  понялъ  его 
и  приоисалъ  ему  так1я  хн^Н1я,  которыхъ  онъ  не  хохетъ  при- 
знать своими,  почему  напгь  академикъ  намеревался  напечатать 
антикритиБу.  Н-ЬскатьБО  м^сяцевь  спустя,  н^мецсхй  магистръ 
1оганнъ^Христофъ  Арнольдъ.  для  получешя  м-Ьста  доцента 
въ  эрдангенсБОмъ  университетЬ.  защища.1ъ  диссертащю.  напи- 
санную именно  съ  ц-Ьлью  опровергнуть  гипотезу,  придуманную 
Ломоносовымъ  Д.1Я  о6ъяснен1я  теплоты.  Въ  одной,  позднейшей 
своей  записке  (1761  года)  Ломоносовъ  прямо  высказалъ,  что 
ддвшй  врагъ  его.  исторюграфъ  Мюллеръ  подущать  изъ  Петер- 
бурга Бъ  сочинешю  на  Ломоносова  критиБъ  за  границей.  «И  мно- 
пя  причины  БЪ  подозренш  имею,  писать  последшй,  что  по 
отписБамъ  Мюллера  внесены  обо  мне  неправедныя  разсухдевпя 
въ  ученыхъ  ведомостяхъ:  студента  Арнольда  старался  сюда 
выписать  аБадемиБОмъ,  чтобы  мне  и  здесь  быль  соперниБОмъ 
за  темъ,  ЧТО  онъ  писалъ  противъ  моей  теорш  о  теплоте  и 
стухе^.  Конечно,  некоторый  изъ  подобныхъ  обвинешй  Ломо- 
носова противъ  его  личныхъ  враговъ,  БаБЪ  писанныя  сгоряча 
и  подъ  вл1ян1емъ  врахдебнаго  увлечен1я,  впоследствш,  при  по- 
верБе  съ  другими  современными  источнибями,  иногда  не  оправ- 
дывались на  деле;  но  темъ  не  менее  эти  постоянные  хлопоты 
Шумахера,  а  потомъ  Мюллера  сообщать  Бакъ  мохно  СБОрее 
все  статьи  Ломоносова  бъ  заграничнымъ  ученымъ  съ  прибав- 
лешемъ,  что  авторъ  ихъ  хвастается  новыми  отБрыттями  свои- 
ми, таБ1е  хлопоты  предпринимались  Бопечно  не  въ  видахъ  рас- 
пространетя  известности  Ломоносова  въ  Европе,  а  съ  затаен- 
ною МЫСЛ1Ю  получать  изъ  Гермати  пебла1Ч)пр1ятные  отзывы, 
чтобы  потомъ  Болоть  самолюб1е,  действительно  не  малое  наше- 
го аБадемика.  Напомнимъ  при  этомъ,  что  въ  1754  году  врахдеб- 
ныя  отношен1я  бъ  Ломоносовт  его  сочленовъ  изъ  чтхеземцовъ 
вырахались  не  тольбо  въ  подущешяхъ  немецкихъ  ученыхъ 


жр1Т1жахъ  ломовосовскихъ  статей  н 
его  отг1тагь  можво  читать  въ  Сбор- 
нике ]1атер1аловъ  для  нстор1и  Акаде-    II,  502 — 530. 

т.  И.  35 


111Н  Наукъ  въ  ХТП1  в%к%,  издаввимъ 
г.  академнЕОМъ  Кувпеомъ  (Спб..  1865), 
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писать  неодобрительные  противъ  него  разборы,  но  и  въ  сочи- 
нен1И  стихотворныхъ  сатиръ.  Одно  изъ  такихъ  произведешй 
уц'Ьл'Ьло  до  нашихъ  дней,  озаглавлено  Вапске1-8йп§ег  Ыес!  аиГ 
Ьотоповой*,  съ  обозначешемъ  1юля  1754  г.  Какъ  бы  нарочно 
для  указан1Я  связи  между  этою  п'6сн1Ю  и  Академ1ею  или  покрай- 
ней  той  части  ея,  которая  была  враждебна  Ломоносову,  ска- 
зано, что  нап'Ьвъ  ея  взять  изъ  мелод1я  про(|)ессора  Геинз1уса, 
бывшаго  некоторое  время  членомъ  нашей  Академ1и.  Въ  п'Ьсни 
разсказано  довольно  грубо  и  съ  притязашемъ,  впрочемъ  ни- 
сколько неудавшемся,  на  остроум1е,  жизнь  Ломоносова,  именно: 
что  онъ  пилъ  водку,  съекшался  съ  дочерью  портнаго,  былъ  бить 
вербовщиками  въ  Везел*,  а  по  возвращеши  въ  Росс1Ю  „ругаетъ 
все  то,  что  не  имъ  придумано,  а  сделано  к'Ьмъ  нибудь  прежде 
него^.  Въ  посл'Ьднемъ  куплегЬ  авторъ  п'Ьсни  хот'Ьлъ  возвысить 
Сумарокова  надъ  Ломоносовыт^гь,  но  опять  неудачно :  „подобно 
Марс1асу,  онъ  охотно  бы  опозорилъ  Сумарокова,  въ  награду 
за  его  см'Ьлое  изобр'Ьтенхе  просод1и  по  немецкому  образцу  (?!). 
Онъ  не  оставляетъ  въ  поко'Ь  и  безчеститъ  Эйлера,  Лейбница  и 
даже  Ньютона  ^у. 

Ломоносовъ,  посл-Ь  получешя  изв-Ьспя  о  нападкахъ  противъ 
него  Арнольда,  написалъ  антикритику  и  послалъ  ее  къ  Эйлеру 
при  письм*  отъ  28  ноября  1754  года.  Зд'Ьсь,  говоря  о  нападкахъ 
на  него  въ  н^Ьмецкиxъ  пер10дическихъ  издан1яхъ,  нашъ  акаде- 
микъ  также  объяснялъ:  „Все  это  заставляетъ  меня  не  безъ 
причины  подозревать,  что  тутъ  кроется  зм^Ья  подъ  травою  и 


1)  Русск1й  Архивъ,  изд.  г.  П.  Бар- 
тепьевымъ,  1865  г.,  87 — 90.  По  сло- 
вамъ  г.  Погодина  н-Ьмеикхе  стихи  пи- 
саны рукою  акадеилка  Штелина;  ср. 
тамъ  же,  стр.517.  Бплярск1й,стр.  786, 
думалъ,  что  найденное  имъ  въ  одпомъ 
старпнномъ  реестр-Ь  заглав1е  бумаги 
«Доказательство  о  подкинутомъ  письм']^ 
«ов'Ьтнику  г.  Ломоносову  черное  п 
б'Ьлоеп  относится  къ  этому  н']&мецкому 
стпхотворен1ю;  но  это  пев'Ьрно:  выше- 
ппсанное  заглав!е  относится  къ  за- 
ииск']^  Теплова,  сохраняющейся  до- 
иин']^  въ  черновомъ  и  б^ловоиъ  экзем- 


оллрахъ.  Въ  эгой  заииск1>  Теиловъ 
доказиваетъ,  что  подкинутое  въ  ок- 
тябре 1 755  г.  къ  .Ломоносову  «пасквиль- 
ное письмо  содержитъ  въ  себ1'>  подъ 
вндомъ  критики  на  нЬкоторып  сочп- 
неи1я  жа.1обы  велик1л  на  г.  Академ1н 
президента,  злод'Ъйск1я  ругательства 
совЬтпику  Теплову,  полковнику  Сума- 
рокову, профессору  Мюллеру  и  на- 
посл']^докъ  на  всФ>хъ  чужестранныхъ, 
нъ  Академ1п  служапщхъ,  злобную  кле- 
вету». Объ  этой  записк1;  говорено 
внше  въ  жизнеописан1п  Трсд1аков- 
скаго,  стр.  188 — 199. 
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что  столь  незас.1уженния  и  оскорбительныя  клеветы  рас111ю- 
страняются  коварствомъ  какого-то  заклятаго  моего  нрат.  И 
такъ,  если  вы,  по  своей  благосклонности,  не  погнушштзсь 
помочь  мн!;,  я  нахожу  самымъ  удобнымъ  кг  тому  способомг, 
чтобы  приложенное  зд-Ьсь  опровержен1е  (кото}юе  п|я;дос'П1Вляю 
на  вашъ  произволъ  изменить  и,  мож1п*ъ-быть,  смягчить),  по  на* 
печатанш  его,  было  защищено  гласно  с17дентомъ  как^лч!  либо 
университета,  (какъ  въ  Эрланген!  би.1ъ  п|к>тивъ  меня  диспуп» 
Арнольда);  посл^  же  можно  будетъ  пом-Ьстить  въ  ученомг 
журнал'Ь  разборъ  этого  труда  п^ютивъ  в^тждебныхъ  нападен1й. 
Шдержки  на  печаташе  мною  будутъ  сполна  в^^'Ш[>ащены.  Ипр^>- 
чемъ  настоящее  воз[1ажен1е  мое  мож^л^ь  быть  и.гхано  и  вг<|юрм1; 
программы  подъ  чужимъ  именемъ.  Между  тЬмъ  щрнлущ^жзлн» 
васъ.  что  зд^сь  въ  Петеуюург!;  никто  не  мш^п»  и  зиат1#  не 
будетъ  объ  этихъ  п}^едположен1яхъ  моихъ:  почему  и  ва^гь  ш^ 
корн1йше  пр<>шу.  чтобъвсе  это  было  исполнено  вгайн!.  Подо- 
зреваю, чго  и  зл  ксь  принимаютъ  нема,10важное  уча/я1е  Юм  на- 
неоеши  мн1  такого  оскорбленья*. 

Эйлеръ.  по  получен1и  этого  письма,  ииснлъ.  У»\  декабря 
1754  года*  къ  Мюллеру,  что  онъ  уж^;  привыкг  К1.  полобнммъ 
напал камъ  лейпдигскихъ  и  гамбургскихъ  [1ене(ь%нтойх:  •в/;.!- 
новаться  и.ть-.а  этихъ  .1юл*:й— :^начи.10  бы  тратит!^  по  пустому 
в{яемя.  гъмъ  *Ук1Ьт.  тго  мни  егпе  чванятся.  »У;гла  ниляп^  что 
ванихъ  ^•^са^ук/гъ...•  Въ  сгЬдующемъ  году.  1 1  фев(1а.1я.  Эйлерт. 
|Л1г&^а.1ъ  и  самому  Лохон«х:ову.  За  описашемъ  жглобр^кг/^- 
и6«лн«хти  и  нагл>>гги  к;^игикоёгь.  с.г1д}^^тъ:  .лаша  ^берлинская) 
Лка1ггМ12  сала  всаЕ1та.1>«  эт*>:  ея  м^гмуары  сритиБ/>валнсь  иол^А^ 

аИЖ'Л  11а»л:»^Х:МИ.  К^ЖЛу  К|/Г»>р?1:Сй   КгрйеНСТВЗ-^ГЬ  .{ггЙПГГИГССХЙ 

гых2!  л.;г1'Уг1*1гя  Л^йпг:я:а.   Г-тТ^гаг^на  к  Гатб^ргя....   Кто 

к.  А  «  '  ' 

=^:•"2йс:^а  •.  •-гаг15«>:Т2.   В»:лк^>2  .'^нйгл^г.   тт-:  позгг^.^г:г>:ся  ^о 

^ХХ^:    ЗС-      :>г.;г 'г:1':1Сг    ГТ^Л^ТгГЫ   V   ГОЙ^ЗГЙАХ?-    ?<=:Г:-1а   «^ГГГг   й|вг 

;а.;'ьЛ'':Е^Г2  зг-  .пе'^.  ут''  •«.  гсе^^гтг,  я  .Лв2г/А5г>:.:>':д  ^Г';  глг:.г1- 
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вый  государь,  нельзя  не  благодарить  за  то,  что  вы  разсЬяли 
мракъ,  покрывавш1й  досел-Ь  этотъ  вопросъ^  Дал^Ье  Эйлеръ 
ув^Ьдомлялъ,  что  возражен1я  Ломоносова  будутъ  напечатаны 
Формеемъ  въ  NоиVе1^е  Ь1Ы1о1Ьбдие  §егтап1С1ие. 

Ломоносовъ,  довольный  хвалами  Эйлера  и  при  томъ  желая 
воспользоваться  его  письмомъ  для  показашя  неправоты  своихъ 
враговъ,  посп'Ьшилъ  напечатать  его  во  француаскомъ  перевод'Ь 
(подлинникъ  былъ  написанъ  по  немецки  и  хранится  въ  архив* 
академической  конференщи)  въ  журнал-Ь  Ье  Сатё1ёоп  1111ёга1ге, 
издававшемся  въ  Петербург*  въ  1755  г.,  вероятно  по  желашю 
И.  Шувалова  состоявшимъ  при  немъ  н*к1имъ  де  Люсси.  Такое 
оглашете  частнаго  письма  было  сделано  вопреки  обыкновенхя 
и  безъ  испрошенхя  пред  варите  льнаго  на  то  С01'лас1я  автора 
письма,  который  остался  гЬмъ  очень  недоволенъ.  „Впередъ, 
когда  мн*,  сообп1алъ  по  этому  случаю  Эйлеръ  къ  Шумахеру, 
случится  писать  къ  такимъ  людямъ,  буду  осторожнее  и  огложу 
въ  сторону  всякую  откровенность  *). 

Что  касается  до  вышеупомянутаго  опровержен1я  Ломоно- 
сова, то  оно  напечатано  во  французскомъ  перевод*  въ  КонуеИе 
ЫЫюкЬёдпе  §е^тап^^ие,  XVI,  2-рагйе,  1755,  стр.  343  -366,  а 
въ  перепечатк*  можно  его  читать  въ  Сборник*  матер1аловъ 
для  истораи  Академ1и  наукъ  въ  XVIII  в*к*,  изд.  г.  Куникомъ, 
П,  519-530. 

Въ  продолжен1е  1754  года  Ломоносовымъ  сд*лано  было  въ 
академическихъ  зас*дан1яхъ  н*сколько  заявлетй  касательно 
его  ученыхъ  занятхй  и  вообще  ученыхъ  д*лъ.  Такъ  4  февраля 
онъ  представилъ  своимъ  сочленамъ  „о  машинк*  маленькой, 
которая  бы  вверхъ  подымала  термометры  и  друпе  малые  ин- 
струменты метеорологическ1е".  Впосл*дств1и  самъ  Ломоносовъ 
говорилъ  что  эта  машинка  „къ  желаемому  концу  не  приве- 
дена" '). 

14  марта,  при  разсуждешяхъ  о  вакантной  при  Академаи 
каеедр*  физики  и  механики,  Ломоносовъ  предложилъ  Шпанген- 
берга,  профессора  математики  въ  Марбург*.  Когда  Мюллеръ 


1)  Билярск1й,  стр.  273, 274,781— 786.  |   2)  Би1ярск1Й,  стр.  258,  259,  280. 
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сообщиоъ  Ломоносову  огзывъ  о  ШпангенбергЬ  Эйлера«  а  также 
его  похвалы  Котельникову,  его  ученику,  на  котораго  указывадъ 
великш  хатематикъ,  какъ  на  ученаго,  могущаго  занять  каеедру 
высшей  матехатики,  то  Лохоносовъ  отв'Ьтилъ  Мюллеру: 
Лисьмо  г.  Эйлера  прочиталъ  я  не  беаъ  удивлешя:  Шпанген- 
берга  и  Эбергарда  признаетъ  за  такихъ  людей,  которые  въ 
Акадех1и  не  годны  за  гЬхъ,  что  ничего  не  писали  годнаго  въ 
Ко]П1ентар1яхъ.  С1е  учинено  противъ  справедливости  и  протнвъ 
его  самого.  Онъ  рекохендова.1ъ  Акадвххи  такихъ  людей,  кото- 
ры[хъ  сочинешя  въ  Комхентархи  хало  годны,  и  только  на  буду- 
щее над-Ьялся.  Также  и  нын^  представляетъ  Мейера,  Кестнера 
и  Берхана,  которые  въ  ученохъ  св1^гЬ  не  чудотворцы.  Профес- 
соръ  Шпангенбергъ  въ  Марбургк  читалъ  уже  л'Ьтъ  восехь 
лекщи  во  всей  философ1и  п  математике  и  столько-жъ  какъ 
Ватьфъ  их-клъ  слушателей,  а  Берманъ  тогда  ходилъ  сахъ  къ 
Во.1ьфу  на  лекщи.  Я  его  довольно  знаю:  съ  годъ  врехени  за 
однихъ  столохъ  были  у  Вольфа  и  учился  у  него  н^Ьнецкоху 
языку  и  хатехатик'Ь.  Бермана  превосходить  Шпангенбергъ 
несравненно.  Студентомъ  будучи,  много  л-Ьтъ  читалъ  лекщи 
другихъ  студентахъ  съ  великою  похвалою,  и  нын^  профессо- 
рохъ  тринад1щть  .[-ктъ  въ  томъ  упражняется.  Правда,  что  въ 
Акадех1И  надобенъ  челов'Ькъ.  который  изобретать  ух^егь;  но 
еще  больше  надобенъ,  кто  учить  хастеръ.  Обои  достоинства 
въ  профессоре  Шпан1^нбер1"Ь  несомнительны.  О  новыхъ  изоб- 
ретен1яхъ  не  было  ему  времени  думать  для  того,  что  долженъ 
читать  много  лекщй.  Впрочемъ  физичесше  и  электричесше 
4^собливо  опыты  делаетъ  онъ  часто  въ  Кассе.!*  передъ  ланд- 
графомъ  и  кассельсшй  физичесшй  департаментъ  въ  рукахъ 
имеетъ.  При  томъ  о  его  остроум1и  уверенъ  я  изъ  его  разгово- 
ровъ.  Что  жъ  до  чтен1я  физическихъ  и  математическихъ  лекщй 
надлежитъ.  то  подобнаго  ему  трудно  сыскать  во  всей  Гермаши. 
С1е  нашимъ  студентамъ  весьма  нужно:  ибо  н^тъ  у  насъ  про- 
фессора, который  бы  довольную  способность  имелъ  давать 
лекщи  въ  физике  и  во  всей  математике;  сверхъ  сего  честные 
его  нравы  и  все  поступки  Академ1и  наукъ  не  постыдны  будутъ. 
Мне  въ  четыре  года  студентомъ  и  про<|>ессоромъ  довольно 
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знать  его  случалось.  Мы  счастливы  ея:ели  только  онъ  по-Ьдетъ. 
Что  жъ  до  Эбергарда  надлежитъ,  то  его  сочинен1я  весьма  не 
хуже  Краценштейновыхъ,  разв'Ь  только  т-Ьмъ  негодны,  что 
онъ  Невтоновой  теор1И  въ  разсужден1и  цв-Ьтовъ  держится, 
Я  больше  нежели  г.  Эйлеръ  въ  теор1и  цв'Ьтовъ  съ  Невтономъ 
не  согласенъ,  однако  т-Ьмъ  не  непр1ятель,  которые  инако  ду- 
маютъ.  Кестнера  и  Мейера  я  только  по  сочинен1ямъ  в-Ьдаю; 
признаю  за  людей  весьма  посредственныхъ  и  думаю,  что  они 
дороги.  Въ  разсужден1И  Котел ьникова  н'Ьтъ-ли  полно  прист]»а- 
СТ1Я?  Г.  Эйлеръ  самъ  не  такой  великой  былъ  математикъ,  когда 
зд'Ьсь  произведенъ  въ  профессоры.  Все  со  временемъ.  И/такъ 
мое  мн'Ьн1е  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  для  физики  эксперизтен- 
тальной  и  для  курса  математическаго  выписать  профессора 
Шпангенберга,  для  механики  Эбергарда  или  Бермана;  высшш 
математику  Котельникову  оставить.  Схе  прошу  сообщить  его 
С1ятельству  г.  президенту;  а  г.  Эйлера  о  томъ  не  увЬдомлять  за 
гЬмъ,  чтобы  дружба  моя  съ  нимъне  нарушилась;  правду  больше 
всего  почитаю,  притомъ  стараюсь,  чтобъ  безъ  ея  нарушен1я 
дружба  сохранилась. ..."  ^)  Зд'Ьсь  надобно  прибавить,  что  ни 
одинъ  изъ  иностранныхъ  кандидатовъ,  предложенныхъ  нашей 
Академ1и  Ломоносовымъ  и  Эйлеромъ,  не  были  въ  нее  приняты; 
что  же  касается  до  Котельникова,  то  онъ  сд1;ланъ  впосл'Ьдств1и 
членомъ  ученаго  общества. 

18  апр-Ьля  1754  года  Ломоносовымъ  было  донесено  объ 
окончан1и  имъ  мозаическаго  портрета  Петра  Великаго;  при 
чемъ  онъ  просилъ  заказать  для  него  раму  м'Ьдную  чеканной 
работы,  что  бра1ъ  на  себя  вольный  чеканпшкъ  Венденбургъ 
за  60  руб.  Это  ходатайство  было  выполнено  академическою 
канцеляр1ею  %  18  же  апреля  Ломоносовъ  далъ  отчетъ  о  своихъ 
химическихъ  занят1яхъ,  показавъ  притомъ  составленное  имъ 
1п1тос1ис110  аг1  СЬеппаш  рЬу81сат  ехрепшеп*а1ет  и  начало  хи- 
мическихъ опытовъ  о  соляхъ  и  пр.,  ;щ  ч'Ьмъ  должна  была  сл-Ьдо- 
вать  вторая  часть  введен1я,  изъясняющая  теоретическую  хим1Ю. 


1)  БилярскП!  въ  Матер1алахъ  для  бш- 
граф1И  Ломоаосова,  стр.  260,265 — 267. 


2)    II,    книга    Л*    187;    Билярсый, 
стр.  262. 
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Для  учрежден1я  опытовъ,  по  заявленш  Ломоносова,  требуется 
много  времени,  и  мнопя  легкхя  д^^ла  могли  бы  быть  совершены 
чрезъ  переаисчиковъ,  которымъ  онъ  бы  самъ  диктовалъ;  этотъ 
трудъ  отчасти  поручалъ  онъ  студентамъ,  посЬщавшийъ  его  лек- 
щи,  но  такъ  какъ  изъ  нихъ  одинъ  только  Кчементьевъ  посвятилъ 
себя  изучешю  химш,  то  потому  Ломоносовъ  и  предлагалъ  сооб- 
щить академической  шнцелярхи  о  назначен1И  къ  нему  новыхъ 
етудентовъ.  Какъ  было  исполнено  это  предложешя,  того  изъ  со- 
временныхъ  д-Ьлъ  не  видно;  положительно  известно  только,  что 
Клементьевъ  былъ  единственнымъ  слушателемъ  Ломоносова, 
исключительно  посвятившимъ  себя  изученио  хим1и,  и  умеръ  въ 
зваши  лаборанта  академической  лабораторш  въ  1759  году  ^)« 
Въ  томъ  же  зас^^дан^и  Ломоносовъ  требовалъ  для  н'Ькоторыхъ 
опытовъ  стеколъ  различныхъ  величинъ  вогнутыхъ  и  выпук- 
лыхъ,  которыя  желалъ  онъ  им'Ьть  для  приготовлен1я  физико- 
математическихъ  инструментовъ  и  пр. 

Тогда  же  р*чь  зашла  о  торжественномъ  засЬданхи  Академ1и 
6  сентября  и  о  томъ,  кому  произносить  въ  немъ  р1>чи.  Ломоно-. 
совъ  заявилъ,  что  хотя  онъ  въ  прошломъ  году  исполнялъ  эту 
обязанность,  однако  и  на  этотъ  разъ  берется  приготовить  раз- 
тзуждеше;  но  сомневается,  прилично  ли  будетъ  произносить 
ему  р^чи  одному  два  раза  къ  ряду  безъ  посторонняго  со- 

Д'ЬЙСТВ1Я  ^). 

19  апреля  Ломоносовъ  представилъ  въ  академическомъ 
заседан1и  собственноручно  написанное  имъ  ,.мн'Ьте  о  будущемъ 
публичномъ  собран1и",  заключавшееся  въ  следующемъ: 

1.  Диссертащи  о  новыхъ  изобр'Ьтен1яхъ  для  публичнаго 
акта  должны  больше  въ  себ1^  содержать,  нежели  н'Ькоторыя ' 
•всегда  удобно  чинимыя  наблюденхя  и  описан1я,  что  и  въ  Ком- 
ментар1яхъ  почти  за  нужду  принимается. 

2.  Похвальныхъ  и  симъ  подобныхъ  словъ  въ  академиче* 
скихъ  собрашяхъ  иначе  употреблять  непристойно,  какъ  при 
заключен1яхъ  акта  безъ  ответа.  Къ  сему  требуется  искусство 
въ  краснор'Ьч1и  и  отм-Ьнная  къ  произношенхю  слова  способ- 


3)  Билярск1Г(,  стр.  262,  381.  |       1)  БидярСЕ1&,  стр.  262,  263. 
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ность,  дабы  слушателямъ  чинилось  удрвольствхе  и  охота  прху- 
множилась. 

3.  Въ  разсужден1и  первыхъ,  ежели  господа  академики  не 
изволятъ Предложить  пристойныхъ  матерхй  или  только  одна 
сыщется,  то  я  могу  служить  следующими :  1)  предложить  новую 
о  цв'Ьтахъ  теор1Ю,  на  физическихъ  и  химическихъ  опытахъ 
основанную.  2)  Или  о  первоначальныхъ  частицахъ,  чувстви- 
тельный т^ла  составляющихъ.  3)  Способы,  какъ  в^рн^Ье  опре- 
д1>лять  ходъ  корабельной  и  всякаго  мореплавателя  путь  упо- 
треблять съ  большимъ  приращен1емъ  знан1я  въ  мореплаванш. 
4)  Новые  способы,  какъ  безопасно  мирить  электрическую  силу 
въ  воздух'Ь  и  ослаблять  громовую  силу  въ  тучахъ.  5)  Обсерва- 
тор1я  метеорологическая  самопишущая^).  6)  Задачу  предложить 
о  опред'к21ен1и  количества  въ  движен1и  и  о  пропорщи  количества 
матерш  къ  тягости.  О  томъ  сообщить  (зю)  съ  г.  Эйлеромъ^). 

4.  Ежели  актъ  публичный  къ  новому  году  въ  честь  госу- 
даря императора  Петра  Великаго  отложится,  то  можетъ  быть 
г.  Гришовъ  со  своимъ  трудомъ  посп'Ьегь  %  задача  будетъ  при-- 
стойна;  а  я  буду  им-Ьть  случай  приготовить  и  говорить  пане- 
гирикъ  блаженный  памяти  государю  императору  Петру  Вели- 
кому, который  ему  давно  должна  Академ1я"  *). 

1  шля  Ломоносовъ  въ  академическомъ  зас'Ьдан1и  заявлялъ  о  . 
новой,  имъ  придуманной  машин^Ь,  о  которой  такъ  записано  въ 
современномъ  протокол'Ь:  Ъотопоззоушв  топ81гаУ11;  тасЫпат, 
(]иат  уоса!;  аёго(1гот1сат,  а  ее  ехсо^какаш,  С11)и8  ияизЫсезве 
(1еЬе1,  и!  оре  акшт,  рег  е1а1егет,  диа1е8  111  Ього1о^18  евве  80- 
1еп1;,  т  с11Уег8а8  с11гес110пе8  Ьоп20п1а111ег  то1агит,  абг  йерп- 
таШг,  е1  а11о1а1иг  тасЫпа  уег8и8  зирепогет  ге§1011ет  абпз, 


1)  Объ  этой  обсерватор1И  упоми- 
наль  Ломоносовъ  въ  своемъ  письм*]^ 
къ  Эйлеру, ''%з  февраля  1754  г.,  о 
чемъ  см.  выше,  на  стр.  544. 

2)  Объ  этой  задач*  будетъ  гово- 
рено  ниже,  на  стр.  581,  582. 

3)  Въ  зас^дашп  15  апреля  1754  г. 
Гришовъ  об-Ьщалъ  къ  торжественному 
;1&с]Ьдан1ю    рф|Чь    о    геометра ческихъ 


операц1Яхъ  на  остров-Ь  Эзел'Ь,  предпри- 
нятыхъ  радн  новой  географической 
карты  этого  острова,  Билярсюй  стр. 
263. 

4)  У  Бплярскаго,  стр.  263,  264,  со- 
о6|ценълатниск1й  переводъ  этого  мн'Ь- 
и1л,  а  подлинникъ  до  нынФ.  хранит- 
ся въ  конференцъ-архпв-Ь,  связка  № 
70,  а. 
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ео  йпе,  и(;  соисШю  а6п8  зирепопв ,  рег  тасЫпаз  те1Ьеого1о- 
§1са8,  Ьшс  тасЬ]пае  а&го<1го1шсае  а1шес1еп(]а8,  ехрЬгап  ро8811. 
8|шреп(1еЬа1;11г  шасЫпа  ех  Лт1си1о  рег  йиав  кгосЫеав  ех1еп80, 
ек  рег  ропйизсик  ех  айтегза  раг1;е  а(1реп8а  ае^^^^^^Ьг^о  1епеЬа- 
(иг.  1п(е118о  е1а1еге  тох  а8сеп(1е1за1  ш  акшп.  Мео^^^е  йевЫе- 
га1шп  евес1ши  ргот1((еЬа1;.  Шс  аи1ет'ейе€и18  еx^и11^сю  ш- 
?еп(оп8  та^  аи^еЫ^иг ,  в!  аи^еЬКиг  У18  е1а(еп8,  81  сив^апиа 
ш1ег  и1гшпдие  рег  акгиш  та^о^  егИ,  е!  сар8и1а,  ^иа  е1а(ег 
гесоп^111г,  и(  пипиепЛшп  роп<1и8  ех  И^о  сопбс1е1;иг,  ^ио<1  и! 
Ы^^  86  сига1игат  рго1Ш811  ^).  Дальн'Ьйшихъ  упоминашй  объ 
этохъ  изобр^теши  Ломоносова  не  встр-Ьчается,  а  потому  должно 
думать,  что  оно,  подобно  другамъ  подобнымъ  попыткамъ  его, 
предано  имъ  самимъ  забвенхю. 

Въ  ,Д{рат]юй  истор1и  о  поведенхи  академической  канце.1яр1и^ 
Ломоносовъ  пишетъ:  ^При  случа-Ь  платы  въ  награжденхе  по  за- 
дач* ста  червонцевъ  за  химическую  диссерташю,  Ломоносовъ 
сказалъ  въ  собран1и  профессорскомъ,  что-де  онъ,  им'Ья  работ)'  со- 
чинешя  росс1йской  истор1и,  не  чаетъ  такъ  свободно  упражняться 
въ  ХИМ1И,  и  ежели  въ  такомъ  случа!;  химикъ  понадобится ,  то 
онъ  рекомендуетъ  ландмедикаДахрица.  С1е  подхвата,  Мюллеръ 
записатъ  въ  протоколъ  и  согласись  съ  Шумахеромъ,  безъ  да.1ь- 
няго  изъяснен1я  съ  Ломоносовымъ ,  скоропостижно  выписали 
док1юра  Зальхова,  а  не  того,  что  рекомендовалъ  Ломоносовъ. 
который  внезапно  увид-кть,  что  новый  химикъ  пр1'Ьхалъ  и  ему 
отдана  лабораторхя  и  квартира.  Помянутый  За.1ьховъ  былъ  по- 
сл*  весьма  жалокъ...."  Это  изв'Ьст1е  Ломоносова  не  совсЬмъ 
в^рно.  Выше  уже  вид-Ьли,  что  въ  1753  году,  Академ1я  пред-ю- 
жила  на  р1;шете  задачу:  объяснить  причины  отд-ктешя  золота 
отъ  серебра  посредствомъ  крепкой  водки  и  показать  притомъ 
лучш1й  и  дешевый  способъ  отд'Ьленхя  этихъ  металловъ.  Одна 
изъ  присланныхъ  въ  1754  году  диссертащй  с ъ  девизомъ  Х^пеиз 
е81  8о1Ь5  У115ог  е1  сое1е8118  оп§о  обратила  на  себя  вниман1е  Ло- 
моносова. На  листк*  безъ  года  и  числа  онъ  сд*ла.1ъ  о  ней  сл-Ь- 
дующ1й.  собственноручно  имъ  написанный  отзывъ: 


1)  Билярси1й,  стр.  271. 
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О  числ'Ь  и  занят1яхъ  каждаго  изъ  про^юссоровъ  трехъ  факуль- 
тетовъ,  оказывается,  что  въ  посл'Ьдтй  вошли  ц'Ьдикомъ  слова 
Ломоносова  изъ  его  письма  съ  поправками,  которыя  сд'Ьланы 
при  томъ  рукою  Шувалова.  Это  обстоятельство,  а  также  и 
об^щанхя  Ломоносова  дней  чрезъ  пять  доставить  Шувалову 
полный  планъ  даютъ  поводъ  предполагать  не  безъ  основан1я, 
что  именно  этотъ  иланъ  и  приложенъ  къ  доношенхю  подъ 
назван1емъ  проекта  О-  Известно,  что  императрица  йшсавета 
утвердила  посл'Ьдн1й  12  января  1755  года. 

Вскор'1^  посл'Ь  того,  именно  въ  февралЬ  того  же  года,  второй 
кураторъ  но  саго  университета  бывппй  учредитель  и  первый 
президент7>  Академ1и  наукъ  Лапрент1й  Блюментростъ  былъ 
вызванъ  ет,  Петербургъ  для  сов+лцан1й  относительно  дальнЬй- 
п1аго  устройства  университета  ').  Къ  этому-то  времени  отно- 
сится воспоминан1е  Ломоносова  о  ВлюментростЬ:  „Ломоносовъ, 
говоритъ  онъ  о  себ'Ь,   будучи  участникомъ  при   учрожден1И 


1)  Как1»  допо1пеи1е,  такь  и  ироекгь 
ооъ  упрсждсн1|1  московскаго  ..универ- 
ситета напечатаны  т.  Полномъ  сомра- 
н1и  закоповъ  Госс1Г1скоГ|  империи,  XIV, 
Л«  10,346.  В|.  1855  году  празднова- 
лась стол-Ьтпяя  годовщина московскаю 
университета,  при  чсмь  вспомнили 
также  п  о  ШувалопЬ,  и  Ломоносов-?!. 
13ъ  память  птого  событ1я  въ  Л1изни 
сгар-Ьншаго  въ  Росс1и  вмсптаго  учеб- 
ваго  заведеи1Я,  была  выбита  медаль; 
она  для  лсториковь  и  пумизматовь  не 
только  важна  по  своему  назначен! ю 
ув'|1ковЪчить  признательность  потом- 
ства въ  названнымъ  основателямъ  уни- 
верситета, но  и  подопущеннымъ  несо- 
образностямь  и  иромахамъ  въ  изобра- 
жен1яхъ  и  надписяхъ  на  ней.  На  меда- 
ли представлено  грудное  изображеп1е 
Клисаветы  н  по  сторонамъ  ея  два  лица, 
подающ1Я  ей  толстой  фол1аитъ;  быть 
можетъ,  Д.1Я  показа Н1Я  зван1я  госуда- 
рыни, она  представлена  въ  ббльшихъ 
разм-Ьрахъ,  ч1мъ  стоя1Ц1я  по  сторонамъ 
ея  лица,  которыя  при  томъ  понижены 
п   ростомъ,    такъ   что    едва  головами 


достигаютъ  илсчъ  императрицы.  Дал-Ёс 
—  лицо,  иом'Ьи1,енное  на  лЬвой  сто- 
ронЬ,  по  всей  в-Ьро/^тности,  ^должно 
было  изображать  Ивана  П1увалова:  но 
подъ  нимъ  сд1»лана  подпись  «Гр.  П1у- 
валовъ»,  а  онъ,  какъ  извЬстно,  никогда 
не  им'Ьлъ  графскаго  титула;  па  грз'дн 
этого  же  лица  аидреовскпя  зв+.зда, 
которую  И.  ИГувалопъ  им11лъ  право 
носить  только  двадцать  семь  л'Ьтъ  носл-Ь 
основашя  университета.  Толстый  фо- 
л1аить,  о  которомъ  говорено  выше,  съ. 
надписью:  «уставъ  московскаго  уни- 
верситета, 1755»,  то  же  историческая 
нев'Ьрность,  такъ- как ь  Елисаветою 
утверждены  были  коротеньше  прое^тъ 
и  доношен1е  объ  основап1и  заведен1Я, 
но  не  уставъ  его.  Кругомъ  всего  этого 
русская  надпись:  «Ь.  М.  Елисавега  1, 
(она  такъ  никогда  не  титуловалась) 
имиератр.  и  самодерж.  всеросс»,  а 
внизу  латинское  слово  !иЫ1аеиш,  вы- 
битое съ  ошибкою  въ  иаиисан1п  его  вм. 
^иЬ^1аеит. 

2)  Истор1я  императорской  Академ1и 
наукъ  въ  Петербург!»,  I,  15. 
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иосковскаго  университета,  довольно  въ  немъ  прим^тилъ  не- 
люб1я  къ  росс1йскииъ  ученымъ,  когда  Блюхентростъ  назначенъ 
кураторомъ  и  пр1'Ьхалъ  изъ  Москвы  въ  Петербургъ,  ибо  онъ  не 
хогЬлъ,  чтобы  Ломоносовъ  былъ  больше  въ  сов!;тахъ  о  уин- 
верситет'Ь,  который  и  первый  причину  подалъ  къ  основан1Ю 
похянутаго  корпуса. . .-  *). 

Въ  1755  году  ученыя  и  литературныя  заняпя  у  Ломоносова 
видимо  отходягь  на  второй  планъ  ^):  большая  часть  его  вре- 
мени поглощается  въ  эту  эпоху  на  борьбу  съ  его  личными  вра- 
гами. Ей  предавался  нашъ  академикъ  со  всЬмъ  увлечен1емъ  и 
жаромъ.  которыхъ  въ  немъ  не  мо1ми  истробить  л  1.та  н  никак1я 
сторонн1я  сообрая:енГя.  Отт,  этого  1юда  д1;ягельности  Ломоно- 
сова, иск.1Ючительно  почти  полемическаго  и  обличительна  го 
свойства,  сохранилось  значительное  количество  разныхъ  запи- 
сокъ,  докладовъ  и  представлеи1й,  по  большей  части  въ  черно- 
выхъ  наброс1;ахъ,  которыхъ  не  хотГлъ  или  не  усп1;валъ  окон- 
чательно обд'Ьлывать  Ломоносовъ,  почему  многимъ  изъ  нихъ  и 
не  давалъ  онъ  дальн1йшаго  хода.  ВсЬ  эти  бумаги  въ  высшей 
степени  любопытны  д.1я  оц^шки  »1омоносова,  какъ  чаюв'кка  и 
общественнаго  деятеля,  и,  кром*  того.  он1>  нм-Ьють  особенное 
значенге  для  большинства  русскихъ  читателей,  которые  въ 
этомъ  случае,  почти  всгмда  становятся  на  сторону  .Гомоносова 

1 )  Ьилярск1Г1,  сгр.  097;  Ломопосовъ  '  на;;и11аемоз1ъ     Немецкая      <я|блютека 


и     Петербургская     АЕадем1л     ваусъ, 
сообщ.  г.  В.  ЛамавсЕвА,  стр.  69. 


(В1ЪИои1ес|ае    де^таш^ие^    на    онокъ 
язык'Ь  оапечатава:  2)  сочивидъ  онсько 


2)  Нотъ  собствеввое  воЕазав1с  Ло-  о  сЬвервомъ  ходу  въ  Остъ-Ивддю  Си- 
]<оносова,чтонмъсл1давовъ1755голу:  |  бирСЕНиъ  Океаномъ.  Въ  истор!»  сд1- 
1Въ  Х01|1и:  Д1лаии  развые  физико-хп-  давъ  ооить  оиисао1я11ъ  вдад1в1я  нер* 
мпчесие  опыты,  что  явствуетъ  въжур-  ;  выхъ  воднепхъ  связей  росайсЕвх!* 
ва^^  того-жъ  года  ва  14-ти  листахъ.  •  Рургпа,  Одега,  Игоря.  Въ  словоснихъ 
Въ  физпгЬ:  1)  сочявпдъ  дпссертац!»  I  ваувахъ:  1 )  сочиввдъ  в  говорндъ  въ 
о  Д0ДЖВ0С1Н  журв&дистовг,  въжоторой  I  оубдичнонъ  со(1рав1и  Сдово  иохсадьвое 
иоровергвуты  вс!;  крлтнжы,  учавенвия  бдажеввия  иамят.!  Государю  Плпера- 
въ  Ге1»!1ав1и  П1ютлвъ  монхъ  дяссерта-  '  тору   Петру   Веднсому.    2)    Сочннпсъ 


1Н&,  въКоммевтар1яхъ  напечатаввихъ,  I  большую  часть  грамматпкп.  вриведъ  ки 
а  особдиьо  ироии;^  ноьухъ  1еор1й  о  ковцу,  доюрая  въвув1швемьгоду  пе- 
1еод<1г1  и  сгуж-Ь.  о  химичесЕнхъ  рас-  чатьк*  еъ  Еовцу  приходить.  3)  Сочиввдъ 
:ворахъ  и  упругютп  »:о;1уха  Оная  !  ппсьшо  о  сходств!  и  перек^вахъ  язи- 
диссертащя  иереведена  г.  формеемъ  еовъ».  (Ьнллрсс1П.  въ  Матерхалахъ  для 
ва  франпузсЕочъ  язые!  и  въ  журнал!,  ^  Ь10Граф1п  Ломоносова,  стр.  302,  303). 
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именно  потому,  что  у  Ломоносова  иногда  р'Ьзко  осуждаютх^я 
льготы  и  преимущества  иноземцамъ  въ  Росс1и  и  ихъ  весьма 
понятное  равнодуш1е  къ  ея  пользамъ.  Чтобы  ни  говорили  объ 
этомъ  предмете,  какъ  бы  ни  представлялся  онътой  или  другой 
сторон1;,  только  зам1.чаемая  въ  Росс1и  издавна  рознь  мел;ду 
некоторыми  народностями  не  есть  позднейшая  выдумка  или 
модная  прихоть,  какъ  стараются  доказывать  нын-Ь  н'Ькоторые, 
но  историческое  явлен1е.  которое  легко  просл'Ьдить  въ  разныя 
эпохи  русской  истор1и.  Его  не  возможно  никакъ  обойти  прав- 
дивому историку,  когда  онъ  дойдетъ  до  оц'Ьнки  и  объяснен1я 
многихъ  событ1й  ихъ  русской  исгор1И  въ  особенности  со  вре- 
менъ  Петра  Великаго,  когда  наплывъ  иноземцсвъ  въ  Росс1Ю 
принялъ  обширные  размеры,  когда  они  стали  пользоваться 
у  насъ  разными  льготами  и  преимуп1естйами  въ  уп^ербъ  при- 
роднымъ  русскимъ  и  когда,  наконецъ,  они  выказывали  при 
всякомъ  удобномъ  случаЛ;  высоком-Ьрное  презр^нхе  къ  русскимъ 
и  давали  вездФ>  и  всюду  чувствовать  свое  превосходство,  иногда 
основанное  лишь  на  томъ,  что  они  не  туземнаго  происхожден1я. 
Мнопя  изъ  ломоносовскихъ  бумагъ,  о  которыхъ  идетъ  зд'Ьсь 
р-Ьчь,  были  обнародываны  въ  Очеркахъ  Россхи,  изданныхъ  В. 
Пассекомъ,  съ  посп'Ьшностью,  которую  можно  объяснить  толь- 
ко этою  наоонностью  русс1шго  челов'Ька  чЬмъ  бы  то  ни  было 
и  какъ  бы  то  ни  было  напомнить  о  розн-Ь,  о  которой  говорено 
вйше.  Посп'Ьшность  въ  этомъ  случа1;  была  причиною,  что  бу- 
маги изданы  кое-какъ,  съ  замЬтнымъ  желанхемъ  отт1шить  т^  изъ 
нихъ,  въ  которыхъ  было  побол'Ье  выходокъ  противъ  н'Ьмцевъ. 
Повторяю  —  русскимъ  невозможно  читать  ломоносовскихъ  бу- 
магъ противъ  его  академическихъ  враговъ  безъ  сочувств1я  къ 
писавшему  ихъ,  но  при  этомъ  все  таки  не  сл^дуетъ  выпускать 
изъ  вида  исторической  правды,  а  ее  невсегда  найдешь  въ  пи- 
сан1яхъ  челов1;ка  страстнаго,  постоянно  взволнованнаго,  раз- 
серженнаго.  негодующаго.  Между  т'Ьмъ  долгое  время  никто 
не  брался  за  сличенхе  ломоносовскихъ  бумагъ  съ  другими  со- 
временными изв'Ьст1ями,  которыя  необходимо  должны  были 
многое  пополнять,  иное  представить  совс^мъ  въ  другомъ 
св-Ьт*,  и  кое-что  отвергнуть  вовсе,  какъ  плодъ  личнаго  увлечон1я. 
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• 

За  день  до  наступлен1я  новаго  1755  года,  т.  е,  30  декабря 
1754  года,  Ломоносовъ  писалъ  къ  И.  Шувалову:  „изъ  вчераш- 
няго  вашего  превосходительства  милости ваго  разговора  при- 
м-Ьтилъ  я,  что  злоба  преодол-Ьваегь  благости,  подкрадываясь 
подъ  святость  высочайшихъ  повел-Ьн!?!.  И  такъ  ежели  невоз- 
можно, чтобы  я  по  моему  всепокорнЬйшему  прошенш  былъ 
произведенъ  въ  Академ1и  д.1я  прес1'>чен1я  коварныхъ  предпр1я- 
Т1Й,  то  всеуниженно  ва1пе  превосходительство  прошу,  чтобы 
вапшмъ  отеческимъ  предстательствомъ  иереведенъ  я  былъ  въ 
другой  корпусъ,  а  лучше  всего  въ  иностранную  коллепю,  гд1; 
не  меньше  могу  принести  пользы  и  чести  отечеству,  а  особливо 
им1>я  случай  употреблять  въспоможеше  архивы  къпродолжен1ю 
росс1йской  исгор1и.  Я  прошу  Всевышняго  Господа  Бога,  дабы 
онъ  воздвигъ  и  ободрилъ  ваше  великодушное  сердце  въ  мою 
помощь,  и  чрезъ васъ со гворилъ  со  мною  знамен1С  во  благо:  да 
видятъ  ненавидящ1и  мн  и  постыдятся:  Господь  помоглъ  ми  и 
ут'Ьшилъ  мя  есть  изъ  двухъ  единымъ,  дабы  или  всЬ  ска;мли: 
камень,  его  же  небрегоша  зижду1Ц1й,  сей  бысть  во  главу  угла, 
отъ  Господа  бысть  сей;  или  бы  въ  мое  отбытхе  изъ  х\.кадем1И 
ясно  оказалось,  что  она  лишилась,  потеря  въ  такого  человЬка,  ко- 
торый чрезъ  толь  много  л1',тъ  украшалъ  оную  и  всегда  съ  гоните- 
лями наукъ  боролся,  несмотря  на  свои  опасности.  Ожидая  того 
или  другаго,  въ  твердомъ  на  милостив-Ьйшее  вапхе  ходатайство 
уповаши  со  усерднымъ  глубокопочитан1Смъ  пребываю " ') 

Изъ  этого  письма  можно  догадываться  только,  что  Ломо- 
носовъ просилъ  Шувалова  о  какомъ-то  высшемъ  для  себя 
назначенш  въ  Академ1и  въ  видахъ  избавлен1я  ея  отъ  „ковар- 
ныхъ  предпр1ят1й".  Шуваловъ,  по  видимому,  не  внималъ  этой 
просьб'Ь,  но  Ломоносовъ  не  отчаявался  и  для  ббльшаго  уб1;жде- 
шя  своего  покровителя  не  скупился  на  тексты  изъ  св.  писашя. 
Вскор*  ему  представился  случай  открыто  напасть  на  слабыя 
стороны  тогдашняго  академическаго  управ.1ен1я  по  случаю 
учреждешя  особой  коммисс1и  для  сочинен1я  новаго  уложен1я. 
Таубергь  былъ  назначенъ  въ  эту  коммисс1Ю  отъ  Академ1и  и  по 

1)  ВнлярсшП,  стр.  278. 
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распоряи:вВ1Ю  сената  обязывался  представить  „о  всЬхъ  недо- 
статкахъ  и  излишествахъ"  при  А1садем1и')  Всл'Ьдствхе  этого 
онъ  приготовилъ  предло:кен1я  къ  улучшен1Ю  состоян1я  ученаго 
учрежден1я,  которыя  и  иредставлялъ  на  обсу:кден1е  академичс- 
скаго  еибран1я  въ  февраль  и  март'Ь  1755  года^).  Ломоносовъ, 
съ  своей  стороны,  намеревался  представить  иныя  предлошен1я. 
Усп'Ьлъ-ли  онъ  обработать  .что  нибудь  цЬльное  касательно 
новаго  академическаго  устава  въ  1754  г.,  съ  точностью  неиз- 
гЛ;стно.  и  теперь  Т(>лько  по  уц'Ьл'Ьвшимъ  собственноручнымъ 
отрывкамъ  его,  можно  судить  о  томъ.  какова  должна  была  быть 
Академ1я  наукъ  по  его  мысли.  Отрывки  эти  хранятся  въсобра- 
Н1и  ломоносовскпхъ  бумагъ  г.  Орлова  и  пом'Ьщены  въ  кониФ» 
иастоящаго  жизнеописан1я  въ  приложен1и  VIII.  Ломоносовъ, 
написавъ  составпыя  части,  изъ  которыхъ  долженствовала  со- 
стоять Академ1л  наук1>.  видимо  затруднялся,  которой  изъ  нихь 
отвести  какое  м'Ьс'1'о.  Такъ  сначала  ненавистная  ему  академи- 
ческая канцеляр1я  стояла  ниже  всЬхъ;  но  потомъ  имъ  принято 
было  такое  расиредЬлеше:  1.  Канцеляр1я.  2.  Академическое 
собран1е.  3.  Университетъ.  4.  А1адем1я  худо:кествъ.  5.  Библ10- 
чека  и  кунсткамера.  0.  Гимпаз1я.  7.  Географичесшй  департа- 
ментъ.  8.  Переводческля  экспедицтя.  А1садемическое  собранхе 
им'Ьло  (СОСТОЯТЬ  изъ  трехъ  классовъ;  въ  первомъ  математиче- 
скомъ,  каеедры:  высшей  математики,  астроном1И,  механики; 
второй— физической  съ  каоедрами  физики,  медицины  и  химш; 
трет1Й  историчесюй,  гд!;  членами  названы:  анатомъ,  ботаникъ 
и  металл  у  ргъ.  Такимъ  образомъ  по  мысли  Ломоносова  въ  Ака- 
дем1и  наукъ  не  допускались  ни  филолопя,  ни  истор1я,  ни  древ- 
ности. Дал'Ье  всЬ  постановлешя,  которыя  намеревался  предло- 
лсить  Ломоносовъ  для  ученаго  общества,  зак^чючаются  въ 
оглавлешяхъ  предметовъ,  о  которыхъ  им^лъ  онъ  говорить  и. 
въ  наброск1>  штатовъ.  По  уб'Ьжден1Ю  Ломоносова  ежегодное 
жалованье  ординарнымъ  академикамъ  въ  660  р.,  экстраорди- 
нарнымъ  по  5Ш,  и  адъюнктамъ  360  р.  было  достаточно;  сверхъ 


1)  Истор1я  Академ1и  наукъ,  т.  I,  652. 

2)  Очерки  Росс11г,  нзд.  В.  Пассскомъ, 
(Москва,  1840),  II,  48 — 65.  Поправки 


иев'^риостей  иротпиъ  подлииыика  у  Би- 
лярскаю,  иъ  Магер1алахъ  для  бюгра- 
фш  Ломоносова,  стр.  283 — 285. 
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того  за  чтенхе  лекц1Й  и  отправлен1е  должностей  ректора,  библ10- 
текаря  назначались  прибавки  къ  жалованью,  не  превышавши 
200  р.  въ  годъ. 

Занимаясь  регламентащею,  Ломоносовъ,  при  занят1яхъ 
этимъ  д'Ьломъ,  видимо  увлекся  личнымъ  нерасположенгемъ  про- 
тивъ  тогдашнихъ  распорядителей  судьбами  Академ1и  и  въ 
своихъ  б5Т1агахъ  отвелъ  полемическимъ  выходкамъ  гораздо  бо- 
л'Ье  м'Ьста,  ч'Ьмъ  положительнымъ  указан1ямъ  на  то,  какъ  должны 
быть  исправлены  зам-Ьченные  имъ  недостатки.  Въ  этомъ  отно- 
шен1и  любопытно  приготовленное  Ломоносовымъ  вчерне  „Все- 
нижайшее мн'Ьше  о  исправлен1и  санктпетербургской  Академхи 
наукъ"^).  Зд'Ьсь  очень  много  м'Ьткихъ  указан1й  на  недостатки 
дМствовавшаго  тогдашняго  академическаго  регламента,  на 
малые  усп'Ьхи  учениковъ  при  академической  гимназ1й,  на  при- 
чины малочисленности  учаищхся  въ  гимназ1и  и  университеты. 
Между  прочимъ  Ломоносовъ  возставалъ  совершенно  справед- 
ливо противъ  запрещенгя  учиться  при  Академ! и  записаннымъ 
въ  подушный  окладъ  „Во  всЬхъ  европейскихъ  государствахъ. 
говоритъ  онъ,  позволено  въ  Академ1яхъ  обуча1ъся  на  своемъ 
кошт'Ь,  а  иногда  и  на  жалованье  всякаго  зван1я  людямъ,  не 
вык.1ючая  посадскихъ  и  крестьянскихъ  дЬтей,  хотя  тамъ  уже 
и  великое  множество  ученыхъ  людей.  А  у  насъ  въ  Росс1и,  при 
самомъ  наукъ  начинан1и,  уже  сей  источникъ  регламентомъ  по 
24  пункту  запертъ,  гд'Ь  положенныхъ  въ  подушный  окладъ  въ 
университетъ  принимать  запреп;ается.  Будто  бы  сорокъ  алтынъ 
толь  вели1шя  и  казн'Ь  тяжелая  была  сумма,  которой  жаль  поте- 
рять на  прхобр-Ьтенхе  ученаго  природнаго  россгянина  и  лучше 
выписывать!  Довольно  бъ  и  того  вык;1ючен1я,  чтобъ  не  прини- 
мать д'Ьтей  холопскихъ". 

При  н'Ькоторыхъ  изъ  пунктовъ  Ломоносовъ  припыоывалъ 


1)  Высказано  было  предположеше, 
что  вся  К011МПСС1Я  ДЛЯ  сочинен1Я  по- 
паго  уложен1я  будто  бы  была  установ- 
лена подъ  вл1Я1пемъ  Ломоносова  на 
Шувалова  (Ломоносовъ  п  петербург- 
ская Академ1я  наукъ,  Москва,  18()5, 
стр.  87);  но  въ  подтверждепхе  тозгу  в'Ьтъ 


намековъ  въ  современномъ  л,'^л^  объ 
этой  В0МНИСС1И,  которое  я  ин'Ьлъ  въ  ру- 
кахъ,  благодаря  Г.  К.  Р']^пиискому.  Изъ 
этого  д^ла  видно,  что  Таубертъ  получало 
отъ сената, а  невсл'Ьдствхе  пастоян1йЛъ- 
зюпосова,  подтверждеп1в  о  необходимо- 
сти пересмотра  академическаго  устава. 
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сатирическая  выходки.  Такъ  въ  одномъ  мЬсгЬ  на  пол!;  зам-Ьтюн 
„дивлюсь,  что  и  студентовъ  изъ  за  моря  не  вел'кно  выписы- 
вать!^ Въ  другомъ  м'Ьст'Ь:  Диво,  что  въ  Академ  1И  н'Ьтъ  музыки! 
Ба,  да  Шумахеръ  танцовать  не  ум-Ьетъ!" 

Въ  академическихъ  засЬдашяхъ,  впрочемъ,  не  дошло  д'Ьло 
до  разсмотр'Ьтя  предложешй  Ломоносова,  такъ-какъ  онъ  въ 
одно  изъ  первыхъ  же  собран1й  жестоко  поссорился  съ  Тепло- 
вымъ,  и  Мюллеръ  донесъ  объ  этомъ  президенту  Академ1и: 
„сего  февраля  23  дня  учинился  споръ  отъ  г.  советника  Ломо- 
носова противъ  г.  сов'Ьтника  Теплова  съ  такими  словами,  для 
которыхъ  г.  сов-Ьтникъ  Тепловъ  объявилъ  къ  протоколу,  что 
за  учиненнымъ  ему  01^  г.  советника  Ломоносова  безчест1емъ 
присутствовать  съ  нимъ  въ  академическихъ  собрашяхъ  не  мо- 
жетъ;  тако  жъ  и  г.  статск1й  сов'Ьтвикъ  Шумахеръ  говорилъ, 
что  свое  присутств1е  впредь  за  излишнее  признаваем.  И  такъ 
всЬ  члены  разошлися....  А  я,  прибавляетъ  отъ  себя  Мюллеръ, 
такожде  прошу,  чтобъ  меня  отъ  академическихъ  собран1й  уво- 
лить, потому  что  не  меньше  я  г.  сов'Ьтника  Ломоносова  опа- 
саюсь, им-Ья  уже  толь  много  прим'Ьровъ  его  ко  мн*  досады, 
что  впредь  съ  нимъ  ни  о  какомъ  д1;л'Ь  говорить  не  осм'Ьлива- 
юсь....*^ ') 

По  разсказу  Ломоносова,  онъ  въ  помянутомъ  зас1>даши 
„представлялъ,  что  въ  академическомъ  стат!;  есть  много  не- 
исправностей, прекословныхъ  и  вредныхъ  установлсшй,ито-де 
доказывается  'ймъ,  что  по  нему  не  чинится  исполнен1я.  Сов'Ьг- 
никъ  Тепловъ  съ  презр'Ьнхемъ  словъ  его  не  хот'Ьлъ  слушать, 
отчего  дошло  съ  об'Ьихъ  сторонъ  до  грубыхъ  словъ  и  до  шуму. 
И  въ  собран1и  ничего  не  положено...."  ^)  Объ  этомъ  же  собыпи 
Ломоносовъ  посп'Ьшилъ  сообищть  И.  Шувалову.  Въ  одномъ 
письм'Ь  онъ  описывалъ,  что  столкновен1е  у  нихъ  произошло  изъ 
того,  что  Тепловъ  отстаивалъ  значен1е  президента  въ  Акаде- 
М1и:  „коварникъ  (Шумахеръ)  говори.1ъ,  что  хочу  отнять  власть  и 
полномоп1ество  президентское.  Я  отв-Ьчалъ,  что  я  желаю  снять 


1)  Ломовосовъ  и  иетербургская  Ака- 
деи1а   паукъ,  г.  В.  Лаианскаго    (М., 


1865),  стран.  101. 

2)  Биларск1й,  стр.  071. 
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съ  него  бремя,  которое  выше  сидъ  одного  челов-Ька,  каковъ  бы 
онъ  ни  бцлъ;  но  должно  общимъ  согластемъ  всему  произво- 
диться, а  особливо,  что  президет^ь  не  полигисторъ Въ 

полномощество  президенсткое  мы  не  знаемъ,  что  д1^лать  или 
н'Ьтъ.  Мы  знаемъ  то....  и  говоримъ  многое  время.  Вдруп>  по- 
вел'Ьше:  не  быть  такъ....  Я,  продолжаетъ  Ломоносовъ,  въ  пер- 
вомъ  собрати  оговорился,  чтобъ  никто  не  думалъ,  когда  я 
говорю  о  президенгЬ,  якобы  я  говорилъ  о  граф'Ь  Кирил'Ь  Гри- 
горьевич^Ь,  но  разсуждаю  о  президенгЬ  генерально  въ  вечные 
роды;  мы  всЬ  смертны;  однако  ничто  не  помогло!  Онъ  все 
натягивалъ  на  нын-Ьшнее  состоянхе;  помавалъ  всЬмъ  руками, 
какъ  диктаторъ.  Ее*  боятся  и  готовы  его  слушать...." 

Ссора  съ  Тепловымъ  въ  засЬданхи  повлекла  письменный 
выговоръ  президента,  который  сл'Ьдова.ю  объявить  Ломоносову 
въ  канцелярш  чрезъ  секретаря.  •,Я ,  писалъ  опять  Ломоносовъ 
къ  И.  Шувалову,  осужденъ.  Тепловъ  цЬлъ  и  торжествуетъ. 
Виноватой  оправленъ,  правой  оОвивенъ!  Коварнинъ  над1;ется, 
что  онъ  и  со  мною  такъ  поступи'п>,  какъ  съ  другими  прежде. 
Делиля,  Гмелина,  Сигезбека,  Круз1уса,  Гебенштрейта  профес- 
соровъ  изъ  Росс1и  выгналъ;  Вейтбрехга  крутымъ  отъ  службы 
отказомъ  уморилъ;  другими  многими  какъ  хот-Ьлъ  поворачивалъ. 
Президентъ  нашъ  добрый  челов'Ькъ,  только  вверился  въ 
коварнина.  Президентскимъ  ордсрамъ  готовъ  повиноваться, 
только  не  Теплова...."  Въ  заключенхе  Ломоносовъ  просилъ 
предстательства  за  него  у  императрицы  и  о  избавлен1и  его  „отъ 
Теплова  ига"^).  Ходатайство  это  имЬло  желаемое  д'Ьйствхе: 
графъ  Разумовсюй  вел1лъ  уничтожить  письменное  опред*лен1е 
о  взыскаши  съ  Ломоносова  и  допустить,  „чтобъ  въ  собрашяхъ 
академическихъ  по  прежнему  ему  присутствовать". 

Впрочемъ,  Ломоносовъ,  не  обращая  вниман1я  на  постиг- 
шую было  его  непр1ятность,  составилъ  въ  сл'Ьдъ  зат1>мъ 
обширн)ТО  записку,  въ  которой,  очевидно  находясь  подъ  св*- 


1)  Письмо    Ломоносова    къ  Шува- 
лову отъ  10  и  12  марта  1756  г.  у  Бя- 


233.  Зд^сь  выписки   изъ  письма  отъ 
12  марта  поправлени  по  подлиннику, 


лярскаго,  С1р.  288—291,  и   иъ  Поро-    доставленному  ыъ  Академ! ю  нпукъ  отъ 
нежскоГг    бссЬд*   1861     г.    стр.   232,    П.  Муханова. 
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житъ-де  оба  переменить.  А  особливо  о  титул*  сказа.!1ъ  онъ, 
что  хотя  назвать  книгу  санктпетербургскими  штанами,  то  С1е 
таково  жъ  прилично  будетъ,  какъ  имя  „Прим^чанй",  потому 
что  и  стихи  вноситься  будутъ,  а  стихи-де  не  прим'Ьчан1я^. 
Д1юллеръ  возражалъ,  что  журналу  дано  заглав1е  по  латинской 
пословиц*  а  ройоп  йЬ  йепотшайо,  но  Ломоносовъ  т*мъ  не 
удовлетворился  и  приступилъ  къ  разбору  предислов1я.  Уже  на 
первой  строк*  ему  не  понравилось  выражен1е  „ученые  жур- 
налы^. Мюллеръ,  по  свидетельству  Шлецера,  въ  спорахъ  съ 
своими,  противниками  отличался  не  столько  уступчивостью, 
сколько  язвительностью,  и,  защищая  въ  настоящемъ  спор* 
помянутое  выраженхе,  примолвилъ:  „ежели  г.  Ломоносовъ  то 
но  знаетъ,  то  надлежитъ-де  ему  поучиться!"  Эти  слова  оконча- 
тельно разсердили  Ломоносова,  и  онъ  сталъ  упрекать  Мюл- 
лера, что  онъ  его  посылаетъ  учиться  въ  школу,  „а  онъ-де  чело- 
в'Ькъ  такой,  что  ему-де  сънимъ  равняться  никакъ  не  возможно!'' 
Вм1;сгЬ  съ  гЬмъ  Ломоносовъ  утверждалъ,  что  на  иностранныхъ 
языкахъ  можно  сказать  Тоигаа!  11иёга1ге,  ве1еЬг1е  2е11ип§еп, 
но  по  русски  такъ  не  говорится.  Въ  споръ  вмешался  другой 
недругъ  Ломоносова,  Тредхаковсшй:  этотъ  утверждалъ,  что 
если  говорятъ:  ученое  собрате,  ученыя  д^ла,  учения  письма, 
то  стало  быть  можно  сказать  и  ученый  журналъ.  По  свиде- 
тельству Мюллера,  въ  ародолженхе  этихъ  пререканхй,  ему 
много  досталось  отъ  Ломоносова  „безчестныхъ  порицатй",  о 
которыхъ  онъ  умалчиваетъ  только  „для  краткости".  Свое  доне- 
сете президенту  Академ1и  объ  этомъ  событ1и  Мюллеръ  окан- 
чиваетъ  догадкою,  что  „можетъ  быть  г.  Ломоносовъ  не  дово- 
ленъ  т^мъ,  что  дело  С1е  положено  на  меня,  и  онъ  разве  ду- 
маетъ,  что  онъ  гораздо  лучше  оное  исправить  можетъ".  Въ 
такомъ  случае  конференцъ-секретарь  предлагалъ  возложить  на 
Ломоносова  обязанности  по  изданш  журнала,  „токмо,  чтобъ 
онъ  обязался,  что  за  нимъ  никогда  остановки  не  будетъ...." 
Если  же  журналъ  останется  въ  рукахъ  его,  Мюллера,  то  онъ 
просилъ,  чтобы  ему  быть  вне  зависимости  отъ  критики  Ломо- 
носова, такъ  какъ  у  него  съ  нимъ  „великая  ссора  была"  по 
поводу  диссертащи  о  происхрждеши  руссовъ. 
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Всл'Ьдств1е  ука;шн1я  Ломоносова  на  неточность  первона- 
ч^иьно  даннаго  заглав1я,  журналъ  сталъ  выходить  подъ  титу- 
ломъ  „Ежем'Ьсячныхъ  сочинен1й^  М. 

Въ  1 754  году  президентъ  Академ1и  наукъ .  графъ  К.  Разу- 
мовский ,  быть  можетъ  всл'Ьдств1е  сообщенхй  Ломоносова  И. 
Шувалову,  обратилъ  внимашо  на  множество  лицъ,  состояв- 
шихъ  тогда  при  ученомъ  обп1еств15  и  по  большей  части  не 
приносившихъ  ему  особенной  пользы.  26  февраля  того  года 
президентъ  писалъ  изъ  Москвы  академической  канцелярхи: 
....„суммы  на  гЬ  чины  ч1>мъ  бы  ихъ  содержать  почти  совсЬмъ 
уже  н'Ьтъ  заНмъ  больше,  что  сверхъ  штата  людей  разнаго  зва- 
Н1Я  очень  набрано  много ,  а  особливо  гимназическихъ  и  раз- 
ныхъ  худоясествъ  учениковъ,  мастеровыхъ  и  другихъ  чиновъ, 
которые  Академ1и,  а  по  большей  части  художники,  ни  пользы, 
ни  дальней  чести  не  д'Ьлаю'№,  кром*  только  единаго  разглаше- 
Н1я.  якобы  въ  Академ1и  больше  прилагается  стараше  художе- 
сгвенную  фабрику  размножить,  нежели  науки,  чего  во  отвраще- 
Н1е,  а  къ  польз1>  наукамъ,  и  чтобъ  на  содержанхе  ученыхъ  и  дру- 
гихъ необходимо  надобныхъ  людей  достатокъ  въ  сумм*  им'Ьть, 
да  чтобъ  наипаче  согласоваться  съ  регламентомъ  сколько  воз- 
можно, непрем'Ённо  надлежитъ  какъ  изъ  находящихся  ньш'Ь  на 
лицо  въ  шта'гЬ,  такъ  и  сверхъ  штата  служителей,  въ  которыхъ 
искусства,  пользы  и  дальней  или  никакой  нужды  признано  не 
будетъ  и  безъ  которыхъ  во  исправлен1и  какихъ  либо  д'Ьлъ 
обойтиться  можно;  также  н'Ьтъ-ли  и  такихъ,  которые  хотя  и 
въ  штат'Ь  есть,  но  или  должности  своей  не  отправляютъ  за  ка- 
кими либо  собственными  пороками  или  и  способности  къ  тому 
не  им'Ьютъ, — такихъ  вс1;хъ  съ  суммы  академической  сбавить,  а 
надобныхъ  только  оставить.  И  того  ради  г.  советнику  Шума- 
херу вообще  съ  г.  сов-Ьтникомъ  и  профессоромъ  Ломоносовымъ 
и  профессоромъ  же  г.  Штелинымъ  и  съ  г.  конференщи  секре- 
таремъ  Л1юллеромъ  всЬхъ  въ  штагЬ  и  за  штатомъ  состоящихъ 
академическихъ  служителей  разсмотр^ть". . . .  Предписате  это 


1)  Записки  Академ1и  наукъ,  XI,  при-  I  цензура  въ  русскомъ  журнал*  1756 — 
дожен1е  Де  5,  Редакторъ,  сотрудники  п  [  1764  годовъ. 
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графа  Разумовскаго  не  простиралось  на  гЬхъ,  кои  были  назна- 
чены въ  Академ1Ю  по  именнымъ  указамъ ,  а  срокъ  для  разбора 
и  представлетя  о  томъ  президенту  назначенъ  былъ  двухм'Ь- 
сячный  ^). 

^Причина  была  сл1^дующая  сея  коммиссш,  разсказывалъ 
потомъ  Ломоносовъ:  слухъ  достигъ  и  до  самыхъ  внутренностей 
двора  объ  излишествахъ,  недостаткахъ  и  непорядкахъ  акаде- 
мическихъ,  и  президентъ  услышалъ  тамъ  непр1ятныя  р-Ьчи  о 
своемъ  правлеши.  И  для  того  послалъ  о  поправлети  сего  въ 
академическую  канцелярхю  ордеръ  и  къ  совЬтнику  Ломоносову 
особливой,  при  чемъ  и  приватное  аисьмо  огь  советника  Теп- 
лова.  въ  коихъ  точно  и  ясно  изображены  шумахеровы  непо- 
рядки. И  потому  никоею  м'Ьрою  отрещись  невозможно,  что 
шумахеровы  непорядки  были  давно  в-Ьдомы.  Съ  начала  сея 
К0ММИСС1И  д'Ьло  зачалось  было  изрядно;  однакожъ  можно  уве- 
риться, что  Шумахеръ,  будучи  членомъ  въ  той  коммисс1и,  ко- 
торая учреждена  для  разбору  его  же  непорядковъ ,  во  всемъ 
доброму  усп'Ьху  препятствовалъ.  И  надворный  совЬтникъШте- 
линъ  за  художества  стоялъ  больше,  нелгсли  за  науки.  Бывш1й 
тогда  въ  канцелярхи  секретарь  Ханинъ  искалъ  себЬ  ассессор- 
ства  и  единственнаго  смотр^шя  надъ  книжнымъ  печатаньемъ 
и  торгомъ ,  который  былъ  всего  тягостн1>е  наукамъ ,  старался 
всячески  угождать  Шумахеру.  Наконецъ,  коммисс1я  кончена  и 
поданъ  репортъ  президенту,  котораго  исиолнен1е  могло  бы  хоть 
н'Ьсколько  поправить  академическое  состояше;  однако  онъ  со- 
всЬмъ  оставленъ  безъ  вниман1я:  отр'Ьшенъ  только  за  пьянство 
архитекторъ  Шумахеръ,  однако  посл+э  опять  принятъ  и  посту- 
паетъ  по  прежнему"  ^). 

Памятникомъ  деятельности  Ломоносова  по  этой  коммиссхи 
осталась  собственноручная  записка  его,  въ  которой  онъ  пред- 
лагалъ:  въ  академическую  гимназ1Ю  назначить  изъ  тсадемиче- 
скихъ  студентовъ:  ректоромъ  Николая  Поповскаго,  а  конрек- 
торомъ  Филипа  Яремскаго;  загЬмъ  несколькихъ  учителей  от- 


1)  II,  кнпга  Л*  465. 

2)  БилярсЕ!»,  стр.  070,  071;   объ 


архитектор'!»    Шумахер'Ь   см.    Истор1Я 
Акадеи1н  наукъ,  I,  63,  64. 


^ 
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туда  уволить;  вытребовать  изъ  духовныхъ  училищъ  десять 
челоп'Ькъ  въ  студенты;  учредить  порядокъ  въ  расходахъ  по 
ти110граф1и;  вовсе  отр'Ьшить  переплетное  д'Ьло  при  Академ1и; 
о  служащихъ  недостойныхъ  и  порочныхъ  представить  прези- 
денту в'ь  особой  в-Ьдомости  '). 

Есть  и  письмо  Ломоносова  объ  этомъ  же  предмет];  къ  И. 
Шувалову  отъ  28  марта  1754  года;  только,  къ  сожал1ш1Ю,  оно 

дошло  съ  пропусками ,Мы,  господа,  въ  коммиссли,  писачъ 

тамъ  Ломоносовъ,  иной  боится  отрешить....  чтобы  не  раздра- 
жить какого  нибудь  знатнаго  господина:  иной  говори!^,  что 
онъ  б+>денъ.  Однако  прошу  меня  извинить  —  11е  могу  всЬхъ 
пристрас'пй  и  всЬхъ  обстоятельствъ  изобразит!,.  Словомъ:  съ 
одного  конца  Академ1Ю  хотятъ  починивать,  а  съ  другаго 
портятъ. . . .  окончан1е  сего  д1,ла  ясно  пошгжетъ ,  и  я  ни- 
1:огда  по  чистой  моей  совести  не  останусь  лживымъ  челов-Ь- 
комъ^...  -). 

Въ  1754  году  .Чомоносоиъ  иринималъ  дЬятельное  участ1е 
1гь  1)азвипи  и  осу1цествлен1И  мысли  —  основать  униво.рситотъ 
въ  Москв'Ь.  Тимк()вск1й  въ  своихъ  ^Запискахъ  сохранилъ  не- 
сколько воспоминашй,  слышанныхъ  имъ  01^  И.  Шувалова  на 
(^1етъ  сод'Ьйств1и  ему  въ  отомъ  д'ЬлЬ  Ломоносова.  ^Въ  раннихъ 
го дахъ  славы  Шувалова,  при  импоратриц1;  Елисавотё,  гово- 
рить Тимковскш,  лучшее  м1;сто  занимаегъ  Ломоносовъ.  Съ  нимъ 
онъ  составлиетъ  проектъ  и  уставъ  московскаго  университета.  Ло- 
моносовъ тогда  много  упорствовалъ  въ  своихъ  мн^нхяхъ  и  хо- 
т'Ьлъ  вполн'Ь  удержатт>  образецъ  лейденскаго  съ  несовместными 
вольностями.  Судили  и  о  томъ,  у  Красныхъ-ли  воротъ  къ  концу 
города  поместить  его  или  на  средине,  какъ  и  принято,  у  Во- 
скрес(шскихъ  воротъ;  содержать  ли  гимназ1Ю  при  немъ,  или 
учредить  отдельно:  предпочтено  первое,  обое  по  своимъ  при- 
чинамъ  и  проч."  ®). 

Нельзя  не  согласиться,  что  эти  кратшя  заметки  даютъ  сму1'- 
ное  поняпе  о  томъ  участ1И,  какое  принималъ  Ломоносовъ  въ 


1)  Г>11.1Я1>ск1Г1,  о  Г]».  778,  779.  |       3)  Билярск!»,  стр.  038. 

2)  Г>1илрск1Г1.  С1р.  261.  | 
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основан1и  стар'Ьйшаго  изъ  русскихъ  университетовъ.  Къ 
счастью  уц'Ьл'Ьло  одно  письмо  его  къ  И.  Шувалову,  изъ  кото- 
раго  видн'Ье  доля  учаспя  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  нашего  академика. 

„Полученнымъ  отъ  вашего  превосходительства  черновымь 
доношешемъ  правительствующему  сенату  къ  великой  моей  ра- 
дости я,  писалъ  Ломоносовъ  къ  Шувалову,  ув'Ьрился,  что 
объявленное  миФ»  словесно  предпрхятхе  подлинно  въ  д'Ьйство 
произвести  нам-Ьрились  къ  прирапшшю  наукъ,  следовательно 
къ  истинной  ПОЛЬЗ'!;  и  слав1;  отечества.  При  семъ  случа!;  до- 
вольно я  в1^даю,  сколь  много  природное  ваше  несравненное 
дарованхе  слу5кить  можетъ  и  многихъ  книгъ  чтеше  способство- 
вать. Одйако  и  т^хъ  сов'Ьтъ  вашему  превосходительству  не 
безполезенъ  будегь.  которые  сверхъ  того  университеты  не 
токмо  видали,  но  и  въ  нихъ  нЬсколько  л^Ьтъ  обучались,  такъ- 
что  ихъ  учрежденгя,  узаконешя.  обряды  и  обыкновен1я  въ  ум1; 
ихъ  ясно  и  живо,  какъ  на  картин'Ь,  представляются.  Того  ради 
ежели  М0СК0ВСК1Й  университетъ  по  примеру  иностранныхъ 
учредить  нам'Ьряетесь,  что  весьма  справедливо,  то  желалъ  бы 
я  вид'Ьть  планъ,  вами  сочиненный.  Но  ежели  ради  краткости 
времени,  или  ради  другихъ  какихъ  причинътого  не  удостоюсь: 
то,  уповая  на  отеческую  вашего  превосходительства  ко  мн* 
милость  и  великодуш1е,  принимаю  см-Ьюсть  предложить  мое 
мн^Ьн^е  о  учрежден1и  московскаго  университета  кратко  вообще. 

1)  Главное  мое  основаше,  сообщенное  вашему  превосходи- 
тельству, весьма  помнить  должно,  чтобы  планъ  университета 
служилъ  во  вс1;  будущге  роды.  Того  ради  не  смотря  на  то,  что 
у  насъ  нын*  н^тъ  довольства  людей  ученыхъ,  положить  въ 
планФ»  префесеоровъ  и  жалованныхъ  студентовъ  довольное 
число.  Сначала  можно  приняться  т'Ьми,  сколько  найдутся. 
Со  временемъ  комплектъ  наберется.  Осталую  съ  порожнихъ 
м'Ьс1"ь  сумму  полезн'Ье  употребить  на  собрате  университетской 
библ10теки,  нежели  сд1>лавъ  нын1;  скудный  и  узюй  планъ  по 
скудости  ученыхъ,  посл'к,  какъ  размножатся,  оный  снова  пере- 
д'Ьлывать  и  просить  о  прибавке  суммы. 

2)  Профессоровъ  въ  полномъ  университет1;  меньше  дв'Ьнад- 
цати  быть  не  можетъ  въ  трехъ  факультетахъ.  Въ  юридическомъ 


^ 
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гри:  I.  профессоръ  всей  юриспруденщи  вообще,  который  учить 
долженъ  натуральныя  и  народныя  права,  также  и  узаконен1я 
римской  древней  и  новой  имперхи.  П.  Про^юссоръ  юриспру- 
денщи росс1йской,  который,  кром'Ь  вышеписанныхъ,  долженъ 
знать  и  преподавать  внутреннхя  государственныя  права.  III, 
Профессоръ  политики,  который  долженъ  показывать  взаимныя 
поведен1я,  союзы  и  поступки  государствъ  и  государей  между 
собою-  1с^гкъ  были  въ  прошедппе  в'Ька  и  какъ  состоятъ  въ 
яын'Ьшнее  время. 

Въ  медицинскомъ  три  же:  I.  Докторъ  и  профессоръ  химги. 
II.  Докторъ  и  профессоръ  натуральной  исторхи.  III.  Докторъ 
и  профессоръ  анатом1и. 

Въ  философскомъ  шесть:  I  Профессоръ  философ1и.  П 

физики  ^).  ТП оратор1И.  IV поэз1и ').  V  —  —  истор1и. 

У1 древностей  и  критики  ^). 

53)  При  университет-Ь  необходима  должно  быть  гимназгя, 
безъ  которой  университетъ  какъ  пашня  безъ  сЬмянъ.  О  ея 
учре;кден1и  хот-Ьлъ  бы  я  кратко  здЬсь  вообп^е  предложить,  но 
времени  краткость  возбраняетъ. 

Не  въ  указъ  вашему  превосходительству  сов1>тую  не  торо- 
пит1,ся,  чтобы  посл'к  не  перед-килвать.  Ежели  дней  польде- 
сятка  обои:дать  можно,  то  я  ц'Ьлой  полной  планъ  предложить 

МОГУ". . . 

Изъ  этого  письма  очевидно,  что  доношенте  в-ь  сенатъ  отъ 
имени  Шувалова  о  необходимости  основан1я  университета 
въ  Москв'к  было  написано  безъ  участья  Ломоносова  и  послано 
къ  нему  только  на  обсужденае.  Потомъ  это  доношен1е,  19  1юля 
1754  года,  было  представлено  Шуваловымъ  сенату  вм'Ьст1]  съ 
проектомъ  уяиверситетска!^  устава.  При  сравнен1и  сейчасъ 
приведеннаго  письмо  съ  т'Ьмъ  м-Ьстомъ  проекта,  гдЬ  идетъ  р-Ьчь 


1)  '3,кЬсъ  (кажется,  рукою  Шувалова) 
поставлено  противъ  обопхъ  1. 

2)  Лротнпъ  обопхъ  также  написано  1. 

3)  П1упаловъ   противъ   обопхъ  под- 
писал ь:  п  геральдику. 

Эти   три   прпи1^чаи1я  принадлежатъ 


первому  издателю  письма  въ  Москоп- 
скомъ  телеграф-Ь  1825  ь,  .V  18.  Под- 
линное письмо  поступило  въ  Академхю 
наукъ  съ  сборпикомъ  ломопосовскихъ 
бумагъ  отъ  II.  Муханова;  оно  оказалось 
напечатанпыз1ъ  въ  Телеграфе  в'&рно. 
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О  числ'Ь  и  занят1яхъ  каждаго  изъ  про(|^ссоровъ  трехъ  факуль- 
тетовъ,  оказывается,  что  въ  посл^Ьдн^й  вошли  ц'Ьликомъ  слова 
Ломоносова  изъ  его  письма  съ  поправками,  которыя  сд'Ьланы 
при  томъ  рукою  Шувалова.  Это  обстоятельство,  а  также  и 
об'Ьп^анхя  Ломоносова  дней  чрезъ  пять  доставить  Шувалову 
полный  планъ  даюгъ  поводъ  предполагать  не  безъ  основанхя, 
что  именно  этотъ  планъ  и  приложенъ  къ  доношен1ю  подъ 
названтемъ  проекта  0.  Известно,  что  императрица  Елисавета 
утвердила  посл'Ьдн1й  12  января  1755  года, 

Вскор1>  посл'Ь  того,  именно  въ  феврале  того  же  года,  второй 
кураторъ  новаго  университета  бывппй  учредитель  и  первый 
президентъ  Академ1и  наукъ  Лаврент1Й  Блюментростъ  былъ 
вызванъ  въ  Потербургъ  для  сов'Ьташй  относительно  дальн'Ьй- 
шаго  устройства  университета  ^).  Къ  этому-то  времени  отно- 
сится воспоминаи1е  Ломоносова  о  Влюментрорт  Ь:  „Ломоносопъ, 
говоритъ  онъ  о  себ'Ь,  будучи  участникомъ  при  учреждеши 


1)  Какг»  допо111еи1С,  такь  и  проекть 
опъ  учрежден!!!  московскаго  ,уи1ше1)- 
ситета  иапечаганы  »ь  Полном ь  соора- 
П1(1  закопоиъ  ГосслЛской  импер!!!,  XIV, 
.^'  10,346.  Въ  1855  году  празднова- 
лась столЬтпян  годовщина  московскаго 
универсптета,  при  чомъ  вспомнили 
также  II  о  П1увалоп11,  и  Ломоносов-!!. 
Въ  память  '.^того  событ1я  въ  жизни 
стар-Ьншаго  въ  России  высшаго  учеб- 
наго  заведси1я,  была  выбша  медаль; 
она  для  историков  ь  и  пумизматовъ  не 
только  важна  по  своему  пазнач(»н1Ю 
ув'1;ков1;чнть  ирпзпательность  потом- 
ства въ  назвапнымъ  основатедямъ  уии- 
верснтета,  но  п  подопущеннымъ  песо- 
образностямъ  п  промахамъ  въ  нзобра- 
жеа1яхъ  п  надписяхъ  на  ней.  На  меда- 
ли представлено  грудное  изображен1е 
Клисаветы  и  но  сторонамъ  ел  двалпца, 
подающ1я  ей  толстой  фол1антъ;  быть 
можетъ,  для  показания  зван1я  госуда- 
рыни, она  представлена  въ  ббльшихъ 
разм-Ьрахъ,  ч  Ьмъ  стоя  им  я  по  сторонамъ 
ея  лица,  которыя  при  томъ  понижены 
и   ростомъ,    такъ   что    едва  головами 


достигаютъ  плечъ  императрицц.  Да^^е 
—  лицо,  иом-кщенпое  па  лквой  сто- 
рон'!., по  всей  в-ЬроЯтности,  ^должно 
было  изображать  Ивана  ПТувалова:  по 
подъ  пнмъ  сд-^лаиа  подпись  «Гр.  Шу- 
валовъ»,  а  онъ,  какъ  извЬстно,  никогда 
не  им'Ьлъ  графе ка го  титула;  па  грз'ди 
этого  же  лица  аидрсовская  зв+.зда, 
которую  ТГ.  ПТуваловъ  и»11}лъ  право 
носить  только  двадцать  семь  л-Ьтъ  посл-]^ 
осиоваи1Я  университета.  Толстый  фо- 
л1антъ,  о  которемъ  говорсно  выше,  съ. 
надписью:  «уставъ  московскаго  уни- 
верситета. 1755»,  то  же  историческая 
нвв'1рцость,  такъ- как ь  Елнсаветом> 
утверждены  были  коротеыьше  проектъ 
и  доношен1е  объ  основап1п  заведев1Я, 
но  не  уставъ  его.  Кругомъ  всего  этого 
русская  надпись:  «1>.  М.  Елисавета  I, 
(она  такъ  никогда  не  титуловалась) 
императр.  и  самодерж.  всеросс»,  а 
внизу  латинское  слово  1аЫ1аеит,  вы- 
битое съ  ошибкою  въ  иаиисаи1и  его  вм. 
.]иЫ1аеип1. 

2)  Истор1я  императорской  Академ!!! 
наукъ  въ  Петербург!;,  I,  15. 
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московс1саго  университета,  довольно  въ  немъ  прим'Ьтилъ  не- 
люб1я  къ  росс1йскимъ  ученымъ,  когда  Влюментрос1'ъ  назяаченъ 
кураторомъ  и  прИ^халъ  изъ  Москвы  въ  Петербургъ,  ибо  онъ  не 
хогк1ъ,  чтобы  ЛомоносоБъ  былъ  больше  въ  соЕ'!;тахъ  о  унн- 
верситегЬ,  который  и  первый  причину  подалъ  къ  основан1Ю 
помянутаго  корпуса. .  .•'  *). 

Въ  1755  году  ученыя  и  литературныя  занят1я  у  Ломоносова 
видимо  отходятъ  на  второй  планъ  ') :  большая  часть  его  вре- 
мени поглощается  въ  эту  эпоху  на  борьбу  съ  его  личными  вра- 
гами. Ей  предавался  нашъ  академикъ  со  всЬмъ  увлечешсмъ  и 
жаромъ,  которыхъ  въ  немъ  не  могли  истребить  л  Ьта  и  никактя 
сторонн1я  соображенш.  Отъ  этого  рода  д1>ягел1|Н0Сти  Ломоно- 
сова, исключительно  почти  полемическаго  и  обличительнаго 
свойства,  сохранилось  значительное  количество  разныхъ  запи- 
сокъ,  докладовъ  и  представлеи1й,  по  большей  части  въ  черно- 
выхъ  набросьагхъ,  которыхъ  не  хотГлъ  или  не  усп'Ьвалъ  окон- 
чательно обд'Ьлывать  Ломоносовъ,  почему  многимъ  изъ  нихъ  и 
не  давалъ  онъ  дальн-Ьйшаго  хода.  ВсЬ  эти  бумаги  въ  высшей 
степени  любопытны  для  оцЬнки  Ломоносова,  какъ  человека  и 
общественнаго  дЬятеля,  и,  кром1}  то1^о,  онЬ  им-Ьюгь  особенное 
значен1е  для  большинства  русскихъ  читателей,  которые  въ 
этомъ  случа!»  почти  всегда  становятся  на  сторону  Ломоносова 


1)  1)Илярск1Гг,  стр.  097;  Ломопосовъ 
н  Петербургская  АкадемЬт  иаукъ, 
сообщ.  г.  В.  Ламаеск1Гг,  стр.  69. 

2)  Вотъ  собстпснеоо  показан10  Ло- 
моносова, что  пмъ  сдФ.лано  въ  1755  году: 
«Въ  х(гы1|1:  Д'клаыи  разные  фпзыио-хи- 
иичесше  опыты,  что  явствуетъ  въжур- 
нал1;  того-жъ  года  па  14-ти  листахъ. 
Въ  фиапк-Ь:  1)  сочиннлъ  дпссерташю 
о  должности  журналистовъ,  въ  которой 
опровсргпуты  вс'1;  критики,  учинсниыя 
въ  Гсрмап1и  противъ  монхъ  диссерта- 
щП,  бъКоммеигар1яхъ  напечатанвыхъ, 
а  особливо  иротикь  ыоныхъ  теор1Г1  о 
теплогЬ  и  стуж'Ь,  о  химическихъ  рас- 
творахъ  и  упругости  но:;гуха  Оная 
дпссертац1я  иереведсиа  г.  Формсемъ 
па  французскомъ  лзык-Ь  и  въ  журнале. 


пазываемомъ  Н1>мецкая  библютека 
(В^Ы^о1116^ио  дегта^^^ие)  на  ономъ 
язык'Ь  папечатава;  2)  сочнпилъ  письмо 
о  сЬверномъ  ходу  въ  Остъ-Иед1ю  Си- 
бирскимъ  Океаноиъ.  Въ  истор1и  сд'Ь- 
данъ  опытъ  оиисаи1лмъ  влад^н1л  иер- 
выхъ  всликихъ  кпязеП  росс1Ггскихъ 
Рурпка,  Олега,  Игоря.  Въ  словесныхъ 
наукахъ:  1)  сочиннлъ  и  говорплъ  въ 
публичномъ  собраи1и  Слово  нохвальное 
блаженныя  памяти  Государю  Импера- 
тору Петру  Великому.  2)  Сочипивъ 
большую  часть  грамматики,  привелъ  къ 
концу, , которая  въ  нынЬшномъ  году  пе- 
чатью къ  концу  приходитъ.  3)  С0ЧИНН1Ъ 
письмо  о  сходстве,  И  перем'Ьнахъ  язы- 
ков ь».  (Ьилярск1Л,  въ  Матерка лахъ  для 
Б|0граф1п  Ломоносова,  стр.  302,  303). 
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именно  потому,  что  у  Ломоносова  иногда  р'Ьзко  осуждаютх^я 
льготы  и  преимущества  иноземцамъ  въ  Россги  и  ихъ  весьма 
понятное  равнодуш1е  къ  ея  пользамъ.  Чтобы  ни  говорили  объ 
этомъ  предмегЬ,  1й1къ  бы  ни  представлялся  онъ  той  или  другой 
сторон1ь  только  зам1>чаемая  въ  Росс1И  издавна  рознь  между 
некоторыми  народностями  не  есть  позднейшая  выдумка  или 
модная  прихоть,  какъ  стараются  доказывать  нын-Ь  н'Ькоторые, 
но  историческое  явленае-  которое  легко  просл'Ьдить  въ  разныл 
эпохи  русской  исторш.  Его  не  возможно  никакъ  обойти  прав- 
дивому историку,  когда  онъ  дойдетъ  до  оц'Ьнки  и  объяснен1я 
многихъ  событ1й  ихъ  русской  исторхи  въ  особенности  со  вре- 
менъ  Петра  Великаго,  когда  наплывъ  иноземцевъ  В7>  Росс1Ю 
принялъ  обширные  размЬры,  когда  они  стали  пользова1ъся 
у  насъ  разными  льготами  и  преимуществами  въ  ущербъ  при- 
роднымъ  русскимъ  и  когда,  наконецъ,  они  выказывали  при 
всякомъ  удобномъ  случа1;  высоком-Ьрное  презр'Ьше  къ  русскимъ 
и  давали  везд*  и  всюду  чувствовать  свое  превосходство,  иногда 
основанное  лишь  на  томъ,  что  они  не  туземнаго  происхожден1я. 
Мнопя  изъ  ломоносовскихъ  бумагъ,  о  которыхъ  идетъ  зд-Ьсь 
р1>чь,  были  обнародываны  въ  Очеркахъ  Росс1и,  изданныхъ  Б. 
Пассекомъ,  съ  посп1;шностью,  которую  можно  объяснить  толь- 
ко этою  наклонностью  руссгсаго  челов-Ька  ч^мъ  бы  то  ни  было 
и  какъ  бы  то  ни  было  напомнить  о  розн-Ь,  о  которой  говорено 
вйше.  Посп'Ьшность  въ  этомъ  случа'Ь  была  причиною,  что  бу- 
маги изданы  кое-какъ,  съ замЬтнымъ  желанхемъ  оп"1;нить  т*  изъ 
пихъ,  въ  которыхъ  было  побол'Ье  выходокъ  противъ  н'Ьмцевъ. 
Повторяю  —  русскимъ  невозможно  читать  ломоносовскихъ  бу- 
магъ противъ  его  академическихъ  враговъ  безъ  сочувств1я  къ 
писавшему  ихъ,  но  при  этомъ  все  таки  не  сл'Ьдуетъ  выпускать 
изъ  вида  исторической  правды,  а  ее  невсегда  найдешь  въ  пи- 
сан1яхъ  человека  страстнаго,  постоянно  взволнованнаго,  раз- 
серженна1^о,  негодующаго.  Между  т-Ьмъ  долгое  время  никто 
не  брался  за  сличеше  ломоносовскихъ  бумагъ  съ  другими  со- 
временными изв-Ьстаями,  которыя  необходимо  должны  были 
многое  пополнять,  иное  представить  совсЬмъ  въ  другомъ 
св1;т1'.,  и  кое-что  отвергнуть  вовсе,  какъ  плодъ  личнаго  увлечен1Я. 
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За  день  до  наступлешя  новаго  1755  года,  т.  е.  30  декабря 
1754  года,  Ломоносовъ  писалъ  къ  И.  Шувалову:  „изъ  вчераш- 
няго  вашего  превосходительства  милости ваго  разговора  при- 
м-Ьтилъ  я,  что  злоба  преодол-Ьваегь  благости,  подкрадываясь 
подъ  святость  высочайшихъ  ловел-Ьн!!!.  И  такъ  ел:ели  невоз- 
можно, чтобы  я  по  моему  всепокорн1;ишему  прошен1Ю  былъ 
произведенъ  въ  Академ1и  для  11рес'Ьчен1я  коварныхъ  предпр1я- 
Т1Й,  то  всеуниженно  ваше  превосходительство  прошу,  чтобы 
вашимъ  отеческимъ  предстателт>ствомъ  переведенъ  я  былъ  въ 
другой  корпусъ,  а  лучше  всего  въ  иностранную  коллепю,  гд'Ь 
не  меньше  могу  принести  пользы  и  чести  отечеству,  а  особливо 
им1;я  случай  употреблять  въспоможеше  архивы  къ  про должешю 
росс1йской  исторхи.  Я  прошу  Всевышняго  Господа  Бога,  дабы 
онъ  воздвигъ  и  ободрилъ  ваше  великодушное  сердце  въ  мою 
помощь,  и  чрезъ васъ со творилъ  со  мною  зпамен1е  во  благо:  да 
видятъ  ненавидящ1и  мя  и  постыд^ггсл :  Господь  помоглъ  ми  п 
ут'Ьшилъ  мя  есть  изъ  двухъ  единымъ,  дабы  или  всЬ  сказали: 
камень,  его  же  небрегоша  зижду1Ц1й,  сой  бысть  во  главу  угла, 
отъ  Господа  бысть  сей;  или  бы  въ  мое  отбыт1е  изъ  Академги 
ясно  01сазалось,  что  она  лишилась,  потерявъ  такого  человЬка,  ко- 
торый чрезъ  толь  много  л1'>тъ  украшалъ  оную  и  всегда  съ  гоните- 
лями наукъ  боролся,  несмотря  на  свои  опасности.  Ожидая  того 
или  другаго,  въ  твердомъ  на  милости в-Ьйшее  ваше  ходатайство 
упован1И  со  усерднымъ  глубокопочитан1омъ  пребываю. ..."  О 

Изъ  этого  письма  можно  догадываться  только,  что  Ломо- 
носовъ просилъ  Шувалова  о  какомъ-то  высшемъ  для  себя 
назначеши  въ  Академ1и  въ  видахъ  избавлен1Я  ея  отъ  „ковар- 
ныхъ предпр1ят1й".  Шуваловъ,  по  видимому,  не  внималъ  этой 
просьб*,  но  Ломоносовъ  не  отчаявался  и  для  большаго  убЬжде-  ' 
шя  своего  покровителя  не  скупился  на  тексты  изъ  св.  писашя. 
Вскоре  ему  представился  случай  открыто  напасть  на  слабыя 
стороны  тогдашняго  академическаго  управлен1я  по  случаю 
учреждешя  особой  коммиссги  для  сочиненш  новаго  у.тожен1я. 
Тауборп»  былъ  назначенъ  въ  эту  коммисс1Ю  отъ  Академти  и  по 

1)  ВилярсшЛ,  стр.  278. 


572 


ЛОМОНОСОВЪ,  ЫИХАИЛЪ  ВЛСИЛЬЁВПЧЪ. 


распоря'л:ен1Ю  сената  обязывался  представить  „о  всЬхъ  недо- 
статкахъ  и  излишествахъ"  при  А1садем1и^)  Всл'Ьдствхе  этого 
онъ  приготовилъ  иредложенхя  къ  улучшешю  состояб1я  ученаго 
учреждеы1я,  которыя  и  представлялъ  на  обсуждеше  академиче- 
скаго  собран1я  въ  феврале  и  март-Ь  1755  года^).  Ломоносонъ, 
съ  своей  с гороны,  намеревался  представить  иныя  предложен1я. 
Усп'Ьлъ-ли  онъ  обработать  /по  нибудь   ц-Ьльное  касательно 
новаго  академическаго  устава  въ  1754  г.,  съ  точностью  невз- 
постно,  и  теперь  только  по  уц'Ьл'Ьвшимъ  собственноручнымъ 
отрывкамъ  его,  можно  судить  о  томъ.  какова  должна  была  быть 
Лкадем1я  наукъ  по  его  мысли.  Отрывки  эти  хранятся  въсобра- 
Н1И  ломоносовскихъ  бумап>  г.  Орлова  и  пом'Ьщепы  въ  конц!; 
настоящаго  :кизнеописаи1я  в']>  приложен1и  VIII.  Ломоносовъ, 
написавъ  составныя  чисти,  изъ  !:оторыхъ  долженствовала  со- 
стоять Академ1и  наукъ,  видимо  затруднялся,  которой  изъ  нихъ 
отвести  гигкое  мксто.  Такъ  сначала  ненавистная  ему  академи- 
ческая канцеляр1я  стояла  ниясе  всЬхъ;  но  потомъимъ  принято 
было  такое  распред'Ьлен1е:  1.  КсШделя^Ия.  2.  Академическое 
собран1с.  3.  Университетъ.  4.  Академ1я  художествъ.  5.  Библ10- 
гека  и  кунсткамера.  6.  Гимназ1я.  7.  Географичесшй  департа- 
ментъ.  8.  Переводческая  экспелиц1я.  Академическое  собран1е 
им-Ьло  состоять  изъ  трехъ  классовъ;  В7>  первомъ  математиче- 
скомъ,  каоедры:  высшей  математики,  астроном1и,  механики; 
второй— физической  съ  каоедрами  физики,  медицины  и  химш; 
трет1н  историчесшй,  гд'Ь  членами  названы:  анатомъ,  ботаникъ 
и  металл ургъ.  Такимъ  образомъ  по  мысли  Ломоносова  въ  Ака- 
Д(»М1И  наукъ  не  допускались  ни  филолопя,  ни  истор1я.  ни  древ- 
ности. ^Л.ал'Ье  всЬ  постановлешя,  которыя  намеревался  предло- 
жить •  Гомоносовъ  Д.1Я  ученаго  общества,    заключаются  въ 
оглавлен1яхъ  предметовъ,  о  которыхъ  имЬлъ  онъ  говорить  и. 
и'ь  наброск'Ь  пггатовъ.  По  уб'Ьжденхю  Ломоносова  ежегодное 
•л:алованье  ординарнымъ  академикамъ  въ  ()60  р..  экстраорди- 
нарным'!» по  5(  Н  >,  и  адъюнктамъ  ЖЮр.  было  достаточно;  сверхъ 


1)  Нсто|)1я  Академ1и  наукъ,  г.  I»  052. 

12)  Очерки  Росс!»,  иид.  В.  Нассскомь, 

(Москва,  1840),  II,  48—65.  Поправки 


иев'Ьриостей  иротпиъ  иодлиыника  у  Би- 
ллрскаю,  иъ  Магср1алахъ  для  б10гра- 
ф11(  Ломоносова,  стр.  283 — 285. 


ЛОМОНОСОВЪ,  МИХАИЛЪ  ВАСИЛЬКВИЧЪ. 


573 


того  за  чтее1е  лекщй  и  отправлеше  должностей  ректора,  библго- 
текаря  назначались  прибавки  къ  ^калопанью,  не  превышавш1я 
200  р.  въ  годъ. 

Занимаясь  регламентащею ,  Ломоносовъ,  при  занят1яхъ 
этимъ  д'Ьломъ,  видимо  увлекся  личнымъ  нерасположенхемъ  про- 
тивъ  тогдашних7>  распорядителей  судьбами  Академти  и  въ 
своихъ  бумагахъ  отвелъ  полемическимъ  выходкамъ  гораздо  бо- 
л-Ье  м'Ьста,  ч'Ьмъ  положительнымъ  указанхямъ  на  то.  какъ  должны 
быть  исправлены  замЬченные  имъ  недостатки.  Въ  этомъ  отно- 
шеши  любопытно  приготовленное  Ломоносовымъ  вчерне  „Все- 
нижайшее мн'Ьше  о  исправлен1и  санктпетербургской  Академхи 
наукъ"').  Зд'Ьсь  очень  много  м'Ьткихъ  указашй  на  недостатки 
д-Ьйствовавшаго  тогдашняго  академическаго  регламента,  на 
малые  усп'Ьхи  учениковъ  при  академической  гимназхи,  на  при- 
чины малочисленности  учапшхся  въ  гимназ1И  и  университеты. 
Между  прочимъ  Ломоносовъ  возставалъ  совершенно  справед- 
ливо противъ  запрещентя  учиться  при  Академ1и  записанным'ь 
въ  подушный  окладъ  „Во  вс1;хъ  европейскихъ  государствах!», 
говоритъ  онъ.  позволено  въ  Академ1яхъ  обучаться  на  своемъ 
кошт'Ь,  а  иногда  и  на  жаловань1^  всякаго  зван1я  лгодямъ,  не 
вык.110чая  посадскихъ  и  крестьянскихъ  дЬтей.  хотя  тамъ  уже 
и  великое  множество  ученыхъ  людей.  Л  у  насъ  въ  Росс1и,  при 
самомъ  наукъ  начинан1и,  уже  сей  источникъ  регламентомъ  по 
24  пункту  запертъ,  гд*  положенныхъ  въ  подушный  окладъ  въ 
университетъ  принимать  запрещается.  Будто  бы  сорокъ  алтынъ 
толь  великая  и  казн-Ь  тяжелая  была  сумма,  которой  жаль  поте- 
рять на  пр1обр'Ьтен1е  ученаго  природнаго  росс1янина  и  лучше 
выписывать!  Довольно  бъ  и  того  вык,1ючен1я,  чтобъ  не  прини- 
мать д-Ьтей  холопскихъ". 

При  н'Ькоторыхъ  изъ  пунктовъ  Ломоносовъ  припыоывалъ 


1)  Высвазаио  бкио  предподожев]е, 
что  вся  К0ММПСС1Я  Л1Я  сочннен1я  во- 
паго  удожен1я  будто  бы  была  установ- 
лена подъ  пл1Я1|1емъ  Ломоносова  на 
Шувалова  (Ломоносовъ  ц  петербург- 
ская Акадсм1я  наукъ,  Москва.  18()Г>, 
стр.  87);  но  вь  11одтвер2ден1е  тому  в*п. 


намековъ  въ  совреиенномъ  д-Ьл'Ъ  объ 
этой  К0ХМЯСС1И,  которое  я  иш^лъ  вь  ру- 
кахъ,  благодаря  Г.  К.  Р^ниискому.  Изъ 
этого  д-Ьла  видно, чтоТауберть  получило 
отъ сената, а  невсл'Ьдств1е  пастоян1Г|  Лъ- 
МО  Носова,  подтвержден  1е  о  необходимо- 
сти пересмотра  академическаго  устава. 
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сатиричесьчя  выходки.  Такъ  въ  одномъ  мЬсгЬ  на  пол'Ь  зам-Ьтка: 
«дивлюсь,  что  и  студентовъ  изъ  за  моря  не  вел'Ьно  выписы- 
вать!** Въ  другомъ  м'Ьст'Ь:  Диво,  что  въ  Академии  н'Ьтъ  музыки! 
Ба,  да  ПТумахеръ  танцовать  не  ум-Ьетъ!" 

Въ  академическихъ  зас'Ьдан1яхъ,  впрочемъ,  не  дошло  д'Ьло 
до  разсмотр1>н1я  предложешй  Ломоносова,  такъ-какъ  онъ  въ 
одно  изъ  первыхъ  же  собрантй  жестоко  поссорился  съ  Тепло- 
вымъ,  и  Мюллеръ  донесъ  объ  этомъ  президенту  Атсадемш: 
..сего  февраля  23  дня  учинился  споръ  отъ  г.  советника  Ломо- 
носова противъ  г.  сов'Ьтиика  Теп  лова  съ  такими  словами,  для 
которыхъ  г.  сов'Ьтникъ  Тепловъ  объявилъ  къ  протоколу,  что 
за  учиненнымъ  ему  отъ  г.  советника  Ломоносова  безчеспемъ 
присутствовать  съ  нимъ  въ  академическихъ  собран1яхъ  не  мо- 
:кетъ;  тако  жъ  и  г.  статск1й  сов'Ьтникъ  Шумахеръ  говорилъ, 
что  свое  присутс  гв1е  впредь  за  излипшее  признаваем.  И  такъ 
всЬ  члены  разошлися..,.  А  я,  прибавляетъ  отъ  себя  Мюллеръ, 
такожде  прошу,  чтобъ  меня  отъ  академическихъ  собран1й  уво- 
лить, потому  что  не  меньше  я  г.  сов'Ьтника  Ломоносова  опа- 
саюсь, им-Ья  уже  толь  много  прим'Ьровъ  его  ко  мнЬ  досады* 
что  впредь  съ  нимъ  ни  о  какомъ  д+,л'Ь  говорить  не  осм'ктхива- 
юсь....^  *) 

По  разсказу  Ломоносова,  онъ  въ  помянутомъ  засЬдаши 
..представлялъ,  что  въ  академическомъ  стат1|  есть  много  не- 
исправностей ,  прекословныхъ  и  вредныхъ  установлен1й,  и  то-де 
доказывается  тЬмъ,  что  по  нему  не  чинится  исполнен1я.  Сов'Ьт- 
никъ Тепловъ  съ  презр'Ьн1емъ  словъ  его  не  хогЬлъ  слушать, 
отчего  дошло  съ  об'Ьихъ  сторонъ  до  грубыхъ  словъ  и  до  шуму. 
И  въ  собран1и  ничего  не  положено...."  ^)  Объ  этомъ  же  событхи 
Ломоносовъ  посп'Ьшилъ  сообпшть  И.  Шувалову.  Въ  одномъ 
письм'Ь  онъ  описывалъ,  что  столкновеше  у  нихъ  произошло  изъ 
того,  что  Тепловъ  отстаивалъ  значеше  празидента  въ  Акаде- 
М1и:  „коварникъ  (Шумахеръ)  говори.^ъ,  что  хочу  отнять  власть  и 
полномощество  президентское.  Я  отв-Ьча.ть.  что  я  желаю  снять 


1)  Ломоносовъ  и  петербургская  Ака- 
дем]я    паукъ,  г.  В.  Лаианскаго    (М., 


1865),  страп.  101. 

2)  БиларскхА,  стр.  071. 
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съ  него  бремя,  которое  выше  сидъ  одного  челов-Ька,  каковъ  бы 
онъ  ни  былъ;  но  должно  общимъ  соглас1емъ  всему  произво- 
диться, а  особливо,  что  преаиден1"ь  не  полигисторъ Въ 

полномощество  президенсткое  мы  не  знаемъ,  что  д-клать  или 
н-бть.  М  ы  знаемъ  то. .  • .  и  говоримъ  многое  время.  Вдру №  по- 
велите :  не  быть  такъ. ...  Я,  продолжаетъ  Ломоносовъ,  въ  пер- 
вомъ  собран1и  оговорился,  чтобъ  никто  не  думалъ,  когда  я 
говорю  о  президенгЬ,  якобы  я  говорилъ  о  граф-Ь  Кирил-Ь  Гри- 
горьевиче, но  разсуждаю  о  президенгЬ  генерально  въ  вЬчные 
роды;  мы  всЬ  смертны;  однако  ничто  не  помогло!  Онъ  все 
натягивалъ  на  нынешнее  состоянье;  помавалъ  всЬмъ  ру1а1ми, 
какъ  диктаторъ.  ВсЬ  боятся  и  готовы  его  слушать...." 

Ссора  съ  Тепловымъ  въ  засЬданхи  повлекла  письменный 
выговоръ  президента,  который  сл'Ьдовало  объявить  Ломоносов)' 
въ  канцелярхи  чрезъ  секретаря.  „Я ,  писалъ  опять  Ломоносовъ 
къ  И.  Шувалову,  осужденъ.  Тепловъ  цЬлъ  и  торжествуетъ. 
Виноватой  оправленъ,  правой  оСвиненъ!  Коварнинъ  над1кется, 
что  онъ  и  со  мною  такъ  посту пи'Пэ,  какъ  съ  другими  прежде. 
Делиля,  Гмелина,  Сигезбека,  Крузхуса,  Гебенштрейта  профес- 
соровъ  изъ  Росс1и  выгналъ;  Вейтбрехга  крутымъ  отъ  службы 
отказомъ  уморилъ;  другими  многими  какъ  хот^аъ  поворачивалъ. 
Президентъ  нашъ  добрый  челов'Ькъ,  только  вв'Ьрился  въ 
коварнина.  Президентскимъ  ордерамъ  готовъ  повиноваться, 
только  не  Теплова....'"  Въ  заключеше  Ломоносовъ  просилъ 
предстательства  за  него  у  императрицы  и  о  избавленхи  его  „О'гь 
Теплова  ига"  ^).  Ходатайство  это  имЬло  желаемое  д'Ьйствхе: 
графъ  Разумовсюй  вел'Ьлъ  уничтожить  письменное  опред'Ьленхе 
о  взыскаши  съ  Ломоносова  и  допустить,  „чтобъ  въ  собрашяхъ 
академическихъ  по  прежнему  ему  присутствовать '^ 

Впрочемъ,  Ломоносовъ,  не  обращая  внимашя  на  постиг- 
шую было  его  непр1ятность,  составилъ  въ  сл*дъ  затЬмъ 
обширную  записку,  въ  которой,  очевидно  находясь  подъ  св'Ь- 


1)  Письмо    Ломоносова    къ  Шува- 
лову отъ  Юн  12  марта  1756  г.  у  Бя- 


233.  Зд'Ьсь  выписки  изъ  письма  отъ 
12  марта  поправлены  по  подлиннику, 


ллрскаго,  стр.  288—291,  "   "ь  Воро-    доставленному  въ  Академ  1Ю  вауиъ  отъ 
нежскоГ!    бсс-Ьд!.    1861    г.    стр.   232,    П.  Муханова. 
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жимъ  впечатл'Ьн1емъ  своего  столкновен1я  съ  Тепловымъ  и  Шу- 
махеромъ,  далъ  значительное  м'Ьсто  изв'Ьст1ямъ  обличительнаго 
свойства  и  вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  предлагалъ  мн'Ьте  о  томъ,  каковъ 
долженъ  быть  новый  уставъ  Академ1и  ^).  „Нын*  въ  разсуждети 
А1кадем1И  предпртялъ  я,  писалъ  тамъ  Ломоносовъ,  отдать  отече- 
ству последнюю  должность;  ибо  ежели  симъ  ничего  не  усп'Ью, 
твердо  ув'Ьренъ  буду,  что  нЬтъ  Бож1я  благоволешя,  дабы  по  м-Ьр* 
желантя  и  щедролюб1я  великхя  нашея  государыни  ученые  люди 
размножились  и  науки  распространялись  и  процв'Ьтали  въ  оте- 
честв-Ь.  Симъ  предпр1ят1емъ  побуждаю  на  себя  безсомн^Ьтя 
н'Ькоторыхъ  негодовашя,  которыхъ  ко  мн*  доброжелательство 
прежнее  чувствительно;  однако  совесть  и  должность  онаго 
несравненно  сильн'Ье.  Ч'Ьм1>  могу  я  предъ  правосуд1емъ  изви- 
ниться? Оно  у:ке  заблаговременно  мн*  предвЬщаетъ  и  въ 
сердц1>  говориттг,  что  им-Ья  во  многихъ  наукахъ  знаше,  в1;дая 
другихъ  Академ1й  поведен1е,  видя  великой  упадокъ  и  бедное 
состояше  зд'Ьшней  Академти,  мнопе  недостатки  и  неисправ- 
ности въ  регламенте  и  безполезную  трату  толикой  казны  ся 
величества,  не  представлялъ  по  своей  должности.  Что  отв'Ьт- 
ствовать?  Разв'Ь  то.  что  я  боялся  руки  сильныхъ?  Но  я  и  жи- 
вота своего  не  жал'кть  въ  случа'Ь  клятвою  предъ  Богомъ  об1Ь- 
щался...."^  ПослФ»  такого  приступа,  сл^дуетъ  разсказъ  объ 
отправлен1и  Ломоносова  съ  Виноградовымъ  и  Рейзеромъ,  раз- 
ск^гзъ,  какъ  говорено  уже  было  на  стр.  290,  нев'Ьрпый  пото- 
му, конечно,  что  писанъ  сгоряча  и  долго  спустя  посл'Ь  событ1й. 
О  недостатке  учениковъ  и  множеств*  художниковъ  и  ремеслъ, 
также  о  самовласт1и  канцеляр1и  Ломоносовъ  повторилъ  то.  что 
писали  противъ  Шумахера  прежше  академики,  но  у  него  изло- 
жено это  резче,  и,  главное,  съ  ббльпшмъ  литературнымъ  ум*- 

1)  Бнлярск1Й,    нл   стр.    434 — 436, !  торомъ}1дстъзд^сьр'][;чь,моглобить  на- 


записку  эту  относплъ  къ  1760  г.  п 
приводить  разиыя  со6ражев1Я  для  под- 
тверждения того;  но  г.  Н.  ЛавровскШ,  въ 
взс1'Ьдоиан1и  своемъ:  0  Ломопосов'Ь  по 
повышъ  матер1аламъ  (Харьковь,  1865), 
115 — 120,  весьма  уб^Ьдительно  дока- 
залъ,  что  произведение  Ломоносова,  о  ко- 


ппсаио  только  въ  1755  г.,  и  что  въвего 
вошло  въ  распрострапепномъ  впд^  п 
внше  приведенное  аВсенижа&шее  мв^- 
Н1е»  и  пр.  Г.  Будпловпчъ  не  обратилъ 
внпманЁЯ  на  доводы  г.  Лавровскаго  п  по- 
вторилъ промахъ  Бплярскаго.  (Сборнввъ 
отд.  русск.  яз.  VIII,  №  1,  стр.  60,  61). 
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шемъ.  Вотъ,  напр.,  какъ  онъ  рисуетъ  въ  своей  записк'Ь  д-Ьяшя 
своего  врага:  „Шумахеръ,  для  приведеехя  профессоровъ  въ 
ссору  между  собою,  прибиралъ  себ*  всегда  изъ  нихъ  по 
обстоятельствамъ  парт1ю;  вооружалъ  и  ободрялъ  молодыхъ 
профессоровъ  противъ  старыхъ;  надобныхъ  себ'Ь  привлекалъ 
выдачею  напередъ  или  прибавкою  жалованья;  а  другихъ  томле- 
Н1емъ,  удерживая  оное.  Сегодня  того  лаская,  кого  угнеталъ 
вчерась;  переменяя  какъ  понадобится;  президента  же  и  дру- 
гихъ знатныхъ  особъ  улещая  то  подаренхемъ  разныхъ  книгъ 
въ  хорошихъ  переплетахъ,  грыдоровальныхъ  листовъ,  на  что 
мнопя  тысячи  рублевъ  истрачены;  то  дачею  оныхъ  въ  долгъ 
изъ  казенной  книжной  лавки,  которыхъ  чаятельно  много  про- 
пало, . . .  Шумахеру  было  опасно  происхождеше  въ  наукахъ  и 
произвождеше  въ  профессоры  природныхъ  росс1янъ,  отъ  кото- 
рыхъ онъ  уменьшен1я  своей  силы  больше  опасался.  Того  ради 
учен1е  и  содержате  россхйскихъ  студентовъ  было  въ  такомъ 
небреа:ен1и,  по  которому  ясно  оказывалось,  что  не  было  у  него 
нам'Ьрен1я  ихъ  допустить  къ  совершенству  учен1я.  Ясн'Ье  С1е 
понять  можно,  что  Шумахеръ  неоднократно  такъ  отзывался: 
я-де  великую  прошибку  въ  политик*  своей  сд'Ьла.та,  что  допу- 
стилъ  Ломоносова  въ  профессоры.  И  недавно  зять  его,  и  им*- 
Н1Я,  и  д'Ьлъ  и  чуть  не  Академ1и  насл'Ьдникъ  отозвался  въ  раз- 
говор*  о  произведен1и  россхйскихъ  студентовъ:  разв'Ь-де  намъ 
десять  Ломоносовыхъ  надобно  —  и  одинъ-де  намъ  въ  тягость!" 
Поел*  во  многихъ  отношен1яхъ  сцраведливаго  разбора  недо- 
статочности академическаго  устава,  сочиненнаго  Тепловымъ, 
Ломоносовъ  предлагалъ:  „1)  не  попустить  больше  властвовать 
надъ  науками  людямъ  малоученымъ,  которые  однако  хотятъ, 
чтобъ  ихъ  за  ученыхъ  почитали,  каковы  показаны  выше; 
2)  чтобъ  не  дать  великой  власти  чужестраннымъ  гЬмъ,  въ  ко- 
торыхъ некоторое  къ  ученымъ  россхянамъ  недоброжелательство 
прим-Ьчено...."  Въ  предложенномъ  отъ  Ломоносова  штат*  пола- 
галась новая  должность,  которой  до  того  времени  не  суще- 
ствовало —  именно  вице-президента.  Изъ  вышеприведеннаго 
письма  нашего  академика  къ  И.  Шувалову,  а  также  и  изъ 
другихъ,  писанныхъ  въ  посл*дующ1е  годы,  не  трудно  уб*- 

Т.  II.  87 
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диться,  что  эту  должность  Ломоносовъ  предназначадъ  длл 

себя  О- 

Графъ  Разумовстй,  предписавъ,  какъ  вид'Ьли  выше,  уничто- 
жить опред^ленхе  о  выговор'Ь  Ломоносову,  въ  то  же  время  ему 
поручалъ:  „какъ  возможно  бъ  стараться  ему  изготовить  къ 
будущей  асамбле'Ь,  т.  е.  наступающаго  апреля  26  числа.  Олово 
похвальное  государю  императору  Петру  Великому,  которое-де 
имъ  обещано  давно  сочинить"  ^). 

Действительно  объ  этомъ  Слов'Ь  Ломоносовъ  упоминалъ 
въ  письм'Ь  къ  И.  Шувалову  еще  28  марта  1754  года.  Зд^сь 
онъ  оправдывался,  что  не  им^лъ  нам'6рен1я  выражать  ласка- 
тельства фавориту.  „Всепокорн'Ьйшее  мое  прошеше  къ  вашему 
превосходительству  только  ту  силу  им'Ьетъ  и  нам-Ьреше,  чтобы 
я  вашимъ  милостивымъ  благод'Ьянхемъ  предостереженъ  былъ 
въ  разсуждеши  т^хъ  должностей ,  которыя  наблюдать  должно 
въ  разсужден1и  толь  великой  особы,  къ  которой  мое  сочинен1е 
простирается;  штиля  моего  и  другихъ  хотя  никто  больше  и 
лучше  судья  васъ  быть  не  можетъ,  что  я  собственнымъ  искус- 
ствомъ  всегда  могу  засвидетельствовать;  однако  все  мое  къ 
вашему,  превосходительству  прошейте  состоитъ  въ  разсуждеши 
перваго...."  ^) 

Речь  Ломоносова  вышла  подъ  сл^дующимъ  заглав1емъ: 
ОлрвО  похвальное  блаженныя  и  вечнодостойныя  памяти  госу- 
дарю императору  Петру  Великому  въ  торжественное  праздне- 
ство коронован1я  ея  императорскаго  величества  всепресв-Ьт- 
лейштя,  самодержавнейш1я  велиыя  государыни  императрицы 
ЕЗлисаветы  Петровны  самодержицы  всероссхйсшя  въ  публич- 
номъ  собрати  санктпетербургской  императорской  Академ1И 
наукъ,  говоренное  Михайломъ  Ломоносовымъ  апреля  26  дня 
1755  года.  Печатано  при  императорской  Академ1и  наукъ*). 


1)  Записка  Ломоносова  уБилярска- 
го,  стр.  442 — 455.  Такъ  какъ  я  им-Ьдъ 
случай  вид-Ьть  и  черновой  подшн- 
никъ  этого  оропзведеыхя  нашего  акаде- 
мика въ  собран1и  его  бумагъ,  оринад- 
лежащпхъ  г.  Орлову,  то  при  чтен1и  его 
оказалось  н1>ско1ько  м'Ьстъ  зачеркну- 


тыхъ  Ломоносовымъ  п  не  напечатав- 
ныхъ  Билярскпмъ:  н']^которыя  изъ  нихъ 
такъ  любопытны,  что  я  возстановилъ 
ихъ  п  помещаю  въ  прпдоженхн  УШ. 

2)  Билярсшй,  стр.  293. 

3)  Билярсшй,  стр.  261. 

4)  Въ   4^   70   стр.   и   въ   8®,  II  о 


ломоносовъ,  мехлилъ  васпльевичъ. 
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Первый,  \  казавш1й  на  заимствован1я  въ  этомъ  Слов*  Ломо- 
носова изъ  панегирика  Плинхя  младшаго  Траяну  былъ  Каче- 
Н0ВСК1Й  ^).  ВпоатЬдств1и  бывш1й  профессоръ  московскаго  уни- 
верситета Шевыревъ,  забывъ  о  Плинги  младшемъ,  утверждалъ: 


56  стр.  Всего  было  печатано  600  экз., 
изъ  которыхъ  150  на  александр1Йско& 
бумаг'Ъ.  Слово  продавалось  по  40  коп. 
Въ  декабре  1765  г.  напечатано  второе 
издан1е  его,  такъ-какъ  первое  было  рас- 
продано,а покупатели  продолжали  спра- 
шнвать  его.  Тогда  выпущено  въ  св']^тъ 
600  экз. ,  по  25  копеекъ  каждый 
(II,  книга  №  292).  Французск1&  пере- 
водъ:  Рапё2у^^^ие  йе  Р1егге  1е  Огапс!, 


ргопопсё  раг  М.  Ьотопозо^....  еЬ  1га- 
^и1(;  8аг  Гопд1па1  гнззхеп  раг  М.  1е 
Ьагоп  (1е  Т8с11ои(1у,  въ  4®,  42  стр.  Въ 
академнческомъ  экземпляре  между  по- 
сл'Ьднпмп  строками  приписка  Ломо- 
носова: «тахз  1га(1а11  1оН  та!  е1  соп^ге 
1е8  рго1е51а11оп8  йе  Гаи1еиг».  Перевода 
напечатано  въ  '1Ю2±  1759  г.  625  экз., 
изъ  коихъ  каждый  продавался  по  15  к. 
(II,  книга  1^  243). 


1)  Труды  общества  любителей  россхйской  словесности  (Москва,  1812  г.), 
III,  Разсужден1е  о  похвальныхъ  словахъ  Ломоносова,  92 — 99.  Зд-Ьсь,  между 
прочнмъ,  Каченовсшй  говоритъ: 

«Вит1я  пашъ  тщательно  ловитъ  всЬ  возможные  случаи,  дозволящхе  ему 
воспользоваться  стяжан^емъ  любимыхъ  образцовъ  своихъ.  Къ  самому  началу 
приступа  опъ  ум'Ь.1ъ  привязать  любезную  для  слушателей  своихъ  мысль 
Плпн1еву: 


У  Плин1я:  Ас.  81  айЬис  11иЬшт  Ыззе!, 
1Гог1е  сазицие  гес^огез  1егп8,  ап  аПдио 
пит1ив  (1агеп1иг,  рппсхрет  1атеп  по- 
81гит  1^^иеге^  ^1у1П11и8  сопзШи^ит. 
Рапе^.  I. 


оХотя  бы  еще  кому  сомнительно 
«было,  отъ  Бога  ли  па  земли  облада- 
атели  поставляются,  или  по  с.тучаю 
«державы  достигаютъ;  однако  едпнымъ 
«рождеп1емъ  11елиЕ1я  Государыни  на- 
«шея  ув-Ьриться  о  томъ  должно,  видя, 
«что  Она  уже  тогда  избрана  была 
«владычествовать  иадъ  нами! 

«Разсматривая  С1е  Похвальное  слово,  еще  нахожу  м^ста,  гд-Ь  Ломоносовъ 
переводптъ  Плии1я.  Сходство  въ  доброд-Ьтеляхъ  челов^колюбиваго  Траяна  п 
безирим-Ьриаго  Петра  заставило  нашего  Вит1ю  брать  не  только  краски,  но 
даже  рнсунокъ  у  древняго  панегириста,  котораго  всяшй  узнаетъ  въ  сл-Ьдую- 
щемъ  отрывк1>: 


«Часто  межъ  подданными  своими 
«просто  обращался,  не  им^я  великаго  и 
«монаршеское  присутств1е  показугоща- 
«го  всликол'1п1я  и  раболепства.  Часто 
«пешему  свободно  было  просто  встр-Ь- 
«титься,  следовать,  идти  вм-Ьст*,  за- 
«чать  речь,  кому  потребуется. 

«Многихъ  прежде  Государей  рабы  на 
«плечахъ,  на  головахъ  своихъ  носили; 
аЕго  снисхождев1е  превознесло  выше 
«самихъ  Государей.»  Или: 


ЫЬегит  сз!,  1пдге(11еп1в  рег  раЬИ- 
сит  рппс1рв,  8иЬ8181еге,  оссиггеге, 
сот1(ап,  ргае^епге;  атЪи1а8  1п1ег  пов, 
поп  чааз!  сопип^аз;  еЬ  сор1ат  1ш,  поп 
п1  1трп1е8  Гас18.  Наеге!  1а1еп  (;ао 
ЧШ8ЧШ8  ассезв!!....  Рап.  с.  24. 

1По8  ег^о  Ьшпеп  сегугсездае  вегуо- 
гпт  зпрег  ога  по81га;  1е  &та,  1б 
§;1опа....  1ЬИ. 
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ма.1ые  усп'Ьхи,  что  явствуетъ  изъ  составленнаго  ими  мозаич- 
наго  портрета  государя  императора  Петра  Великаго  блажен- 
ный памяти,  и  нын*  составляютъ  мозаичный  же  портретъ  св. 
апостола  Петра  по  римскому  примеру,  2.  Для  совершенхя  онаго 
при  химической  лаборатор1и  имъ  больше  не  возможно  въ  томъ 
упражняться,  зат'Ьмъ  что  уже  должно  въ  оной  трактовать 
физическую  ХИМ1Ю,  а  совершенства  въ  мозаик*  достигнуть 
онымъ  ученикамъ  неотм^нно  должно,  положивъ  на  мозаичное 
художество  не  мало  времени  и  достигнувъ  изрядныхъ  усп-Ь- 
ховъ.  3.  На  привилегированной  моей  фабрик'Ь  учреждены  къ 
мозаичному  д-Ьлу  всяюя  потребности  и  мозаичные  составы 
действительно  производятся,  изъ  которыхъ  набирая  всяюе 
образы  и  портреты  могутъ  помянутые  ученики  достигнуть  въ 
томъ  д-Ьл*  совершенства  подъ  моимъ  присмотромъ  и  притомъ 
показывать  оное  моимъ  собственнымъ  мастеровымъ  людямъ. 
4,  И  понеже  въ  Академхи  наукъ  ученики  не  ради  того  обу- 
чаются, чтобъ  всЬмъ  остаться  въ  академической  службе,  но 
выпускать  къ  другимъ  м'Ьстамъ;  также  и  въ  данномъ  мн'Ь  на 
оную  фабрику  отъ  правительствуюш.аго  сената  указ*  съ  про- 
четомъ  изображено,  что  мн'Ь  въ  помянутой  фабрик^Ь  чинить  во 
всемъ  надлежащее  вспоможенхе,  гд'Ь  оный  указъ  объявится, 
того  ради  канцелярш  Академ1и  наукъ  покорно  прошу,  дабы 
оныхъ  учениковъ  Васильева  и  Мельникова  уволить  ко  мн^Ь  на 
фабрику  на  три  года,  гд'Ь  содержать  и  довольствовать  ихъ 
буду  моимъ  коштомъ.  А  по  прошествхи  трехъ  л^Ьтъ  тгЬютъ 
быть  отъ  меня  отпущены  съ  надлежащими  аттестатами  въ 
Академ1Ю  или  въ  другую  команду". 

Какое  р^Ьшен^е  посл^Ьдовало  на  это  ходатайство,  не- 
известно ^). 

21  августа  1755  года,  Ломоносовъ  въ  академическомъ  засЬ- 
дан1и  предложилъ  на  задачу  въ  1756 году  принять  тему,  о  которой 
уже  заявлялъ  въ  1754  году  (см.  выше  стр.  552),  а  именно: 
811;  пе  тега  111а  Ьу1)о1;Ье818,  дна  81а1;ш1;иг,  та1юпат  согрогшп 
еззе  ропДепЪиз  еогиш  ргорогИопаЦв,  ех  §г.  и1;пш1  1п  аиго 


1)  II,  книга  .>&  199. 
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У1^есир1а  Геге  1П81<;  ^иап^;^<;а8  та1епае,  ^иат  1п  щ\т  виЬ  еойет 
уо1ит1пе,  диой  Шеопа  е\.  ргах!  ехатхпапйит.  Въ  томъ  же 
засЬдати,  а  также  и  въ  сл'Ьдующемъ  25  августа  были  выска- 
заны сомн1^н1я  на  счетъ  возможности  получить  удовлетвори- 
тельное р'Ьшенхе  такой  задачи.  Споровъ  тогда  было  много,  но 
они  не  привели  ни  къ  какому  заключетю.  Наконецъ  31  августа 
1755  года  въ  академическомъ  протокол'Ь  было  занесено,  что 
президентъ  Академхи  положилъ  предложенную  Ломоносовымъ 
задачу  отложить  до  другаго  времени  по  случаю  разногласй  о 
томъ  его  сочленовъ.  На  сл'Ьдуюпцй  день,  Ломоносовъ  продик- 
товалъ  Стафенгагену,  занимавшемуся  письмоводствомъ  при 
конференцъ-архив'Ь,  следующую  записку:  \Уе11  Лег  Негг  Рго- 
Ге880г  Мй11ег  У1е1е  КеппгехсЬеп  §е§еЪеп  Ьа<;,  да82  ег  раг1;еу8сЬ 
18<;;  4а82  1сЬ  тхсЬ  аиГ  хЬт  1П  йег  СопГегеш:  п1сЫ;  уегкзвеп 
капп,  §е8сЬу^е1§е  апйеге  Кепп2е1сЬеп,  д1е  всЬоп  УогЬапйеп 
81П(1;  Го1§исЬ  80  ттегйе  1сЬ  80  1ап§е  ег  ОопГегепг-ЗесгеЫге  181;, 
кеш  уоп  Шп  уег{а81;е8  РгоЬсоИ  ипкегвсЬгехЬеп.  Т^еИ  Леш 
ВеГеЫ  аи8  Лет  йт^гепДеп  8епа1;  ^е§еп  УегЬе88епт§.  йег 
аса(1,  Сгезекгеп  пасЬ  (1ет  1ап(1е8  тт^егИсЬеп  ВеГеЫ  ХЬго  Кеуа. 
Ма].  ЫзЬего  кехп  впй^еп  §е8сЬеЬеп,  8о  (1ес1апге  Ыеиик,  йавг 
1сЬ  а1188ег  а11ег  ВсЬи!^  8еу  шк!  уег1ап§е,  (1а82  ез  посЬ  Ьеи1е 
ойег  Ь0сЬ81юп8  тог^еп  йег  асайет.  0ап1;2е11еу  ргорошге! 
у^егйе.  Михайло  Ломоносовъ.  1  сентября  1755  года  ^). 

Это  напоминате,  кажется  продиктованное  въ  минуту  до- 
сады на  вышеприведенное  р'Ьшеше  графа  Разумовскаго  о 
задач^Ь,  осталось  безъ  посл^Ьдств^й,  а  между  т'Ьмъ  о  ней  было 
сообщено  Эйлеру,  который  26  ноября  1755  года  писадъ  Мюл- 
леру: „что  касается  до  предложенной  г.  сов'Ьтникомъ  Ломоно- 
совымъ задачи— пропорщонально-ли  количество  тяжести  гЬлъ, 
то  конечно  сама  по  себ'Ь  она  величайшей  важности,  если  бы 
только  возможно  было  какимъ  нибудь  образомъ  над'Ьяться, 
чтобы  получились  о  томъ  статьи  основательныя  и  соотв'Ьт- 
ствующгя  вопросу.  Однако  я  готовъ  быть  порукою,  что  если 


1)  II,  картонъ  №  17;  Билярскхй  въ 
Матерхадахъ  для  б10граф111  Ломоносова, 
стр.  300;  на  стр.  785,  786,  пои^щенъ 


у  него  п  современный  переводъ  этого 
заявлешя,  не  совсЬмъ  в^^рно  передав- 
П11Й  мнсль  Ломоносова. 
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эта  задача  будетъ  десять  разъ  предложена,  то  все  таки  не 
достигну!^  въ  томъ  великой  достоверности.  По  моему  мн^шю, 
при  совещанхяхъ  о  подобныхъ  предметахъ  сл'Ьдуетъ  смотреть 
не  столько  на  важность  предлагаемой  задачи  самой  по  себ*, 
сколько  на  вероятность  получить  на  нее  статьи.  При  вопросЬ, 
въ  первый  разъ  заданномъ  отъ  Академхи  наукъ,  это  нам^ренхе 
было  достигнуто  совершенно  вполне,  потому  что  прежде 
господствовала  великая  неуверенность,  согласовалось  ли  дви- 
жен1е  луны  съ  теорхею  Ньютона?  а  теперь  этотъ  важный 
вопросъ,  по  приговору  всего  ученаго  св^та,  решенъ  оконча- 
тельно. Подобнаго  же  исхода  при  предложенш  вышесказанной 
задачи  конечно  нельзя  обещать"  ^). 

Вследств1е-ли  этого  отзыва  Эйлера,  или  самъ  Ломоносовъ 
наконецъ  созналъ  тщету  вопроса,  по  мнен1Ю  современныхъ 
ему  ученыхъ,  неразрешимаго,  только  на  конкурсъ  1756  года 
наша  Академ1я  предложила  другую  задачу,  а  именно:  „какая 
есть  ближайшая  причина,  переменяющая  тело  младенца  въ 
чреве  матернемъ  безъ  перемены  тела  беременной  въ  то  время, 
когда  она  какимъ  либо  незапнымъ  приключенхемъ  объята,  и 
чего  ради  то  делается  въ  той  части  младенческаго  те.1а,  до 
которой  на  своемъ  теле  мать  прикоснется  рукою?  При  семъ 
и  так1я  разсуждешя  будутъ  приняты,  которыя  хотя  противнаго 
.  сему  мнен1Ю,  только  бы  на  вероятныхъ  доказательствахъ  осно- 
ваны были". 

Въ  1755  году,  известный  въ  свое  время  изследователь  по 
части  исторхи  и  географхи  оренбургскаго  края  Рычковъ,  окон- 
чивъ  первую  часть  главнейшаго  своего  труда  —  Оренбургская 
топограф1я,  послалъ  ее  въ  рукописи  къ  Ломоносову.  Напоминая 
въ  письме  о  благосклонности,  которую  последшй  выказывалъ 
ему  въ  бытность  его  въ  Петербурге,  Рычковъ  просилъ  раз- 
смотреть  трудъ  и  представить  его  внимашю  Академ1и.  Впо- 
следств1и  Рычковъ  разсказывалъ:  „Михайло  Васильевичъ  Ло- 
моносовъ персонально  меня  знаетъ.  Онъ,  получа  первую  часть 
моей  Топографхи,  письмомъ  своимъ  весьма  ее  расхвалилъ;  далъ 


1)  Бплярск1&,  стр.  300—302. 
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мн^Ь  знать,  что  она  отъ  всего  академическаго  собранхя  аппро- 
бована;  писалъ,  что  прхятели  и  непрхятели  (употребляю  точный 
его  слова)  согласились,  дабы  ее  напечатать,  а  карты  вьф'Ьзать 
на  м'Ьди^...  Въ  томъ  же  1755  г,  Мюллеръ  напечаталъ  въ  Еже- 
м-Ьсячныхъ  сочинетяхъ  статью  Рычкова  „Переписка  между 
двумя  прхятелями  о  коммерцхи",  но  безъ  его  имени.  Рычковъ 
обрадовался  яоявлен1Ю  въ  печати  своего  произведенхя  и  вооб- 
разилъ,  что  онъ  этимъ  обязанъ  Ломоносову,  котораго  счи- 
талъ  издателемъ  Ежем'Ьсячныхъ  сочинен1й,  почему  и  продол- 
жеше  переписки  о  коммерцш  послалъ  прямо  къ  нашему  ака- 
демику. Это  недоразум'Ьнхе  провинщала  возбудило  досаду  въ 
посл'Ьднемъ.  „Онъ,  писалъ  потомъ  Рычковъ  къ  Мюллеру, 
отозвался  ко  мн*,  оказывая  свое  неудовольств1е  объ  этихъ 
книжкахъ  (т.  е.  Ежем'Ьсячныхъ  сочинен1яхъ)  и  что  оныя  мои 
пьесы  подлежатъ  н'Ькоторой  критики  (хотя  я  ихъ,  да  и  всЬ  мои 
сочипешя  д1>лалъ  не  ради  того,  чтобъ  имъ  въ  печати  быть,  но 
для  разсмотр'Ьнхя  отъ  искусн'Ьйшихъ);  сов'Ьтовалъ  мн*  тру- 
диться и  его  ув'Ьдомлять  о  принадлежащемъ  къ  истор1и  нату- 
ральной. Съ  того  времени  прекратилъ  я  мою  съ  нимъ  пере- 
писку. Я.  прим'Ьтилъ,  что  онъ  м'Ьсячныя  издашя  порочилъ 
напрасно,  а  отъ  меня  требовалъ  того,  что  мн*,  по  незнашю 
моему,  исполнить  было  трудно.  Не  С1е-ль  приводитъ  его  въ 
движен1е,  когда  мое  имя  упоминается,  но  можетъ  быть  я  и 
ошибаюсь? . . ."  ^). 

Въ  1755  году  Ломопосовъ  подалъ  сл'Ьдуюгцее  донесенхе  въ 
академическую  канцелярхю:  „Разныя  мои  сочиненхя  на  россй- 
скомъ  язык*  въ  стихахъ  и  въ  проз'Ь  умножились  такъ,  что 
оныхъ  три  тома  къ  первому  напечатать  возможно,  того  ради 
канцеляр1я  Академ1и  наукъ  да  соблаговолитъ  второй  оныхъ 
томъ  приказать  печатать  въ  такомъ  же  формат*,  какъ  первой. 
А  как1я  въ  немъ  быть  им'Ьютъ  сочипешя  притомъ  прилагается 
реестръ". 

,Д^еестръ  сочинешямъ  ко  второму  тому.  1.  Слово  похваль- 
ное блаженныя  памяти  государю  императору  Петру  Великому. 


1)  Жизнь  и  литературная  переписка  П.  И.  Рычкова  (Спб.,  1867),  34 — 36. 
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2.  Слово  о  пользе  ХИМ1И.  3,  Слово  о  явлешяхъ  воздушныхъ, 
отъ  электрической  силы  происходящихъ,  4.  Ода  на  торжествен- 
ный праздникъ  возшеств1я  на  всеросс1йск1й  престолъ  ея  импе- 
раторскаго  величества.  5.  Ода  на  рождеше  государя  великаго 
князя  Павла  Пе1'ровича,  6.  Надписи  на  иллюминавди  и  фейер- 
верки съ  5  числа  сентября  1751  года  по  начало  сего  1755  года^ 

22  августа  того  же  1755  года  академическая  канцелярхя 
распорядилась  печатать  второй  томъ  собрашя  сочинен1й  Ло- 
моносова въ  количеств'Ь  725  экземпляровъ  и  13  сентября  ув'Ь- 
домила  о  томъ  академика;  но  всхор'Ь  за  т'Ьмъ  печатате  его  же 
Росс1Йской  грамматики  было  причиною,  что  изданхе  этого  вто- 
раго  тома  сочинонхй  было  отложено  *). 

20  сентября  1755  года  Ломоносовъ  поднесъ  въ  рукописи 
свою  росс1йскую  грамматику  великому  князю  Павлу  Петровичу 
и  въ  донесен1и  своемъ  въ  канцелярхю  Академ1И  наукъ,  отъ 
21  сентября,  писалъ:  „Вчерашняго  числа  на  всерадостное 
торжество  рождентя  его  императорскаго  высочества  тосударя 
великаго  князя  Павла  Петровича,  съ  позволешя  его  схятель- 
ства  Академш  наукъ  президента,  удостоился  я  поднести  его 
высочеству  приписанную  ему  росстйскую  грамматику,  мною 
сочиненную,  которая  милостив'Ьйше  принята.  А  его  схятельство 
господинъ  прсзидентъ,  по  словесному  моему  догсладу,  изволилъ 


1)  II,  книга  .>&  150.  Первое  изда- 
ние Собрашл  сочипешй  Лоаюносова 
только  II  вышло  въ  одноГ!  части  въ 
1751  году.  За  т'Ьмъ  второе  издап1е 
напечатано  Академ1ею  наукъ  въ  1768 
году,  подъ  заглав1емъ:  Собранхе  раз- 
ныхъ  сочинен1П  въ  стихахъ  и  въ  проз'Ь 
Михаила  Ломоносова.  Оно  въ  8^,  н  въ 
первой  книг-Ь,  перепечатанной  съ  пер- 
ваго  издан1я  безъ  прнбавлсн1&,  заклю- 
чается 229  стр.  Во  второй  книги  250 
стран.  Изъ  д1>лъ  академической  канце- 
лярш  (II,  книги  Л:  311,  313  и  314) 
видно,  что  И  марта  1768  года  въ 
К0Х11ИСС1И,  учрежденной  для  управлен1я 
Акаде]11н  наукъ,  иостановлено  было  асо- 
чиненныхъ  покойнымъ  Ломоносовызп» 
одъ  и  ирочаго,  которыхъ  въ   первой 


части  н'Ьтъ,  напечатать  вторую  часть 
столько  же  экземпляровъ,  сколько  пер- 
выхъ  печатано,  и  на  такой  же  бу- 
маг'Ь».  Дал%е  изъ  тппографскаго  сче- 
та, 20  августа  1768  года,  узнаемъ: 
«Второй  части  поэмы  (51с)  сочинеи1я 
покойнаго  статскаго  сов'Ьтника  г.  Ло- 
моносова, печаталось  1200  экземиля- 
•ровъ  на  росс1йской  комментарной  бу- 
маг-Ь,  да  на  александрхйской  4  экзем- 
пляра.... Всего  на  все  вышепомянутая 
вторая  часть  поэмы  обошлась  ио  типо- 
граф1и  и  съ  бумагою  290  р.  51*/^  к., 
а  каждый  экземпляръ  придетъ  съ  не- 
большимъ  въ  24  коп».  Эту  вторую  часть 
вел'Ьно  было  продавать  сначала  по  30, 
а  потомъ  ц^на  увеличена  до  35  ко- 
иеекъ. 
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мЕгЬ  приказать  подать  о  томъ  въ  канцелярхю  репортъ,  чтобъ 
оную  грамматику  напечатать  прежде  втораго  тома  моихъ  сочи- 
нен1й.  Того  ради  при  семъ  прилагаю  оную  вчерн*  и  прошу 
приказать  переписать  по  б'Ьл'Ье,  чтобы  набирать  было  способ- 
н'Ёе.  Для  украшен1я  помянутой  грамматики  прилично  напереди 
поставить  гридорованный  листъ,  котораго  при  семъ  сообщаю 
идею". 

Идея  „грыдорованнаго"  листа  къ  Росс1йской  грамматик'Ь 
изложена  Ломоносовымъ  въ  сл'Ьдующихъ  выражешяхъ:  „пред- 
ставить на  возвышенномъ  н^Ьсколько  ступеньми  м^Ьст-Ь  пре- 
столъ,  на  которомъ  сидитъ  россшской  языкъ  въ  лиц*  муже* 
скомъ,  кр'Ьпкомъ,  тучномъ,  мужественно мъ  и  притомъ  прхят- 
номъ,  ув^Ьнчанъ  лаврами,  од'Ьтъ  римскимъ  мирнымъ  од'Ьянхемъ, 
Л'Ьвую  руку  положилъ  на  лежащую  на  стол'Ь  растворенную 
книгу,  въ  которой  написано:  Россгйская  Грамматика ,  другую 
простираетъ,  указывая  на  упражняюпщхся  въ  письм-Ь  гешевъ, 
изъ  которыхъ  одинъ  пишетъ  сш  слова:  Россгйская  Исторгя, 
другой  Разныя  Сочитнгл.  ПодлЬ  сЬдящаго  росс1йскаго  языка 
три  напя  гращи,  схватясь  руками,  ликуютъ  и  изъ  лежащаго  на 
СТОЛ'Ь  подл-Ь  грамматики  рога  изобил1я  высыпаютъ  къ  ген1ямъ 
цв'Ьты,  смешанные  съ  антиками  и  съ  легкими  инструментами 
разныхъ  наукъ  и  художествъ.  Передъ  симъ  трономъ  на  другой 
сторон'Ь  стоятъ  въ  куч*  разные  чины  и  народы,  Россхйской 
держав-Ь  подданные,  въ  своихъ  платьяхъ.  Наверху  надъ  всЬмъ 
симъ  ясно  С1яющее  солнце,  которое  св'Ьтлыми  лучами  и  дышу- 
щими  зефирами  прогоняетъ  туманъ  отъ  росс1йскаго  языка. 
Въ  средин*  солнца  литера  Е  подъ  императорскою  короною, 
позади  солнца  следующей  на  восход*  молодой  м'Ьсяцъ,  съ  ли- 
терою П,  которой  принятые  отъ  солнца  лучи  испускаетъ  отъ 
себя  на  лежащую  на  стол*  Россхйскую  Грамматику". 

Въ  конц*  октября  1755  года  академическая  канцеляргя 
передала  грамматику  Ломоносова  кописту  Ивану  Барсову,  для 
переписки  наб*ло,  и  поручила  мастеру  Гриммелю  сд*лать  къ 
ней  рисунокъ  по  иде*  автора.  Рисунокъ  этотъ  выр*занъ  на 
м*ди  Иваномъ  Соколовымъ,  о  чемъ  онъ  донесъ  9  января 
1 757  года.  Въ  то  же  время  дано  было  предписаше  о  печаташи 


/ 


ЛОМОЫОСОВЪ,  НИХАНЛЪ  ВАСИЛЬЕВНЧЪ.  601 

тяжелее  воды?  то  онъ  отв-Ьчаетъ  на  это,  потому  что  въ  извест- 
ной массЬ  золота  въ  четырнадцать  разъ  бол'Ье  вещества,  ч^мъ 
въ  такой  же  массЬ  воды.  А  если  вопросъ.  по  словамъ  Ломо- 
носова, продолжать  дал'Ье,  почему  изв-Ьстная  масса  золота  со- 
держитъ  въ  себ-Ь  четырнадцать  разъ  бол'Ье  вещества,  ч1>мъ 
вода  въ  такой  же  масс*,  то  обыкновенно,  продолжаетъ  онъ, 
отв^Ьчахотъ,  что  золото  содержитъ  въ  себ*  вещества  въ  четыр- 
надцать разъ  бол'Ье,  ч-Ьмъ  вода.  Я  не  знаю,  какой  бы  физикъ 
ему  отв'Ьтилъ  такимъ  образомъ.  Во  вторыхъ,  г.  Ломоносовъ  вы- 
сказываетъ  сл'Ьдующ1я  сужден1я:  такъ  какъ  ни  золото,  ни  вода 
не  подлежатъ  сжимаемости,  то  изъ  того  сл'Ьдуетъ,  что  количе- 
ство вещества  въ  кубическомъ  фут*  золота  столько  же,  сколько 
въ  кубическомъ  фут1;  воды.  Можно-ли  изъ  недостатка  нашихъ 
силъ  выводить  заключете  о  невозможности  чего  либо?  Кром* 
того,  мн*  кажется,  что  даже  если  бы  и  согласиться  на  несжи- 
маемость того  или  другаго  т+аа,  все  таки  можно  извлечь  объ- 
яснен1С  тому  изъ  вашей  теор1и  въ  стать*  объ  атомахъ,  поме- 
щенной въ  вашихъ  сочипен1яхъ,  и  не  отвергать  теор1и  тягот*- 
шя.  По  вашему  мн*н110  атомы  нес;кимаемы  или  совершенно 
тверды.  И  такъ,  чтобы  объяснить  несжимаемость  тЪлъ,  и  вм*- 
ст*  съ  гЬмъ  ихъ  уд-Ьльный  в'Ьсъ.  только  сл'Ьдуетъ  дать  атомамъ 
сферическую  фигуру  и  предполон:ить,  что  атомы,  изъ  которыхъ 
состоитъ  вода,  грубЬе  и  больше,  ч-Ьмъ  въ  золотЬ.  Отсюда  мн* 
кажется  слЬдуетъ,  что  въ  кубическомъ  футЬ  золота  будетъ 
бол*е  веп1.ества,  ч-Ьмъ  въ  кубическомъ  фут*  воды,  на  которую 
можетъ  д*йствов:1ть  эопръ,  и,  стало  быть,  кубическ1й  футъ  зо- 
лота будетъ  тяжел*е  кубическаго  фута  воды,  и  въ  то  же  самое 
время  оба  несжимаемы. 

„Что  касается  до  третьяго  вопроса,  то  ваше  толкованхе 
такъ  ясно,  что  мн*  теперь  кажется,  что  я  его  понимаю  вполн*, 
и  над*юсь,  что,  поел*  прочтешя  указанной  статьи,  буду  въ 
С0СТ0ЯН1И  доказать  лолсность  мн*н1я  г.  Ломоносова.  Въ  отно- 
шеши  этого  вопроса  Онъ  основывается  на  опыт*,  производи- 
момъ  при  помопщ  маленькаго  колеса,  пом*щаемаго  въ  канал*, 
чрезъ  который  течетъ  вода.  Этотъ  опытъ  не  заслуживаетъ 
того,   чтобы  объ  немъ  разсказывать,   потому  что  я  самъ^въ 
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мету,  сохранившихся  въ  академической  рукописи  (въ  Г, 
№  112),  можно  найти  у  г.  Будиловича  въ  его  изсл'Ьдовати: 
М.  В.  Ломоносовъ,  какъ  натуралистъ  и  филологъ  (Опб.,  1869), 
на  стр.  63—79.  Зд'Ьсь  приводимъ  главн'Ьйшхя  изъ  выводовъ 
этого  изсл'Ьдователя . . . .  „Еще  въ  конц'Ь  сороковыхъ  го- 
довъ,  говоритъ  онъ,  Ломоносовъ  началъ  собирать  мате- 
р1алы  для  русской  грамматики,  которую  первоначально  онъ 
задумалъ  въ  очень  обширныхъ  разм'брахъ,  и  къ  которой  дол- 
женъ  былъ  примкнуть  ц-Ьлый  рядъ  филологическихъ  изсл^до- 
ван1й,  какъ  видно  изъ  сохранившагося  плана  ихъ  ^).  ,50ратор1я" 
и  книга  „о  стихотворств'Ь"  не  сохранились;  „филологичесия 
изсл'Ьдовашя"  вероятно  не  были  и  написаны. ...  Въ  вышепо- 
мянутой  академической  рукописи  Ломоносова  находятся  сл*- 
дуюпця  зам'Ьтки  о  предположешяхъ  его  относительно  грамма- 
тическихъ  трудовъ:  .„Меня  хотя  друпя  мои  главныя  д-бла 
воспящаютъ  отъ  словесныхъ  наукъ,  однако  видя,  что  никто  не 
принимается,  а  мнопе  того. ...  Я  хотя  и  не  совершу  %  однако 
начну,  что  будетъ  другимъ  поел*  меня  легче  дЬлать. . . .  Ни  на 
одиномъ  язык-Ь  совершенной  грамматики  никто  не  сд'Ьлалъ. . . . 
С1Ю  грамматику  не  выдаю  я  за  полную,  но  только  опытъ:  ибо 
никакой  еще  н1>тъ  кромЬ  словенской  и  маленькой  въ  лексикон*, 
весьма  несовершенной  и  во  многихъ  м'Ьстахъ  неисправной 
(зачеркнуто:  несправедливой. . . ."  ^). 

„До  Ломоносова,  говоритъ  митрополитъ  Евгешй,  были  въ 
Росс1и  только  славянск1я  грамматики  Зизанхя,  Смотритскаго  и 
Максимова,  изъ  коихъ  нельзя  было  извлечь  правилъ  для  руо- 


1)  Соч1шеп1я  Ломоносова,  изд.  А. 
Смпрдина,  I,  789.  Сюда  эта  статья 
перепечатана  изъ  Московскаго  Теле- 
графа 1825  г.,  №  19.  Поддипникъ  ел 
находится  въ  числ%  ломоносовевихъ 
бунагъ,  иоступившихъ  въ  Акадеи1Ю 
наукъ  отъ  П.  Муханова,  и  по  сле- 
чен1п  собственноручной  статьи  Ломо- 
носова съ  печатною,  въ  последней 
оказались  пропуски,  а  именно  З-Гг  и 
10-й  пункты  сл1'>дуетъ  такъ  читать: 
с(3.  О  словевсЕомъ  церковпомъ  язык*!  и 


о  нын']^шнихъ  дхалектахъ....  10.  О  чте« 
Н1И  книгъ  старинныхъ  ц  о  речеп1яхъ 
нестеровсБихъ ,  новгородсвихъ  и  пр. 
лексиконъ  незнавомых'Ы| 

2)  Г.  Будиловичъ  неверно  прочн- 
талъ:  «я  самъ  не  совершу».  Замечу 
также,  что  передъ  каждой  нзъ  этихъ 
зан'1Ьтокъ  наполи  отм^Ьчено:  оПредис.1> 
т.  е.  что  он'Ь  предназначались  въ  пре- 
дислов1е. 

3)  Рукопись  академическая  въ  Р, 
№112,  Л..Т.  105  и  83. 
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скаго  языка,  им'Ёвшаго  мнопя  отличхя  и  во  время*  Ломоносова 
получившаго  уже  столько  различныхъ  оборотовъ,  выраженхя  и 
слога,  что  каждый  по  произволу  выдумывалъ  и  употреб.1ялъ 
ихъ...  Въ  этихъ  словахъ,  продолжаетъ  г.  Вудиловичъ,  Евгешй  не 
упоминаетъ  о  вышеуказанной  русской  грамматик'Ь  Адодурова, 
.которою  Ломоносовъ  несомненно  пользовался,  что  видно  какъ 
изъ  приведенныхъ  уже  выше  словъ  самого  Ломоносова,  такъ 
и  изъ  сравнешя  его  труда  съ  трудомъ  А  до  Дурова.  Но  главною 
подкладкою  и  у  Ломоносова,  и  у  Адодурова  была  все  таки 
грамматика  Смотритскаго. . . .  Что  касается  грамматики  Адоду- 
рова, то  она  составлена  довольно  обстоятельно,  но  есть  не 
бол^е,  какъ  извлечете  изъ  Смотритскаго,  съ  псреложен1емъ 
лишь  формъ  церковно-славянскаго  языка  на  русск1й;  несамо- 
стоятельный характеръ  ея  прязю  указанъ  и  составителемъ. 
Въ  ней  довольно  полно  изложены  склонен1я,  въ  н^которыхъ 
частяхъ  даже  подробнее,  ч-Ьмъ  у  Ломоносова  (напр.  склонен1я 
иностранныхъ  словъ,  и  пр.) ;  но  за  то  глаголы  изложены  очень 

кратко  и  неполно Расположен1е  грамматикъ  Ломоносова 

и  Смотритскаго  (если  исключить  „первое  наставленхе"  Ломоно- 
сова) одинаково;  но  въ  отд'Ьльныхъ  случаяхъ  заимствован1я 
изъ  Смотритскаго  являются  у  Ломоносова  совершенно  въ 
другомъ  порядк'Ь  и  едва  узнаются  въ  новой  обстановке,  что 
даетъ  поводъ  предполагать,  что  и  въ  этомъ  случае  Ломоносовъ 
приб'Ьгнулъ  къ  обычному  своему  прхему  отд'Ьльныхъ  выписокъ, 
и  размещая  ихъ,  уже  не  стеснялся  прежнимъ  ихъ  расположе- 
шемъ  и  1'руппировкою'^ . . . 

Къ  концу  1755  года  относится  изв'Ьстхе  о  портрет'Ь  Петр'Ь 
Великаго,  сработанномъ  Ломоносовымъ  и  поднесенномъ  имъ 
сенату.  Объ  этомъ  поднесен1и  занесено  такимъ  образомъ  въ 
журнал^Ь  сената  12  декабря  1755  г.:  „Впущенъ  былъ  коллежсюй 
сов'Ьтникъ  и  Академ1И  наукъ  профессоръ  М.  Ломоносовъ  и  со- 
бранш  правительствующаго  сената  доносилъ,  что  онъ  въ  знакъ 
благодарности  за  пои:алованную  ему  бисерную  фабрику  сд'Ьла.1ъ 
изъ  мозаиковыхъ  камней  портретъ  блаженныя  и  вечной  славы 
достойныя  памяти  государя  императора  Петра  Великаго,  кото- 
рый, притомъ  объявя,  просилъ,  чтобъ  повел-Ьно  было  оный. 
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кород1Ю  прислать ,  непрем'Ьнно  съ  должнымъ  почтешемъ  пре- 
бывъ,  вашего  высокородхя  всепокорный  слуга"  *).  Всл'Ьдствхе 
этой  просьбы  Л0М0Н0С0ВСК1Й  кр'Ьпостной  посланъ  былъ  учиться 
къ  академическому  живописцу  Гриммелю. 

Въ  сборник'Ь  черновыхъ  бумагъ  Ломоносова  сохраняется 
набросокъ  его,  съ  надписью  „сер1;а  ее!  5  арг.  1756",  сл'Ьдую- 
щаго  содержан1я:  ТЬеопа  е1ес1пс11а1;18  теИюйо  таШетайса 
сопс1Ппа1;а.  Аис1;оге  М.  Ьотопозолу.  1756.  БхзрозШо  оривсиК: 
Сари*.  1)  ргаеПттаиа  сопйпе!;  2)  с1е  аеШеге  е^  1§пе;  3)  йе 
81гис1ига  согрогшп  8еп811)11шт;  4)  (1е  ргойисНопе  е1ес1пс1Ы18 
рптШтае;  5)  (1е  рго(1ис110пе  е1ес1пс11а118  йептайуае;  6)  ехрИ- 
саНо  рЬаепошспатт  аг11ЙС1а1111т;  7)  ехрИсаНо  рЬаепотепа- 
гит  па1ига11ит;  8)  рго§по811соп  с1е  8иссе881Ь118  йосЫпае  с1е 
е1ес1пс11а1е  ^).  Дал'Ье  сл1>дуютъ  заглав1я  о  предметахъ.  о  кото- 
рыхъ  хот'Ьлъ  разсуждать  Ломоносовъ  въ  названномъ  сейчасъ 
сочинеши. 

6  мая  вызванный  для  занят1Я  каоедры  химхи  на  м1>сто  Ло- 
моносова, академикъ  Сал1>ховъ  (о  которомъ  говорено  выше  на 
стр.  553,  556)  въ  первый  разъ  явился  въ  академическомъ  со- 
бран1и.  Вскор-Ь  зат1;мъ.  именно  10  мая  1756  года,  Ломоно- 
совъ обратился  съ  новымъ,  собственноручнымъ  письмомъ  къ 
Шумахеру,  въ  которомъ,  послЬ  обычной  титулатуры,  писалъ: 
„Вашему  высокород1Ю  известно,  какъ  я  неоднократно  вамъ 
словесно  жаловался  на  неприличные  поступки  лаборатора  Бет- 
тигера ,  которые  не  токмо  т'Ьмъ ,  что  жили  съ  нимъ  въ  той  же 
половин'Ь  въ  академическомъ  боновскомъ  дом'Ь,  были  несносны 
и  производились  жалобы,  но  и  мн'Ь  самому  тягостны  и  досадны. 
Однако  все  С1е  пропускалъ  я  для  того,  что  онъ  свою  лабора- 
торскую  должность  отправлялъ  по  моему  указашю,  какъ  долж- 
но, и,  над'Ьясь  его  исправлешя,  сносилъ  я  оскорблетя.  Но 
противу  моего  чаяшя,  почувствовалъ  я  отъ  его  домашнихъ 
больш1я  грубости.  Для  множества  почти  дневно  и  ночно  часто 


1)  II,    книга    Л«    209;    Бнлярсшй, 
стр.  285,  306. 

2)  Рукопись  академической  бпблю- 
текп  I",  ^^   58,  л.   221—238;  М.   В. 


.Томопосовъ,  какъ  ватуралпстъ  и  фи- 
лологь.  Съ  нрпложен1яи11,  содергащнмЕ 
З1атер1ады  для  о6ъясиев1Я  его  сочиие- 
ш&,  г.  Будпловпча  (Спб.,  1869),  47,  48. 
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приходящихъ  на  ого  кшфтиру  1Ч)стей  |>{ииык1*  ашипй  и  псиий. 
безпокойство  такъ  ум110жнлос1> «  что  ужо  и  иоротл  оо)н>ди  дин 
пьяные  гости  ого  ломаютъ,  н  ночью  часто  стоип^  по.ил  дли 
пр1'Ёзжающихъ  къ  ному  коласок'ь  и  одноколокь.  (-порхь  с^мо 
отъ  служанокъ  ого  чинятся  (}Ш1НЛ1П  моей  нипрнсныя  и  ипглыи 
обиды,  такъ  что  недавно  Д'11и1и1  его  бо.(чоотнымм  слонами  до- 
черь  мою  съ  крыльца  сосл^иа.  И  1С<чк'ь  жена  моя  пытла  п  спро^ 
сила,  аач'Ьмъ  оная  дЬик^г  такъ  постунаегь,  то  она,  поворотись 
задомъ  и  оперпшсь  о  пс))ила9  дав^иа  грубые  отвЬты.  И  ка1П| 
уже  неоднократно  прежде  было,  что  оный  Н^гггпп^рь  ла  обиды, 
моимъ  домашнимъ  учинонныя,  людей  СВОИХ!»  НС  на1иг<1ывм'||,  а 
суда  на  нихъ  просить  смЬнто  и  стглдно,  д:п1  того  впл  1;л'||  п  ту 
д'Ьвчонку  пос'Ьчь  лошми ,  чтобы  впредь  фами;11и  мои  оп.  ого 
служанокъ  была  спокойна.  Помянутый  Г>еттигер'1,  вместо  того, 
чтобъ  мн!  поблагодарить  .мх  научен1с,  :)абГ||1п.  стыдъ  и  иа  моп 
къ  немуснисходительстно  благода|)Ног/п,,  ;щг*щаъ  утруждать 
на  меня  жа^юбою  его  с1ятельство  г.  президента,  будучи  гнмь 
виновагь  передо  мною.  И  нын1;,  бЬгая  по  р}|;и1ММ'ь  домамъ,  (|б- 
носитъ  меня  ложными  Иичлобами  и,  \ю  двору  хгмя, гро^тп.  миГ. 
черезъ  моихъ  доманшихъ,  а  огь  лаборатор1И  ^^^(у^^иъ.  ,/^1Я  чето 
ваше  высокород1е  всепокорно  п^кяпу^  чтоб'ь  ради  мое.го  и  е.л1/- 
дующаго  про<^1ессору  спокойстм1  онаго  лаборатора  Гиугтигерл 
отъ  академической  службы  отставить,  а  вм'1;сто  его  прииятг» 
холостаго ,  одинокаго  человека ,  у  к^/го^лго  бы  не  могли  быть 
безчестные  и  подафительиые  въ  дом^  л(к;тупки-  Ил  м1;сто  ело 
рекомендую  студента  1{асилья  Клехептг«^;ва,  к^/горый  С1Юл.олж- 
Е*уг[ъ  отправлять  и  себ+,  (/клит^^м  искусств/)  ю,  ;1Т0мг  снискать 
м«>а[ётъ.  Г>1>  надежд!  се1'0,  сь  должиымъ  почитаи1ем7»  гг^1^?бы- 
ваю"*  и  пр. 

На  -ц^ю^лтк  Ломои^>с^>ва  не  .^мехтило  я/)Сл^лог?ать  ул^^- 
злетвореше:  14  мая  ука-^анный  акаленикомъ  студеить  \ьмг 
мевтьевъ  полалъ  протен1е  о  иа-чначея!»  его  ла/V^ранто>^ь  на 

Т<>МЪ  ООФ/ЗаШИ.  1Т0  ОВЪ  ЧуВСТВуеГЬ  ОХ^дТу  къ  ХИМ1И  и  ГГ^1^',ЛСТЛ- 

зялъ  уж*:  1иссертап1Ю,  написанную  имъ  по  этой  яаук1;.  '{атЬмь, 
3)  1Л.1.    В^тигегл  !^0!тт«^.гъ  <'г^  ггрос^/)ОЮ  объ  ув^/л?лгешр1  ^МО 
чгъ.  1«уЛжн«>оти  ла1я>райта:    прИ1е\гь    онъ  мкти  .л   нужи*>ч 
г  и,  -и 
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представить  с-тЬдующее  свид'Ьтельотво,  выданное  ему  Ломоно- 
совымъ  не  дал'Ье  какъ  въ  маргЬ  того  же  1756  года:  ^Я,  нихе- 
лменованный,  симъ  засвид'Ьтельствую ,  что  лабораторъ  Францъ 
Беттигеръ  при  академической  химической  лабораторш  сна- 
чала своего  вступлешя  въ  академическую  службу  и  понын1^ 
отправляетъ  свою  должность  в^Ьрно  и  прилежно,  и  сверхъ  хи- 
мическихъ  операщй  ведетъ  метеорологически  журналъ  треий 
годъ.  Для  чего,  по  моему  мпЬтю ,  достоенъ  быть  награжденъ 
прибавкою  жалованья,  Писалъ  марта  22  дня  1756  года  кол- 
лежск1й  сов'Ьтникъ  и  профессоръ  Михайло  Ломоносовъ^ 

Ш)таахеръ  распорядился-было  послать  Клементьева  для 
освид'Ьтельствован1я  къ  академику  Сальхову,  „каше  онъ  въ 
ХИМ1И  успехи  им-Ьетъ  и  лабораторомъ  быть  хотя  н'Ьсколько 
можетъ-ли?"  Сальховъ  на  это  отв1Ьча.1ъ,  что  онъ  не  можетъ 
произвести  испыташя  Клементьеву,  такъ-какъ  ему,  Сальхову, 
еще  не  передана  лаборатор1я,  которая  находится  въ  зав'Ьды- 
ван1и  Ломоносова,  „следовательно  и  искусный  лабораторъ  ему 
потребенъ;  и  ежели  хочетъ  онъ  им-Ьть  лаборатора,  то  всегда 
случай  им'Ьетъ  къ  его  освид'Ьтельствовашю,  а  мне,  присовоку- 
пилъ  Сальховъ,  не  можно  у  г.  советника  Ломоносова,  яко  у 
старшаго  профессора  химш,  отнять  первенство"....  Тогда Шу- 
махеръ  просилъ  Ломоносова  написать  формальное  представ- 
лен1е  о  Клементьев-Ь ,  что  и  было  исполнено,  поел*  чего 
этотъ  студентъ,  30  шля  1756  года,  опред'Ьленъ  въ  лабора- 
торы  *). 

Въ  академическомъ  собранхи  13  мая  1756  года  было  объ- 
явлено приказанхе  президента,  чтобы  посл'Ь  Петрова  дня  въ 
Академ1и  было  торжественное  засЬдаше.  По  этому  случаю  между 
академиками  зашла  р'Ьчь  о  томъ,  кому  и  о  чемъ  произносить 
р'Ьчи.  Ломойосовъ  изъявилъ  съ  своей  стороны  готовность  чи- 
тать на  русскомъ  язык'Ь  или  о  причинахъ  движешя ,  или  о  но- 
вой теорги  касательно  цв1;товъ.  или  о  машин'Ь,  придуманной 
пмъ  для  усилен1я  св-Ьта,  или  и:е,  наконецъ,  о  двухъ  посл'Ьднихъ 
предметахъ,  соединенныхъ  въ  одну  р'Ьчь,  За  т^мъ  онъ  показы- 


1)  II,  кппга  Лг  210. 
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валъ'ту  машину,  приготовленную  академическими  маотеровыми. 
По  разсмотр'Ёши  ея,  академики  Гришау  и  Поповъ  объявили, 
что  они  въ  инструменгЬ  признаютъ  новымъ  только  рукоятку, 
отличную  отъ  другихъ  трубъ,  и  что  посл'Ьдн1я  могутъ  служить 
для  той  же  самой  ц'Ьли ,  которой  достигнуть  предполагалъ  Ло- 
моносовъ  ^).  Впосл'Ьдств1и  времени,  именно  въ  сентябре  1756  г., 
машина  эта  вновь  была  сд'Ёлана  подъ  надзоромъ  акадсмиче- 
скаго  механика;  но  при  освид'Ьтельствованхи  ея  въ  академиче- 
скомъ  засЬданхи  Ломоносовъ  объявилъ ,  что  и  тогда  она  была 
сд'Ьлана  не  такъ,  какъ  онъ  желалъ;  между  Имъ  придуманъ  имъ 
другой  способъ,  бол'Ье  легкхй  и  удобный  для  наблюденхя  отра- 
жешя ,  который  и  обЬщалъ  представить  на  обсужденхе  сочле- 
новъ  ^). 

31  мая  нашъ  академикъ  объявилъ,  что  въ  предстоящее  то1>- 
жественное  собрате  онъ  прочтетъ  русскую  рЬчь,  въ  которой 
изложить  новую  теор1Ю  о  происхожден1И  цв'Ьтовъ,  за  ч1шъ  и 
остановилось  дальн'Ьйшее  печатан1е  его  Росс1йской  грамма- 
тики ^). 

Сейчасъ  названная  р-Ьчь  напечатана  подъ  заглавизмъ:  Олово 
о  происхожден1и  св-Ьта,  новую  тео[)1Ю  о  цвЬтахъ  представляю- 
щее, въ  публичномъ  собран1и  императорской  А1а1дем1и  наукъ 
шля  1  дня  1756  года  говоренное  Михайломъ  Ломоносовымъ. 
Печатано  въ  СанктпетербургЬ  при  импе[)аторской  Академ1и 
наукъ  *). 


1)  Вотъ  оп11саи1е  изобр-ЬтеииоА  Ло- 
моносовымъ машины:  Ёь(  (иЬив  (1иогит 
С1гс11ег  ре(1ит  1ге8  ^иа^иогVе  (111^1108 
атр1а8  1еп(е  1П1поп  оса]ап  е(  оЬ^ес(^Vа, 
а11ега  та^оп,  (]аае  тзиИоа  соП1);^11,  ш- 
51гис1о5  ео  йпе,  и1  посШгпо  1ешроге  111 
шап  гире«  е\  патез  оре  НИиз  (Ичсег- 
вап(аг.  Е1  опшхпо  ехрепемиа  сотрег- 
1ит  е51  ш  сатега  геь  ]п  оЬьсиго  роэ!- 
1а=^  1)ег  Ьипс   !иЬит   сПьНис^'и»;.    (]иат 


($га(1ит  рсг(1иси1ш  севе  риШ,  и!  рго 
ссги5Ь1та  ииИ1а(е  <дич  1и  шаг!  ргас- 
(1ет  80  оЬ81пп(5еге  усШ.  П^илярсшй, 
стр.  307.) 

2)  Бнлярсшй,  стр.  312. 

3)  Билярск1й,  стр.  309. 

4)  Въ  1^,  42  иум.  с  1р.  Сло«а  печа- 
талось 400  ;>кз.,  нз-ь  1ияормхг  100  на 
адександрАЙской  бума|1;  оно  оиои'кяю 
иечаглииуАъ    нъ    1757    юду;    лаж.п^й 


51пс'  111о.  соп'гр1С1.  Сит  аи((;ш  Ьос  ш  ■  ;>11зсмнд11|>ъ  обошедсл  нъ  25^  ^  '^'^"'*  ^ 
ех1^'иа  (ишиш  (И^^гап^а  оЫ1оеа1:  пои-  I  нроданалси  но  40  кон.  (11,  чцпопь 
йит  гои<1аге,  ({пЫ  Iот^^^и^и^:  1П  гпап  '  Лг  17,  Н1/070К01Ъ  3  мая  1707  г ).  Лл- 
^и^иги^пь\\.}\^^<^п(:^^^то^^<^у^(^^'^и'<'^и\^^п''^^и^(:п^й  нс'реводъ:  Ога11о  <1е  <}П'/ша 
Х'юы::и  ^иаш  ;ат   ас!   еит   рег{ес11оиЬ  |  1ис1%»,  ъ1^.и:ич  ноуаш  гЬсопат  со1огиш.... 
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На  другой  день  посл'Ь  произнесен1я  р*чи  Мюллеръ  сп*- 
шилъ  уведомить  Эйлера  о  новомъ  произведенхи  своего  не- 
друга: „Что  касается  нашего  вчерашняго  собран1я,  то  г.  со- 
в^Ьтникь  Ломоносовъ  прочиталъ  на  руссскомъ  язык15  сочине- 
Н1е  о  св1>т'Ь  и  цв'Ьтахъ,  въ  которомъ  пытается  утвердить  новую 
теор110.  Въ  справедливости  ея  онъ  об'Ьп1алъ  убедить  прочихъ 
членовъ  Академ1и  потомъ,  когда  его  трудъ  будетъ  переведенъ 
на  латинск1й  языкъ,  о  чемъ,  посредствомъ  печати,  можеп,  так- 
же сд1>латься  изв^Ьстнымъ  и  иностраннымъ  ученымъ...."  30  мая 
1758  года,  Мюллеръ  же  писалъ  съ  зам-ктною  ирошею  къ  быв- 
шему академику  Кратценштейну:  ..если  ваша  система  физики 
еп1,е  не  готова,  то  нын'Ь  можете  ее  обогатить  новою  теор1ею 
г.  советника  Ломоносова  о  цв'Ьтахъ.  О  ней  было  бы  сообщено 
ран'Ье,  если  бы  только  не  въ  недавнее  время  сочинеше  о  томъ 
появилось  въ  латинской  одеждЬ.  Въ  то  время,  какъ  она  была 
произнесена  въ  торжественномъ  собран1и  и  напечатана  по- 
русски,  никто  не  зналъоней  изъ  нашихъ  академиковъ-йнозем- 
цовъ  и,  сл'Ьдовательно,  не  могъ  высказаться  о  ней...."^), 

Сообп1;енная  въ  этомъ  Слов'Ь  Ломоносова  новая  гипотеза 
о  происхожден1и  цвЬтовъ  осталась  незам'Ьченною  въ  европей- 
ской ученой  литератур*,  и  о  ней  вспомнили  спещалисты  въ 
Росс1и  много  десятковъ  л'Ьтъ  иосл1>  того,  какъ  появилось  въ 
первый  разъ  въ  печати  Слово.  Академикъ  Д.  М,  Перевощи- 
ковъ  ^),  ПОСЛ'Ь  изложвшя  такъ  называемой  гипотезы  истечен1я, 
придуманной  для  объяснешя  явленхй  св'Ьта  Ньютономъ,  гово- 
ритъ,  что  противъ  нея  „остроумныя  и  основательныя  возраже- 
Н1я  предложены  Ломоносовымъ  въ  Слов'Ь  о  происхождеши  св*- 
та",  и  что  есть  другая  гипотеза  по  тому  же  предмету  сотрясе- 
Н1я,  которая  принадлежитъ  Гюйгенсу  и  которой  сл'Ьдова.ш 
Эйлеръ  и  Ломоносовъ.  „Въ  нов'Ьйшее  время,  присовокупляегь 
г.  Перевощиковъ,  возобновлена  С1я  гипотеза  Юнгомъ  и  Френв- 


сд'Ьлаыъ  Григорьем'ь  Козицкнмъ,  п  па- 
печатапъ  въ  зтргЬ  1758  года  въ  ко- 
дичеств'Ь  400  экз.;  каждыА  продавался 
по  15  Бопеекъ;  исрсводчиву  за  трудъ 
выдано   12   ЭЕземпляровъ    (II,    кнпги 


Л&Л-  229  II  231). 

1)  Доиолпнтельныя  изв-Ьстш  для  бю- 
граф111  Ломоносова  (Спб.,  1865),  73,  74. 

2)   Руководство  къ  ОПЫТПО&  фИЗВЕ*!», 

Москва,  1833  г.,  стр.  332. 
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лемъ  и  сильно  подкрЬплена  глубокими  изсл1.дошг1и)1ми  Пуас- 
сона", Въ  1865  году  г,  Поревощиковъжо  издалъ:  'Груды  Ломо- 
носова по  физик*  и  физической  гоограф1П*),  ^и'Ьсь  под- 
робно разсказано  содержате  помянутой  р1»чп,  и  осп.  такш 
зам'Ьчан1я:  „Примемъ  или  но  примемъ  продиоложон1и  Ломо- 
носова, но  въ  этомъ  объяснен1и  не  можомъ  не  вид1/п»  остро- 
ум1я  и  сильной  логики,. •.  Пор'Ьшивъ  такимъ  образом!)  съ  цв'Ь- 
тами,  Ломоносовъ  переходить  къ  явлен1ямъ  химпчоскимъ,  гдЬ 
обнаруживаетъ  свои  знан1я  въ  современной  ому  хим1и,  которая, 
къ  сожал'Ьнпо,  была  причиною  совершенно  фшггастичсччсой 
теорш....  Ломоносовъ  былъ  на  дорог!;  к'ь  истинной  тео|пи 
,    гор'Ьшя,  къ  антифилософской  теор1и  Лавуаз1»о....*' 

Московсий  профессоръ  Михаилъ  Павлов'!»  '^)  п()св)1тилъ 
теорти  св1;та  Ломоносова  особый  нараграфъ.  ,,()снован1(».  ломо- 
носовской теор1и,  говорить  опъ,  также  1)оир'ь.  Пангь  физик']» 
полагало,  что  эоиръ  состоитъ  изъ  птрикои'ь  трс^х']»  раз])яловъ: 
болыпихъ,  малыхъ  и  среднихъ;  что  поверхности  исполнены 
частыми,  мелкими  неровностями,  которыми  они,  подобно  зуб- 
чатымъ  колесамъ,  сц1и1ляются  и  приводятся  ш,  двии;ен1(5;  само 
собою  разум1;ется,  что  большге  ппгрики  дви'/кутся  больншми, 
малые  —  малыми,  а  средше  —  с[)едпими.  С1е  условие  движен1я 
Ломоносовъ  называеп^  совм'};1цен1ем1|  частиц'ь...-  По  мн1лп1о 
Ломоносова  эоиръ  приводится  въ  двииичне  внЬниюю  силою, 
т.  е.  св1;тянхими  т1;лами,  притом'ь  в'ь  движен10  зыблюпи^еся  и 
коловратное  (круговое);  зыблюнюмуся  дви/КГ5Н1Ю  н])ииисыиае'гь 
произведен1е  св1>та,  коловратному  —  произведен1е  теплоты..,. 
Цветность  же  Ломоносовъ  производить  изъ  совм'Ьн1,ен1Я 
частнцъ  эонра  съ  тремя  родами  д1,йстиуюн1ихъ  первоначал!^ 
ныхъ  частицъ.  чувствительныя  т1;ла,  по  его  мн'Ьн1К1,  состав- 
ляющихъ....  Замечательно,  кончаеп.  М.  Павлов'ь,  что  при  1к;ей 
г1)убости  взгляда,  Ломоносовъ  ст[к.*иился  къ  полному  ^/гьему 
предмета;  чувствовалъ  пот1К^бность  открыть  иъсв1/|1;  не  только 
причину  видимости,  но  так'их'  причину  цв1тности  и  тепла,  чего 


1)  Радуга.  а:}[налъ  18051.,  ас1|1л,  |      2)  Освоьави 4изиеи,  М у.1:»а,  1^36, 
стр.  175-1^0.'  I,  211—214.  ' 
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н'Ьтъ  даже  и  въ  теор1и  Декорта.  Вм'Ьст'Ь  съ  симъ  признаться 
надобно,  что  теор1я  Ломоносова,  по  неосновательности  своей 
и  по  связи  съ  алхим1ею,  не  стоить  опровержен1я". 

Еще  подробн'Ье  разсмотр'Ьно  содержан1е  Слова  Ломоносова 
о  происхожден1и  св'Ьта  и  цв-Ьтахъ  прОфессоромъ  московскаго 
университета  г.  Любимовымъ^),  который  въ  своемъ  обзор'Ь 
между  прочимъ  зам'Ьчаетъ:  „Не  будучи  математикомъ,  не  допу- 
ская силъ  упругости,  Ломоносовъ  не  им'Ьлъ,  какъ  мы  сказали, 
яснаго  представлетя  о  колебательномъ  род'Ь  движетя  и  по- 
тому не  остановился  на  этой  мысли,  а  дополнилъ  ее  своими 
теоретическими  догадками,  которыя  им'Ьли  для  него  бол^е 
физической  ясности  и  повели  къ  составлешю  оригинальной 
теор1и  цп-ктовъ. . . .  Если  кто  обвинить  Ломоносова  въ  механи- 
ческой грубости  его  П0НЯТ1Й  о  мал'Ьйшихъ  частицахъ,  тому 
надо  ВСПОМНИТЬ,  что  таковы  были  по  большей  части  физиче- 
СК1Я  теор1и  того  времени.  Достаточно  припомнить  диссертащю 
Эйлера  объ  огн*,  гд1;  онь  представ ляеть  себ*  физическое 
строен1е  веществь,  подобныхъ  пороху,  такимь  образомь:  эти 
вещества,  по  его  мн-Ьшю,  состоя!^  изъ  маленькихъ  шариковъ, 
которыхь  оболочка  весьма  хрупка,  а  внутри  они  наполнены 
сильйо  сжатымь  газообразнымь  веп^ествомь.  Если  н'Ьсколько 
шариковъ  разобьются ,  то  сжатое  въ  нихъ  вещество,  вылетая 
съ  силою,  произведеть  то,  что  и  друпе  шарики  полопаются 
одинъ  за  другимъ,  и  такимь  образомь  произойдеть  общая 
вспышка...." 

Зат'Ьмь  въ  академическихъ  современныхъ  бумагахь  весьма 
мало  осталось  изв'Ьстш  объ  учено-литературныхь  трудахъ 
Ломоносова  въ  1756  году.  15  шля  онь  представиль  въ  акаде- 
мическомъ  собран1и  правила,  написанныя  имь  для  московской 
гимназ1и,  об'Ьщавъ  притомь  составить  для  гимназ1и  при  Акаде- 
М1И  друг1я,  которыя  были  бы  прим'Ьнимы  къ  уставу  этой  посйд- 
ней.  17  1ЮЛЯ  Мюллерь  предлол:иль  въ  зас1>дан1и  свое  пред- 


1)  Въ  воспомпааихе  12-го  яипаря 
1855  года.  Учопо-лптературныя  статьи 
врофессоровъ  москоцскаго    универси- 


тета (М.,  1855   г.),   Ломоносовъ  накъ 
физикъ,  16 — 20. 
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Иван'Ь  Васильевич1^  и  медики ,  токмо  не  было  медицинской 
школы.  О  московскихъ  школахъ  обстоятельное  дано  будетъ 
изв^Ьстхе  во  второмъ  письм'Ь,  въ  третьемъ  о  семинар1яхъ,  въ 
четвертомъ  о  типографхяхъ,  и  ничего* де  достопамятнаго  о  сихъ 
матер1яхъ  пропущено  не  будетъ. . .  Поел*  того  свид'Ьлся  я  съ 
г.  ассессоромъ  Полетикою  и  спрашивалъ  его,  хощетъ-ли  онъ 
свое  сочинеше  по  мнёнш  г.  сов']Бтника  Ломоносова  пополнить? 
А  онъ  на  то  сказалъ,  что  не  нам1^ренъ  онъ  подвергать  свое 
сочиненхе  напрасной  г.  Ломоносова  критик*]^....^  Однако  эти 
и  подобные  имъ  доводы  нисколько  не  помогли,  и  18  марта  кан- 
целяр1я  предписала:  „Полетики  пьесы  О  начале  и  пр.,  для 
усмотр'Ьнныхъ  въ  ней  разныхъ  непристойностей  не  печатав..» 
Каковы  же  въ  его,  профессора  Мюллера,  доношен1яхъ  нахо* 
дятся  неприличныя  выражешя,  отъ  таковыхъ  ему  впредь  осте* 
регаться  и  канцелярхю  подобными  сему  д1>лу  диспутами  не 
утруждать. ..." 

Мюллеръ  того  же  13  марта  написалъ  письмо  къ  президенту 
Академ1и  наукъ,  въ  которомъ,  поел*  изложен1я  сущности  Д'Ьла, 
сообщалось:  „Злой  рокъ  хочетъ,  чтобы  г.  Ломоносовъ,  будучи 
пом1^щенъ  въ  канцелярьи,  какъ  будто  сотворенъ  для  причи- 
нен1я  огорчен1й  многимъ  изъ  насъ  и  въ  особенности  мн'Ь,  хотя 
я  не  подаю  ему  ни  мал^йшаго  повода.  Сначала  онъ  присвоилъ 
себ*  решительный  судъ  надъ  т^мъ,  что  печатается  въ  Бжем'Ь* 
сячныхъ  сочинен1яхъ. . . .  Должно  ли  все  приписывать  одному 
г.  Ломоносову,  этого  я  не  хочу  р1>шать,  по  крайней  м'&р'Ё  сни- 
сходительность другихъ  господъ  несовсЬмъ  безупречна.  ТЬ, 
которые  бываю!^  въ  канцеляр1и,  говорятъ  мн^,  что  г.  Шумахеръ 
не  произноситъ  ни  одного  слова,  а  г.  Таубертъ  выказывается 
несм'Ьющимъ  противор-Ьчить  тому,  что  предлагаешь  г.  Ломоно- 
совъ. Писцы  въ  полномъ  распоряженхи  посл^дняго.  Чтобы  ни 
случилось  отъ  того,  я  уверяю  ваше  схятельство,  что  всегда 
буду  неуклонно  сл']^довать  правиламъ  моей  обязанности,  под- 
держивая власть  вашего  С1ятельства  и  ваши  приказанхя.  Моя 
привязанность  къ  Ё^жем'Ьсячнымъ  сочиненхямъ  и  старан1е  не 
выказывать  публик'Ё  наши  внутренн1е  раздоры  заставляютъ 
меня  на  этотъ  разъ  подчиниться  приказанхямъ  г.  Ломоносова. 
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шенъ  имъ  самимъ,  но  онъ  хочетъ,  чтобы  весь  св'Ьтъ  поработалъ 
надъ  этимъ  предметомъ.  Им'Ьвъ  честь  быть  допущеннымъ  къ 
смотр'Ьн1Ю  многихъ  предметовъ  въ  его  телескопъ,  я,  однако, 
пользуясь  имъ,  не  зам'Ьтилъ  никакой  разности  отъ  того,  что 
видятъ  въ  обыкновенные  телескопы,  исключая  того,  что  мн* 
показались  всЬ  предметы  очень  цветными  и  что  радужвЁые 
цв'Ьта  представляются  тамъ  въ  высшей  степени  совершенства, 
'  изъ  чего  заключаю,  что  р'Ьшенхе  этого  вопроса,  по  мн^^тю 
г.  Ломоносова,  заоючается  не  въ  иномъ  чемъ,  какъ  въ  разм'Ь- 
щен1и  телескопныхъ  стсколъ  такъ,  чтобы  радужные  цв'Ьта  были 
какъ  можно  бол'Ье  явственны.  Что  касается  до  третьяго  во- 
проса, то  о  немъ  ничего  не  знаю,  потому  что  все  время,  какъ 
былъ  въ  Берлин'Ь,  я  не  изгЬлъ  счаст1я  слышать  ваше  мн'Ьнхе 
объ  этомъ  предмете,  почему  покорнейше  прошу  васъ,  милости- 
вый государь,  пожертвовать  н'Ьсколько  минутъ  вашего  драго- 
ц1>ннаго  времени  на  разъясненхе  мн'Ь  вопроса.  Г.  Ломоносовъ 
хочетъ  издать  разсуясдеше,  которымъ  намеревается  низпро- 
вергнуть  все,  что  до  сихъ  поръ  успели  открыть,  потому  что 
онъ  доказываетъ,  что  т^шсесть  т^лъ  не  пропорщональна  коли- 
честву вещества,  и  что  количество  движешя  не  пропорвдо- 
нально  массЬ,  помноженной  на  квадрагв  скорости.  Если  это 
сочинеше  явится  въ  св'Ьтъ,  то  журналистамъ  будетъ  много  ра- 
боты, и  вы,  сделавппй  величайппя  открыт1я,  основанныя  на 
этихъ  началахъ,  им'Ьете  справедливо  опасаться  такого  сочине- 
шя...." 

Эйлеръ  отв^чалъ  Румовскому  на  запросы,  и  посл'Ьдн1й  въ 
письме,  отъ  21  февраля  1757  года,  благодаря  за  то,  писалъ: 
„г.  сов'Ьтникъ  Ломоносовъ  ничего  не  открылъ  для  опроверже- 
шя  теорш  тягот^шя,  ни  вашей  —  объ  электричестве.  Первую 
онъ  старается  уничтожить  на  основаши  однихъ  рюзрешй, 
которыя  осмеливаюсь  предложить  на  ваше  обсужден1е.  Во 
первыхъ  онъ  находитъ  погрешность,  называемую  С1гси1и8,  въ 
умозрешяхъ  Ньютона  и  почти  всехъ  прочихъ  физиковъ,  когда 
они  хотятъ  доказать,  что  тяжесть  телъ  пропорщональна  коли- 
честву вещества,  изъ  чего  следуетт>,  говоритъ  онъ,  что  когда 
спрашиваютъ, -физика,  почему  золото  въ  четырнадцать  разъ 
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тяжел'Ье  воды?  то  онъ  отвЬчаетъ  на  это,  потому  что  въ  извест- 
ной массЬ  золота  въ  четырнадцать  разъ  болЬо  вещества,  ч'Ьмъ 
въ  такой  же  массЬ  воды,  А  если  вопросъ,  по  словамъ  Ломо- 
носова, продолжать  дал'Ье,  почему  изв-Ьстная  масса  золота  со- 
держитъ  въ  себ'Ь  четырнадцать  разъ  бол1ю  вещества,  ч11мъ 
вода  въ  такой  же  массЬ,  то  обыкновенно,  продолжаотъ  онъ, 
отв'Ьчаютъ,  что  золото  содержитъ  въ  себ'Ь  вещества  въ  четыр- 
надцать разъ  бол'Ье,  ч'Ьмъ  вода.  Я  не  знаю,  1сакой  бы  физикъ 
ему  отв-Ьтилъ  такимъ  образомъ.  Во  вторыхъ,  г.  Ломоносовъ  вы- 
сказываетъ  сл'Ьдующ1я  суждешя:  такъ  какъ  ни  золото,  ни  вода 
не  подлежатъ  сжимаемости,  то  изъ  того  сл1;дуегъ,  что  количе- 
ство вещества  въ  кубическомъ  фут1;  золота  столько  я:о,  сколько 
въ  кубическомъ  фут1;  воды.  Можно-ли  изъ  недостатка  нашихъ 
силъ  выводить  заключен1е  о  невозможности  чего  либо?  КромЬ 
того,  мн-Ь  кажется,  что  даже  если  бы  и  согласиться  на  несжи- 
маемость того  или  другаго  т1;ла,  все  тнки  можно  извлечь  объ- 
ясп€Н1е  тому  изъ  вашей  теор1И  въ  статьЬ  объ  атомахъ,  помЬ- 
п1епной  въ  вашихъ  сочинешяхъ,  и  но  отвергать  тео1яи  тяготЬ- 
шя.  По  вашему  мн'1;н110  атомы  несжимаемы  или  соверпюпно 
тверды.  И  такъ,  чтобы  об1,яснить  несжимаемость  т1;лъ,  и  пм1> 
ст-Ь  съ  гЬмъ  ихъ  уд'Ьльный  в1,съ,  только  слФ.дуетъ  дать  атомамъ 
сферическую  фигуру  и  предположить,  что  атомы,  изъ  которыхъ 
состои'гь  вода,  грубЬе  и  больше,  ч1;мъ  въ  зологЬ.  Отсюда  мн1; 
кажется  сл+ауетъ,  что  въ  кубическомъ  футЬ  золота  будетъ 
бол1;е  вещества,  чЬмъ  въ  кубическом!,  фут11  воды,  на  которую 
можетъ  д1;йствовлть  эопръ,  и,  стало  быть,  кубическ1Й  футъ  зо- 
лота будетъ  тяжел'Ье  кубическаго  фута  воды,  и  въ  то  же  самое 
время  оба  несжимаемы. 

,,Что  касается  до  третьяго  вопроса,  то  ваше  толковаи1е 
такъ  ясно,  что  мн'Ь  теперь  кажется,  что  я  его  понимаю  вполи1;, 
и  над-Ьюсь,  что,  посл'Ь  прочтешя  указанной  стат1,и,  буду  въ 
С0СТ0ЯН1И  доказать  ложность  мн1;н1я  г.  Ломоносова.  Въ  отно- 
шети  этого  вопроса  онъ  основывается  на  опыгЬ,  прг>изво,хи- 
момъ  при  П0М0П1И  маленькаго  колеса,  пом+лцаемаго  въ  канале, 
чрезъ  который  течотъ  вода.  Этотъ  опып,  не  заслужитйи^п, 
того,   чтобы  объ  немъ  разсказывать,  потому  что  я  самъ^  В7> 
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состояши  вид'Ьть  несовершенство  его  и  ложныя  заключетя, 
которыя  онъ  отсюда  выводить...."  ^) 

Объ  учено- литературныхъ  занят1яхъ  своихъ  въ  1757  году 
Ломоносовъ  такъ  заявилъ  въ  академическомъ  собраши  10  ян- 
варя того  же  года:  „онъ  въ  печать  издавать  нам*ренъ  исторш 
росс1йскую  и  поэму  эпическую  въ  похвалу  государя  императора 
Петра  Великаго ;  а  впрочемъ-де  д'Ьлать  намФ>ренъ  опыты  физи- 
честе  и  химичесше  съ  папин1анскою  машиною"  % 

Начало  новаго  1757  года  въ  жизни  нашего  академика  озна- 
меновано было  новою  жалобою  на  него  стараго  академическаго 
переводчика,  Кирьяка  Кондратовича.  Выше  на  стр.  372  и  462 
уже  бы,10  говорено  объ  отношешяхъ  къ  нашему  академику  этого 
б'Ьдняка,  который  такъ  разсказывалъ  о  новомъ  оскорбленш, 
нанесенномъ  ему:  „А  сего  1757  году  января  8  дня,  при  подати 
въ  канцелярш  Академ1и  наукъ  доношен1я  моего  о  лексикон*, 
помянутый  коллежск1й  сов'Ьтникъ  г.  Ломоносовъ  ругалъ  меня 
не  только  въ  судейскомъ  м'ЬстЬ,  но  и  во  время  присутств1я, 
позабывъ  своей  присяги  о  исполнен1и  указовъ,  не  токмо  говоря, 
что  лексиконъ  мой  негоденъ,  хоть  отъ  всего  собран1я  аппробо- 
ванъ,  но  вел1злъ  мн'Ь  проспаться,  а  просыпаются  только  одни 
пьяницы,  я  л:е,  нижайш1й,  никакого  пьянаго  питья  не  употреб- 
ляю уже  шесть  л'Ьтъ.  Да  онъ  же  въ  то  жь  время  называлъ  меня 
дуракомъ,  о  чемъ  я  на  него  тогда  жъ  и  друпй  протестъ  по- 
далъ...."  Кондратовичъ  свою  странную  жалобу  кончалъ  гЬмъ, 
чтобы  Ломоносова  не  допускать  къ  оц'Ьнк'Ь  его  литературныхъ  и 
переводчискихъ  произведен1й,  такъ  какъ  онъ  его  противникъ '). 

Это  доношеше,  в-Ьроятно,  какъ  не  стоющее  вниматя,  было 
оставлено  безъ  посл'Ьдств1й,  но  вскорЬ,  именно  6  марта  1757  г., 
на  Ломоносова  была  подана  другая  жалоба,  болЬе  серьезная, 
потому  что  была  высказана  во  всеподданн'Ьйшемъ  доклад*  отъ 
имени  синода  императриц*  Е1лисавет1;,  а  она  известна  была 
своею  набожностью  и  вм'Ьст*  съ  т'Ьмъ  склонностью  слушать 
нав-Ьты  духовенства,  о  чемъ  есть  разсказы  въ  Запискахъ  князя 


1)  Дополпительпия  113бЬст1я  для 
б10Г1)аф111  Ломоносова  (Спб.,  18С5), 
75,  78. 


2)  Бплярсшй,  стр.  315. 

3)  БилярскШ,  стр.  787,  788. 
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Якова  Шаховскаго,  тогдашняго  синодальнаго  оберъ-прокурора. 
„Въ  недавнемъ  времени,  говорилось  въ  доклад'Ь,  проявились  въ 
народъ  пашквильные  стихи,  надписанные  Гимнъ  бород1^,  въ 
коаюрыхъ  не  довольно  того,  что  тотъ  пашквилянтъ,  подъ  ви- 
домъ  яко  бы  на  раскольниковъ,  крайне  скверныя  и  сов1^сти,  и 
честности  христ1анской  противййя  ругательства  генерально  на 
вс*хъ  персонъ,  какъ  прежде  им'Ьвшихъ,  такъ  и  нын*  им-Ью- 
щихъ  бороды,  нйписалъ;  но  и  тайну  св.  крещенхя  къ  зазри- 
тельнымъ  частямъ  т*ла  челов'Ьческаго  наводя,  богопротивно 
обругалъ  и  чрезъ  назваше  бороду  ложныхъ  мн'Ьшй  зав'Ьсою, 
вс^хъ  святыхъ  отецъ  учешя  и  предан1я  еретически  похулилъ. 
И  когда,  по  случаю  бывшаго  съ  профессоромъ  Академ1и  наукъ 
Михайломъ  Ломоносовымъ  свидашя  и  разговора,  о  таковомъ 
вовсе  непотребномъ  сочинеши  отъ  синодальныхъ  членовъ  раз- 
суждаемо  было,  что  оный  пашквиль,  какъ  изъ  слогу  призна- 
тельно, не  отъ  простаго,  но  отъ  какого  нибудь  школьнаго 
челов'Ька,  а  чють  не  отъ  него  ли  самого  произошелъ,  и  что  та- 
кому сочинителю,  ежели  въ  чювство  не  придетъ  и  не  раскается, 
надлежитъ  какъ  казни  Бож1ей,  такъ  и  церковной  клятвы  ожи- 
дать, то  услыша  означенный  «Зомоносовъ,  исперва  началъ  Оный 
пашквиль  шпынски  защищать,  а  потомъ,  сверхъ  всякаго  чая- 
Н1я,  самъ  себя  тому  пашквильному  сочинешю  авторомъ  ока- 
залъ,  ибо  въ  глаза  предъ  синодальными  членами  таковыя  руга- 
тельства и  укоризны  на  всЬхъ  духовныхъ  за  бороды  ихъ 
произносилъ,  каковыхъ  отъ  добраго  и  сущаго  христханина 
над'Ьяться  отнюдь  не  возможно.  И  не  удовольствуясь  тЬмъ, 
еще  опосл'Ь  того  вскоре  таковой  же  другой  пашквиль  въ  на- 
родъ издалъ,  въ  коемъ,  между  многими  уже  явными  духовному 
чину  ругательствы,  безразумныхъ  козлятъ  далеко  почтенн'Ьй- 
шими,  нежели  поповъ,  ставить,  а  при  конц'Ь  точно  ихъ  на- 
звавши козлами ,  упомяненную  ему  при  разсуждеши  церковную 
кл^1тву  за  едину  ти1ету  вмЬняетъ.  Изъ  каковыхъ  нехристхан- 
скихъ,  да  еп1е  отъ  профессора  академическаго  пашквилевъ  не 
иноб  что,  какъ  только  противникамъ  Православныл  В'Ьры  п 
таковымъ  продерзателямъ  къ  безстрашному  кощунству  ими 
Святыхъ  Таинъ  и  къ  ругательству  духовнаго  чину  явный  по- 
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водъ  происходить  и  впредь,  ел;ели  не  изменится,  происходить 
можетъ.  А  понеже,  между  прочими  вседражайшаго  вашего 
императорскаго  величества  родителя,  блаженныя  и  в'йчныя 
славы  достойныя  памяти  государя  императора  Петра  Великаго 
правами,  жестокхя  казни  хулител'Ьмъ  закона  и  В'кры  чинить 
повел'Ьвающими,  воепнаго  артикула  главы  18-ой,  149-мъ  пунк- 
томъ,  таковыхъ  пашквилей  сочинителей  наказывать,  а  пашк- 
вильныя  письма  чрезъ  палача  подъ  висЬлицею  жечь  узаконено: 
того  ради  со  оныхъ  пашквилевъ  всеподданн'Ьйше  вашему 
императорскому  величеству  подносить  синодъ  коп110  и  всени- 
й:айше  просить,  чтобь  ваше  императорское  величество, ,  яко 
Вогомь  данная  и  истинная  Церкви  и  В'Ьры  святой  и  духов- 
ному чину  защитница,  высочайшизгъ  своимъ  указомь  таковые 
соблазнительные  и  ругательные  пашквили  истребить  и  пуб- 
лично л;ечь,  и  впредь  то  чинить  запретить,  и  означеннаго 
Ломоносова  для  надлежап1аго  въ  томъ  ув-Ьщашя  и  исправлетя 
вь  синодъ  отослать  вссмилостив1зйше  указать  соизволили"  ^). 

Этотъ  до1сладь,  подобно  и  прежнимь  исалобамъ  на  Ломо- 
носова, не  навлекь  на  него  никакой  ответственности,  и  черезъ 
н'Ьсколько  дней  посл'Ь  его  написап1я  онъ  быль  назначенъ 
сов'Ьтникомъ  академической  канцелярш.  Са^гай  л:о  докладъ  не 
быль  и  возврап^енъ  въ  синодъ,  а  остался  въ  д1;лахъ  Кабинета. 
Что  касается  до  Гимна  бород'Ь,  то  появленхе  его  произвсю 
жестокую  литературную  перебранку  сатирами  и  эпиграммами. 
На  сколько  она  касалась  Тред1аковскаго,  говорено  было  уже 
въ  его  л:изнеописати  на  стр.  205—208,  а  зд'Ьсь  слФ.дуетъ 
ограничиться  т^Ьми  чертами,  которыя,  конечно  вь  преувати- 
ченномъ  и  часто  извращенномъ  вил%  какъ  во  всякой  сатир*, 
рисують  характерь  и  мн-Ьшя  Ломоносова. 

Прежде  всего,  припомнимь  слова  Пушкина:  ,.немногимъ 
изб'Ьстна  стихотворная  перепалка  Ломоносова  съ  Дмитрхемъ 
С'Ьченовымъ,  по  случаю  Гимна  бород'Ь,  ненапечатаннаго  ни  въ 
одномь  собранш  его  сочинешй.  Она  молгСть  дать  понятхе  о 


1)  Ломопосовъ  п  петербургская  АЕадсм1я   паукъ,  матер1алы,  сообщ.  г.  В. 
Ламанскпмъ,  (Москва,  1865)  23 — 25. 
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заносчивости    поэта,    какъ    и    о    нетерпимости    проповед- 
ника..." ^) 

Гимнъ  бороде  въ  настоящее  время  уже  напечатанъ^);  но 
другое  стихотворенхе,  на  которое  указывается  въ  доклад-Ь, 
изв'Ьстно  по  спискамъ  въ  старинныхъ  рукописныхъ  сборни- 
кахъ.  Въ  одномъ  изъ  принадлежащихъ  мн-Ь  оно  приписано 
Баркову,  а  не  Ломоносову. 


Возражеше  на  переод:Ьтую  бороду. 

О  страхъ!  о  ужасъ!  громъ!  ты  держишь  :т  штаны, 
Которые  висятъ  подъ  ртомъ  у  сатаны! 
Ты  впдишь:  онъ  за  то  свпрЬпствуетъ  п  злптся; 
Дырявый  красный  носъ,  какъ  пещь  халдейска,  дмится; 
Огнемъ  п  жупеломъ  наполнены  усы. 
01  какъ  бы  хорошо  коптнть  В7>  нихъ  колбасы! 

*    *р    'I» 

*  * 
Козляты  малые  родятся  ст>  бородамп 
Коль  много  почтены  они  передъ  п 


1)  Сочинев1я Пушкина,  изд.  г.  Аннси- 
ковымъ,  VI,  87,  88. 

2)Б11блюграфичесБ1язап11Скп1859г., 
№  15,  стр.  461 — 463.  Въ  двухъ  старин- 
оыхъ  рукоппсыыхъ  сборыикахъ,  при- 
надлежащихъ мн1},  въ  Гимн'Ь  бород*]^ 
есть  в'Ькоторыя  отм'1^пы  и  прибавки, 
а  14иенво:  въ  посл-Ьднемъ  стих'Ь  1-о& 
строфы  вм.  уважаютъ  —  уважаетъ. 
4-0&  стихъ  прип']Ьва: 

Предъ  тобой  предпочтена. 

Во  второй  строфе  посл']Ьдн1е  стихи: 

И  нашъ  первый  взоръ  возводимъ: 
Не  явится  борода, 
Не  открыты  ворота. 

Въ  третьей  строф*  6-ой  стихъ; 

Быди-бъ  безъ  нея  безглазы: 

Въ  четвертой  строф*  5, 6  и  7-& стихи: 

Ув*ряютъ  сатаною, 

Что  насъ  н*тъ  зд*сь  съ  бородою. 

Б^и-жъ  скажутъ,  что  есть  тутъ 

Въ  пятой  строф*  б-ый  н  6-0&  стихи: 


Въ  сборъ  за  оную  приносятъ 

И  съ  покдономъ  низкинъ  просятъ 

Въ  шестой  строф*,  6-ой  и  7-ой  стихи: 

Сколько  съ  Оби  и  Печоры 
Поел*  ни](ъ  богатствъ  домой 

Въ  десятой  строф*  5-ый  стихъ: 
Я  крестьянанъ  подражаю. 

Что  касается  до  списка,  принадлежа- 
щаго  покойному  почетному  члену  Ака- 
дем1и  А.  М.  Княжевпчу,  то  въ  ненъ  н*тъ 
особенныхъ  отм*нъ  протнвъ  приве- 
девныхъ  разночтев1й.  Четыре  допол- 
вительныя  строфы  въ  этомъ  списв* 
(см.  Сборнвкъ  статей,  читанныхъ  въ 
отд*лен1и  русскаго  языка  п  словесности 
Академ1И  наукъ,  I,  стр.  II)  взяты  нзъ 
другаго  стихотворен1Яу  напечатаннаго 
вполн*  въ  Бнбл10графическнхъ  запи- 
скахъ  1859  г.,  Лв  15,  стр.  471 — 473, 
и  начпнающагося: 

Не  Парнасовъ  судъ  съ  Богами 

и  т.  д. 


* 
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о  польза!  я  одной  изъ  сихъ  пустыхъ  бородъ 
Недавно  удобрилъ  безплодный  огородъ. 
Уже  и  проч1я  того  жъ  себ'Ь  жрлаютъ 
И  принести  плоды  обильны  об'Ьщаютъ. 

ф  ф  4е 
*   * 

Чего  не  можно  ждать  отъ  сихъ  мохнатыхъ  лицъ 

Гд'Ь  въ  тучной  бород'Ь  премножество 

Сидя  и  межъ  собой,  какъ  люди,  разсуждаютъ, 

Другихъ  съ бородъ  не  признаваютъ, 

А  признаютъ  лишь  гЬхъ,  кто  молвитъ  про  козловъ: 
Возможно -ль  быть  у  нихъ  столь  много  волосовъ! 

Шсколько  м'Ьсяцевъ  спустя  поел*  вышеупомянутаго  до- 
клада, именно  15  шля  1757  года,  пущено  въ  обращеше  письмо, 
будто  бы  написанное  изъ  Холмогоръ,  и  при  немъ  другое  къ 
Ломоносову  съ  просьбою  пом'Ьстить  въ  Е1жем'Ьсячныхъ  сочине- 
шяхъ  стихотворен1е :  Переодетая  борода,  или  имйъ  пьяной 
голов'Ь.  Теперь  уже  изв'Ьстно,  что  и  письмо,  и  стихотвореше 
принадлежатъ  перу  Тредхаковскаго.  Зд^Ьсь  сочинитель  Гимна 
бород'Ь  описывается  слишкомъ  уже  крупными  штрихами: 
„Лучшаго-де  ничего  нельзя  ожидать  отъ  безбожнаго  сума- 
зброда  и  пьяницы!  Не  довольно  того,  что  сей  негодный  ярыга, 
ходя  по  разнымъ  домамъ  и  компашямъ,  въ  разговоры  употреб- 
ляетъ  ВСЯК1Я  насмешки  и  ругательства  благочестивому  закону 
нашему;  что  презираетъ  уставы  онаго,  и  все  то  ни  во  что  вм*- 
няетъ,  что  добрые  люди,  родивш1еся  въ  христханств*,  за  свя- 
тое и  спасительное  почитаютъ;  недовольно  и  того,  что  онъ 
безъ  разбору  на  весь  духовный  чинъ  везд'к,  какъ  песъ,  лаетъ: 
онъ  еще  и  письменныя  противу  таинствъ  в^ры  нашея  и  свя- 
тыни закона  глумлен1я  и  ругательства  употребить  отважился. 
Не  думайте,  господа,  чтобъ  одной  гимномъ  бород'Ь  поругаше 
сд'Ьлать  онъ  намЬрился.  Штъ!  его  безбожное  нам'Ьреше  было, 
чтобъ  намъ  см'Ьшнымъ  представить  и  весь  законъ  нашъ.  Возь- 
мите только  въ  разсужден1е  одно  то....  что  онъ  разум'Ьетъ  чрезъ 
..зав'Ьсу  ложныхъ  мн'Ьн1й?"  Не  учен1е-ли,  предлагаемое  намъ  въ 
Священномъ  Писанхи  и  догматахъ  Церкви  нашея,  преданное 
намъ  чрезъ  великихъ  оныя  учителей  и  пропов'Ьданное  отъ  ихъ 
преемниковъ,  которые  намъ  другихъ  мн'Ьньй  сообщать  не  мо- 
гутъ  и  не  должны,  кромЬ  т1>хъ,  которымъ  они  оттуда  научи- 
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лись?..."^)  Посл1^  обвинетй  сочинителя  Гимна  бородЬ  въ  боа- 
бож1и  и  богохулен1и,  сл'Ьдуютъ  описашо  ого  нравсгвенныхъ 
качествъ:  „Н'Ьтъ  въ  св*гЬ  и  не  бывало  челов'ккаэ  ко1ч>ра1Ч)-б'1| 
онъ  хотя  въ  малую  ц'Ьну  противъ  себя  поставилъ.  Не  великъ 
предъ  нимъ  Кдргез1й,  Невтонъ  и  Лейбницъ  со  всЬми  нотами 
и  толь  въ  св']^т1^  прославленными  ихъ  изысканЬши.  Онъ  всогда 
за  лучш1я  и  важн'Ьйш1я  свои  почитаегь  являемыя  в'ь  М1ръ 
откровешя,  которыми  не  только  пикагкой  пользы  оточостну  по 
приносить,  но  еще  напротивъ  того  вродъ  и  убытокъ,  употреб- 
ляя на  оныя  немалые  ка;юнные  расходы  ^),  а  напосл'Ьдокам  1)М'Ь- 
сто  чаемой  хвалы  и  удивлен1я  отъ  ученыхъ  людей,  заслуживая 
хулу  и  поруган1е,  чему  свид'Ьтелемъ  быть  могутъ  „Лейпцигск10 
комментар1и"  ^).  Во  вс*хъ  наукахъ  и  во  многихъ  языкахъ  по- 
читаетъ  онъ  себя  совершеннымъ,  хотя  понят1Я  не  им1.ег1*;  со- 
всЬмъ  т'Ьмъ  ежели  незнаюпцй  ученыхъ  пт])латанонъ,  01Ч)  по- 
слушаетъ,  легко  поварить  моясспз,  что  01гь  въ  сиГ.г!;  по.рвый 
полигисторъ...." 

Въ  стихотвореши  ^ПереодЬтая  борода,  или  имиъ  пьяной 
голов'Ь'*  поясняется  то,  что  въ  сейчасъ  прИ1*ед(мшых'ь  отрыв- 
кахъ  изъ  письма  могло  казаться  еще  неяснымъ.  Такъ  напр.: 

Голова  въ  казн-Ь  доходы 
Умеиьшаетъ  по  вся  годы; 
Цьянвцамъ  любетый  6рат7>, 
13:<явиш  годовой  окладъ, 
Безаолезно  пропиваетъ 
И  безпутстви  причиияетг. 
Не  дадутъ  когда  вина  — 
Сходить  онъ  то1*да  съ  ума! 

4(  Ф  « 

Не  ваыраг'яо  онъ  дерзаетъ; 
Пользу  въ  тошъ  свою  считаеп>. 

I)    ЧюСи    ьид1ть    всю    н<гдо(/1>о<у>-  |         О  .тьиш  ми1и1й  лолишжъ1 
в1стность  1гь  <»томъ  случа*  тол1и/ван1Я  I         !{^*'^  *'^'*У  ^*^  ионтитьУ 
]ред1асоьс11а10,    вы сисы кается    зд1сь 

ься  строфа  и.'ъ  Гимна,  о  которой  онъ  '  2;  '5д1сь  'Грата<)ы:а1Ъ  оче1Я1/мо 
тпомяваетъ:  им!^;!!*   иъ   ыллу   мо'^^д^^^ниую   Ф'хОрику 


Ломон'>соь«, 

'^)  Г],.  ьиш«;  на  «л ран.  6^0.  объ  Ар- 


Иьтъ  л<:р'»д'.тьа  м  ужонъ,  /  '  у 
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Чтобъ  обманствомъ  в'Ькъ  прожить, 
Общество  чтобъ  обольстить 
Либо  моэапкомъ  ложнымъ, 
Или  бисеромъ  подложнымъ, 
Иль  сребро  сыскавъ  въ  дерм'Ь, 
Хоть  къ  ущербу  всей  казн'Ь. 

*  ♦  * 
*  * 

Съ  хм-Ьлю  безобразеяъ  т-Ьломъ 

И  всегда  въ  ум'Ь  незр^ломъ, 

Ты,  преподло  бывъ  рожденъ, 

Хоть  чинами  и  почтенъ; 

Но  безм-Ьрное  п1яиство, 

Б'Ьшенство,  обманъ  и  чванство 

ВсЬхъ  когда  лншатъ  чпновъ, 

Будешь  пьяной  рыболовъ  *). 

О  прочихъ  стихотворе111яхъ,  которыми  разм'Ьнялись  наши 
литературные  враги,  все  по  поводу  стихотворной  шутки  Ломо- 
носова надъ  бородою,  говорилось  въ  жизнеописанхи  Тред1аков- 
скаго.  Ни  вышеупомянутый  докладъ  императриц'Ь,  ни  подуще- 
шя  врага  не  произвели  никакого  д1}йств1я  на  судьбу  Ломоно- 
сова, и  онъ,  торжествуюпцй,  въ  прав'Ь  былъ  сказать: 

Хоть  ложной  святостью  ты  бородой  скрывался, 
Пробинъ,  на  злость  твою  взирая,  улыбался: 
Учешя  его,  и  чести,  п  труда 
Не  можешь  повредить  ни  ты,  ни  борода!^) 

Между  1755  и  1757  годами  написано  Ломоносовымъ  оглав- 
лен1е  длиннаго  представлешя  къ  неизвестному  (едва  ли  не 
былъ  это  И.  Шуваловъ),  съ  жалобами  на  небреженхе  прези- 
дента къ  Академти  наукъ  при  чемъ  раскрыты  неблаговидные 
поступки  тамъ  Шумахера  и  Теплова.  Тамъ,  между  прочимъ, 
Ломоносовъ  писалъ  о  гр.  Разумовскомъ:  „6.  01'Ъ'Ьзжая  на 
Украину,  пов'Ьрилъ  правительство  въ  отсутств1и  одному  Ш.  и, 
пр1'Ьхавъ,  представилъ  въ  присутств1и  трехъ  челов'Ькъ:  первый 
безсов'Ьстный,  другой  шалунъ,  трет1й  невежда.  7.  Съ  ирх^зду 
графъ  былъ  въ  Академ1и  только  однажды.  8.  Между  т'Ьмъ 
сколько  я  трудился  и  д-^лъ  сд'кчалъ,  вамъ  изв'Ьстно,  9.  Нын^^ 


1)Библ10графичесБ1я  Записки  1859  г., 
№  15,  463—469. 


2)  МосБвптянпнъ  1854  г.,  №№  1  и  2» 
истер,  матер.,  стр.  3. 
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Ежемесячные  листы  (изв'Ьстно,  что  этотъжурналъ  издавался  съ 
1755  г.)  пов'Ьрилъ  одному  Мюллеру....  я  о  похищенхяхъ  ничего 
не  знаю  и  о  ут'Ьснети  другихъ  служителей,  для  того  что  схе  над- 
лежить  до  д^лъ  канцелярскихъ,  въ  которыхъ  никакого  участ1я 
не  им'Ью....  36.  Академики  числятся  члены,  а  не  употребляются. 
Для  чего  жъ  мы?  На  что  жъ  получаемъ  жалованье?"  ^)  Эти 
.вопросы  разр'Ьшились  въ  угоду  Ломоносова:  13  февраля 
1757  года  онъ  достигъ  того,  о  чемъ  и  прежде  просилъ  въ 
письмахъ  кть  И.  Шувалову,  т.  е.  участхя  въ  управлеши  Акаде- 
М1ею  наукъ.  Президентъ  ея,  отправляясь  въ  Малоросс1Ю,  сд'Ь- 
лалъ,  подъ  предлогомъ  дряхлости  и  старости  Шумахера,  рас- 
поряжеше:  вм^сгЬ'  съ  нимъ  „присутствовать  въ  канцелярхи 
академической  и  вс!^  текупця  по  Академ1и  д'кпа  обще  съ  нимъ 
подписывать  г.  коллежскому  сов'Ьтнику  и  профессору  Ломо- 
носову и  г.  коллежскому  ассессору  и  унтеръ-библ10текарю  Тау- 
берту,  поступая  во  всемъ  по  регламенту  и  приложенной  при 
семъ  особливой  инструкцхи,  о  чемъ  отъ  меня  и  въ  правитель- 
ствуюпцй  сенатъ  доношенхемъ  представлено" ').  Распоряжете 
это  получило  силу  съ  1  марта  1757  г.  Черезъ  четыре  дня  поел* 
того  въ  академической  канцеляр1и  состоялось  распоряжеше, 
чтобы  академикъ,  заступивш1й  м'Ьсто  Ломоносова  по  каеедр'Ь 
ХИМ1И,  занимался  такими  разыскатями,  которыя  бы  могли  при- 
нести пользу  Росс1и.  Когда  это  распоряжете  докладывалось 
въ  академическомъ  собранш,  то  Ломоносовъ  говорилъ  Саль- 
хову,  чтобы  онъ  показалъ,  какъ  д'Ьлать  добрую  сталь,  „въ  чемъ 
г.  Сальховъ  трудиться  и  нам'Ьренъ* ').  ^ 

За  т^мъ  сл'Ьдуетъ  указъ,  подписанный  Ломоносовымъ  и 
касавш1йся  педагогической  части  академическихъ  учебныхъ 
заведен1й.  Зд'Ьсь  предписывалось  инспектору  гимназхи  строго 
наблюдать,  чтобы  учителя  неуклонно  исполняли  свои  обязан- 


1)  Записка  эта  напечатана  въОчер- 
кахъ  Росс1И,  нзд.  Пассевомъ,  У,  31  — 
33.  При  сравпеши  съ  подлннвикомъ 
18ъ  собрав1я  ломоносовскнхъ  бумагъ 
Н.  М.  Орлова,  оказалось,  что  въ  оечат- 
вомъ  между  31  и  32  пунктами  пом^- 
щевъ  другаго  времени  п  другими  чер- 

Т.  II. 


вилами  семь  пувжтовъ  ва  память  о  гим- 
ва81н  и  пр.у  которые  нисколько  не  от- 
носятся къ  записке.  Потомъ  въ  Зв-мъ, 
посл^двенъ  пункте  въ  рукописи  сто- 
ить лсы,  а  въ  печатномъ  ошибочно  паз. 

2)  Билярск1&,  стр.  317. 

3)  Билярск1&,^стр.  319. 
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ности,  а  ученики  вели  себя  добропорядочно  и  не  прогуливали 
классовъ. 

Вл1ян1е  на  академичесБ1я  д'Ёла  дало  вм'ёст'ё  съ  'г]Ьмъ  воз- 
можность Ломоносову  къ  бол'Ье  чувствительнымъ  нападкамъ 
на  своихъ  личныхъ  враговъ  по  Академ1и.  Такъ  онъ  немедленно 
обратилъ  вниман1е  на  Бжем']^сячныя  сочиненхя,  издававшхяся, 
какъ  вид^^ли  выше,  исконнымъ  врагомъ  его  Мюллеромъ.  Для 
мартовской  книжки  этого  журнала  набиралась  статья  Григор1я 
Полетики  „О  начал*,  возобновлеши  и  распространети  учешя 
и  училищъ  въ  Росс1И  и  о  нын'Ьшнемъ  оныхъ  состояши",  и 
Мюллеръ,  7  марта  1757  года,  просилъ  академическую  канце- 
ляр1Ю  о  дозволен1и  напечатать  сто  отдФльныхъ  оттисковъ 
статьи  для  автора.  Начало  ея  уц'кл'кио  въ  старинномъ  академи- 
ческомъ  д'Ьл'Ь^),  и  отсюда  можно  вид'Ьть,  что  произведете 
Полетики  для  своего  времени  было  очень  зам^Ьчательно  по 
обстоятельности  заключавшихся  въ  немъ  св'Ьд'Ьшй  о  Петр*. 
'  Могил*.  8  марта  канцелярхя  потребовала  эту  статью  на 
разсмотр-Ьше,  а  И  числа  Ломоносовъ  объявилъ  Мюллеру,  что 
ее  ,,печатать  непристойно,  понеже  въ  оной  съ  Х-го  в'Ька  по 
Р.  X.  по  ХУП-й  в'Ькъ  ни  о  какихъ  школахъ  въ  Росс1и  не 
упомянуто;  а  были-де  еще  при  великомъ  княз'Ё  Иван^  Ва- 
сильевич'Ь  архитекторы,  выписанные  изъ  Итал1и;  а  при  цар* 
Иван'б  Васильевич'Ь  зачалась-де  типограф1я;  что-де  все  надле^ 
жало  было  описать,  и  упомянуто-де  только  о  шевскихъ  шволахъ, 
а  не  о  московскихъ.  Чего  ради  надлежитъ-де  мн'Ь,  прибавляетъ 
Мюллеръ,  С1Ю  пьесу  выкинуть  изъ  Бжем^сячныхъ  сочинешй  и 
на  то  м'Ьсто  взнесть  что  нибудь  другое.  • . ."  Мюллеръ  пробовалъ 
было  возражать:  „когда  ни  въ  какихъ  л1Ьтописяхъ,  ниже  въ 
другихъ  изв'Ьст1яхъ,  которыя  г.  сочинита1ь  къ  сему  своему 
сочинешю  употребилъ,  какъ  я  подлинно  ув'Ьренъ,  не  упоми- 
нается о  школахъ,  въ  то  время  бывшихъ,  то  и  того  отъ  него, 
г.  сочинителя,  требовать  не  можно.  Иное  есть  архитектура, 
или  практика  архитектурная,  иное  архитектурная  школа. 
Были-де  при  великихъ  князьяхъ  московскихъ  и  при  цар^Ь 


1)  II,  книга  №  501. 
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Иван'Ь  Васильевич1^  и  медики,  токмо  не  было  медицинской 
школы.  О  московскихъ  школахъ  обстоятельное  дано  будетъ 
изв'Ьст1е  во  второмъ  письмЬ,  въ  третьемъ  о  семинар1яхъ,  въ 
четвертомъ  о  типограф1яхъ,  и  ничего- де  достопамятнаго  о  сихъ 
матер1яхъ  пропущено  не  будетъ...  Поел*  того  свид'Ьлся  я  съ 
г.  ассессоромъ  Полетикою  и  спрашивалъ  его,  хощетъ-ли  онъ 
свое  сочинеше  по  мнёнш  г.  сов']^тника  Ломоносова  пополнить? 
А  онъ  на  то  сказалъ,  что  не  нам'Ёренъ  онъ  подвергать  свое 
сочинен1е  напрасной  г.  Ломоносова  критик'Ь....^  Однако  эти 
и  подобные  имъ  доводы  нисколько  не  помогли,  и  13  марта  кан- 
целяр1я  предписала:  ^^Полетики  пьесы  О  начале  и  пр.,  для 
усмотр'Ённыхъ  въ  ной  разныхъ  непристойностей  не  печатать..» 
Каковы  же  въ  его,  профессора  Мюллера,  доношен1яхъ  нахо- 
дятся неприличныя  выражешя,  отъ  таковыхъ  ему  впредь  осте- 
регаться и  канцелярхю  подобными  сему  д1>лу  диспутами  не 
утруа;дать-..." 

Мюллеръ  того  же  13  марта  написалъ  письмо  къ  президенту 
Академ1и  наукъ,  въ  которомъ,  посл'Ё  изложенхя  сущности  д'&ла, 
сообщалось:  „Злой  рокъ  хочетъ,  чтобы  г.  Ломоносовъ,  будучи 
пом'Ьщенъ  въ  канцеляр1И,  какъ  будто  сотворенъ  для  причи- 
нен1я  огорчен1й  многимъ  изъ  насъ  и  въ  особенности  мн'Ь,  хотя 
я  не  подаю  ему  ни  мал^йшаго  повода.  Сначала  онъ  присвоилъ 
себ*  решительный  судъ  надъ  т^мъ,  что  печатается  въ  Ежем*- 
сячныхъ  сочиненгяхъ. . . .  Должно  ли  все  приписывать  одному 
г.  Ломоносову,  этого  я  не  хочу  р'Ьшать,  по  крайней  м^Ьр*  сни- 
сходительность другихъ  господъ  несовсЬмъ  безупречна.  Т*, 
которые  бцваютъ  въ  канцеляр1И,  говорятъ  мн*,  что  г.  Шумахеръ 
не  произноситъ  ни  одного  слова,  а  г.  Таубертъ  выказывается 
несм']^ющимъ  противоречить  тому,  что  предлагаетъ  г.  Ломоно* 
совъ.  Писцы  въ  полномъ  распоряжеши  посл^дняго.  Чтобы  ни 
случилось  отъ  того,  я  уверяю  ваше  схятельство,  что  всегда 
буду  неуклонно  следовать  правиламъ  моей  обязанности,  под- 
держивая власть  вашего  С1ятельства  и  ваши  приказан1я.  Моя 
привязанность  къ  Ё^жемесячнымъ  сочинешямь  и  старан1е  не 
выказывать  публик*  наши  внутренн1е  раздоры  заставляютъ 
меня  на  этотъ  разъ  подчиниться  приказашямъ  г.  Ломоносова. 
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Но  умоляю  ваше  с1ятелъство  помочь  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  въ  воз- 
можной скорости,  иначе  я  не  въ  состояши  буду  продолжать 
мой  трудъ../ 

Мюллеръ  не  удовольствовался  письмомъ  къ  графу  Разу- 
мовскому, но  представилъ  возраженхя  и  въ  академическую 
канцеляр1Ю.  Зд'Ьсь,  между  прочимъ,  было  и  то,  что  опред'Ьленге 
въ  академичесше  сов'Ьтники  Ломоносова  еще  не  утверждено 
сенатомъ.  Дал'Ье  Мюллеръ  писалъ:  „мн'Ь  кажется  сумнительно 
оный  указъ  писанъ-ли  св'Ьдома  г.  статскаго  советника  Шу- 
мйхера  и  ассессора  Тауберта,  а  особливо  для  того,  понеже 
оный  указъ  писанъ  о  такомъ  д-Ьл-Ь,  въ  которомъ  г.  сов'Ьтнику 
Ломоносову  и  голосу  им'Ьть  не  надлежало.  Первое:  изв'Ьстна 
всегдашняя  его,  г.  Ломоносова,  со  мною  ссора,  и  что  онъ  уже 
давно  того  ищетъ,  чтобъ  мн-Ь  повредить.  Второе:  ни  г.статсюй 
сов'Ьтникъ,  ни  г.  ассессоръ  Таубертъ  не  соизволяютъ  разсудить 
о  достоинств-Ь  пьесы  г.  ассессора  Полети  ки.  Сл'Ьдовательно 
г.  сов'Ьтникъ  и  профессоръ  Ломоносовъ  одинъ  и  доводчикъ  и 
хощетъ  быть  судьею  въ  семъ  д-Ьл-Ь,  что  указомъ  государствен- 
нымъ  весьма  противно....  Что  упоминается,  будто  въ  моихъ 
доношен1Яхъ  находятся  неприличныя  выраженхя,  отъ  кото- 
рыхъ  вел'Ьно  мн'Ё  впредь  остерегаться,  то,  дабы  и  С1е  доношете 
за  такое  не  было  принято,  объявляю,  что  до  канцелярхи  им'Ью 
все  надлежащее  почтенхе,  которое  нарушить  не  нам'Ьренъ. 
А  ежели  я  что  пишу  къ  неудовольствш  г.  сов'&тника  и  про- 
фессора Ломоносова,  то  С1е  д^^о  партикулярное,  и  прочимъ 
гг.  членамъ  надлежитъ  оное  сл^Ьдовать  безпристрастно,  или 
приказать  изсл'Ьдован1е  кому  иному  и  репортовать  его  высоко- 
графскому С1ятельству  для  р'Ьшешя,  а  г.  Ломоносову  при  томъ 
голосу  не  им'Ьть,  ниже  чтобъ  онъ  самъ  могъ  р'Ьшить  спорное 
между  нами  д'Ьло. . . .^ 

Объ  отв-Ьтб  Мюллера  въ  канцелярш  составлена  была  оче- 
видно Ломоносовымъ  записка,  подъ  заглавхемъ  ,Деприличности, 
которыя  г.  Мюллеръ  показалъ  въ  своемъ  доношети^  кончав- 
шаяся такъ:  „ВсЬмъ  симъ  показалъ  онъ  свою  древнюю  вкоре- 
ненную зависть,  злобу  и  необузданное  властолюбхе  и  презр^^те 
людей  честныхъ,  которые  объ  общемъ  добр*  рад'Ьютъ  и  пре- 
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сЬкаютъ  его  коварные  поступки,  которые  всегда  показывали, 
что  онъ,  приводя  академичесшй  корпусъ  въ  зам'Ьшательство 
чрезъ  вредное  и  безчестное  унижен1е  другихъ,  себя  ищетъ 
возвысить". 

По  полу  чеши  донесен1я  о  Мюллер^Ь,  графъ  Разумовсюй 
обвинилъ  вполн'Ь  исторюграфа  и,  по  его  приказатю,  акаде- 
мическая канцеляр1я  30апр'Ьля1757г.,  между  прочимъ,  писала 
Мюллеру:  „рекомендуется  вамъ  всякая  пристойность  и  почтеше 
къ  канцелярш,  отъ  которыхъ  вы  въ  семъ  случа*  не  мало  от- 
ступили, а  притомъ  оставить  должны  и  лишшя  съ  канцелярхею 
переписки,  въ  которыхъ  вы  члена,  г.  Ломоносова,  называете 
доводчикомъ  и  суд1ею,  и  то  указами  государственными  утверж- 
даете. Таковыя  дкспресс1и,  да  и  вся  С1я,  размноженная  вами  по 
напрасну  и  въ  едино  только  затрудненхе  канцеляр1и  и  его 
С1ятельству  переписка  прилична  не  къ  ученымъ  д'Ьламъ,  но  къ 
процессамъ  суднымъ,  а  академики  и  ихъ  д-Ьла,  въ  Академ1и 
производящхяся,  весьма  инаго  зван1я  суть,  о  которыхъ  долж- 
ности его  схятельство  напоминать  вамъ  причины  не  им-Ьетъ^)". 

12  марта  1757  года  Ломоносову  назначенъ  былъ  студентъ 
Веденск1й  для  вспоможешя  ему  при  дЬлаши  выписокъ  по  состав- 
лен1Ю  русской  истор1И.  При  ходатайств-Ь  о  томъ  Ломоносовъ 
пояснилъ:  ^.прошлаго  1753  г.  въ  март*  м'Ьсяц'Ь  въ  Москв*  и 
въ  дом'Ь  ея  императорскаго  величества  имЬлъ  я  высочайшее 
счаст1е  слышать  всемилостив'Ьйшее  повелите  чрезъ  его 
превосходительство  д-Ьйствительнаго  камергера  и  кавалера 
Ивана  Ивановича  Шувалова,  чтобъ  я  приложилъ  стараше  свое 
къ  сочинешю  росс1йской  истор1и". 

16  и  21  мая  1757  г.  въ  академическихъ  засЬдашяхъ  раз- 
суждалось  о  рЬчахъ,  который  сл'Ьдовало  приготовить  къ  буду- 
щему торжественному  собран1Ю.  При  этомъ  случае  Ломоносовъ 
„предложилъ  разныя  матер1и,  о  которыхъ  онъ  можетъ  сочинить 
р'Ёчи  и  собратю  подать  въ  половин'Ь  м'Ьсяца  1юля  на  латин- 

Академ1п  наукъ,  XII,  при.  №  б,  Ре- 
дакторъ,  сотрудниЕи  и  цензура  въ 
руссвомъ  журвад']^  1756 — 1764  годовъ, 
46—47. 


1)  Бвдярсшй  въ  Матер1а1ахъ  для  б10- 
графш  Ломоносова, стр 321 — 333;  До- 
поднитедьныя  изв^стхя  для  б1ограф1и 
Ломоносова  (Спб.,  1865),  79;  Заннсви 
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скомъ  и  на  русскомъ  языкахъ..."  При  этомъ  выписано  въ  про- 
токоле» тринадцать  темъ,  на  который  Ломоносовъ  вызывался 
приготовить  разсу:кден1я,  а  именно:  1.  Бе  ^^гасиЬиз  са1оп8 
сегНиз  (1о1огт1папс118,  с1ес|ие  изи  еогиш  1П  со§по8сеп(118  ти1а- 
1юп1Ъия  а1то8рЬаегае  а  са1оге  ргоГес1;18.  2.  Юо  1ешрепе  аёпз  1п 
р1апе118  е1  сотейя  соп]ес1ига.  3.  Бе  1оп1е  8а11е111е  рег  У1т 
тегсип!  ргетепИз.  4. 1)е  шокт  1е1тае  теЫИ&го.  5.  Бе  1псге- 
теп1о  роп(1еп8  рег  са1с1па110пет.  6.  Бе  азсепзи  согрогшп 
уокйИит  1п  уасио.  7.  Бе  топасИЬиз  рЬу81С18.  8.  Бе  рппс1р10 
согрогшп  роп(1его81881то  011111111111.  9.  Бо  «рсснЬ  саияйсо 
Агс111111ес118.  10.  Бе  гайопе  та1епае  е!  ропйепз.  И.  Бе  1аЬо 
пус1;ор11со.  12.  Бе  аРге  ех  роп8  со1'])ог11т  11Ъега1о.  13.  МеИюЛиз 
ехр1огап(11  пшкйопез  сеп^п  .;^гаУ111111.  Изъ  этихъ  темъ  а1а1де- 
мическое  собран1е  указало  на  четвертую,  пятую  и  тринадцатую, 
какъ  на  так1я,  которыя  оно  л:елало  бы  вид-Ьть  обработан- 
ными ^). 

30  1ЮНЯ  Ломоносовъ  предложилъ  собран1Ю  дв'Ь  задачи  на 
р'Ьшен1е  въ  предстоявшемъ  конкурсе:  1)  измЬняется-ли  направ- 
леше  тяжестей?  2)  можетъ-ли  быть  устроенъ  оптичесий  ин- 
струментъ,  при  помощи  котораго  можно  было  бы  вид'Ьть 
явственно  предметы  въ  темномъ  м'Ьст'Ь,  не  совсЬмъ  лишенномъ 
св'Ьта?  Об1>  эти  задачи  оста.1ись  непредложенными  на  сл^Ьдовав- 
шихъ  за  т'Ьмъ  конкурсахъ.  Въ  то  же  зас'6дан1е  нашъ  академиБЪ 
„объявилъ  маленьк1е  гусли,  съ  которыми  хочетъ  чинить  подъ 
антл1ею  экспериментъ  для  доказательства,  что  лучи  и  искры 
подъ  антлхею  происходятъ  отъ  движен1я  эфира,  о  чемъ  впредь 
собрате  ув'Ьдомить  об'Ьщался*'  ^). 

Ломоносовъ  окончилъ  къ  сроку  об-Ьщанную  имъ  р'Ьчь, 
которая  въ  начал'Ь  сентября  1757  года  и  бы.1а  уже  отпечатана, 
подъ  заглав1емъ:  Слово  о  рождеши  металловъ  отъ  трясешя 
земли,  на  торжественный  праздникъ  тезоименитства  ея  импе- 
раторскаго  величества  велишя  государыни  императрицы  Кти- 
саветы  Петровны,  самодержицы  всеросс1йск1я  въ  публичномъ 
собран1и    императорской    Академ1и    наукъ    сентября  6  дня 


1)  БидярсвШ,  стр.  334.  |       2)  Бидярсв1&,  стр.  34в,  347. 


ЛОМОНОСОВЪ,  ВШХАИЛЪ  ВЛСИЛЬЕВИЧЪ. 


615 


1757  года  говоренное  коллежскимъ  совЬтникомъ  и  профессо- 
ромъ  Михаиломъ  Ломоносовымъ.  Въ  Санктдетербург'Ь  печатано 
при  императорской  Академти  наукъ  ^). 

Содержанхе  этого  произведен1я  Ломоносова  въ  связи  съ  его 
же  статьею,  пом-Ьщенною  въ  1763  г.  въ  Первыхъ  основашяхъ 
металлурпи  —  о  слояхъ  земныхъ,  подробно  изложено  москов- 
скимъ  профессоромъ  г.  Щуровскимъ  въ  его  р'Ьчи  „Ломоносовъ, 
какъ  минералогъ  и  геологъ"  ^).  Зд'Ьсь,  между  прочимъ,  ученый 
авторъ  зам'Ьчаетъ:  „счастливая  мысль  о  происхожден1и  камен- 
наго  угля  изъ  торфяниковъ  обыкновенно  приписывалась 
нашему  времени;  но  собственно  она  принадлежитъ  Ломоносову. 
Онъ  первый  (?)  высказался,  что  каменный  уголь  образовался  изъ 
торфа.  Мысль  эта  каза^чась  ему  столь  естественною,  что,  по 
видимому,  даже  не  им'Ьла  въ  его  глазахъ  особенной  важности. 
Уже  спустя  н'ЬсколБко  л'Ьтъ  посл'Ь  Ломоносова,  та  же  мысль 
была  защищаема  Вернеромъ,  и  еще  поздн-Ье  известными  фран- 
цузскими геологами  Броньяромъ  и  Эли  де  Бомономъ,  пока 
наконецъ  сделалась  обпщмъ  уб'Ьждешемъ.  Но  Ломоносовъ 
предупредилъ  нын'Ьшнюю  теорш  образован1я  угля  еще  въ 
другомъ  отношен1и:  превращеше  торфяниковъ  въ  каменный 
уголь,  по  мн-Ьшю  Ломоносова,  должно  было  происходить  при 
участ1и  подземнаго  огня,  следовательно  того  же  могучаго 
деятеля,  который  и  по  нын'Ьшней  теор1И  почитается  самымъ 
главнымъ  въ  образован1и  каменнаго  угля.  Зам-Ьчанхя  Ломоно- 
сова относительно  излагаемаго  предмета  вообще  принадле- 
жатъ  къ  числу  самыхъ  драгоц'Ьнныхъ.  Перечитывая  ихъ,  съ 


1)  Въ  4^  32  пум.  стр.;  печатано 
въ  количестве  780  экз.,  продавалось 
по  12  коп.;  тогда  же  былъ  пзданъ  и 
лативсшй  иереводъ  этого  Слова,  подъ 
заглав1еиъ:  ОгаНо  <1е  депегаНопе  те- 
Ы1огит  а  (еггае  то1а,  въ  4^,28  стр., 
въ  ч((сл']^^390  экз.;  Ц'Ьна  та  же,  что  и 
за  РУССК1Й  подлиннивъ. 

2)  Празднованхе  столетней  годов- 
щины Ломоносова  московскимъ  уни- 
верситетомъ  (Москва,  1865),  33  и 
сл^д.  Есть    также   объ   этомъ  Слов*!^ 


отзывы  профессоровъ  харьковскаго 
университета  гг.  Борнсяка  п  Леваков* 
скаго,  см.  Памяти  Ломоносова  6  апре- 
ля 1865  г.  (Харьковъ,  1865),  65—77. 
Въ  журпал'Ь  Радуга,  1865  г.,  апреля  6, 
на  стр.  185 — 196,  въ  стать*  г.  Д.  Пе- 
ревощикова:  Труды  Ломоносова  по 
физйк*]^  н  физической  географ!и, — раз« 
сматрнваемая  зд^сь  р'1^чь  описана  въ 
связи  съ  Первыми  основан1ямп  метал- 
лург1и  Ломоносова.  О  посл^двемъ  про- 
изведен1и  будетъ  говорево  ниже. 
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трудомъ  в'Ьришь,  что  обо  всемъ  этомъ  говорилось  за  сто  л-бть 
до  нашего  времени.-.. 

„Мн'Ьнхе  Ломоносова,  продолжаетъ  г.  Щуровскш,  относи- 
тельно янтаря  такъ  общеизвестно  и  такъ  естественно,  что 
никому  не  приходнтъ  на  мысль,  чтобы  можно  было  думать  объ 
этомъ  иначе,  нежели  какъ  думалъ  Ломоносовъ.  Но  въ  то  время, 
когда  жилъ  Ломоносовъ,  на  многхя  вещи  смотр'Ьли  совсЬмъ 
другими  глазами.  Большая  часть  тогдашнихъ  ученыхъ  при- 
нимали янтарь  за  минералъ,  либо  принисывали  ему  другое 
какое  либо  происхождеше,  а  не  растительное.  Ломоносовъ, 
нанротивъ,  призна,1ъ  янтарь  за  смолу,  истекавшую  н']^когда 
изъ  растен1й. . .  ^)  Поднятье  и  обрушеше  земныхъ  пластовъ 
Ломоносовъ  объяснялъ  разширительнымъ  д'Ьйств1емъ  воздуха 
и  с'Ьрныхъ  паровъ,  скоплявшихся  въ  глубокихъ  подземныхъ 
хлябяхъ  и  отъ  времени  до  времени  вырывавшихся  оттуда  на- 
ружу... Теор1и  Ломоносова,  по  сравнешю  съ  нынешнею,  не 
доставало  только  одпого  предположенхя,  именно  предположенгя 
объ  огнсвомъ  происхожден1и  нашей  планеты,  о  томъ,  что  земля 
наша  сначала  была  огненножидкою  массою  и  только  въ  течете 
времени  остыла  на  своей  поверхности  и  покрылась  твердою 
корой;  этой  теор1и  недоставало  только  предположен1я  о  томъ, 
что  внутри  земли,  вместо  воспламеняющейся  сЬры,  до  сихъ 
поръ  находятся  огненножидк1я  и  упрупя  вещества,  которыя 
непрестанно  стремятся  наружу  и  составляютъ  причину  подня- 
Т1Я  и  разрушен1я  земной  коры"...  „Ломоносовъ,  зам'Ьчаетъ  другой 
ученый,  академикъ  Перевощиковъ,  жилъ  въ  то  время,  когда  — 
такъ  сказать  —  свир'Ьпствовала  эпидем1я  гипотезъ,  когда  стре- 
мились все  объяснить  безъ  достаточныхъ  данныхъ,  собранныхъ 
многочисленными  наблюден1ями  и  опытами.  Онъ  не  могъ  устоять 
противъ  такихъ  искушен1й  и  въ  Слов'Ь  о  рожден1и  металловъ 


1)  АкаденпБъ  Гельмерсепъ,  къ  ко- 
торому я  обращался  ао  поводу  вастоя- 
щпхъ  выиисоБъ,  сообщилъ  ин^,  что 
ин'Ьн1е  объ  образованхи  янтаря  изъ 
растен1й  выс1и1задъ  не  Ломоносовъ,  а 
Шин1&,  у  котораго  въ  3-й  гдав^  27-ой 


книжки  (н'Ьмецкхй  переводъ  1765  г. 
стр.  829)  прямо  говорится,  что  янтарь 
вытекаетъ  изъ  стводовъ  хвойнвхъ 
деревъ,  именно  сосны,  на  подоб1б 
смолы,  вытекающее  изъ  вишневнхъ 
деревъ. 
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старается  доказать,  что  подземный  огонь  происходить  един- 
ственно отъ  сЬры,  которая,  загораясь  тренхемъ,  зажигаегъ 
флецы  и  друпя  горюч1я  вещества.  Въ  начал*  текупщго  стол*- 
Т1Я,  мног1е  геологи  не  удалялись  отъ  мн^шя  Ломоносова,  нын* 
же  сделались  осторожн1>е  и  столь  важный  вопросъ  считаютъ 
еще  нер'Ьшенымъ;  но  когда  Ломоносовъ  руководствовался 
наблюдетями,  тогда  его  описан1я  и  объясненхя  явлешй  всегда 
точны  и  в+фны.  Къ  его  описашю  четырехъ  видовъ  землетря- 
сешя  нов'Ьйшхе  геологи  ничего  не  могли  прибавить.  Огнеды- 
шущ1Я  горы,  какъ  нын*,  считалъ  онъ  отдушинами,  трубами  или 
каналами,  посредствомъ  которыхъ  ослабляются  д'Ьйств1я  под- 
земнаго  огня,  потому  что  онъ  зналъ,  что  съ  открыт1емъ  волка- 
новъ  прекращаются  землетрясешя.  • . "  ^). 

Въ  академическомъ  засЬдаши  15  сентября  1757  года  Ломо- 
носовъ предложилъ,  „чтобъ  для  точн'Ьйшихъ  наблюден1й,  пере- 
м'Ьняется-ли  центръ,  къ  которому  стремятся  тяжел ыя  т'Ьла, 
сделать  подобный  пендулъ,  какой  у  себя  им'Ьетъ,  и  оный  зд'Ьсь 
въ  Академ1и  въ  пристойномъ  м'Ьст'Ь  пов'Ьсить..,"  Предложеше 
было  одобрено  и  сообщено  въ  канцелярхю  для  исполнешя. 
За1'1^мъ  объ  ученой  д-Ьятельности  Ломоносова  въ  остальные 
месяцы  1757  года  въ  современныхъ  академическихъ  д'Ьлахъ 
никакихъ  сл^довь  не  отыскано.  Можетъ  бытъ  причи^[у  тому 
надо  будетъ  опять  искать  въ  сношенхяхъ  его  съ  Шуваловымъ. 
Посл'Ьдн1й  сообщилъ  нашему  академику  о  поручеши  Вольтеру 
писать  истор1Ю  Петра  Великаго.  „Къ  сему  дЬлу,  по  правд'Ь, 
г.  Вольтера  никто  не  можетъ  быть  способн-Ье,  отв'Ьчалъ  Ломо- 
носовъ 2  сентября  1757  года,  только  о  двухъ  обстоятельствахъ 
несколько  подумать  должно.  Первое,  что  онъ  челов'Ькъ  опасный 
и  подалъ  въ  разсуждеши  высокихъ  особъ  худые  примеры 
своего  характера.  Второе,  хотя  довольно  можетъ  получить 
отъ  насъ  записокъ,  однако  переводъ  ихъ  на  языкъ,  ему  знако- 
мый, великаго  труда  и  времени  требуетъ.  Что  до  сего  надле- 
житъ,  то  принимаю  смелость  предложить  сд'Ьдующее:  во  пер- 


1)  Радуга  журнадъ  1865  г.,  аир'Ьлц  Трудя  Ломоносова  оо  физике  и  физи- 
ческоП  географ111,  193,  194. 
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выхъ  долженъ  онъ  себ^  сд'Ьлать  кратк1й  планъ,  который 
можетъ  сочиненъ  быть  изъ  сокращеенаго  описан1я  д^лъ  госу- 
даревыхъ,  которое  я  им-Ью,  къ  чему  онъ  и  сочиненный  мною 
панегирикъ  не  безъ  пользы  употребить  можегг>,  ежели  на 
французсый  языкъ  переведенъ  будетъ.  Профессоръ  Штрубе 
перевелъ  уже  великую  ого  часть;  однако  я  не  могъ  упросить, 
чтобъ  онъ  привелъ  къ  окончанхю,  а  приказать  власти  не  им^ю. 
По  сочинен1и  плана  и  его  сюда  сооб1цен1и,  думаю,  что  лучше 
къ  нему  посылать  переводы  съ  записокъ  по  частямъ,  какъ 
порядокъ  въ  план'Ь  покажетъ,  а  не  вс'Ь  вдругъ.  И  такъ  станетъ 
онъ  сочинять  начало,  между  т'Ьмъ  проч1й  переводъ  посп'Ьвать 
можегь,  и  такъ  сочинешо  скорЬе  начаться  и  къ  окончанш) 
приходить  им-Ьетъ.  Ускорен1е  сего  д1)ла  для  престар'Ьлыхъ 
л'Ьтъ  вольтеровыхъ  весьма  надобно.  У  меня  сколько  есть  запи- 
сокъ о  трудахъ  великаго  нашего  монарха,  всЬ  для  сего  пред- 
пр1ят1я  готовы.  О  состояпхи  Росс1и  ВО  время  царствованк 
государя  царя  Михаила  ведоровича  должно  сд'Ьлать  краткш 
экстрактъ  изъ  л'Ьтописцевъ  нашихъ,  къ  чему  я  могу  употре- 
бить н1;сколько  времени.  Анекдоты  при  начал*  сего  сочинен1я 
не  такъ  нужны;  притомъ  же  н'Ьтъ  уже  никого,  кто-бы  д'Ьтсктя 
л+эта  государевы  помнилъ,  однако  и  о  томъ  постараюсь,  чтобы 
хотя  о'^ъ  другихъ  слышанное  слышать "^). 

10  октября  1757  года  Ломоносовъ  писалъ  къ  Шувалову 
объ  этомъ  же  предмете:  „Сокращенное  описаше  самозванцевъ 
и  стр-Ьлецкихъ  бунтовъ  еп1е  переписавъ,  им'Ью  честь  подать 
чрезъ  010  письмо  вашему  превосходительству.  Сами  можете 
отм'Ьтить,  что  вамъ  не  разсудится  за  благо  перевести  на  фран- 
цузск1й  языкъ.  Оокра1цен1е  о  жит1и  государей  царей  Михаила, 
АлексЬя  и  веодора  стараюсь  привести  къ  окончанш  подоб- 
нымъ  образомъ. , . . "  -). 

Русское  общество  елисаветинскихъ  временъ  часто  относи- 
лось непр1язненно  къ  парт1и  Шуваловыхъ,  полновластно  рас- 
поряжавшихся тогда  судьбами  Росс1и.  Эту  непр1язнь  можно 


1)  Записки  Академш  науБъ,Х,  Соб- 
ственноручное письмо  Ломоносова,  со- 


общ.  академпкомъБычЕовымъД8в,  187, 
2)  БилярсшО,  стр.  354. 
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заметить  изъ  разныхъ  современныхъ  записокъ  и  свид'Ьтельствъ, 
и  она  началась  съ  самыхъ  первыхъ  годовъ  царствован1я  Ели- 
саветы.  Еще  прежде  случая,  въ  который  попалъ  Иванъ  Шу- 
валовъ,  при  двор*  уже  пользовались  великимъ  значенхемъ 
двоюродные  братья  его  графы  Александръ  и  Петръ  Шуваловы^). 
Посл'Ьдшй,  отличаясь  особенною  наклонностью  къ  любостяжа- 
тельности,  былъ  также  страстный  любитель  представлять 
проекты  и  планы  разныхъ  усовершенствован1й,  преобразовашй 
и  т.  п.  Современникъ  изъ  мелкихъ  подчиненныхъ  его,  ма1оръ 
Даниловъ,  въ  своихъ  Запискахъ^),  оставилъ,  между  прочимъ, 
такой  разсказъ:  г,графъ  былъ  челов-Ькъ  замысловъ  великихъ 
и  предпрхимчивый ,  который...  выдумалъ  одну  гаубицу,  желая 
быть  фельдцейгмейстеромъ;  въ  которой  было  дуло  не  круглое, 
а  продолговатое,  подобно  сжатому  до  половины  круглому 
кольцу;  а  какъ  оное  орудье  стр-Ьляло  широко  одною  дробью, 
то  гаубицу  назвали  секретною  и  дула  никому  не  давали 
смотреть,  заслоняли  его  м-Ьдными  закрышками  и  замыкали 


1)  «Изв'Ьстно  намъ  учинилось,  пи- 
сала императрица  Бдисавета  15  фев- 
раля 1743  г.  Бъ  генералу  Александру 
Бутурлину,  что  въ  Мосбн']Ь  злословить 
нашего  д'Ь&ствптельнаго  камергера 
Петра  Шувалова  п  жену  его,  вашу 
статсъ-даму,  Мавру  ПХувалову,  и  такъ 
уразительно,  что  якобы  за  какое  ве- 
ликое злод']^йство  обрекаютъ  имъ  по- 
носное лишен1е  живота  и  т^мъ  дру- 
гихъ,  кто  съниин  знакомство  им^етъ, 
устращпваютъ,  что  намъ  ъ^ло  чув- 
ственно, ибо  оные  живутъ  въ  нашемъ 
дом']Ь  и  милость  нашу  за  службы  свои 
на  себ^^  восятъ;  того  для  повел'Ьваемъ 
намъ  о  такихъ  безд^льныхъ  и  урази- 
тельныхъ  поношев1яхъ  какимъ  воз- 
можно образомъ,  токмо  приватно,  про- 
ведать, и,  ежели  явится,  отъ  кого  то 
лроизошло,  о  томъ  насъ  уводом иты>... 
Бутурлпнъ  на  это  повел'Ьн1е  отв'Ъчалъ 
Згклончиво:  «хотя  прежде  точно  тако- 
выхъ  слуховъ  до  меня  и  не  доходило, 
понеже    всЬ    зд'Ьшн1е     обр^таюидеся 


отъ  меня  весьма  знакомствомъ  отда- 
ляются, однакожъ,  по  разв^данхю  моему 
посторонне,  находится,  что  ко  оскор- 
блен1Ю  обоихъ  именованныхъ  было  къ 
поношешю,  якобы  они  пын^  не  въ 
милости  вашего  императорскаго  вели- 
чества состоять.  А  какъ  мною  вашего 
императорскаго  величества  высочайш1& 
и  указъ  объ  томъ  разглашен1и  и  ура- 
знтельныхъ  объ  нихъ  ъх^съ  поноше- 
н1яхъ  полученъ,  то  изъ  н'Ькоторыхъ 
персонъ  видно  п  примечено  мною 
было  по  ихъ  взглядамъ,  что  произне* 
сенное  все  едва  не  истина-ли.  Точно, 
всемилостивейшая  государыня ,  отъ 
кого  за  подлинно  произошло,  увидать 
не  можно»  кроме  никакого  дознан1я, 
понеже  частые,  разсеянные  слухи  за- 
тейные безпрестаино  отъ  недоброже- 
лательныхъ  клеветниковъ  происхо- 
дятъ»...  (Изъ  бумагъ  Государствен  наго 
архива). 

2)  Записки  артнллер1и  ма1ора  М.  В. 
Данилова  (М.,  1842  г.),  80,  81. 
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замкомъ;  а  которые  были  къ  таковому  оруд1Ю  приставлены 
служители  для  стр'Ьлянхя,  офицеры  и  рядовые,  онымъ  учинена 
была  особливая  присяга,  чтобъ  никому  не  показывали  секрет- 
ной гаубицы  дула,  хотя  уже  мнопе  его  знали. ..." 

Лгеланхе  угодить  и  польстить  графу  Петру  Шувалову  было 
такъ  велико  у  н'Ькоторыхъ  современниковъ,  что  едва  только 
наши  войска  выступили  въ  походъ  противъ  пруссаковъ,  какъ 
уже  начали  являться  печатныя  похвалы  секретнымъ  шувалов- 
скимъ  гаубицамъ').  Когда  одержана  была  победа  при  Гросъ- 
Егерсдорф'Ь,  то  фельдмаршалъ  Стопанъ  Апраксинъ  долгомъ 
счелъ  включить  въ  своей  реляц1и  объ  этой  поб'Ьд'Ь:  „наша 
артиллер1я,  а  особливо  новоизобр'Ьтенныя  генераломъ-фельд- 
цейгмейстеромъ  графомъ  Шува.110вымъ,  по  имени  его  шува- 
ловскими  названныя  гаубицы  такое  при  томъ  им'Ьли  дМствте, 
что,  заслуживая  ему  справедливую  похвалу,  не  токмо  не  до- 
пустили стремящагося  непрхятеля  ворваться  въ  наши  лиши, 
но  паче  кавалер1Ю  его  въ  крайнее  привели  зам'Ьшанхе".  Релящя 
эта  была  напечатана  въ  Пегербургскихъ  вЬдомостяхъ. 

На  прославлен1е  шуваловскихъ  гаубицъ  сочинено  и  Ломо- 
носовымъ  стихотворенхе ,  озаглавленное  „На  всерадостное 
объявлен1е  о  превосходств*  новоизобретенной  артиллерш 
предъ  старою  генераломъ  фельдцейгмойстеромъ  и  кавалеромъ 
графомъ  Петромъ  Ивановичемъ  Шуваловымъ"  ^).  Зд1>сь  любо- 
пытны упоминашя  о  непр1ятеляхъ  этого  временщика,  назван- 
ныхъ  стихотворцемъ  завистниками : 

Для  пользы  общества  коль  радостно  трудиться, 
Отъ  зависти  прцтомъ  коль  скучно  борониться! 
Ты  въ  исоравлен1п  гранадъ,  доходовъ,  правъ, 
Самъ  д'Ьломъ  нспыталъ,  трудолюбивый  граФЪ. 


День  въ  польз']^  провождать  и  безъ  покоя  ночь, 

И  стышать  о  себ'Ь  недоброхотны  р-Ёчи 

Не  легче  какъ  стоять  противъ  кровавой  с^Бчв. 


1)  Военный  сборнпкъ  1858  г.,  Ш, 
отд.  II,  Походъ  русскихъ  въ  Прусс1Ю 
въ  1757  году.  308. 

2)  Это  хвалебное  стихотворен1е  не 
являлось  въ  печати  ни  ори  ЕлисавегЬ, 


ни  при  Екатерине  II:  въ  первнй  разъ 
оно  напечатано  въ  Собранш  разннхъ 
сочинешй  Ломоносова,  С.  Петербурп, 
въ  типографш  Шпора  (въ  8®),  II, 
35,  87 
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Сл'Ёдующ1е  стихи  въ  старину  находили  восхитительными: 

■ 

Намъ  сдана,  страхъ  врагамъ,  въ  полкахъ  твои  огнн; 
Какъ  прежде,  такъ  и  впредь  паю,  рази,  гони. 

Кончаются  эти  стихи  такъ: 

МнЪ  весь  Парнассъ  сказадъ:  туда  полкомъ  стоить 
Съ  Елисаветой  Богъ  и  храбрость  генераловъ, 
Росс1йска  грудь,  твои  оруд1Я,  Шуваловъ. 

Известно,  что  въ  продолжеше  семилетней  войны  Фрид- 
риху II  удалось  отнять  несколько  шуваловскихъ  гаубицъ,  и 
он^  нарочно  показывались  народу  въ  Берлин*.  По  возшеств1и 
на  престолъ  Екатерины  П,  эти  орудхя,  какъ  безполезныя,  были 
изгнаны  изъ  русской  артиллер1и  ^). 

Литературная  деятельность  Ломоносова  въ  1757  г.  выка- 
залась также  въ  сл'Ьдующемъ  стихотвореши:  Ода  ея  импера- 
торскому величеству  всепресв'Ьтл'Ьйшей,  державн^Ьйшей  великой 
государыне  императрице  ЕлисавегЬ  Петровн*,  самодержиц* 
всеросс1йскойу  на  пресветлый  и  торжественный  праздникъ 
рожден1я  ея  величества  и  для  всерадостнаго  рождешя  госуда- 
рыни великой  княжны  Анны  Петровны,  поднесенная  отъ 
императорской  Академ1и  наукъ  декабря  18  дня  1757  года,  Въ 
Санктпетербург*  печатано  при  императорской  Академ1и  наукъ'). 

Такъ-какъ  во  время  написашя  оды  уже  началась  у  насъ 


1)  Словарь  достопамятннхъ  людей, 
сост.  д.  Бантышъ-Каменскимъ  (М., 
1836),  V,  344. 

2)  ВъГ®,  8  нен.  страннцъ;  печатано 
300  экз.,  изъкоторыхъ  60  ваалеЕсан- 
ДР1&СВ0Й  бумаге.  Великая  впяжна  Анна, 
дочь  наследника  престола,  великаго 
князя  Петра  Оедоровича  и  супруги 
его  Екатерины  Алаксеевны,  родилась 
9  декабря  1757  г.,  а  скончалась  8  марта 
1759  года.  Въ  ОпытЬ  росс1&ской  биб- 
Л1ограф1и  Сопикова,  1У,  №^^  7022  и 
7023,  вышепоиянутая  ода  показана, 
по  ведоразу11'Ьн1ю,  два  раза.  По  слу- 
чаю рожден1я  великой  княжнн  Аввв, 


приказано  было  ея  родителемъ  напе- 
чатать въ  академической  типограф1и 
въ  4®,  на  25  стр.,  въ  волпчеств']^  60 
дкземпляровъ,  кантату,  подъ  загла- 
В1емъ:  ^опоп  зесоогаЫе  Ьпс1пе  ап  1гё8 
Ле81гё  ассопсЬешеп^  (1е  8.  А.  I.  та- 
(1ате  1а  с;гапЛе  (1осЬе88е  де  1оо1е8  1е8 
Ва881е8  е1с.  ассоосЬёе  Ьеагеозетеп! 
1е  801Г  да  IX  ДёсетЬге  1757  (1'апе 
рппсеззе  1трёпа1е  ЬарИзёе  зоив  1е 
пот  й'Аппа  Ре1г01гпа...  Текстъ  на 
французскомъ  м  нтал1анскомъ  ванн- 
санъ  Автон1емъ  Дензи,  а  музыка  со- 
чинена Францискомъ  Арая.  (II,  книга 
№  228). 
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война  съ  Прусс1ею,  то  Ломоносовъ  долгомъ  счелъ  сделать 
н1>сколько  иамековъ,  обращенныхъ  на  Фридриха  II: 

Прпсяжны  престуаивъ  союзы, 
Поправши  нагло  святость  иравъ, 
Царямъ  низвергнуть  тщится  узы 
/Келан1е  {чужихъ  державъ. 
Творецъ!  воззри  В7>  концы  вселенны, 
Воззри  на  земли  угЬсненны, 
На  помощь  стражд}'щимъ  восстань, 
Позволь  для  общаго  покою 
Подъ  сильною  твоей  рукою 
Воздвигнуть  противъ  брани  брань. 

Въ  конц*  стихотворецъ  указываетъ,  что  нын'Ь,  не  такъ 
какъ  щтежде,  война  свир^^пствуетъ  въ  чужихъ  пред'Ьлахъ  и 
тамъ  всЬ  ужасы  отъ  нея: 

А  ты  Отечество  драгое! 
Ликуй  при  внутренне&1ъ  поко'Ь 
Въ  Елисаветиныхъ  лучахъ. 

Почитатель  музы  Ломоносова,  И.  Шуваловъ,  едва  только 
учредилась  тинографхя  при  мОсковскомъ  университет*,  посп*- 
шилъ  издать  тамъ  произведен1я  его,  подъ  заглав1емъ:  Собран1е 
разныхъ  сочинен1й  въ  стихахъ  и  въ  проз*  господина  коллеж- 
скаго  сов']^тника  и  профессора  Михаила  Ломоносова.  Книга 
первая,  второе  издаше  съ  прибавленхями.  Печатано  при  импе- 
раторскомъ  МОСКОВСКОМЪ  университегЬ  1757  года  ^).  Въ  этомъ 
издаши  удержанъ  порядокъ  стихотворен1й  и  прозаическихъ 
статей,  привятый  въ  первомъ  академическомъ  собраши  сочи- 


1)  В^  4^,  10  и  398  нумер,  и  2  нен. 
стр.,  съ  тремя  таблицами  гравирован- 
ннхъ  на  м1)Аи  чертежей.  Хотя  на  за- 
гдав1п  и  выставлевъ  1757  годъ,  однако 
И8дан1е  этой  кнпги  не  бию  еще  окон- 
чательно приготовлено  въ  этомъ  году, 
потому  что  для  него  еще  въ  следую- 
щемъ  году,  17  августа,  въ  академиче- 
ской Еанцеляр1и  вел'Ьно  было  перепе- 
чатать въ  типограф!»  Академ1ц  наукъ 
несколько  стран  и  дъ,  а  именно,  въ  пер- 
вой части  стр.  39 — 40,  187— 188;  во 
второй  части:  5 — 6,  57 — 58  и  У  3,  и 


сверхъ  того  всю  статью,  пом']Ьщенвую 
въ  начале  вм-Ьсто  преднслов1я:  аО  поль- 
з'Ь  кннгъ  церковныхъо.  (Бвлярсшй,  374 
и  II,  книга  .^ё  232).  Кром^  гравжро- 
ваннаго  вам']Ьди  портрета  Ломоносова, 
на  заглаввомъ  лист^  первой  частм 
пом'Ьщена  также  резанная  на  х^н 
виньетта  съ  И80бражен1емъ  горн  Пар- 
насса,  ув^нчаннато  храмомъ,  отъ  во- 
тораго  готовь  воспрянуть  Легасъ;  у 
подножья  гори  мужъ  въ  греческой 
охеякк  И  сандал1яхъ,  въ  лавровомъ 
в^нк'Ь  пграетъ  на  лир1}. 
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нешй  Ломоносова  1751  года,  о  которомъ  говорено  на  стр.  465, 
и  прибавлены  всЬ  оды,  надписи  ^)  и  слова,  выходивш1я  посл'Ь 
1751  по  1757  годъ  включительно*).  Въ  начал*  пом'Ьщено  еще 
не  бывшее  до  того  времени  въ  печати:  Предислов1е  о  польз* 
книп>  церковныхъ,  гд-Ь,  какъ  известно,  Ломоносовъ,  следуя 
учешю  Аристотеля  и  Квинтилкна  о  слога^ъ,  принятому  въ 
XVII  в*к*  невскими,  а  потомъ  и  московскими  книжниками, 
разд*лялъ  слогъ  на  высок1й,  среднхй  и  низшй,  при  чемъ  для 
различ1я  ихъ  друга  отъ  друга  полагалъ  ббльшую  или  меньшую 
степень  участ1я  въ  русской  р'Ьчи  церковно-славянскаго  языка. 
Въ  этомъ  разсужден1И  Ломоносовъ  говоритъ  самъ  о  себЬ,  какъ 
объ  авторитет*,  которому  следовало  подражать:  „всЬмъ  люби- 
телямъ  отечественнаго  слова  беспристрастно  объявляю,  и 
дружелюбно  советую,  ув'Ьрясь  собственнымъ  своимъ  искус - 
ствомъ,  дабы  съ  прил*жашемъ  читали  вс*  церковныя  книги, 
отъ  чего  къ  общей  и  къ  собственной  польз*  воспосл*дуетъ. . . " 
Въ  конц*  разсуждешя  высказывается  мысль,  что  греки  и 
римляне  т*мъ  счастливы,  что  произведенхя  ихъ  великихъ 
писателей  еще  досел*  возбуждаютъ  восторгъ,  хотя  языки 
этихъ  народовъ  уже  давно  вышли  изъ  употребленхя.  За  т*мъ 
сл*дуетъ  заключеше,  которое  никакъ  нельзя  упрекнуть  въ 
излишней  скромности:  „Подобное  снаст1е  оказалось  нашему 
Отечеству  отъ  просв*щен1я  Петрова,  и  д*йстви1^льно  настало 
и  основалось  щедротою  Велик1я  Его  Дщери.  Ею  ободренный 
въ  Россш  словесныя  науки  не  дадутъ  никогда  притти  въ 
упадокъ  Росс1йскому  слогу.  Стану'гъ  читать  самые  отдаленные 
в*ки  велишя  д*ла  Петрова  и  Елисаветина  в*ку,  и  равно,  какъ 


1)  Между  ними  одна:  На  новое 
строен1е  Сарскаго  села  (Хотя  ио  цар- 
ствамъ)  въ  печати  прежде  пе  появля- 
лась. 

2)  Сюда  не  вошла,  варочемъ,  Над- 
пись къ  ракЪ  св.  Димитр1я  митропо- 
лита ростовскаго,  которая  стала  по- 
м^ш,аться  въ  числ*]»  сочинен1&  Ломоно- 
сова только  въ  позди-^^Ашихъ  иадан1яхъ, 
а  также  и  въ  смирднпскомъ  (Спб.,  1 847), 
1,2в8,269,гд'Ь  есть  опечатка, вм.  1754  г. 


иоказанъ  1734  для  обозначен1я  вре- 
мени лричтен1я  къ  лику  святыхъ  ^^того 
1ерарха.  Зам'Ьтимъ  кстати,  что  рака 
была  сд'Ьлана  по  рнсункамъ  акадехи* 
комъ  Штелина  въ  1754  г.  (Исторхя 
Академ1и  ваукъ,  I,  565),  41  надпись  въ 
первый  разъ  была  напечатана  въ  ОпыгЬ 
псторическаго  словаря  Новикова  (С.  Не- 
тербургъ,  1772),  60,  61,  но  безъ  озиа- 
чеп1я,  что  опа  прпнадлсжитъ  перу  Ло- 
моносова. 
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мы,  чувствовать  сердечныя  движетя.  Еакъ  не  быть  нын'Ь 
Виргил1ямъ  и  Горащямъ?  Царствуетъ  Августа  Блисавета; 
им'Ьемъ  з]аатныхъ  и  Меценату  подобныхъ  предстателей,  чрезъ 
которыхъ  ходатайство  Ея  отечесюй  градъ  снабд'Ьнъ  новыми 
приращешями  наукъ  и  художествъ.  Великая  Москва,  ободрен- 
ная п']^темъ  новаго  Парнасса,  веселится  своинъ  симъ  украше- 
Н1емъ,  и  показываетъ  оное  вс^мъ  городамъ  Росс1йскимъ,  какъ 
вЬчной  валогъ  усерд1я  къ  Отечеству  своего  Основателя;  на 
котораго  бодрое  попечен1е  и  усердное  предстательство  твердую 
надежду  полагаютъ  Росс1йск1я  музы  о  высочайгаемъ  покрови- 
тельств'Ь". 

По  желан1Ю  И.  Шувалова  къ  первой  книгЬ  Ообрашя  сочи- 
нен1й  Ломоносова  приложенъ  гравированный  на  м'Ьди  портретъ 
его.  Онъ  им'Ьетъ  особенную  ц'Ьну  предъ  прочими,  позднейшими 
портретами  великаго  нашего  писателя,  какъ  рисованный  и 
гравированный  при  жизни  его.  Въ  письм'Ь  10  октября  1757  г, 
Ломоносовъ  писалъ  къ  Шувалову:  „Въ  ожиданги  об^^щаннаго 
портрета  хотя  и  въ  нетерпеливости,  однако  какъ  завсегда  съ 
глубокимъ  высокопочиташемъ  пребываю..,."  Впрочемъ,  когда 
Ломоносовъ  получилъ  портретъ,  то  уже  не  сталъ  принимать  къ 
сердцу  или  покрайней  м^р^  показывалъ  видъ,  что  не  слишкомъ 
принимаетъ  къ  сердцу  такой  дани  уважешя  къ  его  произведе- 
Н1ямъ;  напротивъ  онъ  напоминалъ  Шувалову  о  какомъ-то  по- 
вышенш,  о  которомъ  уже  и  прежде  ходатайствовалъ  у  него 
для  себя.  Письмо  Ломоносова  къ  Шувалову  по  этому  поводу 
отъ  23  ноября  1757  года  очень  любопытно:  „По  милостивому 
вашего  превосходительства  люблетю  и  доброжелательству  къ 
наукамъ,  нагрыдорованнаго  моего  портрета  несколько  листовъ 
отпечатано,  какъ  вы  приказать  изволили,  изъ  которыхъ  пять 
при  семъ  приложены.  Мастеръ  Вортманъ,  уповаю,  что  скоро 
исправитъ  известный  въ  немъ  погрешности.  Ваше  превосхо- 
дительство^ изволили  говорить,  чтобъ  подъ  помянутый  портретъ 
подписать  как1е  нибудь  стихи.  Но  того,  милостивый  государь, 
отнюдь  не  желаю;  я  стыжусь,  что  я  нагрыдорованъ.  Я  прошу 
только  того,  что  мне  надлежитъ  по  справедливости,  чемъ  все* 
милостивейшая  государыня  усердныхъ  рабовъ  своихъ  обыкно- 
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венно  жаловать  изволить,  что  по  моей  сЛужб*  и  дорог*  атЬ- 
дуетъ  и  что  больше  отечеству,  нежели  мн*,  нужно  и  полезно. 
Для  того  прошу  всеуниженно  прежнее  мое  письмо  еще  прочи- 
тать однажды  и  отдать  справедливбсть  моему  законному  про- 
шенш.  Вашего  превосходительства  ко  мн'Ь  благод1Ьян1Я  хотя 
многи  и  велики,  однако  желаемое  будетъ  всЬхъ  больше  не 
т^Ьмъ,  что  я  о  томъ  прошу  больше  трехъ  л'Ьтъ,  но  для  того  что 
оно  соединено  съ  общею  пользою  и  что  онымъ  новая  кровь  въ 
жилы  мои  вольется  къ  совергаешю  начатаго  героическаго  опи- 
сашя  трудовъ  Петровыхъ,  которыхъ  окончанхе  выше  всЬхъ 
благополучш  въ  жизни  моей  почитаю'*  *). 

Несмотря  на  уклончивый  отказъ  касательно  надписи  къ 
портрету,  таковая  однако  явилась  при  немъ,  когда  Собран1е 
сочинен1й  вышло  въ  св'Ьтъ.  Надпись  эта  довольно  плоха,  но 
зам'Ьчательна  по  хваламъ,  въ  ней  пом'Ьщеннымъ  Ломоносову, 
и  по  сочинителю  ея.  Вотъ  она: 

Московской  зд-Ёсь  Парнассъ  изобразилъ  вит1Ю, 

Что  чистой  слогъ  стиховъ  и  прозы  введъ  въ  Р0СС1Ю. 

Что  въ  Рим-Ь  Цицеронъ  и  что  Виргил1й  былъ, 

То  ОНЪ  ОДПНЪ  въ  СВОеМЪ  П0НЯТ1И  ВМ'ЬСТНЛЪ, 

Открылъ  натуры  хр<1мъ  богатымъ  словомъ  Россовъ 
Прим-Ёръ  ихъ  остроты  въ  наукахъ  Ломоносовъ. 

Новиковъ,  ВЪ  Опыт'Ь  историческаго  словаря  о  росс1йскихъ 
писателяхъ '),  сначала  было  приписалъ  эту  надпись  Поповско- 
му, но  потомъ  въ  конц*  статьи  объ  И.  Шувалов*  сообщилъ 
такое  зам'Ьчан1е:  „Стихи  къ  портрету  г.  Ломоносова  хотя  из- 
даны мною  подъ  именемъ  г.  Поповскаго ;  но  по  отпечатан1и 
того  листа,  получилъ  я  отъ  н'Ькоторой  особы  достов'Ьрное 
изв1>ст1е,  что  они  сочинены  г,  графомъ  (81С !)  Шуваловымъ,  что 
также  подтверждаетъ,  сколь  много  любилъ  онъ  науки  и  покро- 
вительство ученыхъ  людей".  Это  зам'Ьчаше  напечатано  еще 
при  жизни  И,  Шувалова,  а  потому  въ  достов'Ьрности  сообщон- 
наго  тамъ  изв'Ьст1я  н1Ьтъ  повода  намъ  сомневаться.  Впрочемъ, 
не  одинъ  Новиковъ  считалъ  и  Поповскаго  авторомъ  подписи 
къ  портрету  Ломоносова:  Сумароковъ  ему  же  приписывалъ  это 


1)  Билярск1й,  стр.  356.  |       2)  Изд.  1-ое,  1772  г.,  стр.129,  249. 

Т>  II.  40 
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произведен1е.  Всего  любопытн'Ье  то,  что  этотъ  даровитый,  но 
вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  задорный  до  см']^шнаго  и  малограмотный  писа- 
тель обид1;лся  похвалами  Ломоносову  и  написалъ  противъ 
нихъ  стихи  же,  которые  нам']^ревался  предать  тиснешю,  но 
потомъ  раздумалъ.  Все  это  онъ  довольно  забавно  излагалъ  въ 
письм'Ь  къ  Шувалову,  отъ  7  ноября  1758 года:  „Я,  не  опасайся 
ответа  и  отплаты  отъ  Поповскаго  и  ото  всЬхъ  въ  московскомъ 
университегЬ  труждающихся  въ  словесныхъ  наукахъ,  стиховъ 
къ  опроверженш  подписи  похвальной  г.  Ломоносову  не  пре- 
далъ  печати.  Поповскхй  и  прочхе  тамо  обр'Ьтаюпцеся  опроверг- 
нуть честь  мою  по  стихотворству  не  въ  силахъ  еще,  въ  чемъ, 
думается  мн*,  ваше  превосходительство  довольно  уверены,  и 
я  бы  см-Ьшенъ  былъ,  ежели  бы  ихъ  отплаты  боялся,  довольно 
будучи  изв'Ьстенъ  и  о  нихъ,  и  о  себ*.  Коротко  сказать:  они 
еще  малы  и  возвысить,  и  уменьпшть  честь  мою.  Я  стиховъ 
т'Ьхъ  не  отдалъ  печатать  по  вашему  совету,  который  я  пр1емлю 
всегда  повел'Ьтемъ,  а  чтобы  я  пренебрегъ  справедливое  мое 
честолюбхе,  я  знаю,  что  ваше  превосходительство  того  отъ 
меня  не  потребуете.  Писатели  стиховъ  русскихъ  привязаны 
или  къ  Академ1и  или  къ  университету,  а  я,  по  недостоинству 
моему,  ни  къ  чему  и,  будучи  русскимъ,  но  им-Ью  чести  членомъ 
быть  никакова  въ  Росс1и  ученова  м'Ьста,  да  и  нельзя:  ибо 
г.  Ломоносовъ  меня  до  сообщества  академическаго  не  до- 
пускаетъ,  а  въ  университет-Ь  словесныхъ  наукъ  собранхя  вамъ 
уставить  еще  не  благоволилось.  И  такъ  не  позволяется  мн*  и 
тогда  прекословить,  когда  оные  господа,  отнимая  честь  мою, 
потомкамъ  неправду  объявляютъ.  Я  посылаю  къ  вашему  пре- 
восходительству свое  защищеше,  въ  которомъ  Поповсый, 
укрываясь  именемъ  университета,  не  тронутъ,  а  Ломоносовъ, 
еще  сколько  истина  допускаетъ,  возвышенъ.  Противъ  истины 
я  не  вооружаюся,  а  неправды  нести  къ  безслав1Ю  не  хочется. 
Я  нижайше  прошу  меня  хотя  одною  строкою  уведомить,  могу- 
ли  я  его  напечатать"  0. 


1)  Записки  Академхп  наукъ,  I,  прил.  №  1,  Письиа  Ломоносова  и  Сумарокова 
къ  ПГувалову,  соб.  г.  Гротомъ,  40,  41. 
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Хотя  о  второй  части  разсматриваемаго  гд!коъ  Собрашя 
сочинешй  Ломоносова  следовало  бы  говорить  подъ  1759  годомъ, 
когда  она  вышла,  однако  о  ней  пом-Ьщаются  св^д']^н1я  зд']^сь 
для  удобн'Ьйшаго  понят1я  обо  всемъ  этомъ  издан1и,  которое  и 
состояло  только  въ  двухъ  книгахъ.  Вторая  часть  озаглавлена: 
Собрашя  разныхъ  сочиненхй  въ  стихахъ  и  въ  проз']^  коллеж- 
скаго  советника  и  профессора  Михаила  Ломоносова  книга 
вторая,  въ  которой  содержится  краткаго  руководства  къ  кра- 
снор'Ьч1Ю  разд'Ьленхе  первое,  состоящее  изъ  риторики,  или 
общихъ  правилъ  обоего  краснор'Ьчхя,  то  есть  оратор1и  и 
П0Э31И.  Второе  издан1в  съ  сочинителевыми  исправлешями. 
Печатано  при  императорскомъ  московскомъ  университет'Ь 
1759  года  ^).  Сличеше  общихъ  частей  московскаго  издан1я 
Собран1я  сочинен1й  Ломоносова  съ  первоначальными,  отдельно 
вышедшими  стихотворен1ями  и  статьями  его,  а  также  и  пер- 
вымъ  изданхемъ  н'Ькоторыхъ  произведен1й  его  1751  года  будетъ 
составлять  первый  и  самый  необходимый  трудъ  будущаго 
издателя  полнаго  собран1я  сочинешй  нашего  писателя,  такъ- 
какъ  встр-Ьчающхяся  тамъ  отм'Ьны  и  поправки  сд'Ьланы  самимъ 
Ломоносовымъ  и  потому  им'Ьютъ  особенное  значеше.  Что 
касается  до  риторики,  то  въ  московскомъ  издаши  ея  1759  года, 
что  можно  уже  вид'Ьть  и  изъ  заглавнаго  листа,  сдЬланы  Ломо- 
носовымъ н'Ькоторыя  хизм1>нен1я,  такъ  напр.  §§  148—152  пере- 
д1зланы  съ-изнова,  а  при  §270  вм-Ьсто  стихотворенхя  Вечернее 
размышлен1е  о  Бож1емъ  величестве  помещены  „Стихи,  сочи- 
ненные въ  .Петергофе  на  Пегровъ  день  1759  года",  и  т.  п.  ^). 

О  дальнейшей  д-Ьятельности  Ломоносова,  какъ  члена  ака- 
демической канцеляр1и  въ  1757  году,  известно,  что  онъ  6  шня 
входилъ  съ  представлен1емъ  о  необходимости  одного  обшир- 
наго  здан1я  для  помещешя  не  только  учебныхъ  заведешй 
и    мастерскихъ,    но~   также    и    профессоровъ   и    учениковъ 


1)  Въ  4",  8  нен.  стр.,  не  считая 
заглавиаго  листа,  224  иуы.  и  2  иеп. 
стран.  (оглаилен1е).  Въ  ОпытЬ  рос- 
С1&скои  библюграф!!! ,  Социкоиа ,  III, 
ЛёЛ;  6015  и   6033,  об^Ь   кииги   одного 


н  того  же  пздап1я  показаны  подъ  раз- 
ццми  нумерами. 

2)  Московск1я  в1'>домости  1852  года, 
Л!^  46,  47,  о  смпрдпнскомъ  издашн 
сочпнев1й  Ломоносова. 
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приАкадемш  наукъ.  Для  постройки  такого  здан1я,  Ломоносовъ 
предлагалъ  завести  ученому  учрежден1Ю  свои  собственные 
кирпичные  заводы  и  пильную  мельницу,  если  въ  отведенномъ 
для  того  отъ  1сазны  м'Лст'Ь  будетъ  протекать  р'Ьчка.  По  окон- 
чан1и  постройки  здашя,  оба  названныя  хозяйственныя  заве- 
дешя  доллшы  были  остаться  въ  распоряженхи  Академ1и  для 
извлечешя  доходовъ  въ  ея  пользу.  Въ.сл'Ьдуюи1емъ  1758  г. 
16  марта,  президентъ  Академхи  приказалъ,  по  представлешго 
Ломоносова,  составить  планъ  предположенному  здан1Ю  и  из- 
числеше  потребной,  на  него  суммы  ^),  а  23  мая  1760  года 
состоялось  опред'Ьлеше  въ  академической  канцеляр1и,  въ  кото- 
ромъ  изъ  ломоносовскаго  иредложен1я  были  выписаны  не- 
удобства отъ  нахождешя  разныхъ  учрежден1й  при  Академш 
въ  отдаленных'ь,  другъ  отъ  друга  пом'{5П1ен1яхъ.  За  т'Ьмъ  поло- 
жено было  представить  въ  сенатъ  о  постройк'Ь  для  Академхи 
одного  большого  здашя  и  объ  отпуск1з  на  то  девяноста  тысячъ 
рублей,  которые  сл1зДовало  выдать  въ  течен1е  пяти  л'Ьтъ.  Объ 
учрежден1и  кирпичныхъ  заводовъ  и  мельницы  въ  протокол* 
не  упоминалось  конечно  какъ  о  д'Ьл'Ь,  не  соотв'Ьтствовавшемъ 
назначен1Ю  ученаго  обпгества.  Дальн1>йшихъ  изв'Ьст1й  о  судьб'Ь 
этого  представлен1я  не  нашлось,  и  оно  никогда  потомъ  не 
было  осуществлено^). 

17  1ЮНЯ  1757  года  Ломоносовъ  подписалъ  въ  канцелярш 
указъ  на  имя  Мюллера  о  слабости  испыташй  при  Академш 
лицъ,  искавшихъ  получен1я  права  на  зван1е  домашнихъ  учите- 
лей; причемъ  не  обошлось  безъ  выходки,  направленной  лично 
противъ  Мюллера:  „примечено,  сказано  въ  томъ  указ'Ь,  что  вы 
экзаменуете  во  (|)ранцузскомъ  язык'Ь,  которое  бы  надлежало 
г.  профессору  Штрубу,  и  такъ  каждый  въ  своемъ  природномъ 
ЯЗЫК'Ь  и  кто  въ  чемъ  сильнЬе  экзаменовалъ  бы...." 

8  октября  1757  года,  Ломоносовъ  заявилъ  академической 
канцеляр1и:  „сего-де  числа  онъ,  г.  Ломоносовъ,  -Ьздилъ  въ  домъ 
свято-троицкой  сергеевской  лавры  для  осмотру  академическихъ 
студентовъ  и  усмотр'Ьлъ,  что  тЬ  покои,  въ  которыхъ  студенты 


1)  Билярск1П,  стр.  334—337;  367.   |       2)  II,  кппга  №  471 
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жительство  им'Ьютъ,  въ  крайней  нечистот*,  да  и  студенты  содер- 
жать себя  въ  непорядк*. . . ."  Предписано  было  инспектору  гим- 
наз1и  Модераху  объ  исправлеши  такихъ  непорядковъ,  причемъ 
была  высказана  угроза  вычитать  за  неисполнеше  изъ  жалованья. 
Вступленхе  Ломоносова  въ  зван1е  академическаго  совет- 
ника им^ло  посл'Ьдств1я  и  для  географическаго  департамента. 
10  октября  1757  года  составлена  для  этого  учрежден1я  ин- 
струквдя.  Она  приложена  къ  протоколу  академической  канце- 
дярш  30  того  же  октября ,  и  черновой  ея  списокъ  носить  не- 
сомн']^нные  сл'Ьды  участ1я  Ломоносова  въ  сочинен1и  ея  ^). 


1)  Инструкц1Я  хранится  въ  архиве 
академической  канцеляр1и  въ  книгахъ 
за  №№  219  и  468.  Слова,  набравеыя 
зд^сь  курсивомъ,  написаны  Лоионосо- 
вымъ.  Инструкцгя  географическому 
департаменту.  Его  с-во  ясновель- 
можный гетманъ  и  Акаде«1и  наукъ 
г.  орезидентъ  графъ  Кнрила  Грпгор. 
Разумовск1й,  при  отъ']^зд']Ь  своемъ  въ 
Малоросс1ю,  между  прочпмъ  препору- 
чилъ  академической  канцеляр1и  для 
порядочн'1Ьйшаго  учрежден1я  географи- 
чесв^аго  департамента  сочинить  ин- 
струкц1ю;  чего  ради  въ  оной  канце- 
ляр1и  за  благо  разсуждено  о  помяну- 
томъ  деоартамент'Ь  учинить  следую- 
щее опред^леихе: 

1. 

Опред^ленвымъ  во  оный  департа- 
ментъ  (сначала  были  поименованы 
Мюллеръ,  Гришовъ,  Трусскотъ  н 
Шмптъ,  но  потомъ  зачеркнуты)  юс- 
подамъ  профессорамъ  и  адьюнктамъ 
собираться  между  собою  по  однажды  въ 
неделю  въ  такой  день  и  въ  так1е  часы, 
какъ  сами  за  наиспособн^е  вайдутъ, 
въ  географическомъ  департаменте  для 
разсужден1я  о  д^лахъ,  до  росс1йской 
географ1и  касающихся. 

2. 

Уоомянутымъ  гг.  профессорамъ  пре- 
подавать каждому  по  своей  наук^ 
всЬ  къ  сочинешю  вновь  или  къ  поправ- 
леи1ю  прежнихъ  картъ  потребння  изв^- 


СТ1Я,  изъ  которыхъ,  выбирая  новейшее 
и  достовернейшее,  показывать  обоимъ 
адъюнктамъ  употре6лен1е  оныхъ,  а 
именно:  адъюнктамъ  упражняться  въ 
действительномъ  сочиненхи  т^хъ  картъ 
по  имеющимся  въ  географическомъ 
департаменте  или  по  даннымъ  имъ  отъ 
гг.  профессоровъ  и  обще  аппробован- 
нымъ  извест1ямъ  и  запискамъ. 

3. 

Что  после  каждаго  собран1я  въ 
геогр.  департаменте  какъ  гг.  адъюнк- 
тами, тако  и  определенными  при  томъ 
департаменте  студентами  вновь  сочи- 
нено или  сделано  будетъ,  оное  раз- 
смотреть  въ  (наступающемъ  —  зачерк- 
нуто) слгьдую\цемъ  собран1и,  и  какъ  о 
продолжен1и  тгьхъ  работъ  (вм.  той 
работы),  такъ  и  о  прочемъ,  что  касать- 
ся можетъ  до  исправлен1я  росс1йск]я 
географ1и,  иметь  разсужден1я  и  для 
предбудугцаго  собрангя  назначить 
общее  дгьло. 

4. 

Въ  такомъ  намерен1и  гг.  адъюнк- 
тамъ географическаго  департамента 
иметь  равный  голосъ  и  заседай  1е,  ка- 
кой имеюгь  адъюнкты  въ  академнче- 
скихъ  собран1яхъ,  при  чемъ  каждому 
свое  мнеше  н  сумнительства  пристой- 
нымъ  образомъ  предлагать  прочимъ 
того  департамента  членамъ.  А  когда 
за  потребно  разсудится,  то  и  въ  жур- 
налъ  записать.  Кроме  же  того  посту- 


в-зо 
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9  декабря  1757  года  Ломоносовъ  предлагалъ,  во  изб^Ь- 
жан1е  излишней  переписки  и  мелочныхъ  разсчетовъ  по  по- 
купк'Ь  разныхъ  матерхаловъ  для  академическихъ  департамен- 
товъ,  составлять  на  каждый  годъ  заблаговременно  прим'Ьрныя 


пать  во  всезгъ  по  большинству  голо- 
совъ. 

5. 
(Вм.  Адъюнкту  Шмпту,  яко  млад- 
шему) Одному  изъ  а&ьюнкпюеъ  по 
разсмотр1ьигю  г.  президента  или  кан- 
г^елярт  отправлять  должность  секре- 
таря и  содержать  порядочной  журналъ 
всему,  что  въ  географическнхъ  собра- 
н]яхъ  за  благо  принято  пли  кром*!; 
того  памяти  достойное  происходить 
будетъ.  (Сначала  зачеркнуто,  а  потомъ 
возстановлено:)  Журналъ  за  незнашемъ 
росс1йскаго  яз.  писать  ему  на  н^.мец- 

комъ  ЯЗЫК'Ь. 

6. 

Присылаемые  отъ  канцеляр!и  указы 
и  повол'Ьн1я  предлагать  ему  прочпмъ 
члонамъ  и  что  по  онымъ  учинено  бу- 
детъ, о  томъ  лаки  репортовать  канцеля- 
р1ю  (этотъ  §  прнсоедпненъ  поел*  къ  5). 

7. 

Другому  адъюнкту  напротивъ  того 
им1}ть  въ^своемъ  хранен1и  вс^  нахо- 
ДЯЩ1ЯСЯ  при  географическомъ  депар- 
тамент']^ карты  и  проч1Я  изв'11ст1я,  и 
ежели  онымъ  не  учинено  по  С1е  время 
точной  ОПИСИ,  то  оную  сд']^лать  не- 
медленно и,  списавъ  сънея  коп1Ю,  по- 
дать въ  канцелярскую  архиву. 

8. 

Безъ  позволеп1я  Академ1и  наукъ 
г.  президента  или  академической  кан- 
целяр1и  членамъ  географпческаго  де- 
партамента никакпхъ  им'Ёющпхся  во 
ономъ,  еще  псопубликовапныхъ  картъ 
пли  другпхъ  изв'Ьст1й  никому  на  сто- 
ропу  не  сообщать.  Въ  противномъ 
случа-Ь  подлежать  им*ютъ  за  то  тяж- 
кому ответу.  Равном'1^рно  и  имъ  са- 
мимт>,  не  записавъ  въ  журналъ,  ничего 
на  домъ  къ  себ!;  не  брать.  А  адъюнк- 
тамъ  работы  свои  отправлять  въ  гео- 


графическомъ департаменте  п  для  того 
какъ  до  полудни,  такъ  и  посл'Ь  полуд- 
ни порядно  туда  приходить  н  смотр'Ьть, 
чтобъ  то  же  и  отъ  студентовъ  чинено 
было.  (Съ  боку  приписка  Ломоносова:) 
«  Членамъ  быть  до  полудни ;  а  сту^ 
дснупамъ  на  послгь  полуденное  время 
задавать  работу.^^ 

Студентамъ  географпческаго  депар- 
тамента не  запрещается,  сидя  за  стуль- 
ями членовъ,  слушать  ихъ  ра^сулден1Я 
и  оными  пользоваться. 

10. 

Которые  изъ  студентовъ  въ  геодезш 
ивъсочинен1и  картъ  еще  не  довольно 
искусились,  онымъ  подавать  въ  томъ 
должны  господа  адъюнкты  всякое  на- 
ставлен1е  п  показывать  на  обсерватч)- 
Р1И  употреблен1я  нужн'Ьйшнхъ  пнстру- 
ментовъ,  дабы  они  въ  случаяхъ  съ 
пользою  и  надежностью  къ  отправле- 
Н1ямъ  въ  губерн1И  и  ировннцш  упот- 
реблены быть  могли.  Дни  и  часы  для 
онаго  настав.1ен1я  назначить  отъ  соб- 
ран!я  географпческаго,  какъ  наиудоб- 
н-Ье  будетъ. 

11. 

Понеже  поиравлен1е  россЮскаго  ат- 
ласа им^еть  быть  главн']Ьйшимъ  нам^- 
рен1емъ  (это  рукою  Тауберта  вм. 
«сверхъ  текущихъ  д-Ьлъ»)  географпче- 
скаго департамента,  того  ради  членамъ 
онаго  въ  пхъ  собран1яхъ  одну  часть 
росс1йской  генеральной  картн  за  дру- 
гою порядочно  разсмотр'Ьть ,  сличая 
притомъ  всЬ  им'Ьющ1яся  объ  он  ихъ 
м']^стахъ  изв^стхл.  Что  въ  печатномъ 
атлас^^  окажется  неправильно  поло- 
женное,   которое   по  другпмъ   досто- 

в'Ёрнымъ     и      НОВ^ЙШИМЪ      ПЗВ^ЬСТ1ЯЖЪ 

поправлено  быть  должно,  овое  въ 
журнал-Ё    для    будущаго    поправлевпя 
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росписи  потребныхъ  матерхаловъ.  Это  предложенхе  также  оста- 
лось безъ  осуществлен1я  ^). 

Еще  въ  1756  году  Ломоносовъ  получилъ  изъ  главной 
полицмейстерской  канцелярхи  во  влад'Ьнхе  шесть  погор'Ьлыхъ 
м'Ьстъ  въ  адмиралтейской  части  для  постройки  на  нихъ  камен- 
наго  дома.  Прося  для  себя  помянутыя  м'Ьста ,  нашъ  академикъ 
объяснялъ,  что  ему  необходимо,  „въ  разсужден1и  его  профес- 
С1и",  им'Ьть  собственный  „свободный"  домъ.  Впрочемъ,  нам*- 
реше  Ломоносова  построить  себ*  каменный  домъ  не  даетъ 
еще  права  думать,  чтобы  его  хозяйственныя  д'Ьла  были  въ 
блистательномъ  положен1и:  м'Ьсяца  черезъ  три  поел*  получен1Я 
М'Ьстъ,  нашему  академику  выдано  было  впередъ  полугодовое 
жалованье  ,для  его  необходимыхъ  нуждъ...."^)  Несмотря  на  то, 
Ломоносову  уже  тогда  завидовали:  его  литературный  сопер- 
никъ  Сумароковъ,  съ  обычною  грубостью,  писалъ  къ  И.  Шу- 
валову по  поводу  своихъ  нескончаемыхъ  пререкашй  съ  Ломо- 
носовымъ:  ,.ему,  деревни,  домъ  и  хорошхе  доходы  имеющему, 


обстоятельно  записать,  а  о  которыхъ 
м^^стахъ  совс1^мъ  никакого  11зи1>ст1я 
н^тъ  НЛП  хотя  н  есть  токно  недоста- 
точно или  педостои^рно,  объ  оныхъ 
представить  академическоГг  канцеля- 
р)и,  дабы  она  о  доставап1п  оныхъ 
чрезъ  пред1агаемыя  средства  п  путп 
стараы1е  свое  приложила. 

12. 
При  вступлеп1и  въ  д']^&ствительное 
поправлеп1е  какоб  либо  спец1альпой 
карты,  прплежно  разсмотр1;ть  у  потреб - 
ляемыя  къ  тому  изв'Ьст1я ,  и  когда 
основан1е  оныхъ  за  достаточное  при- 
знано будетъ,  то  о  употреблеи1н  оныхъ 
записать  въ  журналъ,  а  безъ  того  по 
одн^мъ  только  догадкамъ  въ  россШ- 
скомъ  атласе  ничего  не  пере11'}1нять. 

13. 
Когда  вышеписаннымъ  образоиъ  ка- 
кая карта  совс^мъ  неправлена  н  окон- 
чена будетъ,  то  толу,  кто  оную  сочи- 
вялъ,  предложить  ее  собрапхю  и  пока- 
зать учинепныя  въ  вей  поправки  со 


вс^ми  обстоятельствами  п  резонами, 
а  потомъ  вс^мъ  членамъ  подписать  на 
ней  свою  аппробащю  и  при  репорг! 
подать  въканцеляр1ю  для  иыр1;зыван1Я 
па  м^ди. 

14. 

Какъ  изо  всЬхъ  акадеиическихъ 
департаментовъ,  такъ  и  изъ  гсографн- 
ческаго  подавать  въ  кавцеляр1ю  еже- 
месячные репорты  обо  всемъ,  что  въ 
ономъ  вроисходпть  будетъ. 

15. 

Собирать  при  географическомъ  де- 
партамент'Ь  не  токмо  вс1гу  пзвеютныя 
поныне  печатныя  карты  о  Росс1И,  по 
и  нов'Ьйш1я  прочпхъ  странъ  св'Ьта, 
особливо  сосЬдствеввнхъ  государсгвъ 
и  земель,  которымъ  для  того  сочинить 
реестръ  и  подать  въ  канцеляр1ю,  по- 
чему т'Ь  карты  немедленно  выписаны 
быть  им^ютъ. 

1)  Билярсюй.  стр.  334—337,  344, 
345,  349,  350,  357,  358. 

2)  Г>плярск1й,  стр.  309,  310,  787. 
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ЖИТЬ  легко,  а  мн'Ь  со  всЁмъ  моимъ  домомъ  лишаему  быть  на 
ц'Ьлую  треть  моего  пропитан1я  трудновато.  Когда  Ломоносовъ 
пьетъ  и  въ  пьянств'Ь  подписываетъ  промеморхи ,  долженъ  ли  я 
въ  чужомъ  пиру  им'Ьть  похм'Ьлье?  Онъ  опивается,  а  я  чувствую 
похм'Ьлье!..."  ^) 

Уже  въинструкщи  президента  Академ1и  въ  март*  1757  года 
находилось  распоряженге  на  случай  вы'Ьзда  Ломоносова  изъ 
казенной  квартиры  въ  свой  домъ,  который,  но  словамъ  г.  Грота, 
„находился  на  правой  сторон'1^  Мойки,  у  нын'Ьшняго  п']^п1еход- 
наго  моста  возлЬ  частнаго  полицейскаго  дома.  Теперь  на  этомъ 
м'Ёст]^  одно  изъ  здатй,  принадлежащихъ  почтамту.  Домъ 
Ломоносова,  говорятъ,  былъ  еще  ц'Ьлъ  въ  1830-хъ  годахъ"  *). 

Изъ  письма  Ломоносова  къ  И.  Шувалову,  27  сентября 
1757  года,  видно,  что  посл'Ьднхй  хот'Ьлъ  ему  заказать  мозаич- 
ный портретъ.  „Я,  писалъ  при  этомъ  Ломоносовъ,  думаю, 
чтобы  на  перво  хотя  одинъ  ликъ  скопировать  съ  самого  луч- 
шаго  приказать  ведору...."  ^)  Дад'Ье,  изъ  другаго  письма  Ломо- 
носова 3  марта  1760  года  оказывается,  что  Шуваловъ  ему 
заказалъ  для  московскаго  университета  портретъ  императрицы 
Елисаветы. 

Всл'Ьдъ  за  этимъ  письмомъ  Ломоносовъ  въ  начал*  октября 
1757  года  подалъ  прошеше  въ  сенатъ,  въ  которомъ,  описывая 
достоинства  произведенш  изъ  мозаики  на  его  фабрик*,  про- 
силъ,  чтобы  сенатъ  указомъ  повел'Ьлъ  д'Ьлать  на  счетъ  казны 
„мозаичесшя  живописныя  вещи  для  украшешя  казенныхъ 
строен1й".  И  такъ  правительству,  которое  пожаловало  Ломо- 
носову людей  и  землю  на  устройство  завода,  пришлось  еще 
впосл*дств1и  поддерживать  это  учреждеше  заказами  на  счетъ 
казны  же.  Иначе,  впрочемъ,  и  не  могло  быть,  такъ-какъ  заве- 
ден1е  въ  Россш,  при  тогдашвихъ  недостаткахъ  у  народа  въ 
средствахъ  къ  удовлетворешю  самыхъ  необходимыхъ  потреб- 
ностей, фабрика  розноцв'Ьтныхъ  стеколъ,  бисера,  пронизокъ 


1)  Записки  Академхп  паукъ,  I,  при- 
дож.  №  1,  Письма  Ломоносова  и  Сума- 
рокова къ  ПТувалову,  сооб.  академи- 
хомъ  Гротомъ,  стр.  36. 


2)  Очеркъ  академической  д']&атедь- 
ности  Ломоносова,  академика  Грота 
(Спб.,  1865),  67. 

3)  Бн1ярск1&,  стр.  350. 
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и  стекляруса  была  д'Ьломъ  излишнимъ  и  въ  конмерческомъ 
отношеши  нисколько  невыгоднымъ.  Какимъ  образомъ  Ломо- 
носовъ  могъ  разсчитывать  на  покупателей,  когда  большинство 
ихъ  не  им'Ьло  возможности  прхобр'Ьтать  его  пронизки,  би- 
серъ,  а  гЬмъ  паче  разноцв'Ьтныя  стекла,  такъ  что  и  простыя 
стекла  въ  окнахъ  въ  селен1яхъ  и  даже  городахъ  мнопе  считали 
въ  т*  времена  роскошью  и  употребляли  слюду  и  пузыри?  Вотъ, 
почему  въ  вышеприведенныхъ  полемическихъ  нападкахъ  Тре- 
дааковскаго  на  Ломоносова,  хотя  во  многомъ  несправедливыхъ, 
была  однако  своя  доля  правды ,  когда  р'Ёчь  шла  о  малой  полез- 
ности для  государства  отъ  ломоносовской  фабрики.  Т'Ёмъ  не 
хен^^ ,  однако,  нашъ  академикъ  над']^ся  и  въ  этомъ  случа'Ь 
на  поддержку  покровительствовавшаго  ему  временщика.  10  ок- 
тября 1757  года  онъ  писалъ  къ  И.  Шувалову:  „ВсепокориМше 
прошу  не  причесть  мн*!;  въ  предосуждеше,  что  о  своихъ  свид'Ь- 
тельствахъ  и  трудахъ  при  семъ  прилагаю^):  не  ради  своего 
самохвальства  то  сделать  осм'Ьлился;  но  чтобы  себя  оборонить 
отъ  моихъ  презрителей  и  поносителей  съ  верху  парнасскихъ 
горъ  долой.  Домашн1я  мои  заботы  въ  разсуждети  строенхя 
фабрики  и  прочаго  приходятъ  къ  окончанш,  и  я  уповаю  дока- 
зать великими  доводами  въ  самомъ  д'Ёл'Ь,  что  оныя  слова  самая 
пустошь...."  ^) 

16  октября  1757  г.  сенатъ  приказалъ  академической  канце- 
ляр1и  „разсмотря  оную  мозаическую  работу,  освид'Ьтельство- 
вать  и  представить  въ  правительствуюпцй  сенатъ'*.  Тогда 
Ломоносовъ  обратился  къ  академику  Штелину,  зав'Ьдывавшему 
художественною  частш  по  Академхи,  съ  уб'Ьдительнымъ  пись- 


1)  Бплярск1Й,  на  стр.  354,365,  ин^^я 
въ  виду  одно  письмо  съ  похважами  рус- 
скому языку  въ  сочинен1яхъ  и  пере- 
водахъ  неизв^ствато,  полагаетъ,  что 
это  одно  пзъ  свид'&тельствъ,  приложеп- 
выхъЛомоносовымъ;  при  этомъ  Б(гляр- 
СК1&  памекаетъ,  что  это  письмо  сочине- 
но имъ  самвмъ.  Д'1^&ствительно  въ  бу- 
магахъ  Ломоносова,  поступи вшихъ  въ 
Академ1Ю  ваукъ  отъ  П.  Мухавова,спи- 
сокъ  этого  самаго  письма  пнсанъ  Ло- 


моносовнмъсъего  оонарками;  но  едва 
ли  помявутыд  свидетельства  не  были 
гЁ  самыя  выпвски  хвалебныхъ  отзы- 
вовъ  о  Ломоносове  изъ  пвсемъ  къ  нему 
разныхъ  знаменитостей,  которыд  съ 
русскимъ  переводомъ  перепнсалъ  онъ 
самъ  и  которня  до  сихъ  поръ  сохра- 
нились въ  его  бумагахъ  (Дополвитель- 
ныя  извест1я  для  бюграф^и  Ломоносова 
(Спб.,  1865),  стр.  92—98). 
2)  Билярск1&э  стр.  350—355. 
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момъ,  въ  которомъ  доказывались  польза  и  красота  мозаикъ  съ 
ломоносовской  фабрики,  а  также  напоминалось,  что  въ  Рим* 
достигли  такихъ  посл'Ьдств1й  впродолжеше  только  н'Ьсколь- 
кихъ  стол'Ьт1й  и  потративъ  множество  издержекъ.  Какъ  на 
доказательство  значенья  Ломоносова  мояшо  указать  на  то,  что 
отзывъ,  данный  изъ  собранхя  Академ1и  художествъ,  согласо- 
вался вполн'Ь  съ  МЫСЛ1Ю,  изложенною  Ломоносовымъ  въ  ПИСЬМ'Ь 
къ  Шувалову.  ,,Впрочемъ,  говорилось  въ  отзыве,  со  удивле- 
нхемъ  признавать  должно,  что  первые  опыты  такой  мозаики 
безъ  настоящихъ  мастеровъ  и  безъ  наставленхя  въ  такое  малое 
время  столь  далеко  доведены,  что  Росс1йскую  имперхю  поздрав- 
ляемъ  съ  т'Ьмъ,  что  между  благополучными  усп'Ьхами  наукъ  и 
художествъ,  подъ  всемилостивейшею  державою  ея  император- 
скаго  величества  процв'Ьтающими,  и  схе  благородное  художе- 
ство изобретено  и  уже  столь  да.1еко  произошло,  какъ  въ  са- 
момъ  Рим!»  и  другихъ  земляхъ  едва  въ  несколько  сотъ  л'Ьтъ 
происходить  могло"  ^). 

Сенатъ,  по  получеши  такого  отзыва,  11  февраля  1758  года, 
постановилъ  предложить  канцеляр1и  отъ  строен1й  и  другимъ 
м'Ьстамъ,  чтобы  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  понадобятся  въ  обще- 
ственныхъ  как1я  либо  зданхяхъ  украшешя  изъ  мозаики,  призы- 
вать Ломоносова  и  давать  ему  заказы.  Въ  слЬдъ  за  т'Ьмъ,  20  того 
же  февраля,  графъ  Петръ  Ш}'ва.10въ  предложилъ  „не  изволитъ-ли 
правительствуюпий  сенатъ  лриказать  сов'Ьтнику  и  профессору 
Ломоносову  на  привилегированныхъ  его  мозаичныхъ  заводахъ 
сд1>лать  внутри  состоящей  въ  Санктпетербургской  кр'Ьпости 
церкви  св.  Апостолъ  Петра  и  Павла  приличныя  на  достохваль- 
ную  память  государя  императора  Петра  Вели1саго  мозаичныя 
украшен1я  и  что  къ  монументу  сего  мудраго  монарха  изобра- 
зить пристойно  будетъ...." 

Разум'Ьется  изъ  сенаторовъ  никто  не  противор'Ьчилъ  все- 
сильному графу  Петру  Шувалову,  и  сенатъ  тотчасъ  же  потре- 
бовалъ  проектовъ  помянутому  памятнику  отъ  Академ1и.  Они 
были  составлены  и  представлены  въ  сенатъ  1  апрЬля  1758  года. 


1)  БиллрсвЮ,  стр.  352,  353. 
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^Независимо  отъ  нихъ,  Ломоносовъ  „подалъ  отъ  себя,  какъ  для 
построенш  обоимъ  въ  Боз^  почивающимъ  монархаиъ  мону- 
мента, такъ  и  для  изображешя  историческимъ  образомъ  д'ёлъ 
государя  императора  Петра  Великаго  и  для  украшешя  въ  той 
церкви  около  насгЬнныхъ  исторхй  мозаикою  проектъ  ^)  и  мону- 
менту идеи  его  модель  съ  яснымъ  описан1емъ  того  монумента 
историческихъ  изображешй,  и  какимъ  образомъ,  по  его  мне- 
ние, надлежитъ  оный  его  проектъ  проишодить  въ  д']^йство9 
учиня  всему  объявленному  строешю  и  украшещямъ  см']^ту,  по 
которой  все  оное  стать  можетъ  около  148.682  руб.  При  чемъ 
онъ  объявилъ,  что  все  то  исправить  уповаетъ  въ  шесть  л'Ьтъ....^ 
Всё  сенаторы  вполн^^  одобрили  представлен1е  Ломоносова  и 
подписали  докладъ  о  томъ  императриц'Ь  КтисавегЬ.  Но  на  него , 
не  посл'Ьдовало  утвержден1я,  в'Ьроятно  по  причин-Ь  значитель- 
ности для  того  времени  изчисленной  по  сИ'Ьт'Ь  суммы.  И  такъ 
д'Ьло  остановилось  и  было  возобновлено  только  въ  1760  году^). 
Между  т'Ьмъ  Ломоносовъ  въ  1758  г.  былъ  убЬжденъ  въ 
скоромъ  и  благопр1ятномъ  для  себя  посл1Ьдств1и  отъ  сенатскаго 
доклада,  потому  что  27  шня  того  года  писалъ  по  н'Ьмецки  къ 
академику  Штелину,  которому  состоялъ  должнымъ."  ^Вопреки 
моего  предположешя,  д'Ьло  въ  сенат'Ь  на  долго  затянулось  и 
только  за  нед'Ьлю  передъ  гЬмъ  окончилось.  Въ  ожидаши  я 
держу  на  свой  счетъ  такъ  много  людей,  что  по  одной  только 
фабрик*  плачу  ежегодно  деньгами  600  руб.,  не  считая  того, 
что  выходить  на  припасы  и  матерхалы.  Поэтому  прошу  изви- 
нить меня,  что  не  въ  состоянхи  }Т1латить  долгъ  мой  въ  срокъ  и 
что  завтра  этого  не  будетъ  исполнено;  но  въ  течеше  недели  я 
буду  изыскивать  всЬ  способы  удовлетворить  васъ  съ  величай- 
шею благодарностью.  У  меня  стоятъ  четыреста  саженъ  дровъ 
на  берегу  Каравалдая,  и  не  могу  никого  найти  кто  бы  купилъ 
•у  меня  изъ  нихъ  300  саж.  и  сотню  перевезъ  бы  сюда,  какъ 
делалось  это  прежде"  ^). 


1)  Этотъ-то  ироевтъ  Порошинъ  чп- 
талъ  великому  князю  Павлу  Петро- 
вичу (Заппскп  Порошиеа,  97). 

2)  Чтео1я  вгобществ-к  истор1И  идрев- 


носте&  рос€1бсвпхъ,  1867,  II,  см'Ъсь, 
15—17;  БилярскШ,  стр.  363,  364, 
369. 

3)  БилярскШ,  стр.  372,  373. 
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Что  касается  до  д'Ьятельности  Ломоносова  въ  1758  году^ 
по  должности  советника  академической  канцелярхи,  то,  по  его 
собственному  свидетельству,  онъ  прежде  всего  обратилъ  вни- 
маше  на  подряды,  которые  производилъ  Таубертъ  по  Акаде- 
М1и.  Въ  подобныхъ  д'Ьлахъ^  Ломоносовъ  вовсе  расходился  съ 
посл']^днимъ  и  часто  подавалъ  особыя  мн']^н1я.  За  гЬмъ  онъ 
возставалъ  противъ  безденежной  раздачи  академическихъ 
издашй  и  притомъ  въ  богатыхъ  переплетахъ.  Наконецъ,  Ломо- 
носову казалось»  несообразнымъ  ,9великое  множество  Д'клъ,  до 
наукъ  ничего  не  надлежащихъ,  покупки  разныхъ  вещей  на 
типографхю  въ  книжную  лавку,  въ  мастеровыя  палаты,  а  особ- 
ливо что  по  мелочамъ  въ  разбивку;  которыми  такъ  время  тра- 
тится, что  мало  досуговъ  остается  о  главномъ  д'Ьл'Ь  —  о  нау- 
кахъ*  •  •  •     I 

7  января  1758  года,  Ломоносовъ  написалъ  представлеше 
къ  президенту  Академ1и  и  зд15сь  подробно  объяснялъ  „несо- 
стояше"  Академ1и,  которое  онъ  усмотр^лъ  въ  десятимесячное 
присутствоваше  свое  въ  академической  канцелярхи.  Прежде 
всегб  онъ  указываетъ,  подобно  академикамъ,  бывшимъ  до 
него,  на  множество  ремесленныхъ  заведен1й  при  Академхи,  ни- 
сколько къ  наукамъ  неотносящихся.  При  перечислеши  недо- 
статковъ  ученаго  учреждешя,  Ломоносовъ  писалъ:  „для  умно- 
авен1я  книгъ  россхйскихъ,  ч'Ьмъ  бы  удовольствовать  требую- 
щихъ  охотниковъ,  не  достаетъ  становъ,  переводчиковъ,  а 
больше  всего,  что  н'Ьтъ  росс1йскаго  собрашя,  гд*  бъ  обще 
исправлять  грубыя  погр-Ьшности  т'Ьхъ,  которые  по  своей 
упрямк'Ь  худыя  употреблен1я  въ  язык*  вводятъ.  Университетъ 
и  гимназ1я  весьма  въ  худомъ  состоян1и  и  требуютъ,  чтобъ  кан- 
целяр1я  больше  къ  нимъ  прилежала...."  Отсутствхе  регламен- 
товъ  для  ученыхъ  и  учебныхъ  учреждешй  при  Академхи,  по 
мн'Ьн1Ю  Ломоносова,  было  также  причиною  безпорядковъ. 
Ломоносовъ  жаловался  при  томъ  на  Мюллера  за  его  „против- 
ности и  ругательства",  конечно  по  д'Ьлу  о  стать*  Полетики,  о 
чемъ  уже  было  говорено  выше;  вм^ЬсгЬ  съ  т'Ьмъ  онъ  выставлялъ 


2)  Би1ярск1&,  стр.  073. 
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исторхографа,  какъ  подстрекателя  прочихъ  академиковъ  къ 
отговоркамъ  отъ  чтен1я  лекщй.  Следующее  за  гЬмъ  м'Ьсто 
должны  были  принять  на  свой  счетъ  Шумахеръ  и  Таубсртъ: 
,рръ  другой  стороны  въ  канцсляр1и  жолаю1Ц1е  рекомендовать 
себя  художествами,  то  есть  за  велишй  меригь  почитаЮ1Ц1е  то, 
когда  чужихъ  трудовъ  что  нибудь  поднесу1*ь  знатнымъ  людямъ, 
С1И  всякими  м']^рами  желаютъ  и  стараются  науки  унизить, 
говоря:  1)  что  университетъ  зд-Ьсь  не  надобенъ  и  что  все,  до 
того  подлежащее,  уступить  московскому  университету.  2)  Та- 
кое недоброхотное  мн-Ьше  д'Ьломъ  оказалось,  когда  лучппе  уче- 
ники изъ  гимназ1и,  вместо  рисова.1ьныхъ,  въ  монетную  канце- 
лярш  отданы  были....^  Ломоносовъ  находилъ  такж(^  шмикое 
самовласт1е  въ  распоряженхяхъ  „что  безъ  моего  совета  д1;ла 
делали".  Посл-Ьднею  м1;рою  изъ  тЬхъ,  котормя  а^шдемикъ 
нашъ  перечислялъ  въ  своемъ  П1)едстав.1ен1и  президенту,  была 
сл'Ьдующая:  -чтобъ  по  примеру  другихъ  командъ,  которыя 
много  академической  меньше,  былъ  вице-п[)езидентъ,  кгяо- 
рый  бы.  зная  науки  и  состоян1е  академическое,  могъ  сов1томъ 
и  д*ломъ  прекрапшть  вн)тренн1я  неудовол!дггв1я,  вс*  недо- 
статки исправлять  и  приводить  науки  въ  цветущее  состояше 
водъ  повел1;н1емъ  и  покровительствомъ  вашего  С1ятельства^ 
облегчая  труды*. 

На  это  представлен1е  графъ  Разумовск1й  г/пгЬчалъ  распо- 
ряхешемъ.  въ  си.1у  котораго  зав1;дыван1е  ученою  и  учебною 
частями  по  Академ1ц  бы.10  воз.10жено  на  Ломоносова.  ..и  ежели 
что  Еъ  .ттчшему  произведена  ученыхъ  д1,1ъ  и  къ  прирашешю 
наукъ  усяотритъ.  о  томъ  представлять  въ  канцеляр]и  п[>^^чимъ 
1>>:подамъ  ч.1енамъ.  гд'Ь.  по  общему  соглааю.  о  томъ  чинить 
разстхден1я  и  опр1ед1..1ен1я  и  док-тадывать  Х1я  конфирмаши 
ем»  С1ятельству  г.  П1.>е:^иденту.,.."  Штелину  въ  то  же  время 
пору1ены  были  хтлг.же<:-тва.  а  Тауб^рту  типограф1я.  книжная 
тлрг<»в.1Л  и  масте[»:-К1я  '). 

На  •Х'Нмгйдш  глогм  р^аспоряж^нк  и  ссь^таясь  на  н»:Испол- 
Бешг-  П'>?та':10влешл  акадимическаго  регламента,  Лоч<т<^^'^^^п* 

1.   1.ь^;-'.Ь-С.   ст;.  г:^.-» — ^^*Л.    ;**.».  ^\^. 
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предложилъ  4  мал  1758  года  выдавать  въ  св'ктъ  еженед'Ьльное 
издаше,  подъ  за1:лав1емъ:  Санктъ-петербургст  в1.домости  о 
д'Ёлахъ  ученыхъ  людей.  Зд'1^сь  должны  были  пом']^щаться 
изв'Ёс'пя  и  отзывы  о  выходящихъ  при  Акаден1и  сочиненЫхъ,  а 
также  о  новыхъ  кпигахъ  иностранныхъ.  Безъ  сомн'Ьтя,  подоб- 
ное издайте  было  бы  и  полезно,  и  наставительно;  но  въ  уче- 
ныхъ обществахъ  тогда  только  можно  надеяться  на  достоин- 
ство, а  сл'Ьдовательно  и  успехи  перюдическаго  сочинетя, 
когда  редакторомъ  его  будетъ  такое  лицо,  которое  бы  съ 
любовью  и  всец'Ьло  посвятило  значительную  часть  своего  вре- 
мени такому  предпр1ят1Ю.  Прим-Ьръ  Мюллера,  который  выда- 
валъ  Б^жем'&сячныя  сочинен1я,  оставш1яся  памятными  въ  исто- 
.  р1и  русской  журналистики,  служить  лучшимъ  тому  доказатедь- 
ствомъ,  ибо  какъ  только  онъ  уЬхалъ  изъ  Петербурга  въ 
Москву,  издан1е  прекратилось.  Неудивительно  по  этому,  что 
предложеше  Ломоносова,  при  неим1;ши  въ  виду  редактора  для 
предположенныхъ  Ведомостей  —  самъ  же  онъ,  какъ  видно,  не 
желалъ  взять  на  себя  такую  скучную  и  хлопотливую  обязан- 
ност1>,  — предложен1е  Ломоносова  осталось  безъ  осуществлешя  ^). 
Въ  иоЕ'Ь  1758  года,  онъ  довелъ  до  св1;д'Ьн1я  академической 
канцелярти,  что  уже  вошелъ  съ  письменнымъ  представлешемъ 
,•0  умножен1и  учениковъ  въ  гимназ1и  и  студентовъ  въ  универси- 
тет*  и  о  распространен1и  наукъ  въ  Росс1и",  почему  просилъ 
отпустить  „для  довольств1я"  гимназистовъ  1800  руб.  Графъ  Ра- 
зумовсшй,  18  августа  того  же  года,  постановилъ,  на  основаши 
академическаго  регламента  и  требован1я  Ломоносова,  выдать 
впередъ  на  содержаше  гимназистовъ  по  30  руб.  на  каждаго 
человека  въ  годъ,  а  всего  на  40  челов'Ькъ  1200  руб.^). 

Какъ  образчикъ  того,  какъ  распоряжался  Ломоносовъ  въ 
академической  канцеляр1и  въ  отношеши  своихъ  товарищей  по 
Академ1и  наукъ,  можно  привести  уц'Ьл'Ьвшую  въ  черновомъ  от- 
пуск'Ь  его  бумагу  касательно  академика  -  астронома  Августа 
Натан1еля  Гришау.  Надобно  предупредить,  что  этотъ  ученый» 
женившись  въ  остзейскомъ  краЬ  на  д'Ьвиц'Ь  Т]акенъ ,  любилъ 


1)  БнлярскШ,  стр.  370,  371.  |       2)  Билярсшй,  стр.  374. 
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отпрашиваться  изъ  Петербурга  подъ  предлогомъ  производства 
наблюдешй  на  остров*  Эзел*  и  часто  проводилъ  время  въ  на- 
званномъ  кра*,  такъ  что  Академ1и  не  разъ  приходилось  съ 
подтвержден1ями  вызывать  съ  Эзеля  своего  астронома.  Въ 
1757  г.  онъ  снова  жилъ  тамъ,  а  въ  сл'Ьдующемъ  году  Ломоно- 
совымъ  набросалъ  чернилами  и  карандашемъ  сл']^дующее  р'Ь- 
шен1е  * ) : 

„На  репортъ  профессора  Гришова  отъ  24  числа  марта 
определено  послать  къ  нему  указъ,  чтобъ  онъ,  не  теряя  времени, 
съ  острова  Эзеля  въ  Санктпетербургъ  обратно  псЬхалъ  и  по 
дорогЬ  бы  въ  Пернов*  и  въ  Дерит*  учинилъ  наблюден1я  астро- 
номичест  оныхъ  городовъ  долготы  и  широты  сколько  по- 
требно для  географ1и.  А  для  предосторожности ,  чтобы  онъ 
негодными  представлен1ями  канцеляр1Ю  впредь  не  утруждалъ, 
объявить  ему  въ  ономъ  указ1з  сл'Ьдующхя  неудовольствтя,  кото- 


1)  Кром*  этой  бумаги,  есть  еще  и 
другая  в-Ьроятно  первоначальной  ре- 
дакщи,  писанная  канцелярпстонъ,  но 
съ  припнскамп  Ломоносова,  который 
зд^^сь  набраны  курсивомъ:  пНа  ре- 
портъ профессора  Гришова  отъ  24 
числа  марта  определено:  1)  послать 
къ  нему  указъ,  чтобъ  онъ  съ  острова 
Эзелянемедленно  возвратился  въСанкт-^ 
петербургъ  и  исполнон1е  чинилъ  по 
спд1^  прежде  посланваго  къ  нему  указу 
п  больше  бъ  такихъ  грубыхъ  представ- 
лен1й  и  мелочныхъ  требованШ  какъ 
о  починкгь  коляски  и  прочахо^  какхе 
онъ  въ  томъ  свосмъ  репорт*  въ  упор- 
ность каниеляр1п  ппсалъ,  болЬе  бъ  не 
продставлялъ,  а  старался  бъ  по  смл^ 
данной  ему  инструкцш  и  посланнаго 
предъ  симъ  указа  все  исполнить  и 
возвращаться  сюда.  (Приписка  неокон- 
ченная:) объявляя  ему  САпдующгя  ака- 
демической канцелярги  нсудовольств'ья 
еъ  ею  Поступкахъ:  \)  въ  его  неосно- 
вательныосъ  отюворкахъ  и  преслугиа- 
нги  команды  напр.  будто  никогда 
почти  юътъ  яснаго  неба  и  будто 
бы,.,  2)  Для  по-Ьздки  чрезъ  Перпопъ  и 
Дерптъ   по  требоваи1ю    его    истребо- 


вать изъ  рижской  губернской  канце- 
ляр1и  подводъ  и  почтовыхъ  лошадей 
за  одпноше  прогоны  до  Санктпетер- 
бурга,  которыя  бы  ему  на  каждой 
станц1и  по  требован1Ямъ  даваны  были 
съ  надлежащими  проводниками,  верев- 
ками и  прочимъ.  3)  По  прибыгш  его 
въ  Перповъ  отведена  бъ  ему  была 
удобная  квартира.  4)  Въ  эзельскую 
провинщальную  капцеляр1Ю  о  выдач* 
при  отъезд*  его  выдать  ему  на  счетъ 
Акадсмп!  50  руб.,  о  которыхъ  ему  по 
пр1*зд'Ъ  сюда  подать  верный  счетъ, 
изъ  которыхъ  казенную  непорченую 
телегу  починить.  5)  Чтожъ  касается 
до  иочинки  эзельской  обсерватор1и, 
канцеллр1я  за  нужно  не  признаваетъ, 
для  того  что  ему  возвратиться  уже 
пел^ио.  6)  Бумаги  простой  5  дестей 
да  4  хорошей  послать  къ  нему  немед- 
ленно. 7)  Обсервацги  въ  Дерптп  и  въ 
Пернов)ь  для  опред)ьленгя  долготы, 
сколько  къ  географт  требуется^  мож- 
но учинить  по  кульмннац^я.чъ  звуьздъ 
нсподвнжтыхъ ,  и  для  тою'  ншпъ 
нужды,  чтобы  дожидаться  закрытгя 
зв7ьздъ  луною  и.ш  эмсрсгй  и  г1м.черсШ 
юпитеровыхъ  спутниковъп. 
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рыя  въ  разсужден1и  его  поступокъ  им'Ьетъ  канцелярхя,  а  имен- 
но: 1)  неосновательныя  вымышленныя  отговорки  и  грубыя 
отговорки  (81с)  и  ослушанхв  команды,  напр.,  якобы  канцелярхя 
указала,  чтобы  онъ,  Гришовъ,  взялъ  самыя  точныя  обсерващи 
для  долготы  но  закрыт110  зв'Ьздъ  и  проч.,  чего  отнюдь  отъ  кан- 
целяр1и  ему  не  предписано;  да  и  самъ  онъ,  Гришовъ,  какъ 
астроном1и  профессоръ,  разсудить  долженъ,  что  д^1я  географхи 
только  оное  требуется.  Также  помянутый  Гришовъ  пишетъ, 
что  онъ  того  д'Ьлать  не  об'Ьпщлся  и  ежели  учинитъ,  то'разв* 
только  въ  угодность  его  С1ятельства  г.  президента,  а  не  памя- 
туетъ ,  что  онъ  въ  контракте  обЬщался  поступать  по  регла- 
менту и  вс'Ь  указы  исполнять,  которые  ему  отъ  президента  или 
отъ  канцеляр1и  присланы  будутъ  по  его  профессш.  Сверхъ 
сего  ставитъ  онъ  себ'Ь  то  время  въ  потерю ,  которое  употре- 
бится на  помянутыя  обсервац1и,  и  П1}едставляетъ  для  того 
адъй)нкта  Красильникова,  не  разсуждая,  чтоему  н'Ьгъбезчестья 
оныя  наблюден1я  сд1злать  по  прим-Ьру  славныхъ  астрономовъ, 
которые  такими  трудами  при  случа'Ь  не  гнушались.  Анарочная 
посылка  будетъ  казн'Ь  излишняя  трата.  И  оный  Гришовъ  не 
долженъ  удивляться ,  что  канцеляр1я  д'Ьлъ  его  эзельскихъ  не 
знаетъ  за  т-Ьмъ,  что  она  еще  почти  ничего  того  не  видитъ  для 
чего  онъ....  (На  другомъ  лист-Ь:)  И  такъ  вышеписанныя  обсер- 
ващи еще  понын'Ь  между  лучшими  его  изобр'Ьтен1ями  въ  .сей  ' 
посылк^>  почитаться  должны.  Частое  повтореше  неясной  по- 
годы и  что-де  небо  не  въ  его  команд*  суть  грубыя  отговорки, 
зат^Ьмъ  что  къ  географическимъ  наблюден1ямъ  на  сухомъ  пути 
долготы  закрытхе  спутниковъ  юпитеровыхъ  и  зв'Ьздъ  отъ  луны 
не  нужны.  2)  Въ  тягость  канцелярхи  требуетъ  отъ  нея  резолю- 
щи,  починивать  ли  тел'Ьгу,  что  подъ  инструментами,  и  другихъ 
мелочей ,  который  безъ  ордера  и  безъ  посылки  отсюда  сд**- 
лать  тамъ  и  достать  можетъ.  По  симъ  его,  Гришова,  поступ- 
камъ  ув'Ьряется  канцелярхя  въ  томъ  мн'Ьши,  что  онъ  въ  островъ 
Эзель  старается  Ьздить  больше  для  своихъ  прихотей,  нежели 
для  пользы  Академ1и.  И  ради  того  въ  ономъ  указ'Ь  ему  объ- 
явить, чтобы  впредь  такихъ  вымышлепныхъ  отговорокъ  и 
грубыхъ  упорностей  противъ  повел1>н1я  команды  не  д'Ьлалъ, 
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опасаясь  неизбЬжнаго  штрАфа  по  указамъ  за  преслушан1е 
команды.^ 

Что  касается  до  ученихъ  и  литературныхъ  занят1й  Ломо- 
носова въ  1758  году,  то  19  января  того  года  онъ  вкесъ  въ  ака- 
демическое зас'Ьдан1е  свое  разсужден1е  объ  упоминавшейся 
уже  ночезрительной  труб*,  подъзаглав1емъ:  РгоЫета  рЬузхсиш 
йе  1иЪо  пус^орИсо,  о  чемъ  у  него  потомъ  вышли  пререкан1я  съ 
академикомъ  Эпинусомъ.  30  января  Ломоносовъ  представилъ 
сочленамъ  разсуждеше  о  предмет*,  о  которомъ  также  говорено 
прежде,  именно  с1е  га<;10пе  таззае  е!  ропЛепз.  20  февраля  имъже 
объявлено  въ  академическомъ  засЬдаши,  что  на  будущее  время 
онъ  не  въ  С0СТ0ЯН1И  посвящать  своихъ  трудовъ  хим1и,  но  что  если 
потребуется  произнести  р'Ьчь  въ  какомъ  либо  торжественномъ 
собран1и  Академ1и,  то  онъ  готовъ  принимать  это  на  себя  *). 

Въ  ма*  1758  года  Ломоносовымъ  былъ  сд1>ланъ  стихотвор- 
ный переводъ  оды  профессора  Бока  въ  Кенигсберг*.  Городъ 
это тъ  былъ  взятъ  тогда  русскими  войсками  и  управлялся  рус- 
скимъ  губернаторомъ.  Вотъ,  почему  пруссакъ  Вокъ  поднесъ 
Елисаиет*  оду,  явившуюся  въ  русскомъ  перевод*  подъ  такимъ 
заглав1емъ:  День  во  в*ки  преславный  короновантя  всепресв*т- 
л*йш1я,  державн*йш1я  велик1я  государыни  императрицы  Ели- 
саветы  Петровны,  самодержицы  всеросс1йск1я ,  именемъ  ке- 
нигсбергск1я  Академ1и  съ  глубочайшимъ  благогов*н1емъ  тор- 
жественно почтенный  отъ  1оганна  Георга  Вока,  профессора 
кенигсбергскаго  университета  и  Академ1и  наукъ  члена.  Пере- 
водъ съ  н*мецкаго  языка.  Печатано  при  императорскомъ  мо- 
сковскомъ  университет*  *).  Впрочемъ  эта  же  ода  напечатана 
была  и  въ  Академической  типографхи  въ  количеств*  300  эк- 
земпляровъ.  Ломоносову  за  его  трудъ  было  выдано  40  экзем- 
пляровъ  ').  Сочинитель  оды  Вокъ  получилъ  также  н*которое 
возмездте  за  свои  стихи:  по  именному  повел*тю  императрицы 
30  апр*ля  1758  года,  онъ  былъ  возведенъ  въ  почетные  члены 
нашей  Академ1и,  а  въ  сл*дуюп1емъ  1759  году,  графъ  К.  Разу- 


1)  1>илярск1Г(,  стр.  363. 

2)  Пъ  4*»,  О  стр. 

'1^       Т  Т 


3)  Билярсшй,  стр.  371,  372, 
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Н0ВСК1Й  во  уважен1е,  что  Бок1>  сочиняетъ  оды  въ  честь  импера* 
трицы,  ходатайствовалъ  объ  избавлеши  его  01*ь  наложенной  на 
прочихъ  пруссаковъ  конфибуцш  ^). 

Въ  1708  году  Ломоносовъ  подносилъ  въ  рукописи  И.  Шу- 
валову и  императриц'б  БлисавегЬ  свою  Росс1йскую  истор1Ю, 
которую  и  было  вел'Ьно  печатать  въ  сентябре  1758  года.  Для 
этого  заказаны  были  новыя  заставныя  буквы ,  а  въ  художе* 
ственномъ  отд'Ьлен1и  Академ1И  обязывались  „изобрести  грыдо- 
рованный  листъ  и  пристойныя  гд']^  надобно  виньетты,  и  оныя 
нагрыдо4)Овать.^  По  мысли  Ломоносова,  на  гравированномъ 
лист'б  сл']^довало:  „изобразить  между  славными  мирными  и 
военными  д'киами  1ея  императорское  величество  въ  вид'Ь  Ми- 
нервы со  иштомъ  9  а  на  т'Ёмъ  гербъ  росс1йск1й.  Передъ  нею 
Истор1я  и  Правда,  положивъ  книги,  указую тъ  на  великол'Ьпный 
храмъ,  украшенный  медальонами,  бюстами  стоячими  и  камен- 
ными статуями  прсжнихъ  государей  россхйскихъ"  ^).  ВсЬ  эти 
распоряжен1я ,  однако,  не  были  потомъ  осуществлены ,  и  въ 
1763  г.  посл'Ьдовало  новое  предписаше  о  печаташи  Россйской 
истор1и  Ломоносова. 

Оенатъ  требовалъ  отъ  Академш  наукъ  чрезвычайно  подроб- 
ныхъ  картъ  течен1я  Вол1'и  и  главн'Ьйшихъ  р'Ькъ,  впадающихъ 
въ  нее,  а  также  Медв11дицы,  Дона,  Хопра  и  Донца.  Ломоно- 
совъ написалъ  на  это  требованхе  такой  отзывъ  отъ  имени 
академической  каццеляр1и:  „Описан1я  глубины  (на  несколь- 
ко тысячъ  верстъ  простирающтяся)  р'Ьки  Волги,  въ  самую 
большую,  посредственную  и  меньшую  воду;  крутость  и  по- 
логость береговъ,  и  гд*  она  по  низкости  ихъ  такъ  разли- 
вается, что  настоящей  глубины  им^ть  не  можетъ,  и  по  слу- 
чаямъ  бываютъ  мели,  и  какъ  велики  и  от'ъ  чего  то  происхо- 
дитъ,  и  о  прочемъ,.что  до  навигащи  сл^дуетъ,  также  о  р'Ькахъ 
Медв-Ьдиц*,  Дону,  Хопр'Ь  и  Донц*  —  въ  Академ1и  наукъ  н^тъ 
и  быть  въ  С1е  время  такъ  обстоятельно  отнюдь  не  можетъ.  Въ 
доказательство  тому  довольно  служатъ  примеры.  Рейнъ — р^ка^ 


1)  и,  книги  №^^  232  и  247. 

2)  Бплярсшй,  стр.  375.  Дополннтель- 


ныя  113В'Ёст1я  для  б1ограф1п  Ломоносова 
(Спб.,  1866),  80. 
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которая  противъ  Волги  едва  десятою  долею  сравниться  мо* 
жетъ  и  протекнн1емъ  по  земл'Ё,  которая  Академ1яни  издавна 
наполнена,  не  описана  еще  такимъ  образомъ,  ибо  къ  тому  тре- 
буется много  знающихъ  людей,  иждивенхя  и  времени.  Сколь- 
ко жъ  какихъ  картъ  объ  оныхъ  р1Ькахъ  въ  Академ1и  наукъ  при 
географическомъ  департамент'^  есть^  то  можно  скопировать 
сенатскими  геодезистами,  для  того  что  академичесше,  за  сочи- 
нешемъ  новаго  россхйскаго  Атласа,  къ  тому  употреблены  быть 
не  могутъ"  ^). 

14  декабря  Ломоносовъ  показывалъ  сочленамъ  придуман- 
ную имъ  машину,  ^иае  ЬаготеЫ  тапп1  У1се8  зивйпеге  (1еЪе<;; 
каково  действовала  эта  машина  на  опыт'Ё,  изв1^ст1й  потомъ  ни- 
какихъ  не  встр'Ьчается  % 

Въ  томъ  же  1758  году  Ломоносовъ  занимался  описашемъ 
фейерверка,  сожженнаго  предъ  домомъ  графа  Петра  Шувалова: 
о  переводе  сл'Ьдуют.ихъ  къ  тому  стиховъ  на  а'Ьмедкхй  от»  про- 
силъ  Штелина  ^). 

Въ  1759  году  ученыя  занят1я  Ломоносова  состояли  въ 
томъ,  что  онъ  8  января  того  года  представлялъ  въ  академиче- 
скомъ  зас'Ьдан1И  квадрантъ  Гадлея  поуо  то1и,  иш  8реси1о  ай- 
р11са1о  аис1ит,.  ^^10  еЙ1С11иг,  и1  оЬзегуайо  Ьопгопйв  1апдиат 
уа1(1е  йиЫа,  поп  атрПив  гедшга1иг,  есоп1га  аи1еш  (ЦйегепИа- 
гша  аи11и(11Ш8  согрогит  сое1е811шп  га110  ЬаЬе1иг,  ^иае  ох  ^и- 
(11С10  асайетхсогит  диоас!  Шеопаш  сег1а  шекЬойиз  ез*,  е!;  Гог- 


1)  Биллрсв1Й,  стр.  376.  Всл'Ьдств1е 
этого  отзыва,  сенатъ  послалъ  описы- 
вать Волгу,  въ  ШЕ^  1759  года,  уче- 
ника геодез1и  Дмптрхя  Смцрваго.  (II, 
книга  №  244). 

2)  БилярскШ,  стр.  377. 

3)  Биллрск1Й,  стр.  037.  Л']^тописи 
русЪк.литератзфы  п  древностей,  1859  г., 
II,  си'Ьсь,  195;  такъ  какъ  эта  заинска 
ваиечатана  танъ  не  совсЬиъ  точво,  то 
иров-Л^рсвная  по  подлиннику,  храняще- 
муся въ  пипор.  Публ.  библхатек'Ь,  пом'Ь- 
щается  зд-Ьсь:  8.  Ехс.  с1ег  Негг  бгайГ  Р. 
3,  усНап^еп,  (1а82  с11е  Ве8сЬге1Ьипв  уоп 
с1еп  Геиег-)Уегке  зоИ^е  1т  (1еи18сЬеп 


ип(1  {гап2081$сЬе11  ^е(1гиск1  т?сг()еп. 
Бег  З^а^еп^а^еп  Ьа1  ез  иЬег$е1г1,  аЬег 
га1г  й^ГаПеп  111сЬ1  Ле  Уег8с  1т  Ргоза. 
1сЬ  Ьаье  Еу9,  )УоЫ^5еЬоЬг.,  м^е^сп  йег 
ЁЬге  ёег  Асас[ет1е  Лез  ги  йЬегаеЬеп. 
В1е  Уегзе  ЬаЬе  ДУогЬ  га  ДУог!  1П8  1а- 
1е!1И8сЬе  йЪег8е(21.  Ез  ^аге  ги  У1^йп- 
зсЬеп,  (1а8г  81е  аасЬ  1П  (1еа1;8сЬс  Уегвеп 
^езеие!  ^йгеп.  Гегп  ипвеге  ГгапгбзхвсЪе  ' 
Тгап81а1еиг  аиз  (1ет  с[еи1;$сЬеп  ]П8  Ггап- 
2б818сЪе  Ье№гс[егп,  8о  ЬаЬеп  81е  теЬг 
Ааи)пШ  1Ьт  ез  га  1Ьап  га  ЪеГеЫеп. 
ДУепп  (Не  Уегве  Ггап20з18сЬ  1п  Ргова 
81П(1,  80  ?7111  1сЬ  тог^еп  зсЬоп  е1пеп 
Рое(  Ьекотшеп. 

41* 


4^44  тттчгляри.  ёпилвп  ьа 


«Пат.  11  11П:1.-  'тщ^ии^  тжгш.  1а11#игг  з^ш-ечг..  И^ 

хг?г'  ^1Ч1ш.г.   '.Г'гл'.»:**^:^  г^г'Ч'^  •ъ2Я**вчЁ  т(гль  1П!^  тля»-  ^± 

р'.хг  Михаил  /жг  -] >«''Н>'Уг<и"«ъ  Ч 

«0|/гк;яо  11}7И.   |;г  ал}\}'9%ъ  и:1>.'2:гны  сз:»:>"11  ллр  т^.ч- 

ляли.  По  \^:ощти:шпъоь:1нио^)  С'хл«:*яшк»  з[й1:тг-.:г*?Е->гастр|[»- 
яои)и  и  по\^1илянншн ,  |/<1:'/:}а^еше  Л«:'КОБ«»:'ва  юггс-тъ  ухе' 
только  и^п  орич'г'п:'^^^  ;^иам^н1е;  но  1Гь  еежъ  п«х-Л1ла2я  глава  -о 
1\\9^:А('.гл//лнш  г1ого;1г,ао^у/гливо  в1т7У^ьгь  .зйслухвваегь  с«>лнаго 
шшпашя  11<гг<го|/;лого1я.*^  ^ЛагЬуПл.  виппсавъ  н1-ссольсо  м+хмъ 
и;я.  1Л0Й  главы  и  мглючш^*.  Ломоносова  о  необходим1:чгга  у  чрех- 
дв1п;|  1гь  \ри^иихъ  чаотяхъ  св*та  самопишущихъ  мете<1рюлогн- 
ч^^'.тхъ  о6('М\>нипф\т  ^  г.  11е{К5Вои1ИЕОвъ  кончаетъ:  «Тасимь 


1)  Иилярск!»,   С1р.   377,  380,  382, 
383. 

2)  Иь  4®,  52  стр,  и  3  та^лщи   фи- 
гу |>ъ.  !>то  ражужх'ши^   наивчагано   въ 


кнмъ  н  изданъ  подъ  загд&В1енъ:  Ме- 
сИиНопез  <1е  Т1а  пат15  ш  шал  сегИая 
(1с1егт1пап(1а,  ргае1ес1ае  1п  раЪИсо  соп- 
уоши  Лсаг1ет1ае  $с1еп<1ап1т  1трепа113 


и^ичнч^I^^^,   .'^'М)   '*»К4.    на   русскому    и     ро(горо11(апас  б'хе  VIII  та!  Л.  1.  1759 
сто.пжожо  на лашискомь языках ь.  Пв-  :  аис1оге  ЛЛсЬаеИ  Ьо1ПОпо<Ю1г.  ]п  4*,  64 


чаг{||пс  и  бумага   гюил!   133   р.  3  к. 
ЛитинскШ     норсиодъ    сд'Ьлаиъ  Колщ- 


стр.п  3  табл.ДБ  ин}*ск1А  въ  Матер! ада гь 
для  б1ограф1и  Ломоносова,  стр.  383Х 
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образомъ  Ломоносовъ  предвид'Ьлъ  и  предсказалъ  все,  что  нын'Ь 
думаютъ  и  д'Ьлаютъ  метеорологи...."  *). 

Московски  профессоръ  физики  г.  Любимовъ,  посл1Ь  исто- 
рическаго  изложен1я  о  вопросе ,  которымъ  занимался  Ломоно- 
совъ  въ  разсматриваемой  зд'Ьсь  р'Ьчи ,  д1>лаетъ  такой  отзывъ: 
„Ломоносовъ  не  думалъ,  чтобы  его  изсл'Ьдованхя  могли  произ- 
вести реформу  въ  наук'Ь  мореплавашя ;  онъ  предлагалъ  только 
(не  касаясь  математической  стороны  предмета)  различныя  усо* 
вершенствован1я  въ  методахъ  наблюден1я  на  корабл*  какъ 
астрономическихъ,  такъ  и  физическихъ  явлешй  (каковы,  напр., 
скорость  корабля,  направлеше  в-Ьтровъ  и  течешй,  и  пр.),  и  же- 
лалъ  показать,  какъ  много  наука  нужна  для  мореплаван1я.  Ло- 
моносовъ  предлагаетъ  много  зам'Ьчательныхъ  проектовъ,  напр. 
проектъ  о  мореплавательной  академ1и.  Разсужденхе  о  точности 
морскаго  пути  ясн1>е  всего  показываетъ ,  съ  какимъ  участ1емъ 
сл'Ьдилъ  Ломоносовъ  за  современными  интересами  науки.  Онъ 
такъ  самъ  отзывается  о  своемъ  труд'Ь:  „Хотя  трудъ  мой  безпо- 
лезнымъ  можегъ  показаться,  что  толикимъ  произведенхямъ  н*- 
что  придать  искусился  (т.  е.  трудамъ  знаменитыхъ  астроно- 
мовъ ,  занимавшихся  усовершенствован1емъ  мореплаван1я); 
однако  д'Ьломъ  симъ  посл'Ьдовалъ  я  рудоискателямъ ,  которые 
иногда  безъ  всякой  в-Ьрояа^ности  сладкою  надеждою  питаются, 
и  не  всегда  же  тщетно."  Много  трудностей  приходилось  пре- 
одол'Ьвать  въ  своихъ  трудахъ  Ломоносову:  онъ  рнбо талъ  одинъ, 
часто  зам'Ьчательн'Ьйш1я  изобр-Ьтешя  доходили  до  него  только 
по  слухамъ,  напр.  усовершенствованхе  хронометровъ  въ  Ан- 
ГЛ1И.  Но  и  при  такихъ  обстоятельствахъ,  чего  бы  ни  коснулся 
онъ,  все  получало  подъ  его  руками  оригинальную  форму.  Опи- 
сан1е  многихъ  новыхъ  инструментовъ ,  новыхъ  наблюдешй, 
исполненныхъ  или  задуманныхъ,  встр'Ьчается  на  каждой  стра- 
ниц*  его  разсуждешя.  Изъ  наблюден1й,  д'Ьланныхъ  Ломоносо- 
вымъ  и  о  которыхъ  онъ  упоминаетъ  въ  разбираемомъ  нами 
разсуждети,  весьма  зам'Ьчательны  наблюдетя  надъ  длиннымъ 


1)  Радуга,  журиалъ,  апрель   1865,  Труды  Ломоносова  по  физиБ']^  н  физи- 
ческоЛ  географ1и,  стр.  198,  199. 
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маятникомъ.  Они  Нмъ  бол'Ье  интересны,  что  въ  нов1^йшее 
время  опыты  Фуко  надъ  движенхемъ  длиннаго  маятника  при- 
влекли къ  себ^^  общее  вниманхе.  Ломоносовъ  наблюдалъ  въ 
поко!^  находяпцйся  длинный  маятникъ.  Так1я  наблюден1я  были 
въ  средин^Ь  XVIII  в1>ка  д-кланы  многими  учеными ,  и  явлете 
отклонетя  маятника  называлось  гесхргосойо  репс1и1и.  Одинъ 
провансшй  дпорянинъ  первый  замЬтилъ^то  длинный  маятникъ, 
оставленный  въ  поко* ,  изм'Ьняетъ  несколько  свое  положенхе 
съ  течешемъ  времени.  Это  иаблюден1е  произвело  споры  между 
учеными,  изъ  которыхъ  одни  признавали  такое  явлете,  друпе 
отрицали  его.  Въ  исторхи  парижской  Академ1и  за  1742  годъ 
эти  споры  изложены  подробно.  Въ  1754  г.  Бугеръ  д'Ьлалъ  мно- 
пе  опыты  надъ  длиннымъ  маятникомъ  и  пришелъ  къ  заключе- 
шю ,  что  изм'Ьнешя  въ  положеши  вертикальнаго  маятника  не 
подчинены  никакому  правильному  закону  и  зависять  отъ  бли- 
жайшихъ  неправильныхъ  причинъ ,  а  не  находятся  въ  связи 
съ  общею  системою  М1ра,  какъ  думали  мнопе  ученые....  Ломо- 
носовъ ,  к^гкъ  видно  изъ  его  разсужден1я ,  не  зналъ  опытовъ 
Бугера,  а  изм-Ьненхе  въ  направлеши  падаюгцихъ  т15лъ  каза^юсь 
ему  столь  в-Ьроятнымъ,  что  онъ  сд'Ьлалъ  до  шестисотъ  наблю- 
ден1й  надъ  положенхемъ  длиннаго  маятника  (таблица  этихъ 
наблюден1й  приложена  къ  Разсуа:ден1Ю  о  точности  морскаго 
пути).  Ломоносовъ  не  открылъ  правильнаго  закона  въ  откло* 
нен1яхъ  маятника,  однако  првп1елъ  къ  заключенно ,  что  маят- 
никъ действительно  отклоняется,  и  притомъ,  что  отклонеше 
чувствигельн-Ье  отъ  востока  къ  западу,  нсл;ели  отъ  с1Ьвера  къ 
югу....  Въ  этомъ  Разсуждеши  о  точности  пути  Ломоносовъ 
обращаетъ  внимайте  па  магнитныя  явлон1я  земнаго  шара.  Го- 
воря объ  употреблен1и  компаса,  Ломоносовъ  касается  вопроса 
о  магнетйзм-Ь  земли.  По  н'Ькоторымъ  словамъ  можно  заключить, 
что  Ломоносовъ  былъ  знакомъ  съ  математическимъ  трудомъ 
Эйлера  (1757)  объ  этомъ  предмегЬ.  Но  Ломоносову  кажется 
преждевременнымъ  составлеше  теор1и....  Изм'Ьнеше  магнит- 
ныхъ  элементовъ  Ломоносовъ  производить  огь  д'Ьйств1я  св'Ь- 
тилъ  небесныхъ ,  которыя  въ  свою  очередь  суть  магниты  и 
д'кйствуютъ  раз.1ичнымъ  образомъ  на  разныя  части  земнаго 
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шара  9  смотря  по  ихъ  магнитному  составу. ...  Въ  разсужден1и 
встр'Ьчаются  мнопя  практичест  зам'Ёчашя  о  употреблен1и 
компаса  на  мор*"  ^). 

Въ  торжественномъ  собраши  АБадем1и  наукъ  8  мая  1759  г., 
кром'Ь  Ломоносова,  произносилъ  рЬчь  прхятель  его,  академикъ 
Браунъ.  Она  им'кла  предметомъ  перем'Ьны  въ  атмосфер-Ь  и 
въ  особенности  о  предвЬщанш  ихъ,  но  въ  начал*  по  обычаю, 
строго  державшемуся  въ  старину  при  Академ1и,  следовало  ора- 
тору непременно  произнести  н^что  о  случа*,  по  которому  въ 
Академш  отправлялось  торжественное  собрате.  То,  о  кото- 
ромъ  говорится  зд*сь,  было  назначено  поел*  дня  коронован1я, 
почему  Браунъ  въ  начал*  р*чи  упоминалъ  о  разнаго  рода 
правлен1яхъ  и  обрядахъ  при  вступлеши  государей  на  пре- 
столъ.  Ломоносовъ,  при  чтен1и  уже  отпечатаннаго  листа  р*чи, 
на  немъ  же  написалъ:  „Разсуждешя  о  правлешяхъ  весьма  къ 
сему  случаю  неприличны.  И  на  что  такое  постороннее  д*ло 
м*шать?  Говорилъ  бы  онъ  о  своей  матер1И,  а  что  до  вит1йства 
надлежитъ ,  того  ему  Боп>  не  далъ.  По  моему  мн*Н1Ю,  должно 
это  все  отм*нить  и  какимъ  нибудь  образомъ  иное  начать^. 
Это'гь  отзывъ,  который  нельзя  не  признать  черезъ  чуръ  р*з- 
кимъ,  Мюллеръ,  въ  качеств*  непрем*инаго  секретаря,  посп*- 
шилъ  перевести  на  н*мецк1й  языкъ  и  препроводить  къ  Брауну, 
а  этотъ,  разум*ется,  обид*лся:  „что  хсасается  вит1йства,  гово- 
рилъ онъ  тогда,  то  думаю,  что  Богъ  над*лилъ  меня  имъ,  какъ 
и  всякаго  другаго".  Въ  академическомъ  зас*дан1И  Браунъ 
р*шительно  отказался  сдЬлать  перем*ны  въ  вступлен1и  къ 
своей  р*чи.  При  разсуждед1яхъ  тогда  стали  ужо  толковать  и 
о  томъ,  что  н*которыя  Ёыражетя  Брауна  въ  противор*ч1й  съ 
догматами  греческой  в*ры,  такъ-какъ  на  основан1й  ихъ  пома- 
заше  на  царство  и  коропованхе  суть  таинства.  Д*ло  дошло  до 
президента  Академ1и,  и  вступлсше  къ  р*чи  Брауна  явилось 
потомъ  въ  печати  съ  значительными  ур*зками  ^). 


1)В'ь  воспомпцан1с  12  января  1855  г.  |  какъ  фпзикъ,  г.  И.  Любимова,  27  — ИО. 


Учепо-литературпыя  статьи  профсссо- 
роиъ    и    прсподанатслсП    носко  века  го 


2)  Дополпительпмл  извЬепл  для  б!о- 
граф1п  Ломоносова  (Спб.,  1805),  81  — 


университета  (М.,  1855),  Ломопосовъ  I  86;  Билярск1Г1   стр.  383 — 385. 
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обсужден1е  академиковъ^  но  подобной  задачи  отъ  Акадеши 
наукъ  предлагаемо  не  было  ^). 

15  шля  1759  года  Ломоносовъ  вошелъ  съ  представленхемъ 
въ  академическую  канцелярш:  „по  примеру  другихъ  госу- 
дарствъ,  весьма  полезно  быть  разсуждаю,  чтобы  учредить  при 
Академ1и  наукъ  печатанхе  внутреннихъ  росс1йскихъ  в'Ьдомо- 
стей,  которыя  бы  въ  государственной  эконом1И  и  приватныхъ 
людей,  а  особливо  въ  купечестве  приносили  пользу  отечеству 
сообщенхемъ  знашя  о  внутреннемъ  состоян1и  государства,  въ 
чемъ  гд'Ь  избытокъ  или  недостатокъ:  наприм'Ьръ,  плодородая 
хл-Ьба  или  недороду,  о  вывоз*  или  привозахъ  товаровъ  или 
припасовъ  и  о  многихъ  другихъ  вещахъ  подобныхъ,  какъ  для 
изв-Ьстхя  во  вс1зхъ  въ  государсгв1Ь  присутственныхъ  м^стахъ, 
такъ  и  для  знашя  приватнымъ  людямъ ,  торгами  и  промыслами 
пропиташе  себ'Ь  имёюи^ймъ...."  *) 

Нельзя  не  сознаться  въ  полезности  издан1я,  придуманнаго 
Ломоносовымъ;  но  такъ  какъ,  по  его  собственному  сознашю, 
онъ  им^лъ  только  въ  виду  прим'Ьры  въ  иностранныхъ  государ- 
ствахъ,  не  обращая  при  томъ  вниман1я,  находилась  ли  тогдаш- 
няя русская  торговля  и  русское  купечество  въ  такомъ  положе- 
ши,  чтобы  они  нуждались  въ  спе1иальномъ  для  себя  издаши, 
то  и  это  прсдиолоя:еше,  подобно  прошлогоднему  касательно  В'Ь- 
домостей  объ  ученыхъ  дЬлахъ,  не  было  осуществлено;  при  томъ 
же  Ломоносовъ  не  указалъ,  кто  бы  моп>  быть  въ  Академ1и  изда- 
телемъ  такихъ  ВЬдомостей,  при  составленхи  которыхъ  надо 
было  очень  хорошо  зйать  торговлю  и  промыслы  Росс1и,  а  это 
при  тогдашнсмъ  отсутств1и  гласности  было  вовсе  не  легко. 

Стихотворный  произведен1я  Ломоносова  въ  1759  году 
умножились  сл'Ьдующимъ:  Ода  ея  императорскому  величеству 
всепресв'Ьтл1жшсй,  державн'Ьйшей  великой  государын'Ь  импег 


1)  Бплярск1Г1,  стр.  388,  389,»391, 
392.  На  1760  годъ  отъ  нашей  Акаде- 
м1||  была  предложена  сл'Ьдующая  за- 
дача: сЮтатами  изсл1}довать  преломле- 
п1е  лучей  въ  разпыхъ  т^^лахъ  какъ 
твсрдихъ,  такъ  и  жмдкпхъ,  и  оттуда 
вывесть,  сколь  много  преломлен1е  лу- 


чей завпситъ  отъ  разнаго  пропорщов- 
паго  количества  т-Ьлъ  и  отъ  разнаго 
совокуплен1я  частпцъ  и  первоначаль- 
ныхъ  частпцъ  т1>ла  составллющихъ,  н 
оное  пзъяспнть  тсоргею,- которая  бы 
опытамъ  соотв'Ьтствовала». 
2)  Билярск1Й,  стр.  392. 
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д*ломъ.  Ломоносовъ  немного  поел*  того  спустя  получилъ  отъ 
камергера  Шувалова  присланную  трубу  того  жъ  сродства;  и 
онъ  представлялъ  въ  доказательство  своей  справедливости. 
Однако  профессоръ  Эпинусъ  не  токмо  слушать  не  хогЬлъ,  но 
и  противъ  Ломоносова  употреблялъ  грубыя  слова,  и  вдругъ 
вместо  дружбы  прежней  сталъ  оказывать  непр1ягельск1е  по- 
ступки. ВсЬ  ясно  уразум'Ьли,  что  то  есть  Таубертовъ  промы- 
селъ  по  шумахеровскому  примеру,  который  ученые  между  про- 
фессорами споры,  кои  бы  могли  дружелюбно  кончится,  упо- 
треблялъ въ  свою  пользу,  портя  ихъ  дружбу.  Все  ясно  оказалось 
т4мъ,  что  Эпинусъ  не  токмо  съ  Ломоносовымъ,  но  и  съ  другими 
профессорами,  ему  пр1ятельми,  пересталъ  дружиться,  вступилъ 
въ  Таубертову  компашю  и,  вм'Ьсто  прежняго  приле^кашя,  от- 
дался въ  гуляше...."  Неизвестно,  что  помЬшало  Ломоносову 
издать  въ  св^тъ  и  такимъ  образомъ  отдать  на  судъ  ученыхъ 
свое  изобр'Ьтенхе  ночезрительной  трубы;  но  ЗсЧ  то  онъ  не  пре- 
минулъ  пожаловаться  И.Шувалову,  къ  которому  писалъбшля 
1759  г.,  стало  быть  въ  самый  разгаръ  своихъ  пререкашй  съ 
Эпинусомъ:  „....не  продолжая  времени,  долженъ  я  при  первомъ 
случа+э  объявить  въ  ученомъ  св^гЬ  всЬ  новыя  мои  изобр'Ьтен1я 
ради  славы  отечества,  дабы  не  воспоследовало  съ  ними  того  же, 
что  съ  ночезрительною  трубою  случилось.  Сей  ущербъ  чести 
отъ  моихъ  трудовъ  сталъ  мн*  вдвое  горестенъ  для  того,  что 
те,  которые  С1е  дело  невозможнымъ  почитали,  еще  и  по  ныне 
жестоко  СЪ  досадительными  словами  говорятъ,  такъ  что  видя, 
не  видятъ,  и  слыша,  не  слыша!^.  Не  взирая  на  то,  стараюсь 
произвести  въ  действхе  еще  новый  оптичесшй  инструментъ, 
которымъ  бы  много  глубже  видеть  можно  было  дно  въ  рекахъ 
и  въ  море,  нежели  какъ  видимъ  просто.  Коль  С1е  въ  жизни 
человеческой  полезно,  всякъ  удобно  разсудить  можетъ....'* 

Мысль  о  новомъ  инструменте  занимала  Ломоносова,  и  онъ, 
следуя  своему  обыкновенш,  13  1кТля  1759  года  предложилъ 
въ  академической  канцелярхи  объявить  на  соисканхе  прем1И 
задачу:  „можно-ли  сделать  инструментъ  оптическ1й,  помощш 
котораго  можно  бы  было  видеть  вещи  въ  море  или  въ  рекахъ 
глубже?"  Хотя  это  предложен1е  и  было  препровождаемо  на 
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ТОГО  только  бранить,  что  не  печатаютъ  его  сочинешй,  а  не 
ради  общей  пользы"  ^).  Еще  въ  декабр'Ь  1758  года  Оумароковъ 
доводилъ  до  св'Ьд'Ьшя  канцелярхи  Аадем1и  наукъ,  что  нам'Ьренъ 
онъ  издавать  журналъ  „для  услуги  народной":  „что  жъ  касается 
до  разсмотр-Ьнхя  издан1й,  н'Ьтъ-ли  чего  въ  оныхъ  противнаго, 
С1е  могутъ  просматривать,  ежели  благоволено  будетъ,  гЬ  люди, 
которые  просматриваютъ  академическ1я  журнальныя  издатя, 
моихъ  издашй  слогу  не  касаяся".  Академическая  канцелярхя 
прямо  высказалась  противъ  ходатайства  Сумарокова:  по  ея 
отзыву  онъ  состоялъ  еще  должнымъ  академической  типографш 
съ  1748  года^),  которая  и  безъ  того  завалена  казенными  рабо* 
тами.  Кром-Ьтого,  „члены  канцеляр1и,  им  Ья  по  должности  своей 
довольно  другихъ  д'Ьлъ,  въ  разсмотр-Ьнхе  его  пьесъ  вступать  не 
могутъ.  А  ежели,  паче  чаяшя^  въ  оныхъ  усмотрена  будетъ 
посл'Ь  какая  противность,  въ  такомъ  случа-Ь,  кто  будетъ  въ 
отв1>т'Ь?"  Несмотря  на  так1е  отзывы,   президентъ  Академ1и 


1)  Сочпаеп1Я  Ломоносова,  изд.  Сиир- 
дина,  I,  686. 

2)  Для  получеп1я  съ  Сумарокова 
этого  долга  академическая  канцелярия 
Р']^шилась  разъ  сообщить  штатсъ-кон- 
тор'Ь,  чтобы  она  удерживала  его  изъ 
причнтавшагося  ему  жалованья.  Про- 
]|емор1я  о  томъ  -была  подинсана  Ло- 
моносовымг,  какъ '  членомъ  академи- 
ческой капцелярхи,  а  этого  уже  было 
достаточно,  чтобы  Сумароковъ  оконча- 
тельно вышелъ  изъ  себя.  Тому  дока- 
зательствомъ  осталось  доношепге  его 
въ  штатсъ-контору,  едва-лн  когда  либо 
посланное,  такъ-какъ  оно  безъ  обозна- 
чен1я  года  и  прптомъ  ладорвано  (было 
списано  изъ  мюллеровскихъ  бумагъ, 
в']^роятно  хранящихся  пъ  московскомъ 
главномъ  архив']^  министерства  ино- 
странныхъ  д']Ьлъ).  «Оный  Ломоносовъ, 
ппсалъ  въ  этомъ  доцошен1и  Сумаро- 
ковъ, можетъ  быть  принялъ  дерзиове- 
В1е  д'^лать  таковыя  на  меня  нападен1я 
отъ  того,  что  онъ  часто  отъ  пьянства 
сходитъ  съ  ума,  что  всему  город)*  из- 


в']&стно,  и  какъ  уповательно,  то  онъ 
ту  промемор1ю  подписалъ  на  меня  въ 
обыкновенномъ  своемъ  безумств*;  ибо 
Академ1я  причины  не  им'Ьетъ  взыски- 
вать съ  меня  деньги  таковымъ  поряд- 

комъ Всегда   и   часто  съ  ума  схо- 

дящ!й  Ломоносовъ  не  можетъ  повел*- 
н1смъ  своимъ  ни  одной  полушки  удер- 
жать изъ  моего  жалованья,  хотя  бы 
онъ  и  въ  ц*ломъ  ум*  былъ,  потому 
что  я  свое  жалованье  получаю  ас 
именному  ея  пмпсраторскаго  величе- 
ства указу,  и  служу  отъ  начала  служ- 
бы моей  безпорочно.  А  онъ,  Ломоно- 
совъ таковыя  во  пьянств*  дсрзнове- 
Н1Я  д*лалъ  неоднократно,  за  что  со- 
держался н*сколько  времени  подъ  ка- 
рауломъ  и  отр*шепъ  былъ  онъ  при- 
сутств1я  въ  конферевц1п.  А  что  онъ  не 
въ  полномъ  разум*,  въ  томъ  я  свид*- 
тельствуюсь  сочиненною  имъ  ритори- 
кою и  грамматикою».  (Литературная 
газета,  1[здан.  барономъ  Делквигомъ, 
1830  г.,  I,  223.) 
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ратриц*!}  Екисавет^  Петровн'Ь  самодержиц'Ь^  всероссхйской  на 
торжественный  праздникъ  тезоименитства  ея  величества  сен- 
тября 5  дня  1759  года,  и  на  преславныя  ея  победы,  одержан- 
ныя  надъ  королемъ  прусскимъ  нин1^шняго  1759  года,  которою 
приносится  всенижайшее  и  всеусердн']^йшео  поздравленхе  отъ 
всеподданн'Ьйшаго  раба  Михаила  Ломоносова.  Въ  Санктпетер* 
бургЬ,  печатана  при  императорской  Академ1и  наукъ  ^). 

Въ  1759  году  издавался  Оумароковымъ  ежемесячный  жур- 
налъ,  который  особенно  изв-Ьстенъ  въ  нашей  литератур*  по 
н'Ёсколькимъ  сатирическимъ  статьямъ  самого  издателя.  Такъ- 
какъ  Трудолюбивая  пчела  печаталась  въ  типографхи  Академхи 
наукъ,  а  Сумароковъ  былъ  .челов1>къ  задорный  и  своенрав- 
ный, то  д1Ьло  не  обошлось  безъ  столкновешй ,  который,  рисуя 
ярко  тогдашше  литературные  нравы,  даютъ  гЬмъ  самымъ  по- 
нят1е  о  томъ,  каково  было  вообп1е  наше  доброе  старое  время. 

Надобно  припомнить,  что  въ  первые  годы  издашя  Мюлле- 
ромъ  журнала  Ежемесячный  сочинешя,  Сумароковъ,  будучи  съ 
нимъ  въ  ладахъ,  пом^щанъ  тамъ  свои  стихотворешя.  Акаде- 
микъ  Штелинъ  сохранилъ  объ  этомъ  такую  подробность:  „бри- 
гадиръ  Сумароковъ  поставилъ  даже  себе  закономъ,  чтобъ  безъ 
присылки  его  стихотворен1я  не  выходила  ни  одна  Ежемесячная 
книжка  журнала,  потому-то  въ  каждомъ  его  месяце,  несколько 
л^тъ  сряду  можно  найти  по  одному  и  по  нескольку  его  стихо- 
творешй"^).  Это  продолжалось  до  1759  года.  Вероятно  около 
этого  времени  у  Сумарокова  произошла  какая  нибудь  стычка 
съ  Мюллеромъ,  человекомъ  также  не  весьма  уступчивымъ,  по- 
тому что  Ломоносовъ  въ  письме  къ  Шувалову  (19  января 
1761  г.)  говорилъ  о  Сумарокове:  „Тауберта  и  Мюллера  для 


1)  Въ  Р,  8  стр.  Было  два  издангя 
этой  оды:  2  сентября  1759  г.  опред-Ь- 
дено  печатать  се  иъ  листъ  500  экзем- 
пллровъ  на  за^юрсБОЙ  бумагЬ,  50  на 
александр1Йской  и  20  на  почтовой. 
Печатанхе  обошлось  въ  15  руб.,  не 
считая  бумаги;  продавался  экзсмпляръ 
по  10  кои.:  17  сентября  того  же  года, 
Ломоносовъ  объяви лъ,   что   И.    Шува- 


ловъ  желаетъ  напечатать  этой  же  оды 
на  счетъ  иосковскаго  университета 
500  экз.  Печатав1е  ихъ  и  съ  бумагою 
стоило  1 1  руб.  90  коп.  (II,  книга  №  247). 
У  Соп икона  эта  ода  показана  иодъ 
двумя  разными  нумерами,  1У,  Л&^>& 
7024  и  7025. 

2)  Москвитянинъ  1852  года,  Л«  2, 
магер1алы,  'Записка  Штелииа,  208. 
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ТОГО  только  бранить,  что  не  пбчатаютъ  его  сочинешй,  а  не 
ради  общей  пользы"  ^).  Еще  въ  декабре  1758  года  СумароБОвъ 
доводилъ  до  св1^д1>н1я  канцеляр1И  Аадем1И  наукъ,  что  нам'Ьренъ 
онъ  издавать  журналъ  „для  услуги  народной^  „что  жъ  Еасается 
до  разсмотр-Ьнхя  издашй,  н'Ьтъ-ли  чего  въ  оныхъ  оротивнаго, 
С1е  могу'гь  просматривать,  ежели  благоволено  будетъ,  тЬ  люди, 
которые  просматриваютъ  академичесшя  журна.1ьныя  издатя, 
ноихъ  издапш  слогу  не  касаяся".  Академическая  канцеляр1я 
прямо  высказалась  противъ  ходатайства  Сумарокова:  по  ея 
отзыву  онъ  состоялъ  еще  должнымъ  академической  типографш 
съ  1748  года^),  которая  и  безъ  того  завалена  казенными  рабо- 
тами. Кром'Ьтого,  „члены  канцеляр1и,  имЬя  по  должности  своей 
довольно  другихъ  д1Ьлъ,  въ  разсмотр-Ьнхе  его  пьесъ  вступать  не 
могутъ.  А  ежели,  паче  чаяшя^  въ  оныхъ  усмотрена  будетъ 
посл'Ь  какая  противность,  въ  такомъ  случа'Ь,  кто  будетъ  въ 
отв-ЬгЬ?"  Несмотря  на  таше  отзывы,  президентъ  Академ1И 


1)  Сочнаеи1Я  Ломоносова,  изд.  Синр- 
дина,  I,  686. 

2)  Для  получен1я  съ  Сумарокова 
этого  долга  академическая  каццеляр1я 
решилась  разъ  сообщить  штатсъ-кон- 
тор'Ь,  чтобы  она  удерживала  его  изъ 
причитавшагося  ему  жалованья.  Про- 
мемор1я  о  томъ  -была  подиисапа  Ло- 
моносовыми, какъ  членомъ  академи- 
ческой капцелярхи,  а  этого  уже  было 
достаточно,  чтобы  Сумароков!,  оконча- 
тельно вышелъ  изъ  себя.  Тому  дока- 
зательствомъ  осталось  доиошеп1е  его 
въ  штатсъ-контору,  едва-лн  когда  либо 
посланное,  такъ-какъ  оно  безъ  обозна- 
чен1я  года  и  прнтомъ  надорвано  (было 
списано  изъ  мю.1леровскихъ  бумагъ, 
вероятно  хранящихся  пъ  московскомъ 
главномъ  архив']^  министерства  ино- 
странныхъ  д']Ьлъ).  «Оный  Ломопосовъ, 
писалъ  въ  этомъ  доношен  1и  Сумаро- 
ковъ,  можетъ  быть  принялъ  дерзнове- 
В1е  д-^лать  таковыя  на  меня  нападеи!я 
отъ  того,  что  онъ  часто  отъ  пьянства 
сходитъ  съ  ума,  что  всему  городу  из- 


вестно, п  какъ  уповательно,  то  онъ 
ту  промемор1ю  подписалъ  на  меня  въ 
обыкновенномъ  своемъ  безумств'Ь;  ибо 
Академ1я  причины  не  им^етъ  взускн* 
вать  съ  меня  деньги  таковы мъ  поряд- 
комъ Всегда  и  часто  съ  ума  схо- 
дя щ!й  Ломопосовъ  не  можетъ  повел^Ь- 
н1смъ  свопмъ  нн  ОДНО&  полушкп  удер- 
жать взъ  моего  жалованья,  хотя  бы 
ОНЪ  и  въ  ц'Ьломъ  ум'Ь  былъ,  потому 
что  я  свое  жалованье  получаю  по 
именному  ея  императорскаго  величе- 
ства указу,  и  служу  отъ  начала  служ- 
бы моей  безпорочно.  А  онъ,  Ломопо- 
совъ таковыя  во  ПЬЯНСТВ']^  дерзнове- 
н1я  д^лалъ  неоднократно,  за  что  со- 
держался н']Ьсколько  времени  подъ  ка- 
рауломъ  и  отр']&шепъ  былъ  онъ  прн- 
сутств1я  въ  конферспщи.  А  что  онъ  не 
въ  полномъ  разум']^,  въ  томъ  я  свиде- 
тельствуюсь сочиненною  имъ  ритори- 
кою и  грамматикою».    (Литературп 


газета,    1[здан.  барономъ  Дельвнгомъ, 
1830  г.,  I,  223.) 
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графъ  Разумовсюй  приказалъ  печатать  въ  академической  типо- 
граф1и  Трудолюбивую  пчелу  ^)- 

Сл'Ьды  вм'Ьшательства  Ломоносова  въ  цензурномъ  отноше- 
Н1И  при  пом^Ьщен^и  статей  въ  журнал*  Сумарокова  остались 
нын'Ь  только  на  одномъ  лоскутке  бумагЬ  съ  его  собственно- 
ручнымъ  распоряжешемъ:  „Его  С1ятельство  Вздорныхъ  одъ 
вносить  не  приказалъ,  что  вел'Ьть  исполнить  Барсову"  ^). 
„Вздорныя  оды'*,  сочиненный  Сумароковымъ  не  могли  быть 
запрещены  ни  по  какимъ  цензурнымъ.соображешямъ,  такъ- 
какъ  он'Ё  были  р'Ьшительно  невиннаго  содержан1я;  но  лично 
зад'Ьвали  самолюб1е  Ломоносова,  которое,  какъ  изв'Ьстно,  у 
него  было  не  малое.  Вздорныя  оды  были  не  что  иное,  какъ 
пародш  и  —  должно  въ  томъ  сознаться  —  чрезвычайно  м-Ьтшя, 
удачныя,  а  потому  и  въ  высшей  степени  забавныя  на  оды  Ло- 
моносова. Сумароковъ  очень  ловко  подм'Ьтилъ  паренхе  нашего 
стихотворца,  его  трескучхе  стихи,  и  гиперболическ1я  сравнен1я 
и  уподоблен1я.  Вс^мъ  этимъ  онъ  и  напичкалъ  свои  Вздорныя 
оды.  Если  и  НЫН'Ь,  при  знакомств1Ь  съ  ломоносовскими  лириче- 
скими произведен1ями,  парод1и  Сумарокова  кажутся  забавными, 
то  можно  себ*  вообразить,  какое  д1}йств1е  должны  были  он* 
производить  на  современниковъ,  которые  знали  наизусть  оды 
Ломоносова  и  восхищались  ими. 

Вотъ,  напр.,  первая  и  последняя  строфы  второй  изъ 
Вздорныхъ  одъ: 

Громъ,  М0ЛН1П  и  в-Ьчны  льдины, 
Моря  и  озера  П1умятъ, 
Везув1П  мещетъ  изъ  средины 
Въ  иодсолнечпу  горящ1й  адъ. 
Съ  востока  в11чна  дымъ  восходитъ, 
Ужасны  облака  возводитъ 
И  тьмою  кроетъ  горизонтъ. 
Ефесъ  горитъ,  Дамаскъ  пылаетъ 
Тремя  Церберъ  гортаньмп  лает*^, 

Средьземный  возжигаетъ  понтъ. 

*  *  * 

*  * 


1)  Журналъ  этотъ  печатался  въ  ко- 
1ичеств'Ь  800  экземпляров!..  Въ  уплату 
за  80"]^  расходы   по  пздаы1ю  Нчслы  въ 


1759  году,  съ  Сумарокова  взято  было 
Академ1ею  518  руб.  96  к. 
2)  II,  книги  №№  239  и  470. 
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Претяжкою  ступи^ъ  ногою 
На  Поко  яростный  Титанъ, 
И,  поско1ьзнувгаися,  другою 
Во  грозный  ^ьдистый  Океанъ. 
Ногами  онъ  лишь  только  въ  шл^% 
Главу  скрываетъ  онъ  въ  еФир'Ь, 
Касась  ею  небесамъ. 
Весь  ротъ  я,  Музы,  раз']&ваю, 
II  столько  хптро  воспеваю, 
Что  п-Ьснп  не  пойму  и  самъ. 

Въ  третьей  Бздорной  одЪ  обращаютъ  на  себя  внимаше 
сл'Ьдующ1я  строфы,  въ  которыхъ  есть  прямые  намеки  на  Ло- 
моносова. 

Въ  безоблачной  странЬ  несуся, 
Напившись  ипокренскпхъ  водъ, 
И,  ихъ  напивпшся,  трясуся. 
Производитель  громкихъ  одъ1 
Ослабли  гордые  нынь  ямбы, 
Ослабли  пышны  дптпрамбы. 
О,  Бахусъ,  та  ль  награда  мн*? 
ОрФей  ты  больше  не  трясися; 
Возникни,  Муза,  вознссися. 
Греми  въ  безоблачной  стран-Ы 


*  *  « 

1»       Ч* 


Трава  зеленою  рукою 
Покрыла  мнопя  м'Ьста; 
Заря  багряною  ногою 
Выводптъ  Н011ЫЯ  л']^та. 
Вы  тучи  съ  тучами  спирайтесь. 
Во  громы  громы  ударяйтесь. 
Борей  на  воздух'Ь  шуми, 
Пройду  нутръ  горный  и  вершину, 
Въ  морскую  свергнуся  пучину; 
Возникни,  Муза,  и  греми! 


*  *  * 


О,  Роза!  я  пою  мятежно: 
Сс)глас1я  въ  сей  Од'Ь  н'Ьтъ. 
Цалуйся  ты  съ  ЗеФиромъ  н'&жно, 
Но  помни  то,  что  я  Поетъ. 
Какъ  естьли  ты  С1е  забудешь. 
Ты  въ  в'Ькъ  моей  злод'Ьйкой  будешь. 
Не  стану  я  хвалить  тебя. 
А  кто  Поета  раздражаетъ, 
Велико  войско  воружаетъ 
Противъ  несчастнаго  себя. 
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Въ  посл-Ьдней  иаъ  Вздорныхъ  одъ,  озаглавленной:  Диои- 
рамбъ,  читаемъ: 

Уже  стадъ  таять  в'Ьяный  ледъ,, 
Судамъ  дорогу  отверзая: 
На  с'&вер'Ь  я  вижу  по^день, 
У  Колы  Ф^ору  на  лугахъ. 

♦    ♦    4> 

Богини,  кою  Лктеонъ 
Узр'Ьдъ,  несчастливый,  нагую, 
Любезный  брать!  о  сынъ  Лдтонм! 
Любовникъ  ДаФны!  жги  Ефиръ! 

41    4>    4> 

А  ты,  О  Семелеинъ  сынъ. 
Помчи  А1СНЯ  къ  Кас(пйску  морю! 
Я  Волгу  обрахцу  къ  нертин'Ь, 
И  утомленный  лягу  спать!  ') 

Таковы  были  оды,  которыя  запре  гилъ  Ломоносоиъ  11очатат1> 
въ  Трудолюбивой  пчел*  именсмъ  президента  Лкад(5М1и.  Какъ 
Сумарокова  сердили,  и  въ  этомъ  случаЬ  быть  можетъ  но  без1> 
основан1я,  подобныя  распоряжси1я,  всего  лучпю  .тго  видно 
изъ  сл1>дующаго  письма  его  къ  И.  Шув^июву  отъ  15  ноября 
1759  года:  „Сочинешй  мнЬ  никакихъ  больнювь  народъ  пускать 
невозможно:  ибо  Ломоносовъ  останавливаегь  у  ушин  ихъ  и 
принуждаетъ  им'Ьть  непрестанн1ле  хлопот1|1,  а  01гь  и  истещ»,  и 
судья,  а  мн*,  чтобъ  я  всему  мхру  не  открылъ  его  крайняго  и'ь 
словесныхъ  наукахъ  нев-Ьжества,  крайн1й  злодЬй;  а  ого  почти 
ВС*  при  Академ1и  боятся  и  ему  прогиву  воли  угождаютъ  *). 
Сихъ  ради  причинъ  нельзя  мнЬ  ничего  сочинят1>,  ибо  ничего 
безъ  множества  хлопотъ  напечатать  неудобно.  Избраны  цен- 
зоры не  знаю  для  чего,  чему  и  президенгь  дивится,  а  что  они 
подпишутъ,  то  еще  Ломоносовъ  просматришшч'ъ,  приказывая 


1)  Полное  собрап1е  вс^хъ  сочинен1&  |  насЫсгп  ушг^  па1(1г]|сЬе  ОгоЫиН!  цшу; 
Сумарокова,  па.  2,  (М.,  1787),  II,  пип  1П  ЛУ||(ЛиЛ1  и1|Сг;  {\л  пнч  иг  \и 
205 — 215.  оЙГпег   СопГегеп/  П1й1и;г  аич  *]*.т  Рго- 

2)  Это  поБазан1С  сходится  съ  т\»шъ  (осоП  (аик  МОПегк  Миш]о);  аПеч  /К- 
мзгкспемъ.  Боторое  оставилъ  Шлецеръ  ,  1ег1е  уог  (1ет  ОетлМ'щап,  п|(?1пап']  ца» 
о  Ломоносов±:  0Г(  кат  ег  ЬегаавсЬ!  1гаа(о  Ь1сЬ  Лет  ]и'Лгпик(:и(1и  (На  ТЬип; 
ги  &е1иеп  СеьсЬаГСеп  1п  (ИеСатгШ  ап<1  ум  «ъ-еЬеп  (5сЫо/ег\:  ОсЛГепсПсЬе  цп'! 
СопГ*гео7:    ^е^пе  1Ьп1,   аасЬ   шми1    ег    рт^^л^  1^Ъеп  (ООШп^^еп.  1802).  220. 
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корректору  всякой  листъ  моихъ  издашй  къ  себ*  взносить,  и 
что  ему  не  покажется,  то  именемъ  канцеляр1и  останавливаетъ, 
а  я  печатаю  не  по  указу  и  плачу  деньги...^') 

Журналъ  Трудолюбивая  пчела  любопытенъ  т*мъ,  что  изда- 
тель р1;1пился  посвятить  его  великой  княгип'Ь  Екатерин'Ь 
Алекс'Ьевн'Ь  въ  стихахъ,  въ  которыхъ  говорилась: 

Умомъ,  и  красотой  п  милостью  Богиня, 
О  проск'Ёщенная  великая  княгиня! 

•     •    •     • 

Возвысь  сей  НИЗК1Й  трудъ  прим'Ьрами  ея  ^) 
И  покровптельствомъ  Минерва  будь  моя! 

Написать  и  напечатать  такое  посвящен1е  было  своего  рода 
мужесгвомъ  со  стороны  Сумарокова  въ  1759  году,  такъ-какъ 
тогда  великая  княгиня  была  въ  немилости  императрицы  Ели- 
саветы  и  почти  въ  открытомъ  разлад*  съ  великимъ  княземъ; 
какъ  той,  такъ  и  другому  были  извЬстны  замыслы  1'рафа 
А.  Бестулсева  •  Рюмина  предоставить  Екатерин*  участхе  въ 
правлен1и  Росстею  въ  случа*  кончины  Елисаветы,  и  попытки 
самой  великой  княгини  вмешиваться  въ  тогдашшя  д'Ьла  внут- 
ренней и  внешней  политики  въ  видахъ  осуществлетя  гЬхъ 
замысловъ  канцлера.  Сумароковъ,  какъ  уже  было  замечено, 
принадлежалъ  къ  парт1и  графовъ  Разумовскихъ — сторонниковъ 
великой  княгини  и  противниковъ  Шуваловыхъ.  Хотя  это  не 
мешало  нашему  писателю  обращаться  съ  разными  просьбами 
къИ^  Шувалову  въ  царствоваше  Елисаветы,  однако  по  воз- 
шеств1и  на  престолъ  Екатерины  II,  когда  значен1е  елисаветин- 
скаго  фаворита  окончательно  рушилось,  Сумароковъ  писалъ 
къ  этой  государыне:,..  „Отецъ  Шувалова  (графа),  брать  и  онъ 
самъмои  злод'Ьи:  т'Ь  были  зато  особливо,  что  они  хот'Ьли  мевя 
сд+)Лать  себ'Ь  противу  графа  Разумовскаго  злод^емъ,  да  и  еще 
за  многое,  чего  я  напоминать  не  хочу,  ибо  и  усердхе  мое  къ 
особ-Ь...."^). 


1)  Записки  Лкадем!!!  наукъ,  I,  прн- 
ложспге  \*  1,  Письма  Ломоносова  п 
Сумарокоиа  къ  И.  П1ува.10ву,  сообщ. 
г.  Гротомъ,  42. 


2)  Т.  е.  ипператрицы  Блпсаветн. 

3)  П  пь  подлип помъ  письи'1^  стоять 
многозначительныя  точки.  Бнблюгра- 
фичсск1я  записки  1858  г.,  Ле  15,  453. 
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При  начал'Ё  издан1я  Трудолюбивой  Пчелы^  академически 
сов'Ьтникъ  Таубертъ  писалъ  академику  по  каеедр'Ь  астрономхи, 
Никит'Ь  Попову,  что  „его  шятельство,  Академ1И  наукъ  г.  пре- 
зидентъ,  по  доношенш  бригадира  Сумарокова,  приказать  изво- 
лилъ:  издаваемый  имъ  по  м^сячео  журналъ  печатать  въ  акаде- 
мической типографш  и  вносимыя  въ  оный  тесы,  прежде  печа- 
тан1я,  просматривать  вамъ,  и  если  усмотрено  будетъ  вами  что 
противное  въ  д'Ьл'Ь,  а  не  въ  слог-Ь,  то  напоминать  о  томъ 
г.  издателю^^ 

Не  прошло  и  четырехъ  м'Ьсяцевъ,  какъ  Сумароковъ  подалъ  до- 
ношсн1е  на  своего  цензора,  при  чемъ  въ  бранныхъ  выражешяхъ 
обвинялъ  его  въ  нетрезвой  жизни.  Пропусхсая  большую  часть 
ругательныхъ  выражен1й  сумороковскаго  доношешя,  приведу 
только  одно  м'Ьсто,  чтобы  судить  обо  всемъ  остальномъ:  „Не 
первой  пьяница  меня  уже  изъ  ученыхъ  пьяницъ  обидитъ.  Есть 
еще  такой  же  Барковъ  и  друпе,  о  которыхъ  Академ1я  не  меньше 
меня  изв-Ьстна.  Я  прошу  только  нижайше  всЬхъ  господъ  при- 
сутствующихъ  по  канцелярш,  никого  для  подозр'Ьнхя  не  исклю- 
чая, чтобъ  приказали  мн*  цензоромъ,  да  и  то  не  въ  склад*, 
определить  не  пьяницу;  ибо  отъ  пьянства  профессора  Попова 
мн'Ь  делается  въ  издан1и  моего  журнала  остановка,  и  чтобъ 
канцеляр1я  Академхи  наукъ  благоволила  ми*  сделать  милость 
и  назначить  безъ  замедлен1я  времени  другаго  цензора,  потому 
что  журналъ  по  т'Ьмъ  правамъ,  безъ  данной  отъ  меня  причины, 
не  нарушивъ  правосуд1я,  остановленъ  быть  не  долженъ.  А  что 
онъ  подчеркнвалъ,  то  ясно  доказываетъ  о  его^  во  время  проема- 
тривашл,  состояти.  Бригадирь  Александръ  Сумароковъ  ^). 
Апр-Ьля  22  дня  1759  года. 

Того  же  22  апрЬля,  гр.  Разумовск1й  распорядился  о  пору- 
чеши  должности  цензора  „Трудолюбовой  Пчелы"  математикамъ 
Котельникову  и  Румовскому.  Къ  послЬднему  написано  было: 
„понеже  пын'Ь  оный  г.  бригадиръ  Сумароковъ  чрезъ  доношен1е 
канцеляр1и  представилъ  на  онаго  г.  профессора  Попова  велик1Я 
свои  ноуд()вольств1я,  того  ради  въ  канцеляр1и  Академ1и  наукъ 


1)  Курсивомъ  собствеииоручпая  припнсва  Сумарокова. 
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опред'Ьлено:  пока  оное  его  доношен1е  разсмотр^но  быть 
им1>етъ,  чтобъ  въ  печатан1и  оныхъ  не  учинить  остановки, 
оныя  издаваемыя  на  май  м'Ьсяцъ  пхесы  читать  вамъ  обще  съ 
г.  профессоромъ  Котельниковымъ,  кои  и  им'Ьютъ  быть  къ  вамъ 
присыланы  прямо  отъ  него,  г.  Сумарокова..."^) 

Въ  1ЮН'Ь  1759  г.,  Поповъ,  узнавъ  о  взведенныхъ  на  него 
Сумароковымъ  обвинен1яхъ,  просилъ  канцелярхю  „отъ  такихъ 
наглыхъ  и  напрасныхъ  ругательствъ  и  безчест1й  меня  отъ  сея 
сильныя  руки  г.  бригадира  Сумарокова  защитить  и,  доставить 
мн'Ь  за  то  достойную  сатисфакщю  по  указамъ",  а  19  1юня  и 
Котельниковъ  просилъ,  но  тщетно,  объ  увольнеши  его  отъ  цен- 
зорства журнала  Сумарокова.  „Его  высокородхе,  писалъ  между 
прочимъ  Котельниковъ,  о  моихъ  представлен1яхъ  великое  по- 
казываегъ  неудовольствхе.  И  для  того,  опасался  ссоры  и  отъ 
того  худыхъ  сл^)Дств1й,  принужденъ  я  МН0Г1Я  вепщ  безъ  по-- 
правки  пропускать,  ибо  его  высокоролхе  отнюдь  не  хочетъ 
ничего  въ  оныхъ  сочинешяхъ  допустить  поправить"  ^). 

Въ  сл'Ьдъ  за  удален1емъ  Попова  отъ  цензорства  Трудолю- 
бивой Пчелы,  въ  ней  съ  мая  же  месяца  стали  появляться 
статейки  съ  невинными,  по  нашимъ  теперешнимъ  понят1ямъ, 
намеками,  но  Ломоносову  казавшимися  преступными  посяга- 
тельствами на  его  авторскую  славу.  Изв'Ьстно,  что  въ  1*6  вре- 
мена три  изъ  наибол'Ье  знаемыхъ  въ  русской  публик'Ь  пис/а- 
телей  Ломоносовъ,  Тредхаковсшй  и  Сумароковъ  долгомъ  счи- 
тали каждый  по  своему  писать  окончашя  прилагательныхъ  въ 
именительномъ  множественнаго  числа.  Ломоносовъ,  следуя 
введенному  еще  до  него  въ  академическихъ  изданхяхъ  обычаю, 
употреблялъ  е  въ  конц-Ь  прилагательныхъ  мужескаго  рода  и  я — 
въ  женскомъ  и  среднемъ  родахъ.  Тред1аковск1й  доказывалъ, 
что  первые,  на  основаши  церковно-славянскихъ  книгъ,  должны 
оканчиваться  на  и^  средняго  на  л,  женскаго  на  е]  Сумароковъ, 
вообще  писавшхй  крайне  безграмотно,  такъ  какъ  вовсе  не 
зналъ  грамматики,  хот'Ьлъ  однако  отличиться  отъ  своихъ  лите- 


1)  II,  кппгп  №№  239  п  470. 

2)  Оба   110сл'1^дн1я   лрошенхя    пом']^- 
щены    г.   Буличемъ    въ   изсл11дован1н 


его:  Сумароковъ  и  современная  ему 
врптпка  (Спб.,  1854  года),  стран. 
182,  183. 
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ратурныхъ  враговъ,  а  потому  ув'Ьрялъ,  что  всЬ  прилагательныя 
въ  именительномъ  множественнаго  числа  сл'Ьдуетъ  писать  на  я. 
Въ  стать*  „Къ  типографскимъ  наборщикамъ"  %  этотъ  писатель 
налегаетъ  на  безполезность  грамматикъ,  потому  что  Ломоно- 
совъ  издалъ  свою,  а  также  и  на  то,  что  не  должно  сл'Ьдовать 
принятымъ  имъ  правиламъ.  „Я,  пишетъ  Сумароковъ,  по  еди- 
ному только  собственному  моему  произволешю  никакихъ  себ'Ь 
правилъ  не  предписываю,  и  не  только  другимъ,  но  и  самому 
себ*  въ  грамматик*  законодавцемъ  быть  не  дерзаю,  памя17я  то, 
что  грамматика  повинуется  языку,  а  не  языкъ  грамматик*.... 
Какому  жъ  последуя  правилу  оканчеваете  вы  во  множествен- 
номъ  прилагательныя  имена  на  е1  Вы  скажите:  такъ  пишутъ 
нын*.  Кто  такъ  пишетъ  нын*?  Вс*,  вы  скажите.  Право  не  вс*, 
ибо  не  ВС*  еи1е  симъ  заражены  и  никогда  не  заразятся,  а  то, 
что  не  им*етъ  ни  мал*йшаго  основанья,  стоять  не  можетъ".... 
Въ  зак.1ючеши  Сумароковъ  сооби1.аетъ  наборщикамъ  и  такую 
мысль:  ,5вы  знаете,  что  не  только  мнопя  переводчики,  но  и  н*- 
которыя  авторы  грамот*  еще  меньше  знаютъ,  нежели  подъячхя, 
которые  высоком*рятся  любимыми  своими  словами:  понеже, 
Т0Ч1Ю,  якобы,  им*етъ  быть,  не  им*ется,  и  прочими  такими^.. 

Въ  хюнскомъ  выпуск*  Трудолюбивой  Пчелы  явилась  статья 
Тред1аковскаго  „О  мозаик*".  Въ  этой  небольшой  статейк* 
авторъ  иск.1Ючительно  распространяется  о  томъ,  откуда  про- 
изошло это  слово,  также  о  различныхъ  родахъ  мозаики  и 
финифти.  Въ  заоючен1и  высказано  сл*дующее  скромное 
мн*н1е:  „Живопись,  производимая  малевашемъ,  весьма  пре- 
восходн*е  мозаичныя  живописи,  по  разсуждешю  славнаго  въ 
ученомъ  св*т*  автора,  ибо  не  возможно,  говоритъ  онъ,  подра- 
жать совершенно  гсамешками  и  стеклышками  вс*мъ  красотамъ 
и  пр1ятносгямъ,  изображеннымъ  отъ  искусныя  кисточки  на 
картин*  изъ  масла,  или  на  ст*н*  гакъ  называемою  фрескою 
изъ  воды  по  сырой  извести"  % 

Выше  на  стр.  632 — 635  было  говорено,  что  въ  1758  г.  Ломо- 


1)  Трудолюбивая  Пчела  1759  года, 
266,  267. 


2)  Трудолюбивая  Пчела  1759  года, 
353—360. 
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662  ломоиосовъ,  михлилъ  васильевичъ. 

Морсьш  камни,  м^^ль  въ  водахъ  переморить; 
ВсЬ  в'Ьтры  корми^пку  подъ  область  покорить, 

А  это  хоть  и  чудно, 
Хотя  немножко  трудно; 
Но  льзя  природу  претворить. 
А  ежели  никакъ  не  льзя  тово  сварить. 
Довольно  и  тово,  что  льзя  поговорить. 

Во  второмъ  стихотво1)еши  намеки  на  стеклянное  произ- 
водство: 

Разбпвъ  стаканъ,  точить  куски,  а  по  оточкЬ 
На  всякомъ  тутъ  кусочк'Ь 
Поставить  азъ, 
Такъ  будеттэ  из1>  стекла  алмазъ. 

Въ  третьемъ  стихотворен1и ,  кал:ется,  с.тЬдуетъ  вид'Ьть 
общее  указан1е  на  поиски  за  открыпями,  которыя  занимали 
пытливый  духъ  Ломоносова: 

Скажу  не  ложно: 
Возможно 
Такъ  д^Ьлать  золото  изъ  молока,  какъ  сыръ, 
И  хитростью  такой  обогатить  весь  лпръ. 
Лишь  только  я  притомъ  одно  напоминаю: 
Какъ  д^5лать,  я  не  знаю. 

Посл+элшй  выпускъ  Трудолюбивой  Пчелы  Сумароковъ  ви- 
димо писалъ  взволнованный-  и  раздраженный.  Въ  досад-Ь  на 
то,  что  французсие  актеры,  ита.1ьянск1е  танцовщики  получали 
больше  его  жалованья;  въ  негодованьи  на  самовольное  вмеша- 
тельство Ломоносова  въ  издан1е  его  журнала  по  цензурной 
части;  наконецъ,  въ  отчаянхи,  что  его  не  д1;лаютъ  академи- 
комъ,  когда  бы  онъ  могъ  въ  академической  канцелярхи  распо- 
ряжаться подобно  Ломоносову,  на  томъ  основаши,  что  онъ 
„не  хуже  его,  хотя  и  бисера  не  д+элаю"  %  —  Сумароковъ  безза- 
сгЬнчиво  писалъ  въ  посл'Ьднемъ  выпуск'Ь  своего  журнала  въ 
стать*  ,;0  копистахъ":  „что  только  видели  Аеины  и  видитъ 


1)  Письмо  Сумарокова  къ  Шува- 
лову 13  ноября  1759  года  въ  Запн- 
СЕахъ    Академш   ваукъ,  I,   придоже- 


н1е  1,  Письма  къ  Шувалову  Ломоно- 
сова п  Сумарокова,  сообщенныя  г.  Гро- 
томъ,  41 — 43. 
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Ломоносовъ  не  удовольствовался  одними  жалобами,  но 
пустилъ  въ  обращеше  эпиграмму  „Злобное  примиреше",  въ 
которой  осм-Ьивастъ  Сумарокова  за  примиреше  свое  съ  Тре- 
дтаковскимъ.  Эпиграмма  помещена  выше  на  стр.  212,  213.  Все 
это,  однако,  не  утишило  неудовольств1я  Ломоносова  за  статью  о 
мозаик'Ь,  и  онъ  вспоминалъ  о  ней  и  въ  17641^.  въ  своей  „Краткой 
истор1и  о  поведен1и  академической  канцеляр1и";  но  во  время 
писан1)г  этой  статьи  нашъ  академикъ  былъ  особенно  сердитъ 
на  Мюллера,  а  потому,  забывъ  Сумарокова,  прим-Ьшалъ  истор10- 
графа  къ  д'Ьлу,  къ  которому  этотъ  нисколько  не  былъ  прич[{- 
стенъ.  „Не  токмо  въ  академическихъ  д'Ьлахъ,  говорится  въ 
Краткой  истор1и,  Ломоносову  чинены  мнопя  препятствхя,  но 
и  по  его  приватнымъ  трудамъ  оскорблен1Я.  Когда  мозаичное 
д'Ьло  привелъ  онъ  до  такова  совершенства,  что  ста.1и  мнопе 
похвалить  его  сгаран1е,  въто  время  издано  въ  Ежем'Ьсячныхъ 
сочинен1яхъ  нЬкоторое  изв'Ьст1е  о  мус1и,  наполненное  незнашя 
о  семъ  д'Ьл'Ь,  а  паче  презр'Ьнхя  сего  искусства,  которое  ньш'Ь 
въ  Рим1;  и  зд1>сь  производится  изъ  стеклянныхъ  составовъ  и 
превосходн^Ье  древняго.  С1и  ругательства  д'Ьлу,  для  отечества 
славному,  отъ  кого  прои;юшли  видно,  что  при  конц1>  онаго 
сочинен1я  стоятъ  буквы  В.  Т.  Собираетъ  сочинен1я  профессоръ 
Мюллеръ,  печатаетъ  Таубертъ.  Одному  Ломоносова  стихо- 
творство, другому  его  истор1я,  третьему  обое,  а  паче  всего  въ 
канцеляр1и  товарищество  противно"  ^). 

Выше  было  говорено,  что  8  мая  1759  г.  Ломоносовъ  читалъ 
въ  торжественномъ  зас1»дан1и  Академ1и  наукъ  Разсуждеше  о 
ббльшей  точности  морскаго  пути,  въ  которомъ  предлагались 
разные  новые  способы  для  наблюдешя  долготъ,  широтъ,  упот- 
реблен1я  компаса  и  пр.  Въ  августовской  книжк*  Трудолюбивой 
Пчелы  (стр.  483)  явились  три  стихотворен1я,  озаглавленныя 
„Новыя  изобр'Ьтешя".  Первое  изъ  нихъ  очевидно  относится 
къ  помянутому  Разсужден1ю: 

Вскор'Ь 
Поправить  плаванье  удобно  въ  мор'Ь; 


1)  Бндярсшй,  стр.  076. 
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мною  согласны.  Не  отрава-ли  так1я  правила  нашему  язы- 
ку?..." О 

Теперь  остается  разсказать  о  деятельности  Ломоносова  въ 

описываемое  время,  какъ  советника  академической  к^хнцеля- 
р1и.  Прежде  всего  сл'Ьдуетъ  зд'Ьсь  зам^^тить,  что  Билярск1й 
ошибался,  высказывая  по  поводу  опред'Ьленхя  въ  1759  г.  ака- 
демическою канцеляр1ею  адъюнкта  Модераха  въ  профессоры, 
что  „не  такъ  было  прежде",  и  что  въ  подобныхъ  случаяхъ  до 
Ломоносова  принимало  будто  бы  участ1е  всё  ученое  собранхе. 
Въ  тогдашн1я  времена  академики  р-Ьшительно  не  имФаи  ни 
ВЛ1ЯН1Я,  ни  участ1я  при  выбор-Ь  новыхъ  сочленовъ:  это  зависЬло 
вполн'Ь  отъ  воли  прези дентовъ ,  а  въ  небытность  ихъ  Шу- 
махера, который,  какъ  напр.,  видно  и  изъ  матер1аловъ  Биляр- 


1)  Трудолюбивая  Пчела  1759  года, 
758,  765 — 767.  Уже  поел*  смерти 
Ломоносова,  въ  стать!:  «О  правотшса- 
и1п»  Сумароков!,  писалъ:  «Удивитель- 
но мн*,  что  г.  Ломоносовъ,  возпена- 
внд']^въ  литеру  г,  часто  ее  прем1;иллъ 
въ  литеру  с,  напр.  вм.  достоит  —  до- 
стоеиъ  и  ир,  и  въ  нарушен1в  грамма- 
тическаго  пропзпошеи1я  вм.  бывгигй 
бывшей  п  пр.,  чему  и  пын'Ь  мног1е 
безъ  размышлен1я  и  безъ  разбора  слЬ- 
дуютъ,  и  что  наши  потомки  конечно 
истребятъ,  ибо  С1е  нововведенное  пра- 
вило не  им1>етъ  основания  нп  па  свой- 
сгв1>  языка,  пи  на  древнихъ  киигахъ, 
ни  па  употребленхи,  а  единствепно  па 
ироизведен1и  г.  Ломоносова  и  на  по- 
чтении къ  нему  его  посл'ЬдователеП, 
НЛП  паче  сказать  па  семъ  правил*]^, 
что  г.  Ломоносовъ  былъ  акадсмпкъ; 
такъ  полагаютъ  освоваше  на  Академ1п, 
хотя  онъ  не  составлялъ  Академ1и,  но 
билъ  ея  чл^нъ.  И  ни  Академ1Я,  ни  Рос- 
С1я  того  не  утвердила,  да  п  утверждати 
того  Академ1и  не  можно,  ибо  она  въ 
ваукахъ,  а  не  въ  словесныхъ  паукахъ 
упражняется....  Г.  Ломоносовъ  родомъ 
не  москвитявинъ,  такъ  его  пропзвоше- 
ше  московское  часто  обманывало.... 
Г.  Ломоносову,  яко  провинщяльноиу 


уроженцу,  простительно,  какъ  рожден- 
ному еще  и  не  въ  город1.  и  огъ  посе- 
лянъ:  но  прочимъ,  которые  рождены 
не  во  ировинщяхъ  и  не  оть  поселянъ, 
С1е  извипенхе  быть  не  можетъ.  Но  дабы 
не  подумали,  что  я  о  происхождеши 
г.  Ломоносова  въ  ругательство  ему 
восиоминаю,  такъ  пасъ  не  благород- 
ство, по  музы  на  Парнассъ  возводятъ, 
ибо  благородство  есть  посл11Днее  ка- 
чество нашего  достоинства,  и  т*!  толь- 
ко много  о  пемъ  думаютъ,  которые 
другова  достоинства  не  им'Ьютъ  ... 
Ежели  я  не  опорочу  Грамматики  г.  Ло- 
моносова, такъ  я  о  печистот1>  нашего 
стопосложен1я  и  ничего  истолковать 
не  могу,  пбо  главпыя  пороки  онаго 
отъ  того  и  произошли,  чево  г.  Ломо- 
носовъ самъ  не  зналъ,  не  будучи  ни 
грамматикомъ,  ни  зцаюии1мъ  чистоту 
московскаго  пронзношев1я  . . .  должно- 
ли  на  Колмогорскомъ  нар']Ьч1и  состав- 
лятп  правила  грамматпческ1я?  А  изъ 
сего  выходитъ  то,  что  г.  Ломоносовъ 
благороднаго  не  зналъ  московскаго  на- 
р^Ч1я,  а  еще  меньше  нм'Ълъ  опъ  поня- 
тая о  Грамматике,  которой  ннн'1^  вс^ 
незнающая  люди  повинуются.*»  (Полное 
собраше  всЬхъ  сочинеп1й  СумароковВэ 
изд.  2,  X,  6,  7,  56,  57.) 


ломовосовъ,  вшхАНлъ  влсильЕвпчъ.  с 63 

Парижъ,  и  что  они  по  долгомъ  увидали  времени,  ты  нын*  то 
вдругъ,  Росс1я,  старанхемъ  моимъ  увидала.  Въ  то  самое  время, 
въ  которое  возникъ,  приведенъ  и  въ  совершенство  въ  Росс1и 
театръ  твой,  Мельпомена!  всЬ  я  преодол'Ьлъ  трудности,  всЬ 
преодол'Ьлъ  препятств1я!..."  Въ  другой  стать'Ь  Дъ  несмыслен- 
нымъ  риемотворцамъ":  „я  будто  сквозь  дремуч1й  л'Ьсъ,  сокры- 
ваю Щ1й  отъ  очей  лсилище  Музъ,  безъ  проводника  проходилъ, 
и  хотя  я  много  долженъ  Расину,  но  его  увид'Ьлъ  я  уже  тогда, 
какъ  вышелъ  изъ  сего  лЬса,  и  когда  уже  Парнасская  гора 
предъявилася  взору  моему.  Но  Расинъ  французъ  и  въ  русскомъ 
язык'Ь  мн'Ь  дать  наставлешя  не  могъ.  Русскимъ  языкомъ  и 
чистотою  склада  ни  стиховъ,  ни  прозы ,  не  долженъ  я  никому 
кром'Ь  себя;  да  долженъ  я  за  первыя  основанхя  въ  русскомъ 
язикЬ  отцу  моему,  а  онъ  гЬмъ  долженъ  Зейкену,  который  вы- 
писанъ  былъ  отъ  государя  императора  Петра  Великаго  въ 
учители  къ  господамъ  Н^фышкинымъ  и  который  посл'Ь  былъ 
учителемъ  государя  императора  Петра  Втораго...."  Так1я  ув'Ь- 
рен1я  не  должны  были  правиться  Ломоносову  и  Тред1аков- 
скому,  такъ-какъ  они  оба  не  разъ  заявляли  о  своихъ  правахъ 
на  старшинство  и  предсЬданхе  на  росс1йскомъ  ПарнассЬ  своего 
времени.  Зат'Ьмъ  Сумароковъ  пус1сается  въ  придирки  къ  ломо- 
носовскому правописан1Ю  н'Ькоторыхъ  словъ  и  кстати  наме- 
каетъ  па  происхожден1е  нашего  академика  изъ  удаленной  отъ 
Москвы  деревни:  „Не  знаю  кому,  или  лучше— не  хочу  сказать 
кому,  не  показалася  литера  г  и  того  же  произношешя  литера  «^, 
и  для  того  уставилъ  онъ  новое  и  странное  правило  очень  часто 
прем'княти  ее  въ  литеру  е.  А  то  еще  и  странняе,  что  мнопя 
правилу  сему  пи  на  естсств'Ь  языка,  ни  на  древнихь  книгахъ, 
ни  на  употреблен1и  основанному  сл^дуютъ,  то  только  въ  дока- 
зательство прхемля:  тако  сказалъ  Птагоръ.  А  Пиеагоръ  москов- 
скаго  нар'Ьч1я  не  знаетъ,  ибо  онъ  родился  въ  деревне  такого 
уЬзда,  гд-Ь  говорягъ  не  только  крестьяня,  но  и  дворяня  очень 
дурно.  А  мы,  москвитяня,  должны  ли  сему  правилу  повино- 
ваться, хотя  бы  оно  золотыми  литерами  напечатано  было? 
Достоит  называется  достает^  бывгигй  —  бывшей  и  пр.  Вс*, 
которые  въ  русскомъ  язык*  сильны  въ  опровержен1и  сего  со 
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зшою  согласны.  Не  отрава- ли  так1я  правила  нашему  язы- 
ку? ..."') 

Теперь  остается  разсказать  о  деятельности  Ломоносова  въ 
описываемое  время,  какъ  советника  агсадеми ческой  канцеля- 
р1И.  Прежде  всего  сл^дуеть  здЬсь  зам'Ьтить,  что  Билярсюй 
ошибался,  высказывая  по  поводу  опред1'>лен1я  въ  1759  г.  ака- 
демическою кан11;еляр1е10  адъюнкта  Модераха  въ  профессоры, 
что  „не  такъ  было  прежде",  и  что  въ  подобныхъ  случаяхъ  до 
Ломоносова  принимало  будто  бы  участ1е  веб  ученое  собраше. 
Въ  тогдашн1я  времена  академики  р-Ьшительно  не  им*ли  ни 
ВЛ1ЯН1Я,  ни  участ1я  при  выбор'Ь  новыхъ  сочленовъ:  это  зависЬло 
вполне  отъ  воли  прези дентовъ ,  а  въ  небытпость  ихъ  Шу- 
махера, который,  какъ  напр.,  видно  и  изъ  матер1аловъ  Виляр- 


1)  Трудолюбивая  Пчела  1759  года, 
758,  765 — 767.  Уже  иосл-Ь  смерти 
Ломоносова,  въ  стать'1:  «О  правописа- 
111111)  Сумароков!,  писалъ:  «Уднвитель- 
по  ми*,  что  г.  Ломоносовъ,  вознепа- 
вид^въ  литеру  г,  часто  ее  ирем1'>иялъ 
вь  литеру  е,  напр.  ЪУ1,  досупоинъ  —  до- 
сшоеиъ  и  ир,  и  въ  парушеи1в  грамма- 
тическаго  1гропзпошеи1Я  в:^1.  бывшгй 
быви1ей  п  пр.,  чему  и  ныа'Ь  мног1е 
безъ  размышлеи1я  п  бсзъ  разбора  слЬ- 
дуютъ,  н  что  паши  потомки  конечно 
нстребяп>,  ибо  С1е  пововведенное  пра- 
вило не  нм'Ьетъ  основания  ни  па  своб- 
сгв'Ь  языка,  пи  па  древпнхъ  кнпгахъ, 
ни  па  употреблен!]!,  а  единствепно  па 
ироизведец1н  г.  Ломоносова  и  на  по- 
чтении къ  нему  его  посл'ЬдователеП, 
пли  пачо  сказать  па  семъ  правил*]^, 
что  г.  Ломоносовъ  былъ  акадсмпвъ; 
такъ  полагаютъ  освован1е  на  Академии, 
хотя  онъ  не  составлялъ  Академ!»,  но 
бшъ  ея  чл^пъ.  И  ни  Академ1я,  ни  Рос- 
С1я  того  не  утвердила,  да  п  утверждати 
того  Академ1ц  не  можно,  ибо  она  въ 
ваукахъ,  а  не  въ  словесныхъ  наукахъ 
упражняется....  Г.  Ломоносовъ  родомъ 
не  мосБвитянинъ,  такъ  его  пропзвоше- 
Н1с  московское  часто  обманывало. . . . 
Г.  Ломоносову,  яко  провинщяльвому 


уроженцу,  простительно,  какъ  рожден- 
ному еще  п  пе  въ  город!,  и  отъ  посе- 
ллнъ;  по  прочпмъ,  которые  рождены 
пе  во  провинщяхъ  н  не  отъ  поселянъ, 
С1е  пзвипепхе  быть  не  можетъ.  Но  дабы 
не  подумали,  что  я  о  происхо2Еден1и 
г.  Ломопосова  въ  ругательство  ему 
воспоминаю,  такъ  насъ  не  благород- 
ство, по  музы  на  Парнассъ  возводять, 
ибо  благородство  есть  посл'^двее  ка- 
чество нашего  достоинства,  и  т*  толь- 
ко много  о  пемъ  думаютъ,  которые 
другова  достопнства  но  пм-Ьготъ  ... 
Ежели  я  не  опорочу  Грамматики  г.  Ло- 
моносова, такъ  я  о  нечистоте  нашего 
стопосложен]я  п  ничего  истолковать 
не  могу,  ибо  главный  пороки  оваго 
отъ  того  н  произошли,  чево  г.  Ломо- 
носовъ самъ  не  звалъ,  не  буд}'чн  ви 
грамматпкомъ,  ни  знающимъ  чистоту 
московскаго  пронзношев1а . . .  должво- 
ли  на  Колмогорсвомъ  нар']Ьч1п  состав- 
лятп  правила  грамматпчесв1я?  А  пзъ 
сего  выходить  то,  что  г.  Ломоносовъ 
благороднаго  незналъ  московскаго  на- 
р^ч1я,  а  еще  меньше  нм'Ълъ  онъ  поня- 
тая о  Грамматике,  которой  нын*!  ве% 
незнающ1я  люди  повинуются.^  (Подвое 
собран1е  вс^хъ  сочинев1&  Сумаровова, 
нзд.  2,  X,  6,  7,  56,  57.) 
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скаго,  самого  Ломоносова  опред'Ьлилъ  въ  адъюнкты,  не  спра- 
шивая мн'Ьнхя  ададемиковъ;  также  оиъ  постуиалъ  при  назначе- 
ши  Теплова,  Сигезбека.  СлФ»довательно  винить  Ломоносова 
въ  самовласпи  при  о;шаченном'ь  опред1'>лен1И  Модораха  н1.гъ 
никакого  основан1я  '). 

Всл'Ьдств1е  поручешя  президента  •Ломоносову  ;$ав'Ьдывать 
географическимъ  департамептомъ,  посл'Ьдн1й  обратилъ  внима- 
ше  на  составленхе  большаго  атласа  Роес1йской  имперти.  По 
этому  случаю  въ  академической  канцелярхи  состолось,  26  мая 
1759  года,  опред'Ьлен1е  о  требованхи  отъ  синода  „списка  вс1;мъ 
синодальнымъ  строен1Ямъ,  во  всем1>  Россхйскомъ  государств1; 
соборнымъ  и  приходскимъ  церквамъ,  также  и  всЬмъ  монасты- 
рямъ  по  вс1;мъ  городамъ  и  селамъ,  и  гд1'>  1саменныя  строен1я  и 
ограды  или  деревянныя;  и  монастыри  стоятъ  при  какихъ  рЬ- 
кахъ  и  при  какихъ  городахъ,  въ  к^исомъ  отъ  оныхъ  разстоян1и 
и  на  которую  сторону;  а  сверхъ  того  присланы  бъ  были  изъ 
монастырей  съ  историческихъ  описан1й  о  времени  построен1я 
оныхъ  для  сочняющейся  росс1йской  исторхи  коп1и".  Въ  се- 
нагк же  ходатайствовалось  о  сод-Ьйствхи  къ  полученхю  изв'Ьспй 
по  сл'Ьдуютимъ  вопросамъ,  которые  были  напечатаны  для  раз- 
сылки  [10  губернхямъ  и  областямъ:  ,Д.  Городъ  чЬмъ  01'ражденъ 
каменною  стеною,  или  деревянною,  или  землянымъ  валомъ? 
2.  Много-ли  приходовъ  внутри  и  за  городомъ,  и  который 
церкви  каменныя  или  деревянныя,  и  сколько  верстъ  въ  окруж- 
ности им-Ьеть?  3.  На  какой  ркк'Ь  или  озерф»,  и  на  которой  сто- 
роне по  р'Ьк'Ь  внизъ  или  при  озер'Ь  по  компасу?  4.  По  онымъ 
р^Ькамъ  как1Я  суда  ходятъ  по  веснЬ  и  въ  межен1»?  5.  Коща  бы- 
ваютъ  ярмарки,  и  откуду  больше  и  съ  1;акими  товарами  прх-Ьз- 
жаютъ,  и  который  день  въ  нед'Ьл'Ь  торговый?  6.  Чего  больше 
родится  около  того  города  и  какхе  есть  нромыслы?  7.  Въ  какихъ 
ремеслахъ  народъ  больше  упражняется?  8.  Тгакхе  гд-Ь  по  горо- 
дамъ и  по  селамъ  заводы,  яко-то  серебряные,  мЬдные,  жел-Ьз- 
ные  и  рудные,  также  и  ({шбрики?  9.  Въ  городахъ,  буде  есть 
д-Ьтописцы,   присылать  съ  нихъ  в1;рныя  коши  для  сочиняю- 


1)  Бидярск1&,  стр.  380  и  6. 
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яснаго  дополнешя,  оную  т'Ьмъ  удовольствовать,  не  ожидая  отъ 
правительствую щаго  сената  подтверждешя...." 

19  января  1760  года  сенатъ  далъ  знать  въ  Академ1и,  что  - 
тамъ  сд'Ьлано  распорялсенхе  о  доставленхи  географическихъ 
изв'6ст1й,  вполн-Ь  согласно  ея  ходатайству.  Съ  т'Ьхъ  поръ  стали 
поступать  изъ  разныхъ  м'Ьстъ  отв'Ьты  на  запросы;  кром1;  того 
изв1;ст1я  о  томъ  же  предметЬ  вытребованы  были  впосл1»дствш 
изъ  шляхетскаго  кадетскаго  корпуса,  который  разослалъ  по 
Росс1и  подобные  лее  запросы.  Приведенхомъ  въ  порядокъ  всей 
массы  поступавшихъ  такими  путями  св'Ьд'Ьнхй  занимался  . 
С0СТ0ЯВШ1Й  при  Ломоносов'Ь  студентъ  Илья  Абрамовъ.  При 
жизни  нашего  аодемика  эти  извЬстхя  не  были  употреблены  въ 
д'Ьло,  а  по  смерти  его  ихъ  потребовало  а1садемическое  собрате, 
куда  они  и  были  отосланы  при  составленной  Абрамовымъ 
описи  2  октября  1760  года  ^). 

Въ  то  время  какъ  Ломоносовъ  былъ  занять  истребованхемъ 
географическихъ  изв^стхй,  имъ  было  предписано  6  октября 
1759  г.  географическому  департаменту  донести,  какъ  исполня- 
лась данная  этому  учрежденхю  въ  октябре  1757  года  инструк- 
щя  (о  ней  см.  выше  на  стр.  629— 631)  ^  Занимавппеся  въ  гео- 
графическомъ  департаменте  адъюнкты  Трускотъ  и  Шми'1'ъ  до- 
несли 15  отября  1759  г.,  что  о  частныхъ  трудахъ  членовь  его, 
академиковъ  Мюллера  и  Гришау,  ничего  неизвестно;  а  между 
Т'Ьмъ  посл+>дн1й  „собран1Ю  публично  объявилъ,  что  онъ  къ 
собран1Ю  географическихъ  картъ  не  обязанъ;  а  г.  профессоръ 
Мюл.1еръ  въ  томъ  согласенъ  и  объявилъ,  что  ему  действи- 
тельно нужды  н^тъ  до  географ ичес1саго  департамента". 

По  получен1и  этихъ  свЬдЬтй,  Ломоносовъ,  18  октября 
1759  года,  вошелъ  къ  президенту  съ  представленхемъ,  въ  кото- 
ромъ  изъяснялъ,  что  въ  первомъ,  изданномъ  отъ  Академ1и 
наукъ  атласе  мнопя  области  показаны  ненаселенными,  а 
нетербургская  губернхя  вместе  съ  завоеванными  провинщями 
изображена  на  одной  карте,  почему  „во  первыхъ  старался  я, 
говоритъ  Ломоносовъ,  какъ  бы  сей  недостатокъ  отвратить  и 


1)  I,  связка  №  66;  Билярсшй,  стр.  747;  II,  книги  №№  300  и  313. 
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лисгЬ  въ  дв'Ь  страницы,  подъ  заглавхемъ:  Запросы,  которыми 
требуются  въ  императорскую  Академш  наукъ  географичесюя 
изв-Ьстхя  изо  всЬхъ  городовъ  во  всЬхъ  губерн1яхъ  и  провинщ- 
яхъ  Росс1йскаго  государства  для  сочинен1Я  вновь  исправн'кй- 
шаго  росс1йскаго  атласа  въ  оной  Академ1и  *). 

Эти  запросы  при  доношенхи,  которое  вчерн'Ь  исправлялъ 
Ломоносовъ,  были  посланы  въ  сенатъ  въ  октябрь  1759  г.,  при 
чемъ  предъ  сенатомъ  ходатайствовалось,  „чтобъ  благоволилъ 
опред'Ьлить  для  толь  важнаго  д'Ьла,  каково  есть  знан1е  отече- 
ства, не  токмо  всему  народу  полезно,  но  и  всЬмъ  присутствен- 
нымъ  м'Ьстамъ  нужно,  послать  по  всЬмъ  губернхямъ  ея  импера- 
торскаго  величества  печатные  указы  по  приложенному  при 
семъ  для  пппробащи  правительствуюп;ему  сенату  формуляру 
купно  съ  помянутыми  запросами....^  Въ  этомъ  формуляр'Ь  были 
предписаны  так1я  правила:  1)  По  сил'Ь  запросовъ  опросить 
знаюп1ихъ  обывателей  городскихъ  и  лучшихъ  крестьянъ,  взять 
съ  нихъ  сказки  за  руками;  2)  гдЬ  чего  не  молшо  опросомъ 
дознаться  надежно,  для  того  посылать  нарочныхъ  для  усмот- 
р'Ьн1я  подлинности;  3)  разстоян1я  назначить  м-брными  верстами 
кром*  самой  невозможности;  4)  не  вносить  въ  изв'Ьст1я  ненад- 
лежащихъ  до  географ1и  окрестностей,  но  ответствовать  точно 
противъ  запросовъ  безъ  недостатка;  5)какъ  изъ  самыхъ  запро- 
совъ явсгвуегь,  что  на  одни  легче  отвЬтствовать,  нежели  на 
друпе,  и  потому  оные  меньше  требуютъ  къ  исполненхю  вре- 
мени. Того  ради  изъ  помянутыхъ  городовъ  присылать  требуе- 
мыя  изв-Ьспя  т'Ь,  кои  скор'Ье  собрать  можно  по  обстоятель- 
ствамъ  того  города  и  по  его  положенхю  въ  каждые  три  месяца, 
начиная  отъ  получен1я  сего  указа,  'дабы  въ  Академ1и  наукъ 
географическ1й  департаментъ  мог'ъ  пользоваться  заблаго- 
временно оными  изв'Ьст1и  въ  сочинен1и  новаго  росс1йскаго 
атласа;  6)  ежели  какимъ  на  запросы  отв-Ьтомъ  Академхя  наукъ 
не  будегъ  довольна  и  станетъ  требовать  отъ  какого  мЬста 


1)  Запросы  въ  этой  рсдакц1И  вапе- 
чатаоы  въ  чисА^^  600  экз.  (Бидярсюй 
въ  Матер1алахъ  для  б1ограф1н  Ломоно- 
сова, стр. 396, 421).  Оин  помещены  въ 


Чтен1яхъ  въ  обществ']^  пстор1и  и  древ- 
постеА,  1865  г.,  кн.  1,  .1омопосовъ  и  пе- 
тербургская Академ1я  наукъ,  матерхалы, 
сообщ^  г.  Ламансвимъ,  стр.  124 — 127. 
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И  зд1>сь  преподаны  правила,  какъ  должны  были  вести  себя 
ученики  въ  отношен1и  учителей,  также  друг^  къ  другу  и  пр. 
25  февраля  Ломоносовымъ  предложено  въ  канцеляр1и,  что  „при 
выпуск*  гимназистовъ  изъ  Гймназ1и  надлежитъ  им1Ьть  имъ  крат- 
кое понятхе  о  всЬхъ  наукахъ,  которымъ  въ  Академ1и  обучаютъ, 
дабы  они  могли  себ+з  избрать  всякъ  по  своей  склонности,  къ 
которой  употребить  главное  свое  упражненте.  Для  того  должно 
въ  помянутыхъ  верхнихъ  классахъ  им'Ьть  сокращенное  ясное 
представлете  и  общее  понят1е  обо  всЬхъ  оныхъ  наукахъ  въ  не- 
большой кни/КК'Ь".  По  мн1ш1Ю  Ломоносова  ташя  сокращенхя  обя-  ' 
заны  были  составить  академики,  почему  о  томъ  и  было  передано 
въ  академическое  собран1е,  которое  хотя  и  не  высказалось  про- 
тивъ  такого  опред'Ьлешя,  но  не  сд'Ьлало  ничего  для  его  осул^еств- 
лен1я,  а  между  тЬмъ  Ломоносовъ  не  разъ  напоминалъ  о  томъ  ^). 

23  поля  1759  года  графъ  Разумовск1й  далъ  предписате 
академической  канцелярти:  „приложенные  при  семъ  регламенты 
университета  и  гимназ1и  разсмотр'Ьть  въ  канцелярти  всЬмъ  и, 
согласясь,  подать  мн*  обп1ее  мн'Ьн1е"^).  Всл'Ьдствхе  того  12  ав- 
густа постановлено  было  въ  академической  канцелярхи  гЬ 
регламенты  перевести  на  н'Ьмеп;к1й  языкъ. 

Этотъ  трудъ  Ломоносова  донын'Ь  не  отыскивается  вполне  ^), 
а  потому  для  ознакомлешя  съ  нимъ  приходится  ограничиваться 
краткимъ  извлечен1емъ  •  сохранившимся  въ  ломоносовскихъ 
бумагахъ.  Зд'Ьсь  прежде  всего  обозначенъ  „Статъ  университет- 
ски^. Университетъ  должепъ  состоять  изъ  трехъ  (|)акультетовъ 
и  1 1  каеедръ.  За  т'Ьмъ  сл'Ьдуетъ  „Регламентъ  упиверситетск1й^: 
„Часть  I,  о  учапшхъ.  Главы:  1)  о  произведен1и  и  пр1ем'Ь  про-' 
фессоровъ  и  о  ихъ  содержати;  2)  о  профессорскихъ  должно- 
стяхъ;  3)  о  ихъ  сочинешяхъ;  4)  о  диспутахъ  и  другихъ  экзер- 
цищяхъ;  5)  о  произведен1яхъ  въ  градусы;  6)  о  принятти  про- 
фессорамъ  должностей  въ  другихъ  командахъ;  7)  о  магистрахъ 


1)  Б|1лярск1й,  стр.  378  —  381,  386, 
450. 

2)  П,  квпга  Л2  470. 

3)  Бплярсюй,  стр.  420;  также  г.  Н. 
Лавровск18:  0  Ломовосов'Ь  по  новымъ 


магер1аламъ  (Харьковъ,  1865),  202, 
203.  Черновой  собственноручный  от- 
рывокъ  Ломоносова  о  штагЬ  для  уни- 
верситета п  его  устав*  пом'Ьщвнъ  у 
меня  вполне  въ  прнложешн  IX. 
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гЬмъ  показать  въ  другихъ  государствахъ,  что  наше  отечество 
не  такъ  пусто  и  безнародно ,  какъ  на  атласЬ  нашемъ  представ- 
лено". Для  этого  приступлено  было  къ  составлен1Ю  новыхъ 
картъ  н'Ькоторыхъ  губерн1й  въ  большомъ  формат1>  и  предла- 
галось потребовать  черезъ  сенатъ  по  сочинепнымъ  на  этотъ 
случай  запросамъ  гео графи  ческихъ  изв^Ьстхй  изъ  всей  Россхи. 
О  томъ  же  сл'Ьдовало  обратиться  и  къ  синоду  касательно 
всего,  что  касалось  духовнаго  ведомства.  Зат'Ьмъ  Ломоно- 
совъ,  считалъ  необходимымъ  предложить,  чтобы  Мюллера  уво- 
лить отъ  занятхй  по  географическому  департаменту,  какъ  без- 
полезнаго  члена,  потребовавъ,  однако,  отъ  него  всЬ  матер1алы, 
которые  собиралъ  онъ  для  географ1и  Росс1и  въ  десятилЬтнее 
путешеств10  по  Сибири;  па  м'Ьсто  его  опред'Ьлить  русскихъ 
академиковъ  Попова  и  Котсльникова ;  Гришау  принудить 
указомъ  къ  занят! я мъ  въ  томъ  дспартамент1;;  наконедъ  для 
опред1;лен1я  долготы  и  широты  мЬстъ  въ  Росс1и  послать  про- 
изводить астрономичесшя  наблюден1я  адъюнктовъ  Шмидта  и 
Красильникова. 

Это  предложеше  им'Ьло  сл'Ьдствхемъ  то,  что  отъ  Мюллера  и 
Гришау  потребовали  объяснен1й  касательно  ихъ  занят1й  въ 
географическомъ  департамент'Ь,  и  они  въ  данныхъ  отв'Ьтахъ, 
указывая  на  свои  работы  по  этой  части,  утверждали,  что  не 
отрекались  отъ  подобныхъ  работъ  и  на  будущее  время.  Тогда 
въ  академической  канцеляр1и  (И  февраля  1760  года)  состоя- 
лось опред'Ьленхе:  „наикр1>пчайше'^  подтвердить  Мюллеру  и 
Гришау  ходить  въ  географической  департаментъ.  Вм'Ьст'Ь  съ 
т1>мъ  Котельниковъ  назначенъ  былъ  также  членомъ  этого 
департамента^).  О  дальн'Ьйшемъ  ход+э  д'Ьлъ  по  этой  части, 
вверенной  надзору  Ломоносова,  будетъ  говорится  въ  разсказ'Ь 
о  сл'Ьдуюпшхъ  годахъ  его  жизни. 

Въ  теченте  1759  года  Ломоносовъ  занимался  особенно 
деятельно  уст|)Ойствомъ  гимназ1и  и  составлешемъ  устава  для 
нея  и  университета  при  Академ1и.  Такъ,  19  января  того  года, 
имъ  сочинены  были  „Узаконешя  для  учапщхся  въ  гимназхи", 


1)  Бплярск1й,  стр.  394 — 402. 
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ихъ  довольно  обстоятельно  очерчена  г.  Н.  Лавровскимъ,  кото- 
рый говори'п>:  ^зъ  зам'Ьчашй  Брауна,  во  первыхъ,  видно,  тго 
и  университетски  регламентъ  Ломоносова  зак.1ючалъ  въ  себ*, 
какъ  и  гимназически,  по  его  мн'Ьнхю,  слишкомъ  стропя  и  точ- 
ныя  иредписан1я,  особенно  въ  разсуждеши  экзерцищй  и  диспу- 
товъ,  которыя  доллшы  затруднять  т1>  изъят1я,  как1я  впосл'Ьд- 
СТВ1И  могли  оказаться  необходимыми  по  различ1Ю  обстоя- 
тельствъ;  во  вторыхъ,  что  онъ,  по  видимому,  не  приведенъ 
былъ  къ  окончательному  виду,  по  крайней  м-Ьр!;  такъ  казалось 
Брауну.  Изъ  тЬхъ  же  зам11чан1й  по  учебной  части  видно,  что 
въ  ряду  обишхъ  (генерал ьныхъ)  наукъ,  т.  е.  входяпщхъ  въ 
первый  студентск1й  курсъ,  не  дано  проектомъ  Ломоносова 
надлелгапщго  мЬста  историческимъ  наукамъ,  которыя,  по  спра- 
ведливому мн1ш1Ю  Брауна,  „и  здЬсь  въ  разсуждонхе  необходимо 
приняты  быть  должны".  Видно  также,  что  обучен1е  новымъ 
языкамъ,  по  проекту,  должно  производиться  совм1;стно  съ  гим- 
назистами, съ  чфэмъ  также  не  согласенъ  Браунъ  по  тому,  что 
„гимназисты  и  студенты  живутъ  не  очень  согласно"^.  Видно, 
кром-Ь  того,  что  проектъ  придавалъ  важное  значепхе  чтешю 
книгъ  студентами  всЬхъ  курсовъ,  съ  ч'Ьмъ  также  Браунъ  не 
вполн-Ь  соглашается:  по  его  мн'Ьнтю,  чтете  книгъ  полезно 
только  для  высшаго  курса,  потому  что  „къ  настоящему  книгъ 
употреблешю  требуются  напередъ  знаше  началъ  наукъ,  и 
вообще  начинающ1й  студентъ  долженъ  читать  немного,  дабы 
ему  не  придти  въ  замешательство,  ежели  онъ  еще  не  твердо 
знаетъ  начала".  Остальныя  зай^чатя  Брауна  касаются  раз- 
ныхъ  университескихъ  степеней,  причемъ  онъ  высказываетъ, 
между  прочимъ,  мысль  о  равенств'Ь  степеней,  по  ихъ  значешю, 
во  всЬхъ  факультетахъ.  Н'Ькоторыя  зам'Ьчан1я  Модераха  не- 
понятны безъ  текста  регламента:  такъ,  онъ  полагаетъ,  что  вся 


Ломоиосовымъ  11редложсп1Яхъ  каса- 
тельно прпвплепц  и  ипавгурашп  упн- 
верснтета,  о  темъ  будетъ  говорепо 
ппже.  Чю  касается  до  пом'Ьтеныаго 
Билярскимъ,  стр.  402 — 406,  также 
подъ  январемъ  1760  г.,  Проекта  прн- 
ВН1СГ1П  всей  Академ!!!,  то  самъ  Биляр- 


ск11^  на  стр.  671,  а  потопъ  г.  Н.  Лав- 
ровсюи,  иа  осповаши  пространныхъ 
доводовъ,  утвердили,  что  проектъ  тотъ 
долженъ  относиться  къ  1764  году. 
(0  Ломоносов!*  но  новыыъ  матер1а- 
ламъ,  Харьковъ,  1765,  стр.  215 — 
218. 
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вторая  глава  требуетъ,  по  своей  важности,  особенной  точности 
и  обстоятельности  опред^лешя,  для  устранен1я  множества 
затруднев1й  и  безпорядковъ  и  пр.;  изъ  остальныхъ— одно  при- 
знаетъ  недостаточнымъ  надзоръ  за  столомъ  однихъ  педелей  и 
требуетъ  присутств1я  бол!»  вл1ятельнаго  лица:  другое  касается 
рЪчей,  которыя  по  проекту  должны  выучивать  наизусть,  и  при- 
знаетъ  для  неодаренныхъ  хорошею  памятью  достаточнымъ 
простое  прочтете  ихъ...."*) 

Что  касается  до  мн'Ьшй  о  составленномъ  Ломоносовымъ 
регламент*  для  университета  и  гимназш  двухъ  другихъ  ака- 
демиковъ  Мюллера  и  Фишера,  то  отзыва  перваго  изъ  нихъ 
вовсе  не  уц'Ьл'Ьло,  а  втораго  изв-Ьстны  только  начало  и  конецъ 
Аптегкпп^п  йЬег  даз  Ке^ктеп!;  Лез  вуптаЙ!  (они  пом-Ь-х 
чены  16  октября  1759  г.;  къ  этому  же  времени  сл^дуетъ  от- 
нести представленхе  и  предыдупшхъ  мн-Ьшй).  Этими  прим']^ча- 
тями  былъ  недоволенъ  Ломоносовъ,  что  видно  изъ  сл-Ьдую- 
щаго,  очевидно  имъ  составленнаго  „экстракта  съ  прим'Ьчан!- 
ями"  *): 

„Его  с1ятельство  Академ1и  наукъ  господинъ  президентъ, 
в1^дая,  коль  велик1я  и  безполезныя  несоглас1я  и  шумы  были  въ 
академическихъ  соб|)ан1яхъ,  когда  онъ  по  сил'Ь  академическаго 
регламента  приказалъ  въ  профессорскихъ  собран1яхъ  сочинить 
регламентъ  для  университета  и  гимназ1И,  изволилтэ  поручить 
господину  коллежскому  советнику  Ломоносову  оныхъ  состав- 
леше,  дабы  отъ  неосновательныхъ  и  пристрастныхъ  споровъ 
не  произошло  по  прежнему  въ  томъ  препятств1я  и  потери  вре- 
мени, въ  которое  бы  могло  росс1йское  юношество  пользоваться 
добрымъ  обоихъ  оныхъ  департаментовъ  учреждешемъ.  И  такъ 
по  лучшимъ  примгЬрамъ  университетовъ  и  гимназ1й  и  по  при- 
личности  нашего  государства,  съ  возможнымъ  рачетемъ  и  вни- 
машемъ  сочинивъ  онъ  таюе  регламенты,  представилъ  его  С1я- 
тельству,  которые  по  ордеру  его  схятельства  велено  разсмот- 


1)  о  Ломоносов'!  по  новымъ  мате- 
р1а1амъ,  соч.  г.  Н.  Лавровскаго  (Харь- 
ковъ,  1865),  207,  208. 

2)  Эта  статья  еще   не  бимл  нигд*! 

т.  II.  48 


напечатана;  подлпнннвъ  ея  до  снхъ 
поръ  хранится  въ  архиве  академи- 
ческой канце1яр1и,  въ  книгЬ  подъ 
№471. 
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р-Ьть  въ  канцелярш  прочимъ  членамъ  обще  съ  нимъ,  господи- 
номъ  сов'Ьтникомъ,  по  которыхъ  сов^Ьту  повел'Ьно  было  сверхъ 
того  на  оные  регламенты  сделать  прим1>чан1я  господамъ  про- 
((юссорамъ  Мюллеру,  Фишеру,  Брауну,  и  Модераху.  И  такъ  по 
даннымъ  изъ  канцелярхи  Академ1и  наукъ  указамъ  оные  господа 
профессоры  учинили  следующее:  господинъ  Мюллеръ  ото- 
звался репортомъ  на  сочиненные  имъ  прежде  сего  таые 
регламенты;  господа  Браунъ  и  Модерахъ  подали  свои  прим-Ь- 
чашя  настоящимъ  и  пристойнымъ  образомъ,  изъ  коихъ  н'Ько- 
торыя  вниматя  достойны.  Господинъ  Фишеръ  хотя  также  по- 
далъ  годныя  прим'Ьчашя,  однако  не  столько  старался  о  истинно 
полезныхъ  поправленхяхъ  или  прибавлен1яхъ,  сколько  искалъ 
при  многихъ  пунктахъ  случая,  какъ  бы  употребить  грубыя  и 
язвительный  насмЬшки,  изъ  которыхъ  н-Ьсколько  зд-Ьсь  для 
примеру  присовокупляются. 

1.  Во  первыхъ  удивлен1я  достойно,  что  не  впалъ  въ  умъ 
господину  Фишеру,  какъ  знаюш.ему  латынь.  Горащй  и  друпе 
ученые  и  знатные  люди  въ  Рим'Ь,  которые  были  выпущенные 
на  волю  изъ  рабства,  когда  онъ  толь  презренно  уволенныхъ 
пом'Ьщичьихъ  людей  отъ  гимназ1и  отвергаетъ;  не  вспомнилъ 
того,  что  они  въ  Рим'Ь  не  токмо  въ  школахъ  съ  молодыми  дво* 
рянами,  но  и  съ  ихъ  отцами  за  однимъ  столомъ  сид1>.1и,  съ 
государями  въ  увеселенхяхъ  им'Ьли  участ1е  и  въ  знатныхъ  д'Ь- 
лахъ  пов^ренность.  Сихъ  и  нын'Ьшнихъ  прим'Ьровъ  видно 
знать  онъ  не  хот'Ьлъ.  Однако  того  бы  нельзя  было  ему  про- 
смотреть, что  въ  §  4  гимназическаго  регламента  написано  о 
служб'Ь  дворянъ  въ  арм1И  вм'Ьст'Ь  съ  кр'Ьпостными  бывшими 
людьми.  Но  неупоминая  при  семъ  пункт*  о  прочихъ  его  пус- 
тыхъ  и  изд'Ьвочныхъ  излишнихъ  окрестностяхъ,  не  могу  пре- 
минуть о  порицан1И  росс1йскихъ  дворянъ,  которыхъ  онъ  въ 
присутственномъ  м'Ьст'Ь  и  еще  письменно  вообще  невежами 
или  неучью  называетъ;  не  разсуждая  того,  сколько  поиеченхемъ 
Петровымъ  и  его  насл'Ьдпиковъ,  а  особливо  нын+»  росс! некое 
дворянство  прхобр'Ьло  просв^щешн". 

2.  Шестьдесятъ  гимназистовъ  и  тридцать  студентовъ  почи- 
таетъ  за  излишную  казн1Ь  тягость,  а  паче  всего  спрашиваетъ, 
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вторая  глава  требуетъ,  по  своей  важности,  особенной  точности 
и  обстоятельности  опред1Ьлен1Я,  для  устраненхя  множества 
затрудяен1й  и  безпорядковъ  и  пр.;  изъ  остальныхъ— одно  при- 
знаетъ  недостаточнымъ  надзоръ  за  столомъ  однихъ  педелей  и 
требуетъ  присутств1я  бол'Ье  влхятельнаго  лица;  другое  касается 
р*чей,  которыя  по  проекту  должны  выучивать  наизусть,  и  при- 
знаетъ  для  неодаренныхъ  хорошею  памятью  достаточнымъ 
простое  прочтете  ихъ...."^) 

Что  касается  до  мн'Ьнхй  о  составленномъ  Ломоносовымъ 
регламент-Ь  для  университета  и  гимназ1и  двухъ  другихъ  ака- 
демиковъ  Мюллера  и  Фишера,  то  отзыва  перваго  изъ  нихъ 
вовсе  не  уц'Ьл'Ьло,  а  втораго  изв'Ьстны  только  начало  и  конецъ 
Аптегкип^еп  йЬег  йаз  Ке§1етеп1;  йез  Сгушпази  (они  пом-Ь-х 
чены  16  октября  1759  г.;  къ  этому  же  времени  сл1Ьдуетъ  от- 
нести представлен1е  и  предыдупхихъ  мн-Ьшй).  Этими  прим-Ьча- 
шями  былъ  недоволенъ  Ломоносовъ,  что  видно  изъ  следую- 
щаго,  очевидно  имъ  составленнаго  „экстракта  съ  прим'Ьчан!- 
ями"  *): 

„Его  с1ятельство  Академ1и  наукъ  господинъ  президентъ, 
в*дая,  коль  велик1я  и  безполезныя  несогласхя  и  шумы  были  въ 
академическихъ  собран1яхъ,  когда  онъ  по  сил*  академическаго 
регламента  приказалъ  въ  профессорскихъ  собрашяхъ  сочинить 
регламентъ  для  университета  и  гимназ1и,  изволилъ  поручить 
господину  коллежскому  сов'Ьтнику  Ломоносову  оныхъ  состав- 
лете,  дабы  отъ  неосновательныхъ  и  пристрастныхъ  споровъ 
не  произошло  по  прежнему  въ  томъ  препятствхя  и  потери  вре- 
мени, въ  которое  бы  могло  россхйское  юношество  пользоваться 
добрымъ  обоихъ  оныхъ  департаментовъ  учрежденхемъ.  И  такъ 
по  лучшимъ  прим'Ьрамъ  университетовъ  и  гимназхй  и  по  при- 
личности  нашего  государства,  съ  возможнымъ  раченхемъ  и  вни- 
ман1емъ  сочинивъ  онъ  таше  регламенты,  представилъ  его  С1я- 
тельству,  которые  по  ордеру  его  С1ятельства  вел'Ьно  разсмот- 


1)  о  Ломоносов-!;  по  новымъ  мате- 
р1аламъ,  соч.  г.  Н.Лавровскаго  (Харь- 
ковъ,  1865),  207,  208. 

2)  Эта  статья  еще   не  была  вигд'Ь 

т.  II.  48 


напечатана;  подлпвникъ  ея  до  сихъ 
поръ  хранится  въ  архиве  академи- 
ческое ванцедяр1и,  въ  книг']^  лодъ 
№471. 
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„земляхъ  невозможныя.  По  последней  м^р^Ь  онаго  еще  не  окат 
„залось  по  С1в  время.  Гимназисты,  им1>ющ1е  самую  ближную 
„надежду  быть  студентами,  препроводивъ  въ  гимназ1и  восемь 
,у11*тъ,  еще  немного  позабыли"  (его  изд'Ьвочнымъ  стилемъ  на- 
учились). Так1я  язвительный  слова  оставляя  до  разсуждешя, 
С1е  напомянуть  должно,  что  господинъ  Фипгеръ,  представивъ 
себ-Ь,  коль  много  подобные  ему  проворствомъ  наставники 
усп-Ьть  могутъ,  не  клалъ  бы  вины  на  учащихся. 

„Сихъ  трехъ  прим1>ровъ  довольно  къ  доказательству,  что 
господинъ  Фишеръ  нарочно  и  умышленно  старался  д-Ьлать 
ругательный  кощуны,  не  только  не  наблюдая  точно  по  ордеру 
и  по  должности  надобное  Д'Ьло,  но  насм'Ьхаясь  шпынски  дво- 
рянству и  понятности  росс1йскаго  юношества.  И  понеже  та- 
кимъ  непристойнымъ  и  насм']^шническимъ  образомъ  писалъ 
онъ  въ  отв'Ьтъ  къ  своей  команд*  на  то,  что  ему  въ  разсужден1и 
данваго  ему  отъ  оной  повел'Ьнхя  съ  подобаюпщмъ  почиташемъ 
ответствовать  должно  было  о  самомъ  настоящемъ  дфл'Ь,  того 
ради  должно  вышеписанное  принять  въ  разсужденхе,  дабы  и 
друпе  впредь  не  отважились  на  подобные  поступки". 

Теперь,  посл'Ь  этого  разъясненхя  Ломоносова  о  сущности 
прим-Ьчангй  Фишера,  совершенно  понятно  мЬсто  въ  его  Крат- 
кой истор1и  о  поведен1и  академической  канцелярхи,  въ  кото- 
ромъ  онъ  говоритъ:  „Когда  Ломоносовъ  сочивилъ  статы  и 
регламенты  д.1я  гимназ1и  и  университета,  то  для  лучшей 
исправности  сообщилъ  ихъ  для  просмотр'Ьн1я  и  д'Ьлатя  при- 
м1;чан1й  сов^твику  Теплову  и  четыремъ  профессорамъ.  Тепловъ 
сд'Ьлалъ  прим'Ьчанхя  и  трое  изъ  профессоръ,  кои  были  по  боль- 
шей части  справедливы  и  приняты  въ  уваженхе.  Четвертый, 
принявъ  Таубертовы  сов-Ьты,  спорилъ  противъ  числа  студен- 
товъ  и  гимназистовъ,  точно  его  слова  употребляя:  „что  куда-де 
столько  студентовъ  и  гимназистовъ?  Куда  ихъ  давать  и  упот- 
реблять будетъ?"  С1И  слова  часто  твердилъ  Таубертъ  Ломо- 
носову въ  канцеляр1и,  и  хотя  отв'Ьтствовано,  что  у  насъ  н'Ьтъ 
природныхъ  росс1янъ  ни  аптекарей,  да  и  лекарей  мало,  также 
механиковъ  искусныхъ,  горныхъ  людей,  адвокатовъ  и  другихъ 
ученыхъ  и  ниже  своихъ  профессоровъ  въ  самой  Академ1и  и  въ 
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вторая  глава  требуетъ,  по  своей  важности,  особенной  точности 
и  обстоятельности  опред*лен1Я,  для  устраненхя  множества 
затруднен1й  и  безпорядковъ  и  пр.;  изъ  остальныхъ— одно  при- 
знаетъ  недостаточнымъ  надзоръ  за  столомъ  однихъ  педелей  и 
требуетъ  присутств1я  бол'Ье  влхятельнаго  лица;  другое  касается 
р'Ьчей,  которыя  по  проекту  должны  выучивать  наизусть,  и  при- 
знаетъ  для  неодаренныхъ  хорошею  памятью  достаточнымъ 
простое  прочтете  ихъ...,"^) 

Что  касается  до  мн-Ьшй  о  составленномъ  Ломоносовымъ 
регламе'нт-Ь  для  университета  и  гимназ1и  двухъ  другихъ  ака- 
демиковъ  Мюллера  и  Фишера,  то  отзыва  перваго  изъ  нихъ 
вовсе  не  уц'Ьл'Ьло,  а  втораго  изв-Ьстны  только  начало  и  конецъ 
Аптегкип^еп  йЬег  йаз  Ке§1етеп1;  йез  Сгуптазп  (они  пом'Ь-> 
чены  16  октября  1759  г.;  къ  этому  же  времени  сл'Ьдуетъ  от- 
нести представлен1е  и  предыдупхихъ  мн-Ьшй).  Этими  прим'Ьча- 
шями  былъ  недоволенъ  Ломоносовъ,  что  видно  изъ  сл'Ьдую- 
щаго,  очевидно  имъ  составленнаго  „экстракта  съ  прим-Ьчан!- 
ями"  *): 

„Его  с1ятельство  Академ1и  наукъ  господинъ  президентъ, 
в'Ьдая,  коль  велик1я  и  безполезныя  несоглас1я  и  шумы  были  въ 
академическихъ  собран1яхъ,  когда  онъ  по  сил*  академическаго 
регламента  приказалъ  въ  профессорскихъ  собран1яхъ  сочинить 
регламентъ  для  университета  и  гимназ1и,  изволилъ  поручить 
господину  коллежскому  сов'Ьтнику  Ломоносову  оныхъ  состав- 
лен1е,  дабы  отъ  неосновательныхъ  и  пристрастныхъ  споровъ 
не  произошло  по  прежнему  въ  томъ  препятствхя  и  потери  вре- 
мени, въ  которое  бы  могло  россхйское  юношество  пользоваться 
добрымъ  обоихъ  оныхъ  департаментовъ  учрежденхемъ.  И  такъ 
по  лучшимъ  прим'Ьрамъ  университетовъ  и  гимназхй  и  по  при- 
личности  нашего  государства,  съвозможнымъ  рачетемъ  и  вни- 
нанхемъ  сочинивъ  онъ  так1е  регламенты,  представилъ  его  С1я- 
тельству,  которые  по  ордеру  его  С1ятельства  вел'Ьно  разсмот- 


1)  о  Ломоносов!;  по  новымъ  мате- 
р1аламъ,  соч.  г.  Н.Лавровскаго  (Харь- 
ковг,  1865),  207,  208. 

2)  Эта  статья  еще   не  была  вигд'Ь 

т.  П.  48 


напечатана;  подлинникъ  ея  до  сихъ 
поръ  хранится  въ  архпв']^  авалем и- 
ческоб  вапцедяр1и,  въ  книг']^  лодъ 
№  471. 
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на  четырохъ  страницахъ  и,  нарисовавъ,  иодать  въ  канцелярш) 
при  репорт'Ь".  14  января  состоялось  тамъ  же  новое  опред*леше, 
„за  подписашемъ  канцелярти  Академ1и  наукъ  господъ  присут- 
ствующихъ",  о  заготовлеши  пергаментной  кожи  для  написан1я 
привилепи '). 

Въ  разсказахъ  Ломоносова  о  его  сгаран1яхъ  привести 
въ  лучшее  состояше  академичесюе  университетъ  и  гимназ1Ю, 
часто  встречаются  жалобы  на  противод'Ьйств1е  ему  въ  этомъ 
д'Ьл'Ь  академическаго  советника  Тауберта,  который,  по  свиде- 
тельству Ломоносова,  „им-Ья  казну  отъ  книжной  лавки  подъ 
своимъ  вед'Ьнхемъ  и  печатью,  съ  великимъ  затруднен1емъ  давалъ 
на  университетъ  и  гимназхю,  когда  статной  казны  въ  наличе- 
ств*  у  коммиссарства  не  было,  хотя  все  книжное  д^ло  и  до- 
ходы произошли  изъ  академическаго  определеннаго  иждивешя 
съ  немалымъ  наукъ  уп1ербомъ;  такъ-что  иногда  Ломоносову  до 
слезъ  доходило,  ибо,  видя  б^дныхъ  гимназистовъ  босыхъ,  не 
могъ  выпросить  у  Тауберта  денега. . . .  Таковые  поступки  пону- 
дили Ломоносова  просить  президента,  чтобы  университетъ  и 
гимназ1я  отданы  были  ему  въ  единственное  смотр^ше  и  сумму 
по  новому  стату  на  оба  С1и  учрежден1я  отделять  особливо,  съ 
т^мъ,  чтобы  канцелярхя  (сир^чь  проч1е  члены)  чинила  ему  въ 
томъ  всякое  вспоможеше...."*) 

Распоряженхе  графа  К.  Разумовскаго,  о  которомъ  упоми- 
наетъ  здесь  Ломоносовъ,  состоялось  именно  въ  сл^дъ  за  раз- 
смотрен1емъ  въ  академическомъ  заседанхи  предложенхя  его  о 
привилепи  и  инавгурац1и  университета.  Это  распоряженхе  слу- 
житъ  какъ  бы  отв^томъ  на  возражете  Мюллера,  что  для  уни- 
верситета не  утверждено  еще  устава,  а  потому  излишне  думать  о 
его  привилепяхъ  и  инавгурац1И.  19  января  1760  года,  въ  исто- 
ричесйомъ  собран1и,  въ  которомъ  присутствовалъ  и  Мюллеръ, 
читано  было  предложен1е  академической  канделярхи  отъ  пре- 
зидента: „по  силе  котораго  советнику  Ломоносову  одному 
поручены  въ  смотреше  университетъ  и  гимназ1я".  Такъ-какъ 


1)  У  Билярсваго,  на  стр.  415,  не 
совс^мъ  точно  передано  объ  этнхъ 
распоряай9Н1Я]съ;  зд^сь  изв^ст1я  извле- 


чены изъ  архива  акадеиической  Баи< 
целяр1и,  книга  №  251. 

2)  Би1дрсв1Л,  стр.  078,  079. 
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куда  ихъ  л^^вать?  Его  ли  о  томъ  пообчен1е'^  Бму  вел'Ьно  было 
смотр'Ьть  регламен'гъ,  а  не  штатъ.  Его  ли  д-бло  располагать 
академическою  суммою?  И  ему  ли  спрашивать,  куда  д'Ёвать 
студентовъ  и  гимназистовъ?  О  томъ  есть  кому  им'Ьть  и  безъ 
него  попеченхе.  Мы  знаемъ  и  безъ  него,  куда  въ  другихъ  госу- 
дарствахъ  такихъ  людей  упогребляютъ,  и  также— куда  ихъ  въ 
Росс1и  употребить  можно.  Схе  есть  ясное  доказательство  его 
невнимашя  къ  разсмотрЬнш  регламента,  и  что  онъ  только 
старался!  вступаться  въ  разсужден1я ,  гдЬ  бы  для  оказашя  сво- 
его шпынства  привязаться. 

3.  Во  многихъ  м'Ьстахъ  смыслъ  худо  выразум'Ьвъ,  а  въ 
йныхъ  нарочно  сдЬлавъ  ложныя  заоюченк,  выводитъ  до  са- 
мой матерхи  и  до  прямаго  д1^ла  непринадлежащхя  изд'Ьвки.  На- 
прим'&ръ:  экзамены  и  произведешя  въ  классахъ  положены  на 
всякой  годъ  дважды,  а  изъ  верхняго  въ  студенты  однажды 
(гд-Ь  онъ  приписалъ  ложно,  якобы  и  въ  студенты  изъ  верхняго 
класса  дважды);  также  положено  учить  въ  верхнемъ  класс* 
кратк1я  основан1я  краснор*ч1я,  филосбфхи,  универсальной 
истор1и  и  толковать  латинскихъ  авторовъ  и  расположено  все 
по  м'Ьр-Ь  годоваго  времени,  такъ  что  остраго  понят1я  молодой 
челов'Ькъ  можетъ  въ  оное  прюбр'Ьсти  о  наукахъ  доброе  общее 
понят1е,  ибо  надлежаще  учиться  остаются  студентск1е  годы. 
А  совершенства  достигать  могутъ'  и  въ  адъюнкгахъ.  А 
ежели  кто  не  такъ  довольно  понятенъ,  остаться  долженъ  еще 
на  годъ  въ  верхнемъ  класск.  Что  разумеется  и  о  прочихъ 
классахъ.  Но  господинъ  Фишеръ  сд'Ьлалъ  очевидно  ложное 
заключен1е,  яко  бы  определено  и  положено  было  въ  регламент* 
происходить  въ  полтора  года  въ  студенты  изъ  начинаюишхъ 
по  латын*  учиться.  Притомъ,  для  показ^чнхя  мнимой  въ  сочи- 
неши  оплопшости,  написалъ  мнопя  имена  наукъ  и  авторовъ, 
яко  бы  ихъ  вс'Ьхъ  сквозь,  обстоятельно  толковать  было  въ 
регламент*  положено.  С1и  ложныя  сл*дств1я  и  вымыслы  сд*- 
лалъ  онъ  для  того,  чтобы  написать  следующую  ругательную 
изд*вку  надъ  росс1йскимъ  юношеством!,  письменно,  не  раз- 
суждая  присутственнаго  мЬста:  „ежели  де  С1е  возмножно,  то  я 
„поздравляю  Росс1Ю,  въ  которой  чудеса  творятся,  въ  другихъ 
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сумму  не  токмо  не  употреблять  ни  на  каие  друпе  расходы;  но 
и  недоимочную  на  прошлые  годы,  въ  случае  надобности,  для 
помянутаго  учрежден1я  выдавать  по  частямъ  изъ  академической 
суммы  или  изъ  книжныхъ  лавокъ  въ  разные  термины ,  чтобы 
въ  двенадцать  л'Ьтъ  расходъ  на  университстъ  съ  прочими  де- 
партаментами пришелъ  въ  равнов-Ьсхе  противъ  штата.  А  оный 
господинъ  Ломоносовъ  им^етъ  мнЬ  репортовать  о  всемъ  онаго 
происхожден1и  на  каждую  треть  года,  дабы  я  могъ  видЬть  всего 
онаго  д^ла  течен1е  и  успехи'*  ^). 

Посл'Ь  такого  распоряжешя,  Ломоносовъ  И  февраля  1760 
года  счелъ  себя  въ  прав'Ь  составить  въ  академической  канце- 
ляр1и  опред'Ьлен1е ,  въ  силу  котораго  съ  будущей  нед'Ьли  ака- 
демики фишеръ,  Враунъ,  Эпинусъ,  Котельниковъ  и  адъюнктъ 
Козицк1й  обязывались  начать  чтеше  леквдй  при  университетЬ 
по  четыре  раза  въ  нед'Ьлю.  14  февраля,  за  подписанхемъ  графа 
Разумовскаго  и  Ломоносова,  были  объявлены  правила  для  уни- 
верситета. Зд'Ьсь  учреждались  три  факультета:  юридически, 
медицинск1Й  и  философскхй;  назначался  особый  проректоръ 
изъ  академиковъ;  предполагалось:  выдавать  ученыя  степени  и 
исходатайствовать  чрезъ  учрежденную  при  двор'!^  конференщю 
„формуляръ  съ  пунктами"  университетской  привилепи.  Нако* 
нецъ,  опред1^лено  в^Лсто  прежде  отпускавшихся  на  универси- 
тстъ и  гимназш  10.300  руб.  выдавать  15,248  руб. 

Замечательно ,  что  несмотря  на  все  значенхе  графа  К.  Ра- 
зумовсглго ,  подписавшаго  сейчасъ  приведенное  опредЬленхе, 
сочлены  Ломоносова  по  академической  канцеляр1и  Таубертъ  и 
Штелинъ  сочли  возможнымъ  и  въ  этомъ  случае,  при  помощи 
подъяческихъ  уловокъ,  столь  обычныхъ  и  удобныхъ  для  канце- 
ляр1й  и  комитетовъ,  представить  затруднен1я  для  осуществлешя 
распоряжен1я,  внушеннаго  Ломоносовымъ.  Прежде  всего  они 
отказались  отъ  подписанхя  вышепомянутыхъ  опред'Ьлен1й  11  и 
14  февраля,  на  томъ  основанш,  что  „отъ  его  схятельства  г.  пре- 
зидента въ  канцелярхю  ордеромъ  отъ  19  января  сего,  унйвер- 
ситетъ  и  гимназхя  поручены  въ  единственное'  смотр'Ьнге  г.  со- 


1)  II,  книга  №  471. 
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другихъ  м'Ьстахъ;  но  не  внимая  сего,  всегда  твердилъ  и  дру- 
гимъ  внушалъ  Таубертъ:  куда  со  студентами?" ') 

Въ  академическомъ  зас'Ьдан1и  10  января  1760  года,  Ломо- 
носовымъ  „читанъ  проектъ  о  привилепи  академическаго  кор- 
пуса, который  посланъ  былъ  къ  каждому  члену,  чтобъ  всякой 
въ  чрезвычайномъ  собранхи,  им'Ьющемъ  быть  11  числа,  объ- 
явилъ  свое  мн'Ьнхе".  Сущность  этихъ  преимуществъ  можно  ви- 
д'Ьть  изъ  сообщеннаго  выше  черноваго  наброска  Ломоносова. 
11  января  действительно  происходило  чрезвычайное  академи- 
ческое собран1е,  „въ  которомъ,  въ  присутств1и  всЬхъ  академи- 
ковъ,  сов^тникъ  и  профессоръ  Ломоносовъ  спросилъ  академи- 
ковъ,  какого  они  мн*н1я  о  университескихъ  привилепяхъ,  имъ 
предложенныхъ,  и  надлежигь-ли  им^ть  публичную  инавгуращю 
въ  университете  или  н1>гь?"  Отзывы  всЬхъ  академиковъ  на  эти 
два  вопроса  были  положительные^  за  исключен1емъ  Мюллера, 
который  писалъ  въ  своемъ  мн^нхи:  „что  прежде  привилепи 
надлежитъ  аппробовать  университетски  регламентъ,  потому 
что  объономъ  въ  привилепи  упоминается,  яко  объ  аппробован- 
номъ;  что  прежде  инавгурац1и  стараться  должно  о  снабден1И 
университета  довольнымъ  числомъ  про^юссоровъ  во  всЬхъ 
факультетахъ,  потому  что  во  всЬхъ  факультетахъ  градусы  да- 
вать предложено;  что  надобно  стараться  о  умножен1и  числа 
студентовъ,  а  особливо  такое  учреждеше  учинить,  дабы  и  дво- 
рянство могло  пр10хочйвано  быть  къ  отдач*  своихъ  д^тей  въ 
университетъ  для  обучешя  ученыхъ  языковъ  и  наукъ.  А 
прежде  какъ  университетъ  вътакомъ  состоянш  будетъ,  не 
думаю  я,  что  инавгурацш  учинить  должно,  потому  что  она 
значитъ  полнаго  университета  сорершенство"  ^). 

По  вс^мъ  дальн'Ьйшимъ  обстоятельствамъ  этого  д^ла  можно 
заметить,  что  Ломоносовъ  особенно  торопился  имъ.  Того  же 
11  января  состоялось  определенхевъ  академической  канцелярш, 
подписанное  Ломоносовымъ  и  Штелинымъ:  „въ  собран1и  худо- 
хествъ  учинить  на  приготовленную  привилепю  академическому 
университету  ляврамъ,  приличествующимъ  къ  наукамъ,  проекты 


1)  Бидярск1й,  стр.  080.  |       2)  Бяхарс&1б,  стр.  402,  408—415. 
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гурац1и  не  хот'Ьлъ  и  слушать,  и  ради  того  и  у  проекта  приви- 
лепи  для  подан1я  въ  придворную  конференщю  не  подписался, 
которая  и  представлена  за  президентскою  и  Ломоносова  ру- 
кою. 2)  Адъюнкту  Протасову  посланъ  былъ  ордеръ  въ  Голлан- 
Д1Ю,  чтобы  не  ставясь  тамъ  въ  докторы,  'Ьхалъ  въ  Оанктпетер- 
бургъ  для  постановлен1Я  при  инавгурад1и.  Къ  сему  Таубертъ 
не  подписался,  отзываясь,  что  как1я-де  зд^Ьсь  постановле- 
Н1Я  въ  докторы,  не  будутъ-де  его  почитать  —  будто  бы  здеш- 
няя монарп1еская  власть  не  была  толь  важна ,  какъ  голланд- 
ская!" ^). 

Посл^щнхй  доводъ  противъ  Тауберта  не  очень  уб'Ьдитиленъ, 
что  же  касается  до  неподписан1я  имъ  представлешя  въ  конфе- 
ренщю о  привилег1и,  то  это  справедливо.  Оно  подано  17  февраля 
1760  года  за  подписашемъ  графа  Разумовскаго  и  Ломоносова 
и  донын!;  подлинникъ  хранится  въ  Государственномъ  арxив^Ь, 
а  черновое  въ  архив'Ь  академической  канцелярти  въ  книгЬ 
^^«471.  Упоминаемыхъ  при  томъ  пунктовъ  и  формуляра  ни. 
тамъ,  ни  зд'Ьсь  не  сохранилось,  но  за  то  при  подлинник'Ь  нахо- 
дится посланная,  конечно,  Ломоносовымъ,  не  подписанная  ко- 
П1Я  съ  распоряжен1я  графа  Разумовскаго  о  предоставлети 
академическихъ  университета  и  гимназхи  въ  зав'Ьдыванте  одного 
Ломоносова.  Вотъ  это  представлен10  въ  конференщю: 

„Въ  данномъ  отъ  вашего  императорскаго  величества  Ака- 
дем1и  наукъ  регламент*  въ  38- мъ  пункт^Ь  повсл-Ьно  учредить 
при  оной  университетъ  по  прим'йру  другихъ  въ  Европе  про- 
цв^тающихъ  университетовъ,  котораго  учрежден1е  зд'Ьсь  дей- 
ствительно производится;  однако  искусствомъ  изв1^дано,  что 
безъ  привилег1й,  каковыми  университеты  въ  другихъ  государ- 
ствахъ  пользуются,  природные  росс1яне  и  чужестранные  само- 
произвольно и  безъ  вашего  императорс1саго  величества  жало- 
ванья обучаться  въ  санктпетербургскомъ  университет*  не  охо- 
тятся, и  для  такой  причины  не  можетъ  оный  придти  въ  цветущее 
состояте,  и  нельзя  чаять  такой  нашему  отечеству  пользы, 
каковую  своимъ  приносятъ  иностранные.  И  такъ,  дабы  рос- 


1)  БилярскШ,  стр.  081. 
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в'Ьтнику  Ломоносову  ^  Потомъ  Штелинъ  и  Таубертъ  вел'Ьли 
занести  въ  то  же  постановлен1е:  „представить  президенту  и  про- 
сить его  разр'Ьшен1я,  отъ  какихъ  именно  чиновъ  и  располо- 
женныхъ  въ  аппробованномъ  штатЬ  на  разные  департаменты 
суммъ  вышеписанное,  въ  5.000  руб.  состоящее  превосходство 
отнято  и  на  университетъ  и  гимназш  прибавлено  быть  имЬетъ. 
Такожъ  впредь,  по  департаментно-ли  считать  всю  положенную 
въ  аппробованномъ  штат'Ь  на  А1садем1Ю  сумму  и  отъ  одного 
департамента  на  другой  не  употреблять,  или  счислять  только 
генеральную  сумму,  какъ  то  по  нын-Ь  наблюдаемо  было?"  ^) 

Это  недоум'Ьнхе  сочленовъ  Ломоносова  было  разр-Ьшено 
опред'Ьлен1емъ  академической  канцелярхи  31  мая  сл'Ьдующаго 
1761  года  и  притомъ  разр'Ьшено  совершенно  согласно  видамъ 
нашего  академика,  такъ-какъ  тамъ  постановлялось:  „впредь 
отъ  принимаемой  на  Академ1Ю  наукъ  суммы  отд'Ьлять  опредЬ- 
ленную  на  университетъ  и  гимназ1Ю  по  новому  штату  особливо, 
и  ни  на  каше  другге  расходы  не  употреблять,  но  содержать  за 
1Шзенною  и  его,  г.  совЬтника  Ломоносова,  и  коммиссарскою  пе- 
чатьми,  дабы  онъ  по  вв1^ренному  ему  единственному  надъ  вы- 
шеписанными  департаментами  смотрЬнио  мо№  производить 
нужное,  государству  полезное  смотрЪн1е  въ  прирап1ен1И  наукъ 
въ  отечестве  безпрепятственно  ^).  Между  т'Ьмъ  Ломоносовъ  въ 
1760  г.  продолжалъ  съ  особенною  настойчивостью  спешить 
д1>ломъ  объ  утвержден1и  императрицею  привилепи  универси- 
тету. „Для  твердаго  основанхя  санктпетербургскаго  универси- 
тета ,  разс1и1зываегъ  онъ  самъ ,  и  для  его  движен1я ,  старался 
сов-Ьтникъ  Ломоносовъ,  чтобъ  исходатайствовать  оному  надле- 
жащ1Я  привелег1И  и  учинить  торжественную  инавгуращю  по 
прим'Ьру  другихъ  университетовъ ,  для  того  съ  позволен1я  его 
С1ятельства  Академ1и  президента  сочинилъ ,  по  прим'Ьру  дру- 
гихъ университетовъ,  привилегш,  и  съ  его  аппробащею  и  про- 
фессорскаго  собранья  отдалъ  переписать  на  пергамент*. . . . 
Прим^чашя  достойны,  продолжаетъ  Ломоносовъ,  при  семъ  д'Ьл'Ь 
Таубертовы  поступки:  1)  что  онъ  объ  университетской  инав- 


1)  Би.1лрск1й,  сгр.   425 — 430. 
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д'Ьлено  купить  5  аршинъ  тафты  для  переплета  той  же  приви- 
легш  ^). 

Ломоносовъ  такъ  сильно  желалъ  скор15йшаго  утверждевйя 
императрицею  привелепи  и  такъ  былъ  ув'Ьренъ  въ  непрем'Ьн- 
номъ  осуществленхи  этого,  что  уже  приступилъ-было  къ  сочи- 
ненш-благодарственной  рЬчи ,  которую  нам'Ьревался  произне- 
сти при  торжественной  и навгуращи  университета.  Вгнаброск*, 
сохранившемся  въ  черновыхъ  бумагахъ  Ломоносова ,  импера- 
трица, между  прочимъ,  прославляется  за  то,  что  „печется 
увеличить  благородство  въ  благородныхъ,  ибо  что  есть  благо- 
родн'Ье ,  какъ  преимущество  отъ  дворянства ,  возвышенное  и 
крашенное  основательнымъ  ученхемъ?  Снабдить  об'Ьщеваетъ 
благородствомъ  неблагородныхъ  и  т'Ьмъ  отворить  входъ  къ 
благополуч1Ю  дарованхямъ  природнымъ"  ^).  Кром'Ь  того,  уц*- 
л'Ьло  въ  бол'Ье  полномъ  вид'к,  хотя  и  неотд'Ьланное  въ  подроб- 
ностяхъ  „Слово  благодарственное*^  Елисавет'Ь  „на  торжествен- 
ной инавгуравди  санктпетербургскаго  университета,  говорен- 
ное  1760  года"  ^).  Любопытно,  что  зд'Ьсь  Ломоносовъ  нам'Ьре- 
вался затронуть  вопросъ ,  въ  которомъ  намекалось  бы  на  его 
врага  по  академической  канцеляр1и  Тауберта,  а  именно:  „Шко- 
торые  говорятъ:  куда  съ  учеными  людьми?"  Въ  отв'ктЬ  предпо- 
лагалось перечислить  потребности  Россхи  въ  ученыхъ  людяхъ, 
что  только  разъяснено  оглавленхями :  „1.  Сибирь  пространна. 
2.  Горныя  д'Ьла.  3.  Фабрики.  4.  Ходъ  сЬверомъ.  5.  Сохранеше 
народа.  6.  Архитектура.  7.Правосуд1е.  8.  Исправлен1е  нравовъ. 
9.  Купечество  и  сообщон1е  съ  орхентомъ.  10.  Единство  чистыя 
(дружбы)  в'Ьры.  И.Землед'Ьльство,  предзнаше  погодъ.  12.  Воен- 
ное д'Ьло.  И  такъ  безразсудно  тщетно  отъ  н'Ькоторыхъ  р-Ьчи 
произносились:  куда  съ  учеными  людьми  д'Ьваться?" 

Въ  конц'Ь  р^чи  Ломоносовъ  предполагалъ  высказать  свои 
зав']^тныя  желан1я  и  изложить  предсказангя,  какъ  онъ  понималъ 
будущее  величхе  Россхи : 


1)  Бидярсшб,  стр.  4 1 5, 41 6 ;  II,  кни- 
га ^\&  251. 

2)  Билярск1й,  стр.  419,  420. 


3)  Сочинеп1л  Ломоносова  въ  По1- 
номъ  собраыш  сочпненШ  руссквгь 
авторовъ,  пзд.  Смнрдпиа,  I,  619 — 628. 


С1йск1е  дворяне  и  {таночинцы  также  н  И11ост1тниы1^  нпукъ 
любители,  кром1>  содержицихо!  на  жаюшшь!;  патого  импо)ч\- 
торскаго  величества,  въ  санктпотор6ургс1сом1|  унипороитотЬ  гь 
такою  жъ  какъ  въ  другихъ  государствахъ  охотою  на  (М1оом1» 
содержан1И  самопроизвольно  обучмиоь,  и  учанио  имЬли  бы 
больвпее  къ  наставленш  приложан1о  и  чро;П|  то  бы  оточ(^- 
ству  польза  и  слава  происходила ,  акадомичоскаи  капцол11р1и 
признаетъ  за  необходимое  д'Ьло  имЬть  нрипилшчю  ;т  ооб- 
ственноручнымъ  вашего  императорскаго  иоличпотна  ноднисчи 
шемъ. 

„И  дабы  высочайшимъ  ванюго  императорсшич)  ноличоотин 
указомъ  повел'Ьно  было  санктнето1)бургсной  унинороитоп!  для 
предъявленныхъ  неминуемыхъ  п])ичин1>  снабдить  прииилппою; 
а  какова  содержан1я  быть  оная  оп>  канцеляр1И  акадс^мичоской 
за  довольную  признается,  всенодданнЬйню  взносится  пункты  и 
формуляръ,  которые  по  аппроба1ии  и  ио  нс^рсчжсясЬ  им'Ью'П* 
быть  предложены  к'ь  подписан1Ю.  Л  таковую  иднн;го  иин^'р^и 
торскаго  величества  къ  ияутмъ  иыс^^чайшуш  милость  Л  кпл(5)И1Я 
наукъ  и  университетъ  будеть  стараться  об1»я»ить  ш'А^ыу  сиГ/гу 
пристойнымъ  публичнымъ  актомъ  акя^^^мическимъ  и  унив^^рси^' 
тетск1я  инавгураши." 

Черезъ  н-Ьсколько  дней  пг>сл1,  .ггого  п||Г5Дстдвлвн1я,  цштшу 
22  <|)евраля.  было  нанечатано  т,  1Ьгте(|бургскихг  1гЬдо||г>-' 
стяхъ  1760  года,  .^  15,  объявление,  что  цт\Пр  )'щмош'.кИ^ 
втрое  умнохилъ  число  (иущктллхтх^.А  на  камчптт,  сч^ггу 
гемназисто1гь .  а  пото1пг  [юдители  пщглтпямгп'/л  (/ги  тлт^* 
ев1>ихъ   д1тей    «хтя    опрел^^^енш    кг    тмт1^*$^'хнмъ    пнг 


Бъ  то  Жк  время,   какъ  ВС^  это  ЩР^НПОЛНЛО,   Щр^р,Ур,17КН,УрМ^ 

Е1Ш!а№ти.  Таек  2(>  феш^ал^г.  тщгшти  (млп  у/ипип  м  м?^ 
|№к1ы  «дда  ^хкшшг  сь  Ефям^кгти  ук1рмштя^  ллцп,  п  пр(л$п% 

хы  оечэтж  вгь  1  ^  Ф^тп  ег  шм»^лг/ггт  —  АЬ  щ^^л^.п1^тш$\^ 
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веснымъ  ваукамъ  и  къ  миыераламъ,  какъ  бы  можно  было  пре- 
небрегать меня,  если  бы  отъ  Мюллера  предув'Ьренхе  не  усили- 
лось? Къ  сему  присовокупилось  еще  новое  неудовольствхе,  что 
я  печатать  отсов-Ьтываю  французскую  р'Ьчь  не  ради  того,  что 
она  весьма  нескладна;  но  для  того,  что  учиненныя  въ  ней  по- 
хвалы для  Росс1и  гЬмъ  самимъ  опровергаются ,  что  онъ,  не 
зная  росс1йскаго  языка,  разсуждаетъ  о  россшскихъ  стихотвор- 
цахъ  и  ставить  т'Ьхъ  въ  параллель,  которые  въ  параллели 
стоять  не  могутъ  ^).  Ваше  превосходительство  праведно  раз- 
суждаете  по  его  тихимъ  поступкамъ ,  чтобы  могъ  кого  изоби- 
дить.  И  я  самъ  вчерась  браннымъ  словамъ  его  не  в'Ьрилъ,  пока 
великой  перем'Ьны  въ  глазахъ  и  во  всемъ  его  лицЬ  не  увид-Ьлъ. 
Всю  процессхю  могу  ^съ  вашего  высокопревосходительства 
позволен1я  при  немъ  <1а  словахъ  п^)едставить.  Я  сожалею  сер- 
дечно, что  васъ  принужденъ  представлешемъ  утруждать  о  моей 


1)  Это  и-Ьсто  письма  даеть  поводъ 
оредподагать,  что  Строгаиовъ  ыаписалъ 
по  французски  статью  о  русскихъ 
стихотворцахъ  и  должно  бить  сравни- 
валъ  тамъ  Ломоносова  и  Сумарокова, 
что  и  НС  оонравндось  первому  изъ 
нихъ,  н  онъ,  кром'Ь  письма,  написадъ 
еще  зам1>тку  па  выражен1е  изъ  статьи 
Строганова:  «Прнм1чав1е.  ^иап(1  ио 
1е1  рагаП51е  (1б81дпе  (1сах  дёп1С8  сгёа- 
1еиг8.  Оёп1е  сг6а1еиг  псревелъ  въ  свои 
грагед1и  изъ  французскихъ  сгихотвор- 
цевъ  все,  что  ни  есть  хором1ево,  ку: 
сками,  съ  великимъ  миожествомъ  не- 
сносных ь  погр1п1ностей  въ  россШскомъ 
лзык'Ь,  и  оныя  сшивалъ  еще  гаже  сво- 
ими мисллми  и  слонами,  (жёшс  сгёа1сиг! 
Стпхосложен1е  иринялъ  сперва  развра- 
щенное отъ  Тред1аковскаго  н  на  при- 
сланныя  изъ  ФреЁберга  сродвня  на- 
шему языку  и  своАствснныя  паписалъ 
ругательную  эпиграмму.  Однако  иосл-Ь 
имъ  же  иосл-^аовалъ  и  писп.1ъ  по  нпмъ 
всЬ  евои  трагед1и  и  друг1е  стихи. 
6ёп1е  сгёа1;еиг!  Д-Ьбствхямъ  училъ  Ме- 
лиссино;  а  онъ  только  вздорплъ  и  всегда 
представлялъ    въ    комедЕяхъ    комел1п. 


Оёп1е  сг6а1еиг!  Директорство  росс1№- 
скаго  театра  велъ  такъ  чиновво,  что 
замвог1я  мечтательныя  его  неудоволь- 
стн1я  и  неистовмя  наглости  лишенъ 
полной  прежней  команды.  Сёше  сгёа- 
1еиг!  Сколько  ни  жилился  летать  одами, 
выбирая  изъ  другихъ  росс1Йскихъ  со- 
чпиен1й  слова  и  мысли  и  хотя  ихъ 
превысить,  однако  толь  же  счастлнвъ 
былъ  какъ  Икаръ.  6ёп1е  сгеа(;енг!  Но- 
вое изобр'Ьтен1е  выдумалъ  Пчелку  и 
посылалъ  ее  по  медъ  на  строку,  что- 
бы прнтомъ  жалила  подъячнхъ.  Изряд- 
ный нашелъ  способъ  въ  крапиву  пспр 

Сгёпге  сг6а1оиг!  Сочннялъ  любовныя 
письма  и  т^мъ  весьма  счастливъ,  для 
того  что  вся  молодёжь,  то  есть  пажи, 
коллежск1е  юнкера,  кадеты  и  гвард1п 
капралы  такъ  ему  посл4дуютъ,  что 
онъ  передъ  многими  изъ  нихъ  самъ  на 
ученика  ихъ  походптъ.  Оёше  сгёа^еиг!» 
(Списокъ  съ  этой  статейкп  съ  собствен- 
норучной ломоносовской  поправкой  въ 
бумагахъ,  передави ыхъ  Академ1и  наукъ 
П.  Мухановымъ.  Также  ср.  Л^^тописн 
русской  литературы,  1859  г.,  IV,  отд. 
III,  105,  106). 
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неповинности 9  &  особливо  видя  изъ  вашего  письма,  что  вы  уже 
моего  обидщика  защищаете,  едва  принимаю  см'клость  послать 
вшъ  С1И  строки.  И  конче  бы  не  послалъ,  естьлибъ  меня  общая 
польза  отечества  къ  тому  не  побуждала.  Мое  единственное  же- 
лан1е  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  привести  въ  вожделенное  тече- 
те гимназ1Ю  и  университетъ,  откуду  могутъ  произогги  много- 
численные Ломоносовы.  И  для  того  ваше  высокопревосходи- 
тельство всеуниженно  прошу  постараться ,  чтобы  изъ  конфо- 
ренщи,  при  двор'Ь  учрежденной,  данъ  былъ  формуляръ  приви- 
лепи  по  прошение  его  С1ятельства  Академ1и  наукъ  г.  прези- 
дента, чего  при  семъ  копш  сообщаю.  Сге  будетъ  больше  всЬхъ 
благод^яше,  который  ваше  высокопревосходительство  мн^  въ 
жизнь  сд'Ьлали.  По  окончанги  сего,  только  хочу  искать  способа 
и  м^Ьста,  гд'Ь  бы  ч-Ьмъ  р-Ьже,  т-Ьмъ  лучше  видеть  было  персонъ 
высокородныхъ ,  которые  мн-Ь  низкою  мрею  породою  попре- 
каютъ,  видя  меня  какъ  бельмо  на  глаз*;  хотя  я  своей  чести 
дости1"ь  не  сл'Ьпымъ  счаст1емъ ,  но  даннымъ  мн'Ь  о'гь  Бога  та- 
лантомъ,  трудолюбхемъ  и  терп'Ьшемъ  крайней  бедности  добро- 
вольно для  учен1я.  И  хотя  я  отъ  Александра  Сергеевича  могъ 
бы  по  справедливости  требовать  удовольств1Я  за  такую  пуб- 
личную обиду;  однако  я  уже  оное  им-Ью  чрезъ  то,  что  притомъ 
постоянные  люди  сказали,  чтобы  я  причелъ  его  молодости,  и 
его  прхятель  тогда  же  говорилъ,  что  я  напрасно  обиженъ ;  а 
больше  всего  т^Ьмъ  я  оправданъ.  что  онъ,  попрекая  недворян- 
ство, самъ  поступилъ  не  по  дворянски.  И  такъ  все  позабывая, 
еще  всеуниженно  прошу  вашимъ  преде  гательствомъ  для  пользы 
учащихся  росс1янъ  споспешествовать  университетской  приви- 
лепи ,  которая  можетъ  быть  и  для  московскаго  университета 
несколько  послужитъ." 

Три  дня  спустя,  20  апреля,  Ломоносовъ,  посылая  къ  Шу- 
валову Описаше  Камчатки  Крашенинникова  для  перевода  на 
Францу ЗСК1Й,  писалъ:  „при  семъ  прилагаю  смелость,  милости- 
вый государь ,  о  моемъ  всеуниженномъ  прошен1и  для  общей 
пользы  наукъ  въ  отечестве  докучать,  чтобы  вашимъ  сильнымъ 
ходатайствомъ  по  представлен1Ю  милостиваго  государя  графа 
Кирила  Григорьевича  изъ  высокой  конференщи  данъ  былъ 
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веснымъ  ваукамъ  и  къ  минераламъ,  какъ  бы  можно  было  пре- 
небрегать меня ,  если  бы  отъ  Мюллера  предув'Ьретв  не  усили- 
лось? Къ  сему  присовокупилось  еи^е  новое  неудовольствте,  что 
я  печатать  отсов-Ьтываю  французскую  р'Ьчь  не  ради  того,  что 
она  весьма  нескладна;  но  для  того,  что  учиненныя  въ  ней  по- 
хвалы для  Росс1и  т*мъ  самимъ  опровергаются ,  что  онъ,  не 
зная  росс1йскаго  языка,  разсуждаетъ  о  росс1йскихъ  стихотвор- 
цахъ  и  ставить  т'Ьхъ  въ  параллель,  которые  въ  параллел'Ь 
стоять  не  могутъ  ^).  Ваше  превосходительство  праведно  раз- 
суясдаете  по  его  тихимъ  поступкамъ ,  чтобы  могь  кого  изоби- 
дить.  И  я  самъ  вчерась  браннымъ  словамъ  его  не  в'Ьрилъ,  пока 
великой  перем-Ьны  въ  глазахъ  и  во  всемъ  его  лицЬ  не  увид11лъ. 
Всю  процесс1Ю  могу  ^съ  вашего  высокопревосходительства 
позволешя  при  немъ  <1а  словахъ  щ^едставить,  Я  сожалею  сер- 
дечно, что  васъ  принужденъ  предсгавлен1емъ  утруждать  о  моей 


1)  Это  и^сто  письма  даеть  поводъ 
предполагать,  что  Строгаповъ  ыаписалъ 
по  французски  статью  о  русскихъ 
стнхотвордахъ  и  должно  быть  сравни- 
валъ  тамъ  Ломоносова  и  Сумарокова, 
что  и  НС  понравилось  первому  изъ 
нихъ,  и  онъ,  кром^  письма,  папнсалъ 
еще  зам1;тку  на  выражен1е  изъ  статьи 
Строганова:  « Примечав  1е.  ^иап(1  ио 
1е1  рага1151е  (1б81дпе  (1сах  дёп1е8  сгёа- 
1еиг8.  06п1е  сгба(еиг  псревелъ  въ  свои 
грагед1Ц  изъ  французскихъ  стихотвор- 
цевъ  все,  что  ни  есть  хорошево,  ку: 
сками,  съ  великимъ  миожествомъ  не- 
сносных ь  погр1ганостеГ1  въ  россШскомъ 
лзык'Ь,  и  оныя  сшивалъ  еще  гаже  сво- 
ими мысллми  и  слонами,  (тёше  сгёа(сиг! 
Стихосложен1е  иринялъ  сперва  развра- 
щенное отъ  Тред1аковскаго  и  на  ири- 
сланныя  изъ  Фрейберга  сродння  на- 
шему языку  и  сво&ственныя  наппсалъ 
руг?1тельпую  эпиграмму.  Однако  посл-Ь 
имъ  же  иосл1^довалъ  и  писалъ  по  нимъ 
всЬ  евон  трагед1и  и  друг!е  стихи. 
6ёп1е  сгёа1;епг!  Д-ЬПствхямъ  училъ  Ме- 
лиссиио;  а  онъ  только  вздорилъ  и  всегда 
ирсдставлялъ    въ    комед1яхъ    1|-омед1п. 


Оё1пе  сгеа1еиг!  Директорство  росс1&- 
скаго  театра  велъ  такъ  чиновео,  что 
замног1я  мечтательныд  его  неудоволь- 
СТВ1Я  и  неистовыя  наглости  лншенъ 
полной  прежней  команды.  Сёв1С  сгёа- 
1еиг!  Сколько  ни  жилился  летать  одами, 
выбирая  изъ  другихъ  росс1йскнхъ  со- 
чпиен1й  слова  к  мысли  и  хотя  пхъ 
превысить,  однако  толь  же  счастлнп 
былъ  какъ  Икаръ.  Сгёп1е  сгёа1еаг!  Но- 
вое изобр'1тен1е  выдумалъ  Пчелку  н 
посылал ъ  се  по  медъ  на  стрелку,  что- 
бы притомъ  жа.тила  подъячихъ.  Изряд- 
ный нашслъ  способъ  въ  крапиву  псор..... 
(]гёи1с  сг6а(епг!  Сочинялъ  любовная 
письма  и  т1*мъ  весьма  счастливъ,  ддя 
того  что  вся  молодёжь,  то  есть  пажя, 
коллежск1е  юнкера,  кадеты  и  гвард1П 
капралы  такъ  ему  посл^дуютъ,  что 
онъ  передъ  многими  изъ  нпхъ  самъ  на 
ученика  пхъ  походптъ.  Сёп1е  сгёа^епг!» 
(Списокъ  съ  этой  статейки  съ  собствен- 
норучной ломоносовской  поправкой  въ 
бумагахъ,  переданныхъ  Академ1н  наукъ 
П.  Мухановымъ.  Также  ср.  Л1;тописн 
русской  литературы,  1859  г.,  IV,  отд. 
111,  105,  106). 
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неповинности,  а  особливо  видя  изъ  вашего  письма,  мго  вы  уже 
моего  обидщйка  защищаете,  едва  принимаю  см^>лос1  ь  послать 
вамъ  С1И  строки.  И  конче  бы  не  послалъ,  естьлибъ  меня  общая 
польза  отечества  къ  тому  не  побуждала.  Мое  единственное  же- 
лан1е  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  привести  въ  вожделЬнное  тече- 
те гимназхю  и  университетъ,  откуду  могутъ  произотти  много- 
численные Ломоносовы.  И  для  того  ваше  высокопревосходи- 
тельство всеуниженно  прошу  постараться ,  чтобы  изъ  конфс - 
ренщи,  при  двор'Ь  учрежденной,  данъ  былъ  формуляръ  приви- 
лепи  по  прошенш)  его  С1ятельствн  Академ1и  наукъ  1\  прези- 
дента, чего  при  семъ  коп1Ю  сообп1.аю.  С\е  буде гъ  больше всЬхъ 
благод'Ьяше,  которыя  ваше  высокопревосходительство  мнЬ  въ 
жизнь  сд-Ьлали.  По  окончаши  сего,  только  хочу  искать  способа 
и  м'Ьста,  гд^  бы  ч-Ьмъ  р'Ьже,  т^мъ  лучше  вид'Ьть  было  шфсонъ 
высокородныхъ ,  которые  мн1;  низкою  моею  породою  по11])е- 
каютъ,  видя  меня  какъ  б'Ьльмо  на  глаз:Ь;  хотя  я  своей  чести 
дости1"ь  не  сл'Ьпымъ  счаст1емъ ,  но  даннымъ  мн'Ь  огь  Бога  та- 
лангомъ,  трудолюб1емъ  и  терпЬнхемъ  крайней  бедности  добро- 
вольно для  учешя.  И  хотя  я  отъ  Александра  Сер1''Ьевича  моть 
бы  по  справедливости  требовать  удовольств1Я  за  такую  пуб- 
личную обиду;  однако  я  уже  оное  им'Ью  чрезъ  то,  что  притом!» 
постоянные  люди  сказали,  чтобы  я  причелъ  его  молодости,  и 
его  пр1ятель  тогда  же  говорилъ,  что  я  напрасно  обиженъ ;  а 
больше  всего  т'Ьмъ  я  оправданъ.  что  онъ,  попрекая  недворян- 
ство, самъ  поступилъ  не  по  дворянски.  И  такъ  все  ио;тбывая, 
еще  всеуниженно  прошу  вашимъ  преде  гательствомъ  для  пользы 
учащихся  росс1янъ  спосп1>шествовать  университетской  приви- 
лепи ,  которая  можетъ  быть  и  для  московскаго  унив(*])ситета 
Н'Ьсколько  послужить.^ 

Три  дня  спустя,  20  апр'Ьля,  Ломоносовъ,  посылая  къ  Шу- 
валову Описан1е  Камчатки  Крашенинникова  лла  перево;1д  на 
французск1й,  писалъ:  „при  семъ  прилагаю  смелость,  милости- 
вый государь,  о  моемъ  всеуниженномъ  прошен1и  ,г1я  обпмзй 
пользы  наукъ  въ  отечеств'Ь  докучать,  чтобы  вашимъ  сильнымъ 
ходатайством!,  по  П1)едсгавлен1ю  милосгиваго  1'осуда)>;1  1'рафа 
Кири.1а  Григорьевича  изъ  выажой  ионфе[>ен1ии  данъ  былъ 
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насъ  ненавидя  и  злобствуя  за  тс,  что  мы  вашему  С1ятельству 
взнесли  нашу  просьбу,  не  токмо  по  нашему  доношен1Ю  не  сд'Ь- 
лалъ  удовольствхя»  но  и  того,  что  им'Ьли,  лишилъ,  давъ  намъ 
абпгадъ  и  отказавъ  вовсе  отъ  Академш.  Того  ради  ваше  высоко- 
графское с1ятельство  всенижайше  просимъ,  прекратя  высо- 
кою своею  властш)  злобу  Ломоносова,  прямо  повелеть  награ- 
дить насъ  при  Академ1и  адъюнктами  или  магистрами ,  къ  дру- 
гому какому  м'Ьсту  определить. ..." 

Графъ  Разумовсшй,  принявъ  близко  къ  сердцу  жалобу  ма- 
лороссовъ,  не  счелъ  даже  нужнымъ  потребовать  объяснен1я 
отъ  Ломоносова,  а  прямо  обвини лъ  его.  12  сентября  1760  года 
президентъ  писалъ  изъ  Батурина  въ  академическую  канцеля- 
рш  о  Добысевич*  и  Д'Ьвович'Ь:  ^,канцеляр1я  имЬетъ  немед- 
ленно, давъ  имъ  на  прогоны,  не  въ  зачетъ  ихъ  жалованья, 
надлежапця  деньги,  ко  мн1Ь  прислать  въ  Глуховъ  обоихъ.  А 
между  т1;мъ  объявить  г.  Ломоносову,  что  я  весьма  удивляюсь, 
по  чьему  учрежденш  таковой  противу  воли  ихъ  отпускъ  имъ 
безъ  моей  аппробащи  сд'Ьланъ,  да  какъ  вижу  и  безъ  в'Ьдома 
канцелярш  изъ  службы  академической,  а  паче  такимъ  людямъ, 
которые  въ  Академш)  приняты  по  моему  собственному  опред'Ь- 
лешю  и  которыхъ  аттестаты  объ  успЬхахъ  ихъ  мн'Ь  самому 
довольно  изв'Ёстны?  Сколько  МН'Ь  памятуется,  я  такъ  далеко 
власти  г.  Ломоносову  не  давалъ ,  чего  ради  и  впредь  изъ  сту- 
дентовъ  безъ  моего  собственнаго  опред'Ьленхя  никого  канцеля-  ' 
р1я,  т'Ьмъ  меньше  самъ  собою  г.  Ломоносовъ  высылать  изъ 
академической  службы  не  должны.  Какое  же  опред^ленхе  о 
сихъ  отудентахъ  Лобысевич*  и  Д'Ьвович'Ь  учинить  надобно,  о 
томъ  впредь  отъ  меня  будетъ  писано;  а  заслуженное  имъ  жа- 
лованье безудержно  выдать,  разум'Ья  ихъ  действительно  въ 
той  же  служб*,  въ  которой  они  до  сего  были." 

Канцеляр1я,  согласно  приказанш  президента,  отправила 
въ  Глуховъ  обоихъ  студентовъ,  но  при  донесенш  объ  исполне- 
нш  послала  къ  графу  Разумовскому  такое  объяснен1е:  „А  до 
выслушаши  сего  ордера  въ  канцеляр1и  господинъ  сов'Ьтникъ 
Ломоносовъ  объявилъ:  упомянутые -де  студенты,  Лобысевичъ 
и  Д'Ьвовичъ  просили  его  С1ятельство  о  произведен1и  ихъ  адъ- 
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что  такъ  какъ  на  И.  Шувалова  возложена  забота  о  заведеши 
въ  Росс1и  ги11наз1й ,  то  ученое  общество  должно  въ  томъ  ему 
'сод']^йствовать  сообщешемъ  по  его  требование  нужныхъ  изв'Ё- 
СТ1Й  и  мн1^шй.  Въ  декабр^Ь  того  же  года  академики  представили 
свои  соображен1я  объ  устройств'^  гимназхй  и  школъ  въ  Росс1и, 
це  между  этими  соображетями  не  встр'Ьчае'сря  мн']^н1я  Ломо- 
носова ').  Впрочемъ  онъ  принимался  было  за  этотъ  предметъ, 
и  въ  бумагахъ  его,  находящихся  нын*]^  у  Н.  М.  Орлова,  сохра- 
нился отрывокъ  проекта  устава  для  гимназ1й,  который  пом'Ь- 
щенъ  зд^^сь  въ  приложети  X. 

Въ  1760  г.  по  управленш  университетомъ  съ  Ломоносовымъ 
случилась  непр1ятность,  которая,  при  его  самолюб1И,  должна 
была  ему  показаться  особенно  чувствительною.  Съ  1754  года 
при  Академ1И  обучались  двое  студентовъ  изъ  малороссовъ  Аеа- 
нас1й  Лобысевичъ  и  Семенъ  Д^^вовичъ ,  которымъ,  какъ  всЬмъ 
вообще  малороссамъ,  особенно  покровительствовали  при  Ели- 
савет'Ь  графы  Разумовскге,  ихъ  земляки.  Одинъ  изъ  назван- 
ныхъ  молодыхъ  людей,  А.  Лобысевичъ  въ  1759  году  былъ  со- 
трудникомъ  столь  ненравившейся  Ломоносову  Трудолюбивой 
Пчелы  и  пом1^тилъ  зд'Ьсь  н^^сколько  переводовъ.  Въ  сл^дую- 
щемъ  1760  году,  16 1юня,  канцеляр1я  распорядилась:  „оныхъ 
студентовъ  Лобысевича  и  Д^Ьвовича,  за  нехождете  ихъ  на 
профессч>рск1я  лекщи,  изъ  унив^итетаакадемическаго  выклю- 
чить и  бол^е  не  числить ,  и  жалованья  имъ  за  май  м^^яцъ  не 
даб1!Е1ть,  и  для  опред'Ьлетя  въ  другую  комацду,  куда  пожелають^ 
дать  имъ  абшиды.^ 

Молодые  люди  остались  недовольны  такимъ  опред'Ьдешемъ 
и  жаловались  президенту  Академ1и,  находившемуся  тогда  въ 
Малоросс1и.  Они,  между  прочимъ,  писали,  что  академикъ 
Браунъ  и  друпе  дали  имъ  аттестаты  объ  ихъ  успЬтвхъ^  почему 
они  юг&ли  право  на  „повышеше  ихъ  чинами  щш  Академш% 
во  Ломоносовъ  будто  бы  нарочно  откдаднвалъ  р^шеше  о  томъ 
до  отъ'Ьзда  графа  Разумовскаго.  Когда  же  посд^дн1й  уЬхалъ,  то, 
по  еловамъ  Лобысевича  и  Д'Ьвовича,  „оный  Ломоносовъ,  крайне 


1)  Бялжрспй,  стр.  474,  475. 
т.  И.  44 
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сего  года  профессоръ  и  гимназ1и  инспекторъ  Модерахъ  на  да,- 
просъ  отъ  канцеляр1и  справкою  отв'Ьтствовалъ,  что  профессор- 
СК1Я  лекщи  начались  сего  1760  года  февраля  21  числа,  а  сту- 
денты: Д'Ьвовичъ  на  оныя  не  ходилъ  головою,  а  Аеанасш  Ло- 
бысевичъ  два  раза  токмо  ходилъ  на  лекщи  профессора  Фишера, 
а  у  другихъ  не^бывалъ;  почеиу  въ  канцелярхи  о  увольненш 
ихъ  01^  академ1и  опред']^лен1е  учинено  и  подписано  обще  всЬже 
присутствующими  и  жалованье  имъ  по  май  м'&сяцъ  выдано,  и 
Д'&вовичу  и  абшидъ  данъ,  а  Лобысевичу,  за  нехожден1емъ  его, 
абшида  не  дано". 

Въ  конц'Ь  представлешя  канцеляр1я  полагала,  что  „оные 
студенты  по  указамъ  за  такое  ихъ  ложное  на  присутствующихъ 
доносительство,  въ  прим'Ьръ  другимъ,  достойны  не  малаго 
штрафа".  Графъ  Разумовск1й  не  внялъ  однако  такому  пред- 
ставленш  и,  9  февраля  1761  года,  далъ  знать,  что  Лобысе- 
вичъ  опред'Ьленъ  имъ  въ  академичесюе  переводчики,  а  Д']^во- 
вичъ  —  т  службу  въ  Малоросс1Ю  ').  Увидимъ  ниже,  что  такой 
исходъ  д'Ьла  нашъ  академикъ  приписывалъ  пристрастш)  Теп- 
лова. 

Въ  качеств']^  советника  академической  канцеляр1и,  Ломо- 
носовъ  пытался  два  раза  осуществить  ученое  предпрхяпе,  о 
неисполнен1и  котораго  тогда  на  д'Ьд'Ь  могутъ  пожал'Ьть  въ 
наше  время  не  только  археологи,  но  и  всЬ  вообще  люби- 
тели русской  старины.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  нашъ  академикъ 
предлагалъ  послать  способнаго  живописщ1  въ  старинные  рус- 
ск1е  города,  а  именно:  Новгородъ,  Тверь,  Москву,  Переяславль- 
Зал^сской,  Ростовъ,  Ярославль,  Нижшй-Новгородъ,  Муромъ, 
Суздаль,  Владим1ръ,  Переяславль-Рязансшй,  Черниговъ,  Шевъ, 
Смоленскъ  н  Псковъ:  „чтобъ  имеющихся  въ  церквахъ  изобра- 
жен1й  государскихъ  иконописною  и  фресковою  работою,  на 
сгЬнахъ  или  на  гробнищ1хъ  состоящихъ,  снять  точныя  коши 
величиною  и  подобгемъ,  на  бумаге  водяными  красками....  А  С1е 
учинить  бы  для  того:  1)  дабы  отъ  съ^^дающаго  времени  отнять 
лики  и  память  нашихъ  владетелей  и  сохранить  для  позднЬй- 


1)  II,  квиги  №№  471  и  472. 
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юнктами,  почему  его  С1ятельство  и  изволилъ  объ  нихъ  прика- 
зывать ему ,  господину  Ломоносову ,  и  господину  надворному 
советнику  Штелину  въ  канцелярш  учинить  объ  нихъ  разсмо- 
тр'Ьте;  на  что  они  чинили  его  С1ятельству  словесныя  представ- 
лен1я,  что  оные  студенты  хотя  и  не  худо  учатся  и  им'Ьютъ 
успехи,  однако  адъюнктами  произведены  быть  еще  не  могутъ. 
Но  какъ  же  они  студенты  его  сиятельству  безпрестанно  о  томъ 
докучали,  то  приказывалъ  его  схятельство  ему,  господину  Ло- 
моносову, сд'Ьлать  имъ  произведенхе  чему  они  достойны.  И  ста- 
раясь онъ,  господинъ  Ломоносовъ ,  то  исполнить,  вел'Ьлъ  йхъ 
свид'Ьтельствовать ,  почему  явилось,  что  они  только  посред- 
ственные студенты ,  а  отъ  того  весьма  далеки ,  каковымъ  по 
академическому  регламенту  адъюнктамъ  быть  положено,  почему 
онъ,  господинъ  Ломоносовъ,  сов'Ьтовалъ  имъ ,  чтобы  они  про- 
до.та^1и  еще  лекщи  и  когда  положатъ  хотя  некоторое  начало 
въ  какой  нибудь  наук!;,  адъюнкту  приличной,  то  онъ,  госпо- 
динъ Ломоносовъ ,  со  всею  охотою  радъ  будетъ  помогать  къ 
ихъ  произведен1ю;  но  они  вместо  того  не  токмо  ни  на  кашя 
лекщи  не  ходили,  но  и  совсЬмъ  отъ  университета  самовольно 
отстали,  и  сверхъ  того  одинъ  изъ  нихъ  требовалъ ,  чтобы  ему 
жить  въ  дом*  его  высокопревосходительства  господина  оберъ- 
шталмейстера  и  кавалера  Петра  Опиридоновича  Сумарокова, 
что  онъ,  господинъ  Ломоносовъ,  по  многократнымъ  присылкамъ 
его  превосходительства,  и  позволилъ  съ  гЬмъ ,  чтобы  онъ  хо- 
дилъ  на  лекщи  и  исполнялъ  бы  что  онъ ,  господинъ  Ломоно- 
совъ, ему  приказывалъ  къ  его  произведенш;  однако  того  со- 
всЬмъ не  сд'Ьлалъ,  А  какъ  по  общимъ  репортамъ  господина 
профессора  и  гимназ1и  инспектора  Модераха  о  хожден1и  сту- 
дентовъ  на  лекщи  и  прочхе  господа  въ  канцеляр1и  присут- 
ствуюпце  С1е  усмотрели,  что  они  жаловаиьемъ  пользуются,  не 
упражняясь  ни  въ  чемъ  и  безъ  всякаго  для  Академ1и  плода, 
требуя  чиновъ  не  по  своему  знашю,  а  дал'Ье  учиться  не  хотятъ, 
и  невидимому  ии1утъ  себ*  инд*  м'Ьста,  какъ  и  друпе  ихъ  това- 
рищи учинили.  Изъ  чего  явствуетъ  неосновательная  на  онаго 
господина  советника  Ломоносова  т'Ьхъ  студентовъ  жалоба, 
„А  по  справк'Ь  въ  академической  канцелярхи,  мая  8  числа 
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него  К0ММИСС1И,  почему  меньшаго  его  брата,  Алексея  Грекова, 
и  понын*  ут'Ьсняетъ  чувствительно"  ^). 

Заботы  Ломоносова  въ  1760  году  по  географическому 
департаменту  заключались  въ  стараши  осуществить  т*  пред- 
ложен1я  свои,  о  которыхъ  онъ  заявлялъ  въ  1759  году  (см. 
выше,  стр.  665—668).  Такимъ  образомъ  относительно  истребо- 
вашя  географическихъ  изв'Ьстхй  о  Росс1и  изъ  правительствен- 
ныхъ  м'Ьстъ,  было  сообщено  въ  камеръ-к()ллег1Ю  о  достав леши 
въ  Академш  изв-Ьстхй:  „сколько  по  нынешнему  состояшю  въ 
каждой  губерши  и  провинц1и  у^Ьздовъ,  селъ  и  деревень,  и 
сколько  жъ  въ  каждомъ  сел-Ь  и  деревн'Ь  мужеска  пола  душъ, 
для  различк  въ  атлас-Ь  величности  деревень,  чтобы  не  поста- 
вить на  ландкарт*  весьма  малыхъ  и  не  пропустить  бы  вели- 
кихъ".  Камеръ-коллег1я  отв-Ьчала,  что  переписка  подобныхъ 
изв'Ьстхй  должна  запять  слишкомъ  десять  стопъ  бумаги,  и  что 
для  такой  работы  у  ней  н'Ьтъ  въ  распоряжеши  свободныхъ 
переписчиковъ.  Академическая  канцоляр1я,  3  мая  1760  года, 
постановила  обратиться  по  этому  предмету  къ  сод'Ьйствш 
сената,  который,  17  ноября  1760  года,  приказа лъ  для  перепи- 
ски помянутыхъ  изв'Ьст1й  отрядить  въ  камеръ-коллег1Ю  десять 
челов'Ькъ  солдатскихъ  д'бтей  изъ  гарнизонныхъ  школъ^). 

Еще  въ  1759  году  Ломоносовъ  повтори  лъ  въ  представлеши 
своемъ  президенту  мысль,  несколько  разь  высказанную  ста* 
рЬйшимъ  астрономомъ  нашей  Академ1и,  Никол аемъ-1осифомъ 
Делилемъ  и  другими  академиками,  занимавшимися  русскою 
картографхею ,  о  необходимости  снаряжен1я  экспедищй  для 
опред'Ьлен1я  долготы  и  широты  замЬчательн-Ьйшихъ  городовъ 
въ  Росс1и.  Въ  протокол*  академической  канцеляр1и  1 1  февраля 
1760  года  было  записано:  „изъ  географическаго  департамента, 
отъ  29  дня  января  сего  1760  года....  представлено,  что  при 
сочиненш  новаго  росс1йскаго  атласа  безъ  прим']^чан1я  долготы 
и  широты  находящихся  при  географическомъ  департаменте  въ 
архив*]^  подлинныхъ  картъ,  также  и  гЁхъ  изв'Ьст1й,  кои  по 


1)  БнлярсЕ1В,  стр.  468—465,  076, 
076. 


2)  Бшгярс1пй,  отр.  456,  456,  478, 
473. 
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шихъ  потомковъ;  2)  чтобъ  показать  и  въ  другихъ  государствахъ 
россхйсшя  древности  и  тщате  предковъ  нашихъ;  ибо  выдан- 
ный прежде  сего  въ  печать  родословные  грыдорованные  листы 
не  токмо  весьма  недостаточны,  но  и  никакого  сходства  между 
собою  вълицахъ  не  им*ютъ;  3)  чтобъ  санктпетербургская  ака- 
дем1я  художествъ  им'кла  случай  употребить  свое  искусство, 
какъ  бы  изобразить  ихъ  надлежащею  живописью  въ  прилич- 
ныхъ  положен1яхъ  со  стариннаго  манеру,  не  теряя  подлиннаго 
подоб1я,  а  чтобы  учащ1еся  живописному  и  разному  художеству, 
смотря  на  работу  мастеровъ,  по  таковымъ  перем'Ьнамъ  къ  изоб- 
рЬтен1ямъ  привыкали. . . ."  Другой  разъ  Ломоносовъ  повторилъ 
это  представлеше  16  октября  1760  г.,  и  тогда  казалось,  что  оно 
осуп^ествится,  такъ-какъ  канцелярхя  уже  назначила  въ  по'Ьздку 
по  означеннымъ  городамъ  своего  рисовальнаго  учителя  Андрея 
Грекова,  и  синодъ  11  января  1761  года  далъ  знать  въ  Акаде- 
М1Ю  наукъ,  что  о  допущеши  его  къ  снят1Ю  требовавшихся 
изображешй  по  церквамъ,  посланы  указы  по  епарх1ямъ.  Нельзя 
отвергать,  что  эта  посылка  Грекова  могла  бы  спасти  много 
древнихъ  изображешй,  которыхъ  въ  половин*  пропхлаго  сто- 
л*Т1я  сохранялось  бол'Ье,  ч*мъ  нын1Ь^  и  который  потомъ  унич- 
тожались или  по  нев'Ьжеству,  или  по  нерад'Ьтю.  Однако  Гре- 
ковъ  былъ  назначенъ  въ  учители  рисовашя  къ  великому  князю 
Павлу  Петровичу  и  вместо  него  никто  не  былъ  посланъ  въ 
старинные  города  для  помянутой  ц'Ьли.  Ломоносовъ  неудачу  и 
этого  предположешя  своего  приписывалъ  вражд*  къ  нему  Тау- 
берта  и  разсказывалъ  поел*  о  томъ  такъ:  „Таубертъ,  для  пре- 
с*чешя  сего  д'Ьла,  для  тото  что  не  отъ  него,  но  отъ  Ломоносова 
получило  свое  теченхе,  нашелъ  способъ  рекомендовать  сего 
Грекова  для  обучетя  рисовашя  его  императорскаго  высоче- 
ства. Что  онъ  С1е  учинилъ  съ  зависти  и  злобы,  то  неоспоримо 
по  тому:  1)  что  можно  бы  къ  сему  много  лучшихъ  рисовальщи- 
ковъ  сыскать  кром*  Академ1и,  и  особливо  что  Таубертъ  зналъ 
готовое  уже  Грекова  отправлеше;  2)  что  кром*  исполневоя 
своей  на  Ломоносова  злости  отнюдь  бы  онъ  Грекова  не 
рекомендовалъ  къ  такому  знатному  м*сту  загЬмъ,  что  онъ  былъ 
свид*телемъ  на  тестя  его,  Шумахера,  во  время  следственной  на 
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означенное  предпрхятхе  сначала  замедлилось  по  сд^^дующимъ 
обстоятедьствамъ. 

26  ноября  1759  года  Мюллеръ  получилъ  извЪстхе  отъ  аб- 
бата де-ла-Калля  ((1е  1а  Са111е)9  что  астрономъ  парижской  Ака- 
дем1и  наукъ  Жантиль  сбирается  '1^хать  въ  Восточную  Индш 
для  наблюдешя  р']^дкаго  явлешя — прохождетя  Венеры  черезъ 
солнце.  Мюллеръ,  находя  полезнымъ  и  славнымъ  для  Р0СС1И9 
чтобы  для  той  же  ц'Ёли  былъ  посланъ  въ  Сибирь  искусный 
астрономъ  9  представилъ  о  томъ  графу  Разумовскому,  который 
отв'1^чалъ,  что  къ  этому  сл'Ьдуетъ  склонить  академика*астронома 
Гришау.  Посл'Ёднхй  въ  это  время  уже  былъ  тяжко  бол'Ьнъ,  а 
потому  отказался  отъ  по'Ьздки,  советуя  вызвать  какого  ни- 
будь астронома  изъ  Парижа*  Мюллеръ  о  томъ  сообщилъ  де-ла- 
Каллю,  который  отвЬчалъ,  что  въ  этомъ  не  встретится  препят- 
СТВ1Я,  когда  русское  правительство  обратится  съ  просьбою 
чрезъ  французскаго  посланника  при  петербургскомъ  двор'Ё. 
Это  предложеше  осталось^  однако,  безъ  дальн'Ьйшаго  движе- 
Н1Я,  и  академикъ  Эпинусъ,  занимавш1йся  до  прибыт1я  въ 
Петербургъ  наблюденхями  на  обсерваторги  въ  Берлин'Ь,  взялся 
подготовить  адъюнкта  Румовскаго  къ  производству  наблюдешя 
означеннаго  явлен1я.  Между  гЬмъ  хотя  изъ  нашей  АкадбМ1и 
не  было  приглашен1Я,  однако  въ  Париж'Ё  явился  охотникъ 
отправиться  въ  Сибирь  для  означенной  и^кли  —  именно  аббатъ 
Шаппъ,  пр1обр'Ьвш1й  впосл'&дствш  изв'Ьстность  описан1емъ 
своего  путешеств1я  по  Росс1и  и  возражен1емъ  противъ  него, 
въ  составлеши  котораго  участвовала,  и  Екатерина  П.  Трафь 
Разумовсшй  объ  отправлеши  Шаппа  въ  Росс1Ю  узналъ  изъ 
Мемуаровъ  парижской  Академ1и  наукъ  и,  28  октября  1760  года, 
писалъ  въ  академическую  канцеляр1Ю,  „что  такое  нам'Ьрен1е 
французской  Академш  показалося  мн1к  для  санктъ-петербург- 
ской  ея  императорскаго  величества  ^  Академ1и  весьма  предосу- 
дительно, чего  ради  не  меньше  совершенная  польза  въ  море- 


ув^ряютъ  таДнимъ  Мшлеровнмъ  ва- 
ущев1емъэ  жавъ  оиъ  бшо  уже  н  сан^ 
ооред'Ьлнлсд  въ  морсжой  вадет€В1&  кор» 


пуеъ  главннмъ  днректоромъ  ваукъ)  от» 
пра^иса  обратно  м  врежвюю  аомавду. 
(Вааарсж!»,  стр.  582,  588). 
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пдавати  и  другихъ  по  астроноши  объяснешяхъ,  какъ  честь 
и  слава  Акадеши  санктпетербургсБой  требуетъ  того^  чтобъ 
С1е  произвести  д'кяоиъ  самимъ  безъ  помочи  французскихъ 
астрономовъ^.  За  т^мъ  гр.  Разумовсшй  назначилъ  Румов- 
скаго  для  этого  наблюден1я,  „но  дабы  С1е  предпр1ят1е9  при- 
совокупилъ  президентъ,  столь  же  безплодно  не  учинилось, 
какъ  въ  1740  году  г.  Делилемъ  при  прохождеши  планеты  Мер- 
курхя  мимо  солнца  %  то  весьма  не  худо  дв*  таковыхъ  экспеди* 
щи  въ  Сибирь  отправить.../  Такимъ  образомъ,  всл^Ёдствхе 
этого  ордера,  въ  Академ1и  снаряжены  были  дв^^  экспедищи  въ 
Иркутскъ  и  Якутскъ,  у^  буде  за  какими  трудностьми  въ  дорогЬ 
до  сего  посл*дняго  м'Ьста  доехать  будетъ  невозможно,  то  въ 
Нерчинскъ....^  Начальниками  экспедищи  были  академикъ  По- 
повъ  и  адъюнктъ  Румовсшй^).  Снаряжешемъ  ихъ  заметно 
торопились,  чтобы  они  могли  отправиться  до  прх'Ьзда  въ 
Петербургъ  Шаппа.  Посл'Ьднхй  прибылъ  туда  въ  феврале 
1761  года,  и  академическая  канпеляр1я  сделала  запросъ  акаде* 
мическому  собрание,  кто  распорядился  тамъ  о  выписк^^  аббата 
изъ-за  границы?  Мюллеръ  отв'Ьтствовалъ,  что  онъ  предъявлялъ 
академикамъ  письмо  де-лагКалля,  и  они  одобрили  приглашен1е 
астронома  изъ  Парижа.  „И  тогда  я,  писалъ  Мюллеръ,  оное 
письмо  оригинальное  сообщилъ  канцеляр1и  сов']^тнику  г.  Тау- 
берту,  который  обще  съ  г.  Эпинусомъ  старался  исходатайство- 
вать позволен1е  о  выписыван1и  астрономовъ  изъ  Парижа; 
токмо  какъ  оное  позволенхе  не  воспосл^^довало,  то  въ  семь 
д'Ьл^  больше  ничего  не  учинено,  и  отъ  меня  ни  къ  ком^  объ 
отправленш  сюда  астрономовъ  не  писаное  Посл^^  того  вскор1^. 


1)  Истор!я  Акадеи1И  нау&ъ  въ  Пе- 
тербург*, I,  132. 

2)  По  этому  поводу  есть  вапиСЕа 
Ломоносова  къ  Штелвну,  въ  которой 
овъ  пвшетъ:  «Мое  мв'Ьнхе  относительно 
двухъ  экспеднцПк  въ  Снбнрь  есть,  что 
въ  нихъ  должны  быть  два  обсерватора 
Поновъ  н  Румовсюй.  Хотя  у  меня 
е«ть  важная  нрнчвва  еомнйваться« 
чтобы  астрожш1я  бвда  такая  легкая 


наука,  которой  такой  челов^къ,  какъ 

РуМ0ВСК1Й,  МОП»  бы  обучиться  ВЪП01Ъ« 

года  и  притомъ  такъ,  чтобы  могь 
быть  употребденъ  при  рАдчайшнхъ  н 
трудн^йшихъ  ваблюден1яхъ.  Не  худо  бы 
ему  было  придать  товарища  и  даяке 
старшаго.  Ворочемъ  я  подамъ  мн'Ьн1е 
письменво»  (Л'Ьтовись  русской  литера- 
туры и  древноетн,  1859  г.  кн.  II, 
отд.  8,  196> 


698 


ЛОМОНОСОВЪ,  МИХАИЛЪ  ВАСИЛЬЕВШЧЪ. 


именно  9  февраля  1761  г.,  академическая  канцеляр1я  ув1^дом- 
лена  была  изъ  придворной  конференщи,  что  и  аббатъ  Шанпъ 
отправляется  въ  Сибирь  для  астрономическихъ  наблюдешй  и 
что  ему,  кром*  прогоновъ  и  провожатаго,  дано  „въ  подарокъ^ 
1000  рублей.  По  возращен1и  во  Франщю,  аббатъ  отблагода- 
рилъ  за  щедрость  русскаго  правительства  книгою,  которая 
сильно  оскорбляла  нащональное  самолюб1е  современниковъ  въ 

Р0СС1И  ^). 

Наблюден1я  надъ  прохожден1емъ  Венеры  мимо  солнца  было 
новымъ  поводомъ  къ  умножешю  вражды  между  Ломоносовымъ  и 
Эпинусомъ.  Разсказано  выше,  на  стр.  648 — 649,  что  неодобре- 
ше  посл'Ьднимъ  ночезрительной  трубы,  которую  первый  счи- 
талъ  своимъ  изобр'Ьтешемъ ,  было,  по  свидетельству  самого 
Ломоносова,  началомъ  взаимныхъ  ихъ  неудовольств1й ,  пере- 
шедшихъ  вскор*  въ  открытую  вражду.  Ломоносовъ  высказы- 
валъ,  что  Эпинусъ  съ  нимъ  разсорился  по  наущентю  Тауберта: 
„Онъ  Эпинуса  везд*  сталъ  выхвалять  и  рекомендовать,  и  т*мъ 
сд^лалъ  себ'Ь  два  выигрыша:  1)  отвелъ  отъ  наукъ  челов'Ька, 
который  бы  сталъ  можетъ  быть  ими  дМствовать  противъ  него, 
если  бы  при  наукахъ  остался;  2)  сыскалъ  себ'Ь  въ  помощь  не- 
доброжелателя Ломоносову....  Эпинусъ,  бывъ  зд^сь  едва  три 
года  (онъ  прибылъ  въ  Петербургъ  въ  1766  г.)  по  контракту, 
произведенъ  коллежскимъ  сов'Ьтникомъ.  не  показавъ  ни  малой 
услуги  российскому  отечеству,  по  таубертовой  рекомендащи.  и 
еще  мимо  старшихъ  его  иностранныхъ,  усердно  трудившихся 
въ  наставленхи  россхйскаго  юношества  въ  университегЬ.  отчего 
Эпинусъ  неосновательными  отговорками  вовсе  отказался'^*). 

Намекъ  Ломоносова  на  иностранныхъ,  читавшихъ  лекщи 
русскимъ,  конечно  должно  отнести  къ  Брауну.  По  словамъ 
Ломоносова  же,  Таубертъ,  Мюллеръ  и  Эпинусъ  „на  Брауна 
уже  не  первый  разъ  нападаютъ  за  его  неск.тонность  къ  ихъ 
коварствамъ,  что  свид'Ьтельствуетъ  ихъ  поступокъ,  когда  онъ 
ртуть  заморозилъ:  ибо  Мю.1леръ  писалъ  въ  Лейпцигъ  именемъ 


1)  I,  З-й  портфель  Мюллера:  Мате- 
р1алы    для   ИСТ0Р1П    Акаден1Я    наукъ 


1751  —  1764  годовъ;  II,  ЕН»га  №  809 
2)  Билярев1§,  етр.  074,  075. 
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АкадбМ1и  безъ  ея  в'Ьдома,  яко  бы  начало  сего  новаго  опыта 
произошло  отъ  профессора  Цейгера  и  Эпинуса,  и  Брауну, 
яко  бы  по  случаю,  удалось,  какъ  п^^туxу,  сыскать  жемчужное 
зерно...."  ^)  Обь  этомъ  обстоятельств*  въ  начал*  октября 
1760  года  былъ  посланъ  оффищальный  запросъ  изъ  академи- 
ческой канцеляр1и  въ  конференщю,  очевидно  составленный 
Ломоносовымъ,  такъ-какъ  тамъ  д'Ьло  излагалось  согласно 
вышеписаннымъ  словамъ  его.  Въ  запрос*  быЛъ  зад*тъ  и  Эпи- 
нусъ,  потому  что  тамъ  говорилось,  о  „неисправностяхъ"  въ  его 
стать*  касательно  заморожешя  ртути.  Тогда  Эпинусъ  пожелалъ 
знать,  въ  чемъ  состоятъ  эти  неисправности?  „На  С1е  Ломо- 
носовъ  объявилъ,  что  неисправности  въ  томъ  состоятъ,  что  въ 
ономъ  изв*ст1и  первое  замороженхе  искусствомъ  ртути  при- 
писано Цейгеру,  который  однако  жъ  ничего  сего  не  учинилъ; 
притомъ  что  наблюден1е  ЛЬмоносова  о  ртути  въ  термометр* 
Делилевомъ,  на  1260  градусовъ  опустившейся,  опровергаемо 
было...."  Мюллеръ  отзывался,  что  онъ  не  доставлялъ  въ  Лейп- 
цигъ  изв*ст1я  о  Цейгер*,  такъ-какъ  это  было  исключено 
изъ  его  статьи.  Когда  же  Враунъ  возразилъ,  что  однако  о 
Цейгер*  говорится  въ  Лейпцигскихъ  Комментар1яхъ,  то  Мюл- 
леръ высказалъ  предположеше,  что  можетъ  быть  это  сообщено 
бывшимъ  членомъ  нашей  Академ! и  Гебенштрейтомъ.  Любо- 
пытно заключен1е  протокола  по  этому  предмету  въ  октябр* 
1760  года:  поел*  споровъ  о  стать*  въ  лейпцигскихъ  журна- 
лахъ,  Мюллеръ  принялся  было  читать  письмо  свое  къ  акаде- 
мику Гришау,  „но  понеже  Ломоносовъ  сначала  читать  пом*- 
шалъ  и  мюллеровыхъ  представлен1й,  чтобъ  прежде  письмо 
выслушалъ,  потому  что  оное-  срстоитъ  изъ  одной  только  стра- 
нички, не  принялъ,  того  ради  читать  (Мюллеръ)  пересталъ,  а 
письмо  въ  академической  журналъ  записано^  ^). 

Въ  половин*  ноября  1760  года,  Ломоносовъ  счелъ  нуж- 
нымъ  написать  къ  президенту  Академ1и  представленхе,  глав- 
н*йшее  содержан1е  котораго  касалось  Эдинуса.  Прежде  всего 
въ  представлен1и   говорится  объ  экспериментальной    физи* 

4 

1)  Внлярсв1й,  стр.  090,  091.  1       2)  ВвмрсшА,  стр.  462,  463. 
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ческой  камер'Ь,  безпорядокъ  которой  описанъ  не  безъ  рито- 
рическихъ  пр1емовъ:  „лежать  уже  много  л']^тъ  физичесше 
инструменты  по  угламъ  разбросаны  въ  плесени  и  въ  ржавчин^^ 
безо  всякаго  употреблешя  ни  къ  новымъ  академическимъ  изоб* 
р^тешямъ,  ниже  для  чтен1я  студентамъ  физическихъ  лекщй. 
Г.  коллежсшй  сов'Ётникъ  и  физики  профессоръ  Эпинусъ,  не 
взирая  на  свою  должность ,  чтобы  ему  физическую  камеру  не 
токмо  содержать,*  но  и  стараться  довольствовать  новоизобре- 
тенными инструментами,  съ  самаго  своего  вступленхя  В1^  ака- 
демическую службу  едва  бывалъ  тамъ,  гд*  валяются  физичесюе 
инструменты.  А  отъ  лекщй  письменно  отказался,  предложивъ 
невозможныя  кондищи.  Бывшее  отъ  меня  дружеское  напоми- 
наше  превратило  его  въ  горькаго  мн*  непрхятеля**.  ЗагЁмъ 
Ломоносовъ  обращается  къ  академической  обсерватор1И,  кото- 
рая, по  его  словамъ,  „всегда  служила  больше  къ  профессор- 
скимъ  ссорамъ,  нежели  къ  наблюдешямъ  св'ётилъ^  Эпинусъ 
распоряжался  тамъ  такимъ  образомъ,  что  не  пускалъ  туда 
опытныхъ  и  заслуженныхъ  обсерваторовъ  Попова  и  Красиль- 
никова,  а  между  т*мъ  самъ  Эпинусъ  и  его  ученикъ  Румовсюй 
р^^дко  бывали  въ  обсерватор1И,  въ  чемъ  Ломоносовъ  полагалъ 
ум'Ьстнымъ  удостоверяться  самъ  такимъ  образомъ:  „при  н-Ько- 
торыхъ  не  безъ  знатныхъ  приключенхяхъ  небесныхъ,  наблю- 
ден1я  достойныхъ,  посылалъ  я  въ  ясныя  ночи  къ  обсерваторги 
осведомиться,  что  тамъ  происходить;  однако  найдено,  что  не 
токмо  оная  заперта,  но  крыльцо  занесено  глубокимъ  снегомъ. 
И  С1е  не  дивно:  г.  Эпинусъ,  когда  еще  былъ  только  физики 
профессоръ,  крайне  не  рад^лъ  о  своей  должности,  а  ныне  уже 
и  астрономъ,  и  главный  директоръ  пыяхетнаго  кадетскаго 
корпуса;  притомъ  человекъ  случайный. ..«^  Далее  Ломоносовъ, 
упоминая,  что  „на  будущее  лето  готовятся  обсерватор1Ю  пере- 
лаживать по  нраву  г.  Эпинуса^,  прибавляетъ:  „все  С1е  чинится 
для  того,  какъ  бы  безъ  труда  брать  жалованье,  а  съ  другой 
стороны  (т.  е.  Тауберта,  котораго  впоследств1и  и  Екатерина  П 
признавала  за  казнокрада  %  чтобы  чаще  были  подряды.  ^Все 


1)  Иетори  Ажадак!!  вауп,  1)  663—668. 
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еуь^  кончалъ  нашъ  акадевшкъ,  требуетъ  отъ  вашего  С1ятельств& 
внихательнаго  и  дМствительнаго  призр1Ьшя^.  Въ  сл'Ьлъ  за 
ткшъ  Ломоносовъ  наоисалъ  было:  ^безъ  опущен1я  времени,  ибо 
хотя  оные  мн'Ь  отъ  вашего  С1ятельства  по  стл'Ъ  генерал ьнаго 
регламента  и  поручены  какъ  человеку ,  довольно  знающему 
профессш  разныхъ  наукъ  академическихъ;  однако  несмотра 
на  то  у  ниже  на  долговременную  мою  верную  и  ревностную 
омужбу  и  въ  ученомъ  св'ЬгЬ  известные  мериты,  всячески  ста- 
раются недоброхоты  мои  произвести  въ  членахъ  данному  отъ 
васъ  мн!^  авторитету  презр'Ьше^  ^).  Понятно,  что  Ломоносовъ 
это  м'Ьсто  потомъ  выключилъ,  потому  что  зд'Ьсь  высказывались 
сдишкомъ  ясно  личныя  побужден1я  его,  и  ограничился  только 
такимъ  закдючешемъ:  ^^кром-Ь  того  воспоследовать  могуть  еще 
хуже  обстоятельства  прикрыя  и  предосудительныя^. 

Графъ  Разумовск1й  ничего  не  сд-Ьлалъ  по  представдешю 
Ломоносова,  а  между  тЬмъ  у  поатЬдняго  непр1ятности  съ  Эпи- 
нусомъ  возобновлялись  даже  при  такяхъ  случаяхъ,  при  кото- 
рыхъ  всего  бы  мен^е  можно  было  ожидать  того,  какъ  напр.  по 
поводу  наблюдешя  прохожден1я  Венеры  мимо  солнца. 

Въ  издававшемся  Мюллеромъ  перюдическомъ  сборннгЬ 
„(Зочинешя  и  переводы,  къ  пользе  и  увеселешю  служапие, 
(млябрь  1760  г.  (стр.  859—871),  Эпинусъ  напечаталъ  „Изв%- 
спе  о  наступающемъ  прохожденш  Венеры  между  смнцемъ  и 
землею^  ^Вам^ше  мое,  говортъ  зд'Ьсь  Эпинусъ,  единственно 
состоять  въ  томъ,  чтобъ  обществу  подать  достаточное  поняпе 
о  оемъ  явленш,  и  показать  истинную  и  несравненную  пользу, 
которой  какъ  науки,  такъ  и  весь  родъ  челюЪческой  отъ  точ- 
наго  наблюдешя  онаго  ожидать  им^ютъ....^  Ломоносовъ  на- 
ходилъ,  что  приложенный  при  этой  статье  чертежъ  о  прохож- 
деши  В^юры  былъ  нев^ренъ.  Услыхавъ  о  томъ,  Эпинусъ  по- 
лип въ  академическое  собрате,  1  декабря  1760  года,воцмжа- 


шж  С1р.  469 — 471.  Ш|  €щмш€шш  €ъ .  то  моей  длйжмйстш  ш  еоштеат  яе 
чертошлш\  ■ошвмюяъ,  трлшящщшем  тоту  ■рехяятть  ш  т«  д.  КрсмНк  того  те 
шь  еобрАни  б^шш  г.  Орюп,  окии-  вышвежао  вншеаршведевяио,  «мерк- 
ш^шшчжЛирютусшъ  шосж^  смоть    шугаю  шЛепк, 
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шя^  въ  которыхъ  утверждалъ^  что  въ  обнародованномъ  имъ 
чертеж'Ь  н'Ьть  никакой  ошибки.  Съ  своей  стороны  и  Ломоно- 
совъ  въ  академическомъ  собраши,  8  декабря,  читалъ  доказа- 
тельства промаха  Эиинуса,  кончавшхяся  такъ:  ^И  потому 
г.  Эпинусъ  напрасно  въ  академическомъ  собран1и  жалуется  и 
старается  загладить  свои  погр'Ьшности,  да  и  по  нын*  не  пре- 
стаетъ  нарушать  спокойствхе  Музъ.  А  я  признаюсь  что  и  гд* 
о  его  сочинеши  говорилъ,  понеже  все,  что  до  наукъ  касается, 
поручено  въ  мое  смотрите,  а  г.  Эпинусъ  безъ  моего  в'Ьдома 
издаЛъ  свое  сочиненге,  того  ради  жаловался  я  въ  канцеляр1И, 
услышавъ  о  учиненной  тамъ  погр'Ьшности,  да  и  самъ  я,  хотя 
инымъ  образомъ  оную  усмотр'Ёлъ,  объявилъ  моимъ  товари- 
щамъ.  И  такъ  справедливо-ли  можетъ  жаловаться  г.  Эпинусъ, 
который  непр1ятелей  моихъ  недавно  побужда.1ъ  и  н-Ькоторыхъ 
академиковъ  просилъ,  чтобъ  противъ  меня  возстали?  Не  упо- 
миная о  другомъ,  прошу  г.  Эпинуса,  чтобъ  С1е  письмо  велико- 
душно разсмотр-Ьлъ  и  пересталъ  бы  непр1ятельства  и  ссоры 
производить,  в'Ьдая  1 )  что  услуги  мои  въ  отечеств'Ь  и  въ  уче- 
номъ  св'Ьт'Ь  несравненно  больше,  нежели  чтобъ  онъ  достоин- 
ство и  важность  оныхъ  хотя  мало  помрачить  могъ;  2)  въ  гЬхъ 
наукахъ,  въ  коихъ  онъ  упражняется,  я  не  совсЬмъ  неискусенъ, 
такъ  чтобъ  ему  разсуждеше  мое  о  его  сочинен1яхъ  презирать 
можно  было;  3)  взирая  на  многхе  прим'Ьры,  должно  ему  осте- 
регаться, чтобъ  и  съ  нимъ  того  же,  что  со  многими  учинилось, 
не  воспосл-Ьдовало,  дабы  со  временемъ  отъ  самыхъ  защитите- 
лей  своихъ  не  былъ  посм'Ьянъ  и  не  былъ  бы  подверженъ  ху- 
дымъ  посл'6дств1ямъ;  4)  наконецъ  долженъ  г.  Эпинусъ  съ  Т'Ьми 
примириться,  съ  коими  въ  отечеств'Ь  нашемъ  общими  силами 
распространять  науки  присягою  обязался'^.  Эпинусъ  не  былъ 
въ  этомъ  засЬданхи,  а  потому  просилъ  прислать  къ  нему  объг 
яснен1я  Ломоносова.  Дальн'Ьйшихъ  изв'Ьст1Й  объ  этой  распре 
двухъ  академиковъ  н'Ьтъ,  однако  въ  бумагахъ  Ломоносова  со- 
хранилась статья  его:  Показаше  пути  Венерина  по  солнечной 
плоскости,  какимъ  образомъ  покажется  наблюдателямъ  и  смо- 
трителямъ  въ  разныхъ  частяхъ  св'Ьта,  мая  26  дня  1761  года, 
по  изчислен1Ю  Академ1и  наукъ  коллежскаго  сов1^тника,  химш 
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дрсм^юссора  и  члена  королевской  шведской  Академ1и  наукъ 
(въ  рукописи  не  дописано).  Зд'&сь,  между  прочимъ,  читаемъ: 
^причину  къ  сему  показанш  подалъ  мн'б  неисправный  и  недо- 
статочный чертежъ  пути  помянутыя  планеты  въ  напечатанномъ 
;ц'Ьсь  изв'Ьст1и  о  прохожден1и  Венеры  между  солнцемъ  и  зем* 
лею,  по  которому  не  токмо  любопытные  смотрители,  но  и  сами 
посылаемые  въ  Сибирь  обсерваторы  въ  прим1>чаши  вступленк 
Венеры  на  солнечную  плоскость  и  видимое  движете  по  оной 
могутъ  обмануться"  '). 

Последнее  событхе  изъ  борьбы,  веденной  особенно  горячо 
Ломоносовымъ  съ  его  непрхятелями  въ  1760  г.,  было  по  поводу 
ошибки  н'Ьмецкаго  перевода  въ  8.-Ре1ег8Ьш'§'ег  ^5е11ип§  реля- 
1ЦИ  о  ВЗЯТ1И  русскими  войсками  Берлина  ^).  9  декабря  1760  г. 
Ломоносовъ  подалъ  представлен1е  въ  академическую  канцеля- 
рш,  начинавшееся  такъ:  „Съ  сожал'Ьшемъ  я  слышалъ,  что  ые 
токмо  въ  город*,  но  и  при  двор*  ея  императорскаго  величества 
знатныя  особы  негодуютъ  на  канцеляр1и  академической  не- 
справедливый поступокъ,  что  она  по  С1е  время  не  учинила 
изыскашя  и  разсмотр'ЁН1я  о  томъ,  какимъ  образомъ  и  отъ  кого 
произошли  непростительныя  погрешности  при  перевод*  и  пе- 
чатан1и  реляц1и  о  взят1и  Берлина  и  не  учинено  виноиатымъ  въ 
томъ  П1трафа;  напротивъ  же  того  корректоръ  Барсовъ  штра- 
фованъ  за  то,  что  сд-Ьлалъ  прошибку  въ  титул*  знатнаго  чело- 
века. . . ."  ^)  Ломоносовъ  и  Штелинъ  подписали  за  т*мъ  опре- 


1)  Само  собою  разумеется,  что  во-  .  ка,  л  ие  могъ  узиать,  потому  что 
прось,  кто  быль  прапъ  въ  пастоящеГг  \  8.-Ре1ог8Ъиг^^ег  2с11ип8  за  1760  годъ 
распр*]!,  Ломоносовъ  или  Эпнвусъ,  зло-  I  ыс  нашлось  въ  нзв'Ьстныхъ  Петербург- 
жетъ  быть  р1;шепъ  только  спещали-  |  скихъ  б11бл1отекахъ.  Релящн  о  взят!!! 
стами,  которые  объ  этомъ  иредмет'Ь  !  Берлина  въ  С.  Петербургскпхъ  в-Ьдо- 
должны  прочесть,  кром-Ь  указанной  |  мостяхъ  помещены  въ  ЛйЛ-  85  п  87. 
выше  статьи  Эпннуса  въиздан1и  Мюл-  3)  20  ноября  1760  г.  состоялось  по- 
лера,  у  Бплярскаго,  стр.  476 — 480.  стаиовденхе  въ  академической  канце- 
(^татья  Ломоносова  «Показан1е  пути.  ляр1и,  въ  силу  котораго  корректоръ 
Венерпна»  и  пр.  напечатана  г.  Буди-  Барсовъ  былъ  н1^которое  время  аре- 
ловичемъ  иъ  его  сборник']^  Ломо-  стовапъ  и  разжалованъ  въ  коп1псты 
носовъ,  какъ  писатель  (Спб.  1871),  за  то,  что  въ  одномъ  объявлен1н  при 
281 — 284.  I  С.  Петербургскихъ  в*домостяхъ  графъ 

2)  Въ  чемъ  заключалась  эта  ошпб- ;  Петръ  Григорьевичъ  Чернышевъ,  вмЬ- 
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д&1бН1е  о  производств'^  по  этому  обстоятельству  формальнаго 
изсл^^дован^я.  Впрочемъ,  его  распоряжеше  кончилось  нич'Ьнъ: 
Таубертъ  на  столько  чувствовалъ  себя  сильнымъ,  что  изорвалъ 
отв^^тъ,  написанный  было  Стас^юнгагеномъ,  принимавшимъ  уча- 
ст1е  въ  издан1и  н'Ьмецкихъ  В'&домостей ,  и  не  считалъ  себя 
обязаннымъ  давать  какгя  бы  то  ни  было  объяснешя  по  требо- 
вашямъ  Ломоносова  ^). 

Обь  учено -литературныхъ  занят1яхъ  и  трудахъ  нашегч) 
академика  въ  1760  году  изв'бстно,  что  10  января  того  года 
онъ  предлагалъ  въ  академическомъ  собрати  „проектъ  твердаго 
термометра",  который  тогда  же  определено  было  сработать,  а 
28  января  Ломоносовымъ  уже  былъ  предъявленъ  сочленамъ 
^воздушный  горизонтальный  термометръ  на  подоб1е  термометра 
для  прим^чатя  большихъ  градусовъ  искусствомъ  произведен- 
ной стужи".  10  же  января  Ломоносовъ  предлагалъ ,  и  проч1е 
академики  одобрили  „поставить  въ  академическихъ  покояхъ 
универсальный  барометръ,  потому  что  пендулъ  тамъ  уже 
утвержденъ,  дабы  можно  было  видеть  согласхе  оныхъ"  % 

Въ  марте  1760  года  академическая  канцеляр1я  постановила 
напечатать  второе  издан1е  сокращенной  физики  Вольфа  въ 
переводе  Ломоносова,  о  которомъ  уже  было  говорено  выше 


сто  д'Ьйствительнаго  камергера  на- 
цванъ  л'^йствительвымъ  камердине- 
ромъ  (II,  квнга  Ае  471). 

1)  БилярсшА,  стр.  480,  481.  Въ 
собран»!  лоионосовскнхъ  бумагъг.  Ор- 
лова сохравяется  заметка  Ломоносова, 
которую  можно ,  отнести  ко  времени, 
когда  была  сд'Ьлана  ошибка  въ  помя- 
нутой статье  о  В8ЯТ1И  Берлина:  «Не 
орисутствовать  N6.  N3.  1.  Таубертъ 
по  тому  совершенно  виновать,  что  о 
нзыскан1и  Д'Ьла  совершенно  умалчи- 
валъ  заг1мъ,  что  онъ  тому  причина. 
Ему  бы  надлежало  паче  всЬхъ  ста- 
раться и  спешить  для  своего  оправда- 
н!я.  2.  Хотя  и  везд'Ь  должно  наблю- 
дать свою  должность,  однако  въ  семъ 
важвомъ  Д'!игЬ  мвого  осторожв^е:  Бер- 
линъ   однажды  былъ    взять.    3.  Д%ло 


весьма  невеликое  два  листа   прочесть 
на  нед11лю». 

Бм'Ьст'Ъ  съ  этой  же  зам^Ьткой  на 
одномъ  лнстк']Ь  есть  набросокъ  Ломо- 
носова какихъ-то  стиховъ: 

Кто  хочетъ  походить  по  пняиъ  и  по  бо- 
лоту 
По  Еочкамъ ,  по  грязи  в  збить  къ  ходьб'Ь 

охоту? 
Кто  п6  грязи,  по  пнямъ,  по  кочкамъ  по 

болоту 
/Келветъ        \     ^ 

Кто  хочетъ    )  ^^•"'^  ^^■^'^  '^'^  хождвн1ю 
Коль  хочетъ  »  ^*^' 

Хоть  походи  по  пнямъ,  по  камнямъ,  по 

болоту. 
Гд^&  териъ,  крапива,  грязь,  и  ржавчина  м 

пьиь 
(Не  хочешь  впредь  читать)  читай  ....овъ 

штиль  * 
Сп'1&шишь  отстать  отъ  книгъ. 

2)  Билярск1й,  стр.  402,  425. 
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на  стр.  852, 368— Зв5«  Это  распоряжете  исполнено  въ  томъ  же 
году,  и  книга  выоша  подъ  заглав1емъ:  Волф1янская  експсримсн-* 
тальная  физика  съ  н-Ьмецкаго  подлинника  на  латиискомъ  язык!) 
сокращенная,  съ  котораго  на  росс1йск1й  языкъ  поровслъ  Ми- 
хайло  Ломоносовъ.  Напечатана  вторымъ  тисненгемъ  съ  при» 
базлен1ями.  Въ  СанктпетербурИ>,  при  императорской  Академш 
наукъ.  1760  ^).  Второе  издан1е  обрасцаотъ  на  себя  внйман1е  въ 
особенности  по  тому,  что  въ  конц!»  его  помещены  „Прабааюнгя 
къ  експери ментальной  физикЬ'*.  Ихъ  всо1'о  шесть,  и  только  въ 
одномъ,  именно  пятомъ,  „О  новыхъ  рукодЬланныхъ  магнитахъ" 
говорится  объ  изобр'Ьтен1и  и  способ!;,  принадлолтщихъ  поото* 
роннимъ  ученымъ;  во  всЬхъ  же  оста.1»,11ыхъ  прйбавлон1яхъ 
Ломоносовъ  сообп1аетъ  вкратцЬ  содержан1е  своихъ  собс1  нен- 
ныхъ  статей,  пом+»п4енныхъ  въ  Новыхъ  К.оммептар1яхъ  нап1ей 
Академ1и  наукъ.  Такимъ  образомъ  въ  первомъ  прибавлсмпи 
посл-Ь  сообп1ен1я,  что  „при  разд'Ьлен1И  частицъ  Ила,  разсЬян- 
ной  и  заключенной  между  ними  воздухъ  освобождается  и  союз- 
нммъ  д-Ьйствхемъ  силы  свои  увеличиваетъ  безмЬрно"  указы- 
ваем гея:  „изъясненге  сего  показано  мною  ученому  свЬту  въ  ака- 
демическихъ  новыхъ  комменгар1яхъ  въ  томЬ  перьвомъ  въ  рас* 
суждеши  о  упрупхугй  воздуха**.  Во  второмъ  прибавлен1и  гово- 
рится о  пофужен1и  высшихъ  слоевъ  воздуха  въ  нижн1е  и  за 
т-Ьмъ  добавлено:  „С1е  показано  въ  мосмъ  слов*  о  електрическихъ 
воздушныхъ  явлентяхъ**.  Третье  прибавлен1е  прямо  начинается 
такъ:  Для  опоовержешя  теплотворной  нарочной  матер! и,  а  особ- 
ливо ея  прехожден1я,  и  для  установлен1я  моей  системы  тепло- 
творнаго  движен1я.  пре>глагаю  зд1сь  сокраилен1е  диссорта1ии  о 
причин'Ь  теплгггы  и  стужи,  изъ  академическихъ  новыхъ  коммен* 
гартевъ  въ  том1>  перьвомъ....**  Прибавлеше  четвертое  зак1К>- 
чается  въ  сл+аую  цемъ  к[>аткомъ  з;1явлен]и:  „Истолкг>ван]я  и  до- 
казательства моей  новой  теор1И  о  П01^тахъ  ясно  видеть  можно  въ 


1)  Вь  8*,  И  н*^н.,  183  ну»,  я  1в 
вев.  стр.  и  7  габляцк  грамироканимхъ 
на  н1^Д11  чергоясе}).  Вгораго  издашя 
пе'1атал<'Я  0Д1тят>  даводь.  19  октября 
1760  года  вь  акадеяячесвоА  жаац^ия- 


р1я  бело  ностаяопяено:  «г.  Ломож^г^ояу 
аа  сочинва1в  къ  нокойг  фязикя  едиц!!! 
(д1с)  выдать  ему  оноЛ,  но  пркиг-^ру 
про<1ях-к  авторовъ,  12  экэв]11ядярО!1% 
(II,  книга  М1  257> 
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р'Ьчи  о  происхождети  св'Ьта  и  цв'Ьтовъ.  Зд'Ьсь  только  объявляю 
кратко,  что  въ  числ*  цв'Ьтовъ  правде  Мар10ттъ,  нежели  Невтонъ, 
и  что  изъ  краснаго,  желтаго  и  голубаго  всЬ  протч1я  цв1;ты  проис- 
ходятъ".  Шестое  прибавлевхе  „о  електрической  сил'Ь"  кончается 
такъ:  „Пространное  свойствъ  и  дМствь  сего  явлешя  на  воз- 
дух'Ь  истолковаше  въ  слов-Ь  о  воздушныхъ  явлен1яхъ  въ  атмо- 
сфер-Ь,  а  краткую  всего  причину  въ  слов'Ь  моемъ  о  происхож- 
дети св'Ьта  читать  могутъ  любители  натуральной  науки". 

ВсЬ  сейчасъ  упомянутыя  диссертащи  Ломоносова  были  раз- 
сматриваемы  и  оценены  въ  отношен1и  ихъ  научнаго  значешя 
позднейшими  учеными,  отзывы  которыхъ  занесены  на  стра- 
ницы настоящаго  жизнеописашя,  а  потому  распространяться 
о  томъ  излишне.  Замечательно  только  въ  этомъ  случае  соб- 
ственно для  характеристики  Ломоносова  то  значенхе,  которое 
онъ  придавалъ  собственнымъ  изсл'6дован1ямъ  своимъ.  Это  еще 
явственнее  высказывается  въ  новомъ  посвящен1и  перевода 
графу  Михаилу  Воронцову.  Здесь  въ  начале,  после  напоми- 
нашя,  что  хотя  физика  Вольфа  и  устарЬла,  такъ-какъ  „знаше 
естественныхъ  действхй  возъимело  велиие  успехи,  и  физиче- 
ское учен1е  прхобрело  знатное  приращеше,  однако  этотъ  недо- 
статокъ  въ  издан1и  русскаго  перевода  восполняется  присовокуп- 
летемъ  краткаго  описан1я  новыхъ  физическихъ  изобретешй: 
„новыя  изобретешя  въ  физике,  продолжаетъ  Ломоносовъ,  име- 
ютъ  разныя  степени  важности.  Иныя  только  въ  поправленхяхъ, 
иныя  въ  целыхъ  состоятъ  основан1яхъ,  отъ  коихъ  вся  система 
физическаго  учешя  новой  видъ  принять  долженствуетъ.  Для 
краткости  предлагаю  здесь  токмо  самыя  важныя,  оставивъ 
друпя,  а  особливо  кои  по  большей  части  показываютъ  поправ- 
лен1е  некоторыхъ  инструментовъ  и  способнейшее  ихъ  упо- 
треблен1е.  Сш  прибавлен1я  не  токмо  что  служить  будутъ  къ 
наставленш,  но  и  вместо  краткаго  показанхя  целой  моей  физи- 
ческой системы,  особливожъ  въ  техъ  частяхъ  натуральной 
науки,  кои  должны  изъяснять  действхя  и  перемены,  зависяпця 
отъ  тончайшихъ  нечувствительныхъ  частицъ  тела  составляю- 
щихъ;  каковы  суть  теплота  и  стужа,  твердость  и  жидкость, 
химичесшя  перемены,  вкусы,  упругость,  цветы  и  протчая". 
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ИтакъЛомоносовънесомн'Ёвался,  что  изъ  всЁхъ  современ- 
ныхъ  изсл'Ьдоватй  по  физик*,  его — долженствовали  произвести 
переворотъ  въ  наук'Ь  и  потому  одни  и  заслуживали  упоминан1я. 
Бысказавъ  такимъ  образомъ  мн'ЁН1е  о  значен1И  своихъ  статей 
по  части  физики,  нашъ  академикъ  за  т^мъ  находилъ  ум1)Стнымъ 
вставить  въ  посвященш  так1Я  похвалы  графу  М.  Воронцову. 
„Изысканхе  причины  цв'Ьтовъ,  продолжаетъ  Ломоносовъ,  хотя 
мн1>  всегда  было  пр1ятн'Ье  всЬхъ  физическихъ  изсл1;дован1й, 

особливо  ЖЪ   ДЛЯ   того,    что   оно   больше   ЗаВИСИТЪ   0'П>  ХИМ1И, 

моей  главной  профессхи;  однако  возбудилось  во  мн1^1  больпюе 
желан1е  къ  испыташю  оныя,  когда  Вашего  С1ятельства  досто- 
хвальнымъ  любопытствомъ  по  окончан1и  Вашего  дальпаго  по 
знатн'Ьйшимъ  Европейскимъ  государствамъ  путешеств1я,  при- 
везены въ  Росс1Ю  лучш1я  Мозаичныя  изображен1я  изъ  Рима, 
гд'Ь  С1е  многотрудное  искусство  процв'Ьтаетъ,  и  гд*  знатней  Ш1Я 
во  всемъ  св-Ь'гЬ  огромныя  публичный  строен1я  имъ  украшаютт^, 
не  щадя  великаго  иждивсн1я.  И  такъ  сколько  испытайте  физи- 
ческихъ причинъ  разные  цв'Ьты  производяишхъ,  столько  жъ, 
или  еще  больше,  прим-Ьры  Римской  Мозаики  и  Вашего  С1я- 
тельства  милостивое  ободронге  побудило  меня  предпр1ять  сни- 
скан1е  Мозаичнаго  художества.  Каковы  мои  успехи  въ  новой 
теорти  о  цв-Ьтахъ  и  въ  Мозаичной  практик!;,  тому  пока:шны 
опыты  въ  моей  р-Ьчи  говореиной  въ  Академическомъ  собран1и 
1756  года  1юля  1  дня,  и  въ  н1;которыхъ  изобр)ажен1яхъ  выше- 
помянутымъ  мастерствомъ  составленныхъ.  О  семъ  упоминаю 
токмо  для  зюей  должности,  дабы  показать,  коль  много  вспомо- 
ществовать моптъ  къ  прира1цен1Ю  наукъихудожествъ  высоше 
благодетели  упражняющимся  въ  оныхъ,  которымъ  Ваше  С1я- 
тельство  достохвальноп  прим-Ьръ  представляете,..." 

По  поручешю  графа  М.  Воронцова  и  И.  Шува^юва,  Ломо- 
носовъ составилъ  четыре  образца  медали,  которую  следовало 
выбить  въ  память  победы  русскихъ  войскъ  надъ  пруссаками 
при  Франкфурте.  Эти  образцы  были  представлены  ьъ  академи- 
ческомъ заседан1и  28  февраля  1760  года  ^),  и  черновой  и  (Яг 


1)  Бижрсв]&,  стр.  430. 

4в* 
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ловой  экземпляры  ихъ  хранятся  въ  ломоносовскомъ  сборник-Ь 
академической  библютеки,  Г,  №  57,  лл.  461,  462. 

121ЮНЯ  1760  года  въ  академической  канцеляр1И  было  опре- 
д'Ьлено  печатать  сочиненный  Ломоносовымъ  ЛЬтописецъ  съ 
родослов1емъ,  который  и  былъ  напечатанъ  въ  конц*  того  же 
года  подъ  слФдующимъ  заглав1емъ:  Краткой  росс1йской  л'Ьто- 
писецъ  съ  родослов1емъ.  Сочинеше  Михаила  Ломоносова. 
Въ  СанктпетербургЬ  при  императорской  Академхи  наукъ, 
1760  года  ^).  Ломоносовъ  посвятилъ  эту  книжку  великому 
князю  Павлу  Петровичу,  къ  которому  вначал^Ь  обращены  стихи 
съ  пророчествомъ,  что  онъ  современемъ  пойдетъ  по  сл'Ьдамъ 
Петра  Великаго  и  Елисаветы.  Напечатанное  за  стихами  „По- 
казанхе  росс1йской  древности,  сокращенное  изъ  сочиняющейся 
пространной  исторхи"  заключаетъ  въ  себ*  мн'Ьнхе  Ломоносова 
о  происхождеши  Руси,  высказанное  имъ  при  разбор-Ь  диссер- 
ТНЦ1И  Мюллера.  Д*ян1я  великихъ  князей  и  царей  русскихъ 
описаны  кратко.  Посл'Ьднимъ  пом'Ьшенъ  Петръ  Велик1й;  по- 
дробность о  его  дЬтств'Ь,  в'Ьроятно,  записанная  съ  разсказовъ 
современниковъ,  заслуживаетъ  вниманхя.  Посл'Ь  того  напеча- 


1)  Въ  8",  12  вен.  н  75  еум.  стра- 
ницъ.  Сначала  этой  кнпги  всд'Ьио  было 
печатать  1200  экз.  иа  ааморсЕой  ком- 
мептараой  и  по  шести  экз.  ва  але- 
ксавдр1йской  и  любсЕОЙ  6}илт1^;  впо- 
сл'Ьдств1и  это  количество  было  увели- 
чено, и  книги  вышло  2406  экзем., 
которые  обошлись  277  руб.  32  коп, 
а  продавался  каждый  по  25  коп.  (П, 
книги  №Л«  255  и  261;  БилярсЕ1Й, 
стр.  456  и  511).  Это  произведен1е 
Ломоносова  переведено  на  в'Ьмецк1й 
языкъ  сыиомъ  академика  Якова  Ште- 
лина  —  Петромъ,  и  потомъ  издаво  два 
раза  въ  1767  и  1771  годахъ,  подъ 
заглав1емъ:  Кигг^е{а881е$  ^аЬгЪис^1  ^ег 
ги881$сЪеп  Не^еп(сп.  БилярсюЙ  (стр. 
037),  а  за  ипмъ  п  г.  Будиловгчъ 
(Сборппкъ  отд']^леи1я  руск.  яз.  и  слов. 
Акалем1и  наукъ,  VIII,  №  1,  89)  иола- 
гаютъ,  что  В1>  записк'Ь  Ломоносова  къ 
Штелину,    помещенной    девятою    въ 


Л^топнслхъ  русской  литературы  и 
древности,  1859  г.,  II,  отд  3,  аор. 
196,  197,  д'Ьло  идетъ  о  1Плеаер'1, 
такъ  какъ  тамъ  наиечатано  Н.  Зск,^ 
но  по  сличеи1и  печатоаго  текста  съ 
иод.тинною  запискою  оказмиается,  что 
вм'Ьсто  8сЬ.  сл-Ьдуетъ  читать  8оЬп.  Тог- 
да становится  яснымъ,  что  Ломоносовъ 
ппсалъ  къ  Штелипу-отцу  о  старавхк 
сына  его,  которое,  какъ  я  думаю,  от- 
носилось къ  вышеозначениому  пере* 
воду.  Вотъ  самая  записка,  провЬрен- 
ная  по  рукописи:  1сЬ  \уегйе  аИетаЫ 
Гаг  (11е  ВетйЬип^  уоп  П^гет  И.  8оЬп 
(1апкЬаг  ЫеШеп  ипс1  Гегпе  8еу,  с1а82 
1сЬ  1Ьп  Ъ1ат1геп  о(1ег  аЬ$сЬгескеп 
8о11,  шП  аиГ  а11е  Аг1  зисЬеп  аийи- 
тип(егп.  Бепп  вргесЬо,  ше  1сЬ  депке, 
П1сЫ  \У1е  (11е  Ка^/е,  (11е  уогпе  1ескеп 
ипй  Ып1ег  кга^геп.  Ех.  дг.  11  Ье1  яиа(1го1 
ез  ^аг  аЬег  пиг  е1пе  Е8ди1580,  о<1вг 
пиг  еше  Мее.  27  х-Ьге  1764. 
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тано  „Родослов1е  росс1йскихъ  государей  мужескаго  и  женскаго 
полу  и  брачные  союзы  съ  иностранными  государями",  написан- 
ное, какъ  указано  выше  въ  прим'Ьчан1и  на  стр.  199,  помощни- 
комъ  библ10текаря  при  Академхи  Вогдановымъ. 

Въ  торжественномъ  засЬданш  Академхи  наукъ  6  сентября 
1760  г.  Ломоносовъ  читалъ  рЬчь^),  которая  была  напечатана  тог- 
да же,  подъ  заглавхемъ:  Рассуждеше  о  твердости  и  зкидкости  т1;лъ 
ради  торжественнаго  праздника  тезоименитства  ея  величества 
всепресв'Ьтл'Ьйшхя,  дерлшвн1)йш1я  велик1я  государыни  императ- 
рицы Елисаветы  Петровны,  самодержицы  всеросс1йск1я,  въ 
публичномъ  собран1и  императорской  Академхи  наукъ  сентября 
6  дня  1760  года  читанное  господиномъ  коллежскимъ  сов1>тни- 
комъ  и  профессоромъ,  и  королевской  шведской  Академхи  наукъ 
членомъ  Михайломъ  Ломоносовымъ.  Въ  Санктпетербург-Ь  при 
императорской  Академхи  наукъ  ^).  Это  произведенхе  напшго 
академика  постигла  странная  участь:  его  забыли  внесть  въ 
наибол'Ье  распространенныя  издангя  собран1й  сочиненхй,  такъ 
что  оно  было  потомъ  перепечатано  только  одинъ  разъ  въ  изда- 
Н1И  1778  года,  приготовлепномъ  Дамаскинымъ  и  которое  нын!; 
составляетъ  библ10гра(|)и ческу ю  редкость.  Неудивительно  по- 
этому, что  о  Разсужден1и  Ломоносова  касательно  твердости  и 
жидкости  т1Ьлъ  не  встречается  упоминан1я  ни  въ  одномъ  отзыв!; 
поздн-Ьйшихъ  русскихъ  ученыхъ.  Зд^сь  Ломоносовъ  является 
по  прежнему  противникомъ  существовашя  притягательной 
силы,  которую  называетъ  мнимою;  по  его  словамъ  „самъ  Нев- 


1)  Въ  то  же  зас^да'н1е  читалъ  на 
латпнсБОМъ  язик-Ь  р-Ьчь  академгивъ 
Браупъ:  0  удивительной  стуж*,  искус- 
ствомъ  оронзведепной  (въ4®,  30  стр.), 
и  зд'1^сь  на  стр.  20^  разсБазывастся, 
что  открыт!е  его  о  ааморожсп!ц  ртути 
подтвердилось  опытами  Ломовосова, 
Цейгера,  Эопоуса  и  Модели.  Разсуж- 
ден1е  Ломоносова  о  твердости  и  жид- 
кости 1±лъ  начинается  уаомипан1еиъ 
именно  объ  этой  р-Ьчи  Брауна,  про- 
читанной имъ,  6  сентября  1760  г., 
прежде  Ломоносова. 

2)  Въ  4°,  22  ненум.  стр.  съ  табли- 


цею гравировапныхъ  па  мЬди  черте« 
жей.  Это  разсужден1е  напечатано  было 
и  вм']^ст'к  съ  р'Ъчью  Брауна  Бе  а(1т1- 
ган(1о  Гп'доге  аг11Яс1а11  —  248  экз.,  и 
отдельно  478  экз.,  изъ  коихъ  6  на 
алеЕсапдр1йской  бумаг*.  Каждый  зкзем- 
пляръ  обошелся  по  6  копеекъ,  безъ 
н^сколькихъ  долей,  и  продавался  по 
6  коп.  (II,  книги  *^Ле  256,  257).  Въ 
январ!;  1761  года  было  отпечатано 
412  экз.  этого  же  самаго  разсужден1Я 
въ  латинскомъ  перевод-!;:  МесН^иопея 
с1е  яо11(1о  е1  Яшс1о.  1п  4*,  18  стр.  и 
таблица. 
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тонъ,  которой  притягательной  силы  не  принималъ  въ  жизни, 
по  смерти  учинился  невольной  ея  предстатель  излишнимъ  по- 
сл1^дователей  своихъ  рад1>н1емъ".  Дал'Ье  авторъ  решительно 
говорить:  Доказано  мною  прежде  сего  (въ  Разсужден1и  о  при- 
чинахъ  теплоты  и  стужи),  что  Елементарной  огонь  Аристотель- 
ской,  или  по  новыхъ  ученыхъ  штилю  теплотворная  особливая 
матер1я,  которая  изъ  т^ла  въ  т^ло  переходя  и  странствуя, 
скитается  безъ  всякой  мал'Ьйшей  вероятной  причины,  есть 
одинъ  только  вымыслъ;  и  купно  утверждено,  что  огонь  и  теп- 
лота состоитъ  въ  коловратномъ  движенхи  частицъ,  а  особливо 
самой  магер1И  тЬла  составляющ1я.  Схя  моя  система  отъ  неосно- 
вательныхъ  возражешй  защищена,  и  тщетныя  прекослов1я  во 
тщету  вменились.  И  сверхъ  того  новыя  прюбр'Ьла  неподвижныя 
утверждешя  (въ  СловЬ  о  происхождеши  св'Ьта  и  цв^товь)...." 
Наконецъ,  Ломоносовъ  подробно  разсказалъ  о  томъ,  какъ  у 
него,  при  искусственномъ  охлажден1и,  ртуть  опустилась  до 
1260  градусовъ,  въ  чемъ  какъ  видели  выше,  на  стран.  699, 
сомн'Ьвался  Эпинусъ.  Въ  собраши  ломоносовскихъ  бумагъ, 
хранящихся  у  Н.  М.  Орлова,  есть  черновой  набросокъ  этого 
разсуждшя  Ломоносова,  который  пом'Ьщенъ  въ  приложешиХ!. 
На  стр.  632  было  говорено,  что  въ  сентябр-Ь  1757  года 
И.  Шуваловъ  заказалъ  Ломоносову  мозаичесшй  портретъ 
императрицы  Елисаветы.  3  марта  1760  года,  Ломоносовъ  пи- 
салъ  къ  этому  вельможе:  „По  вашего  высокопревосходитель- 
ства повел'Ьшю  составляется  мозаичной  портретъ  для  москов- 
скаго  университета,  и  уже  приходитъ  къ  окончашю,  и  нынеш- 
нею весною  готовъ  будетъ.  Между  т^Ьмъ  недостатки  мои  при- 
нуждаютъ  показать  вамъ  счотъ,  во  что  онъ  мн'Ь  нын1Ь  стоить, 
и  всепокорнМше  просить  васъ,  милостиваго  государя,  о 
вспоможеши,  чтобы  я  въ  нын'Ьшнихъ  нужныхъ  обстоятель- 
ствахъ  могъ  исправиться  деньгами.  ЕЬкели  угодно  освидетель- 
ствовать, то  оная  работа  зд1>сь  и  трудящхеся  мастеровые  люди. 
Ожидая  милостиваго  неостановлешя,  съ  достодолжнымъ  высо- 
копочитанхемъ*  пребываю"  и  пр.  ^). 


1)  При    этоиъ    письм'Ь    прилохенъ 
«Счетъ  во  что  стало  по  С1е  время  д'Ь- 


лав1е  мозаичваго  портрета  ея  величе- 
ства   для    мосЕОвскаго    у^^иверсотета: 
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26  октября  1760 года  последовало,  иаконоцъ,  даинос^жпдни- 
шееся  Ломоносовымъ  разр'Ьше1ие  о  а^шиН»  огь  каани  работы  на 
его  мозаичной  фабрикЬ  (ом.  выше,  стр.  051*2— (ь1Г),  ГйИ)  (ИИ). 
На  сенатской  докладъ  о  памятник Ь  надь  гробомь  Иотрц  Ноли* 
каго  последовало  р'Ьшен1е  импе|)атрицы,  что  „столько  .цолжиаи 
импер1и  къ  благод'Ьтелю  сво(^му  благодарпоспч.  у:к(>  дниио  обя- 
зывала бъ  воздвигнуть  монумонтъ,  памяти  счч)  догтойпый."  При 
сообщеши  этого  р'Ьшен1я,  придворная  конфс^ичт!)!  дала  апагь, 
что  „мозаичная  работа  въ  воликомъ  почпчГт  и  сама  собою 
импер1и  славу  приноситъ,  слЬдоватол1»но,  п(»  раасмотр1ап10, 
можетъ,  между  другимъ,  при  соорулсоп1и  употрс^блспа  быть.** 
За  т'Ьмъ  потребованы  были  относительно  сооруасгп!)!  намят- 
ни1са  мнЬн1я  отъ  Академ1И  наукъ  и  отъ  И.  Шувалова,  как'ь  глап- 
наго  директора  Академ1и  худолсествъ.  •Ломо11о(;ов'ь  хлопотал'ь 
о  скор'Ьйшемъ  доставлен1И  изъ  Лкад(»м1и  наукь  аат|)<5б(>пннна1'о 
мн^шя,  и  въ  одной  записк'Ь  этой  эпохи  кь  (;во(?му  тои/1|)И1цу 
Штелину,  зав'Ьдывавп1Сму  художественною  частью  н'ьЛкнлом1и 
наукъ,  писалъ:  „Между  тЬмъ  поко))Н'1;йн1е  11рон1у  н(;  мгу|;|ить 
съ  проектозгь  мону51ента,  потому  что  мнЬ  нужны  с^ч^^^^  1и;с11- 
шат,  деньги,  Ое1(1,  аг^^еп!,  га1га"  *). 

Наконецъ  из^ь  академической  канцелир1и  п))Г!дета1иеим 
были  сенату  въ  маргЬ  1761  года  т|К'бованныг5  н|>ое1:гы  и  ри- 
сунки -Академ1и  художествъ  ди1К5КТ0ра  и  инвентора  Штелинн^ 


мастеру  мозаичныхъ  ссс7г1Ь0ьъ  в'ыодг  !  оиифоиками  орг  по  'Л  \1)^»  ГИ  \^, 
80  руб.  Двовхъ  наОорщисдяг  но  50  р,  Дор'^юЙ  ми1':р'ш  'Л  ^ут  инам1*ли$ц%% 
100  ртб.  Учепоку  25  руО.  Мат <:р; у^  ^  сг  обломками  и  л  1^  опилками  ^;  иуми^ 
тянуть,  разр^-шваклг.  мастику  гою-  '  по  10  р>б,  иулъ  -  ^;0  руб.  С^о^ором 
вягъ  в  аархгъ,  врошли4^^нив^ыпъ  ку^вм  24  руб.  Кр^л^г  2  \».  СО  и.  Нрои^/ЮМА 
чети^к  ^сдов1ка  по  25  р, — 100  р>б.  '  I  р.  СО  е.  %14/:1ули  и  юрши^от  *г 
Лв>е  ст-илхЕЯиХъ  в^^>.нлыпнк/^ьг  к  1<;мг  ь:»\»у.г\,  к*,  \  руб  иа  ^у*и 
г.нг*р'Ъ  ЕО  25  р.  —  75  руб.  Работик-  12  руб,  И'г'г?о  1201  р  20  к^ш  *^  191 
Жг'-ц — рубжтьдр^^ьа.  ж^ч%,у1ьл\А.  й^^м  в/уав1згТ0/0С11'г;а  ио/иил11  Лом<^мо4:о«^м: 
п  л».б:рьгор1а  е  ш,  жх^чьу.тхх  т'/-  VI;^  мр^/шдомг  1757  г/^у  $:м1и:^/$% 
1171.  Г1.:ех.;1ак-  :мот1  х  'Лгть.  Г41!иу  р;. 0*;1?х  ^."/^у^<!^«'/^  Кагс  мжлхмо.  ?**! 
жл:г.  ^  Т-.  I  1111.  го  1*?  р, —  I  И  р.  ж.  <.^»г;г- -лгг 'г^^риагг!  ^омо«VУ/к•  «^?гг 
1'7:-:.-  иь;ьС.-.'7у  1г  1^^  ;о/.*  10$^  р.-'Г.  С?м*?г,  д:'./х^р7^/ьаьм;и2д.  А1имм./ 
С«;1ГЕь^г  ^  л;^1-.Т5,1  нат«гр,дг  >  ♦у-  ла^кг  Л  Ыухгч'.гишъ, 
тс^^:  1а  о;:"».    ^•:'л>;?1   о«.',1',   /.1;»11         ^у  .>гт',г«-,1Г  рл'^.к/Л   1дг1*:ра^уру  «■ 
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собесЬдникй  и  другъ  отъ  друга  принимали  здравые  советы,  я 
самъ  тогда  тонкости  стопосложешя  не  зналъ!.,."  ^) 

Такъ  Сумароковъ  писалъ,  впрочемъ,  уже  посл1>  кончины 
Ломоносова,  но  въ  1760  году  вражда  между  ними  была  въ  пол- 
номъ  разгар'Ь,  и  на  вышепомянутую  басню  явилась  парод1я, 
которая  въ  моемъ  рукописномъ  сборни к-Ь  находится  съ  та- 

кимъ  заглав1ем1 :  Свинья  въ  лисьей  кож1;  на  г.  С сочинена 

г.  Ломопосовымъ.  Зд'Ьсь  лиса,  приходившая  ко  льву,  оказы- 
вается переод'Ьтою  свиньею. 

Пришла  предъ  льва  свинья  и  милости  просила. 
Хоть  тварь  была  подла,  но  много  говорила; 

Однако  все  врала. 
Изъ  глупости  она  осломъ  льва  назвала. 
Не  вшелъ  т'Ьмъ  левъ 
Во  гн-Ьвъ, 
Съ  презр^Ьньемъ  на  нее  овъ  разсм'Ьялся, 
И  такъ  ей  говорилъ: 
Я  мало  бы  тужилъ, 

Когда  бъ  съ  тобой,  свинья,  во  в']&къ  я  не  видался; 
Тотчасъ  уаналъ  то  я, 
Что  ты  свинья! 
Такъ  тщетно  тщилась  ты  лисою  оодбЬгать, 

Чтобъ  врать; 
Родился  въ  св-Ьть  я  не  для  свиныхъ  поклоновъ, 

Я  не  страшусь  и  громовъ; 
Н^Ьтъ  въ  св1ЬгЬ  семъ  тово,  чтобъ  мой  смутило  духъ. 
Была  бъ  ты  не  свинья, 
Такъ  знала  бы  кто  я, 
И  звала  бъ,  обо  мн-Ь  какой  св^Ьтъ  носитъ  слухъ. 
Свинь'Ё  не  удалось:  предъ  львомъ  не  полежала 
Пошла  домой  съ  стыдомъ,  но  идучи  роптала, 
Ворчала, 
Мыча.1а, 
Кричала, 
*    Визжала, 
И  въ  ярости  себя  стократно  проклинала*). 

Тимковскш,  передавая  воспоминашя  свои  объ  И.  Шува- 
ловЬ,  между  прочимъ  говорить:  „Того  же  времени  (т.  е.  при 
Елисавет*)  соперникомъ  Ломоносова  былъ  Сумароковъ.   Отъ 


1)  Полное  собрап1е  вс']Ьхъ  сошне- 
Н1Й  Сумарокова,  изд.  2,  IX,  220;  X. 
26,  51,  52. 


2)  Бпбл10графическ1Д  записЕН  1858 
г.,  I,  485—488. 
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безъ  выходнаго  листа,  съ  заглавтемъ:  „Петръ  Велишй,  герои- 
ческая поэма  Михаила  Ломоносова",  была  окончена  печата- 
танхемъ  въ  декабр1Ь  м^Ьсяц'Ь  1760  года,  а  вторая  п'Ьснь  —  въ 
шл*  1761  года  ^). 

Въ  посвящеши,  подъ  которкмъ  Ломоносовъ  подписалъ 
1  ноября  1760  года,  когда  былъ  день  рождешя  И.  Шувалова, 
^  стихотворецъ  такимъ  образомъ  обращается  къ  временщику: 

Начйло  моего  великаго  труда 

Прими,  Предстатель  Музъ,  какъ  прпнпмалъ  всегда 

Сложен1я  вюи,  любя  Росс1йско  слово, 

И  т'Ьмъ  стремлен1е  къ  стнхамъ  давалъ  мн'Ь  ново. 

Тобою  поощренъ  въ  сей  путь  пустился  я: 

Ты  будешь  онаго  споспЬшникъ  и  судья. 

И  многи  н  с!я  дана  Теб'Ь  доброта,  [ 

Къ  словесньшъ  знан1ямъ  прехвальная  охота. 

Природный  впдптъ  Твой  и  просв-Ьщенный  умъ 

Гд-Ь  мысли  важпыя  п  гдЬ  пустыхъ  словъ  шумъ. 

Мн'Ь  нуженъ  твоего  разсудогсъ  топкой  слуха, 

Чтобъ  слабость  своего  возмогъ  признать  я  духа. 

Когда  подъ  бременемъ  поникну  утомленъ, 

Внпман1емъ  Твоимъ  восстану  ободренъ. 

Хотя  во  сл^Ьлъ  иду  Виргил1ю,  Гомеру; 

Не  нахожу  и  въ  нихъ  довольнаго  прим'Ьру. 


Однакожъ  я  отнюдъ  надежды  не  лишенъ: 
Начатой  будетъ  трудъ  прпл'Ьжно  совершенъ. 
Твопмп,  Меценатъ,  бодрясь  въ  труд-Ь  словами 
Стремлюся  на  Парнассъ,  какъ  легкими  крилами. 
Въ  разбор-Ь  уб'Ьжденъ  о  правот*  Твоей, 
Пренебрегаю  злыхъ  роптан1е  людей. 
И  естьли  въ  пол-Ь  семъ  прекрасномъ  и  широкомъ 
Преторжется  мой  в'Ькъ  недоброхотнымъ  рокомъ; 
Цв'Ьтущпмъ  младостью  останется  умамъ, 
Что  мной  проложеннымъ  посл'Ьдуютъ  стопамъ. 
Довольно  таковыхъ  родптъ  сыновъ  Р0СС1Я, 
.Яишь  были  бъ  за  всегда  защитники  так1я, 
Каковъ  Ты  промысломъ  въ  сей  день  произведенъ. 
Для  счаст1Я  наукъ  въ  отечестве;  рожденъ. 

„Въ  двухъ  п-Ьсняхъ  поэмы:  Петръ  Велик1й,  говоритъ  г.  Га- 
лаховъ,  Ломоносовъ  слЬдовалъ  Виргил1Ю  и  въ  план*,  и  въ 


1)  Билярск1П,  стр.  482,  532.  Пер- 
вой п1>сон  псчатаио  625  экз.,  стонв- 
шихъ   69  р.   3  к.;   второй  —  600  экз., 


которые  обошлись  22  руб.  50  коп.; 
продавался  кашдыГ!  по  20  коп.  (II, 
кнпга  №  263). 
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частностяхъ.  Первая  п'Ьснь  есть  сокращенное  подражаше  пер- 
вымъ  двумъ  п'Ьснямъ  Энеиды:  подобно  Энею,  Петръ  I  претер- 
п'Ьваетъ  бурю;  какъ  Эней  разсказываетъ  Дидон*  о  разореши 
Трои,  такъ  руссшй  царь  разсказываетъ  настоятелю  соловец- 
каго  монастыря  о  стр'Ьледкихъ  бунтахъ"  ^). 

Сумароковъ  на  эту  поэму  Ломоносова  написалъ  эпиграмму 
въ  форм1;  эпитаф1и: 

Подъ  камнемъ  спмъ  лежитъ  вирсъ  вирсовичъ  Гомеръ, 
Который  п-Ьлъ,  не  знавъ  галиматхи  м'Ьръ. 
Ведикаго  восп'Ьть  онъ  мужа  устремился;  , 

Отважился,  дсрзнулъ,  запЬлъ  и  осрамился, 
Оставивъ  по  себ-Ь  потомству  в'Ьчпый  см-Ьхъ. 
Опъ  море  об'Ьщалъ,  а  вылплася  лужа, 
Г||)охож1й!  возгласи  въ  душ']^  имт*  п']^та  мужа: 
Великая  душа,  прости  вралю  сей  гр-Ьхъ!  ^) 

Впрочемъ,  кром1>  этой  эпиграммы,  въ  1760  году  у  Сумаро- 
кова продолжалась  стихотворная  перепалка  съ  Ломоноссвымъ. 
По  прекращеши  въ  1759  г.  Трудолюбивой  Пчелы,  Сумароковъ 
сталъ  пом1;п1.ать  свои  стихотворен1я  въ  1760  году  въ  пер10ди- 
ческомъ  издан1и,  носившемъ  заглав1е:  Праздное  время  въ 
пользу  употребленное.  ЗдЬсь  въ  февральскомъ  выпуск'Ь,  на 
стр.  146  — 148  напечатана  Притча  Сумарокова:  Оселъ  во 
ЛЬВОВОЙ  кож1^.  Содержаше  ея  заключается  въ  томъ,  что  оселъ, 
посл'Ь  смерти  льва,  од'Ьлся  въ  львиную  кожу  и  отъ  того  сде- 
лался чрезвычайно  гордъ,  какъ  мужикъ,  ставшш  откупщикомъ 
и  богачемъ,  или  подобно  тому,  когда  увидишь  въ  чести  дурака, 

Или  въ  чину  урода 
Изъ  сама  подла  рода, 
Котораго  пахать  произвела  природа. 

Ворчалъ, 

Мычалъ, 

Рычалъ, 

Кричалъ, 


1)  Истор1я  русской  словеспостп  гЛ'а- 
лахова,  (Спб..  1863),  I,  343,  344. 

2)  Полпое  собрап1е  сочпнеи1и   Су- 
марокова,  пзд.  2,  IX,   139.   Объ  эпц- 


грамм^  Державина  па  это  пронзведен1е 
Сумарокова,  см.  Сочиненк  Державина, 
нзд.  Академ111  наукъ  подъ  редакцхею 
г.  Я.  Грота,  III,  247,  248. 
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На  всЬхъ  сердился. 

Велвшй  Александръ  толвко  не  гордился  — 
Таковъ  нашъ  сталъ  оселъ: 
Казалося  ему,  что  онъ  судьею  сЬлъ. 

Недолго,  однако,  ослу  воздавали- почести, достойныя  царю 
зв'Ьрей:  лиса  взяла  на  себя  смелость  явиться  къ  нему  „ми- 
лости искать",  и  расточала  передъ  нимъ  много  похвалъ  — 

Но  вдругъ  увид'Ьла,  всЬ  лести  т-Ь  проп^Ьвъ, 

Что  то  оселъ,  не  левъ. 

Л  псица  зароптала, 
Что,  вм-Ьсто  льва,  осла  всЬмъ  сердцемъ  почитала. 

Въ  т'Ь  времена  число  писателей  было  весьма  незначи- 
тельно^  а  потому  неудивительно,  что  тотъ  изъ  нихъ,  кото- 
рый, будучи  рождетъ  во  крестьянстве,  достигъ  чина  коллеж- 
скаго  сов'Ьтника  и  притомъ  не  столько  отличался  миролю- 
бивымъ  нравомъ,  сколько  высокимъ  о  себе  мн-Ьнгемъ,  тотъ 
долженъ  бьыъ  принять  на  свой  счетъ  изображенхе  осла  въ 
львиной  кож*.  Подъ  лисою,  быть-можетъ,  Сумароковъ  разу- 
м^лъ  самого  себя:  онъ,  д'Ьйствительно,  прежде,  ч^мъ  разсо- 
рился  съ  Ломоносовымъ,  былъ  съ  нимъ  въ  дружескихъ  сноше- 
шен1яхъ,  о  чемъ  не  разъ  упоминаетъ  въ  своихъ  писанхяхъ. 
Такъ  напр.:  „Г.  Ломоносовъ  со  мною  несколько  л^тъ  им1;лъ 
короткое  знакомство  и  ежедневное  обхожденхе,  и  не  р'Ьдко 
слыхалъ  я  отъ  него,  что  онъ  самъ  часто  гнушался,  что  н'Ькото- 
рые  его  громкимъ  называли..."  „О  Ломоносовъ,  Ломоносовъ, 
восклицаетъ  въ  другомъ  м^сгЬ  Сумароковъ,  что  бы  ты  сказалъ, 
когда  бы  ты  по  смерти  своей  симъ  кривописашемъ  увид'Ьлъ 
напечатаны  свои  сочинен1я!  Схе  теб*  въ  возмезд1е,  что  ты 
участныя  им^я  со  мною  распри,  часто  мн'Ь  противоборствовалъ 
и  во  правописати  и  въ  другомъ,  касаюп^емся  до  нашего  языка, 
въ  чемъ  мы  прежде  нашихъ  участныхъ  ссоръ  и  распрей  всегда 
согласны  были,  и  когда  мы  другъ  отъ  друга  советы  принимали, 
ругаяся  несмысленнымъ  писателямъ,  которыхъ  тогда  еще  мало 
было  и  переводу  Лргениды..."  Или:  ,.Жаль  того,  что  въ  кое 
время  мы  съ  г.  Ломоносовымъ  были  пр1ятели  и  ежедневные 
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собесЬдникй  и  другъ  отъ  друга  принимали  здравые  советы,  я 
самъ  тогда  тонкости  стопосложешя  не  зналъ!..."  ^) 

Такъ  Сумароковъ  писалъ,  впрочемъ,  уже  поел!;  кончины 
Ломоносова,  но  въ  1760  году  вражда  между  ними  была  въ  пол- 
номъ  разгар'б,  и  на  вышепомянутую  басню  явилась  пародхя, 
которая  въ  моемъ  рукописномъ  сборни к'Ь  находится  съ  та- 

кимъ  заглав1ем1 :  Свинья  въ  лисьей  кож!}  на  г.  О сочинена 

г.  Ломопосовымъ.  Зд'Ьсь  лиса,  приходившая  ко  льву,  оказы- 
вается переод'Ьтою  свиньею. 

Пришла  предъ  льва  свинья  и  мплости  просила. 
Хоть  тварь  была  подла,  но  много  говорила; 

Однако  все  врала. 
Изъ  глупости  она  осломъ  льва  назвала. 
Не  вшелъ  т'Ьмъ  левъ 
Во  гн-Ьвъ, 
Съ  презр^^ньемъ  на  нес  онъ  разсм'Ьялся, 
И  такъ  ей  говорилъ: 
Я  мало  бь1  тужилъ, 

Когда  бъ  съ  тобой,  свинья,  во  в'Ькъ  я  не  видался; 
Тотчасъ  усчналъ  то  я, 
Что  ты  свинья! 
Такъ  тщетно  тщилась  ты  лисою  подбЬгать, 

Чтобъ  врать; 
Родился  въ  св-Ьть  я  не  для  свиныхъ  поклоновъ, 

Я  не  страшусь  и  громовъ; 
Н^Ьтъ  въ  св1Ьт'Ь  семъ  то  во,  чтобъ  мой  смутило  духъ. 
Была  бъ  ты  не  свинья, 
Такъ  знала  бы  кто  я, 
И  звала  бъ,  обо  мн-Ь  какой  св^Ьтъ  носитъ  слухъ. 
Свинь-Ь  не  удалось:  предъ  львомъ  не  полежала 
Пошла  домой  съ  стыдомъ,  но  идучи  роптала, 
Ворчала, 
Мычала, 
Кричала, 
*    Визжала, 
И  въ  ярости  себя  стократно  проклинала'). 

Тимковсшй,  передавая  воспоминан1Я  свои  объ  И.  Шуваг 
ловЬ,  между  прочимъ  говоритъ:  „Того  же  времени  (т.  е.  при 
Елисавет*)  соперникомъ  Ломоносова  былъ  Сумароковъ.  Отъ 


1)  Полное  собран1е  вс']Ьхъ  со1ине- 
Н1Г1  Сумарокова,  изд.  2,  IX,  220;  X. 
26,  51,  52. 


2)  Бнбл1ографичес'К1Д  записвн  1858 
г.,  I,  485—488. 
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споровъ  и  критики  о  язык-Ь  они  доходили  до  преимуществъ  съ 
одвой  стороны  лирическаго  и  эпическаго,  съ  другой  драмати- 
ческаго  рода,  а  собственно  ка;кдый  своего,  и  таюя  раснри  опи- 
рались иногда  на  приносимыя  книги  съ  текстами.  Первое,  въ 
язык'Ь,  произвело  его  задачу  обоимъ  переводъ  оды  Жянъ-Ва- 
тиста  Руссо  на  счастхе;  по  второму  Ломоносовъ  рЬшился  на- 
писать дв^Ь  трагед1и.  Въ  спорахъ  же,  ч-Ьмъ  бол-Ье  Сумароковъ 
йлился,  т'Ьмъ  бол^е  Ломоносовъ  язвилъ  его;  и  если  оба  не  со- 
вс'Ьмъ  были  трезвы,  то  оканчивали  ссору  бранью,  такъ-чтоонъ 
(Шуваловъ)  высылалъ  или  обоихъ,  или  чаще  Сумарокова,  Если 
же  Ломоносовъ  занесется  въ  своих7>  жалобпхп> ,  говорилъ  Шу- 
валовъ, то  я  посылаю  за  Сумароковымъ,  а  съ  т'Ьмъ,  ожидая,  за- 
веду р'Ьчь  объ  немъ.  Сумароковъ,  услышавъ  у  дверей,  что  Ло- 
моносовъ зд'Ьсь ,  или  уходитъ ,  или  подслушавъ,  вбЬгаетъ  съ 
крикомъ...."  За  гЬмъ  сл'Ьдуютъ  в.шимныя  прсрекан1я  стихо- 
творцевъ.  „Но  иногда  мнЬ,  прибавляетъ  Шуваловъ,  удавалось 
примирять  ихъ,  и  тогда  оба  были  очень  пр1итны...."  ^). 

Стихотворныя  переложен1я  од1»1  о  которой  упоминается  въ 
сейчасъ  приведенной  выписк1;,  пъ  первый  разь  явились  въ  пе- 
рюдическомъ  издан1и,  выходившемъ  при  московскомъ  универ- 
ситет-Ь,  подъ  заглавхемъ:  П«)ле:ш()е  увеселен1е  1760  года,  №  2, 
стр.  17—28:  Ода  господина  Руссо,  Рог1ипе  (1е  ци!  1а  татп 
соигоппе,  П(реведечная  г.  Сумароковымъ  и  г.  Ломоносовымъ. 
Любители  и  знаЮ!Ц1е  словесныя  науки  могутъ  сами,  по  разному 
сихъ  об1>ихъ  (81с)  Шитовъ  свойству,  каждаго  переводъ  узнать." 

Еще  въ  декабрь  1760  года  Сумароков!,  писалъ  къ  И.  Шу- 
валову письмо,  изъ  котораго  достаточно  видно,  въ  какомъ  онъ 
быль  въ  то  время  настроен1И  относительно  Ломоносова:  „Пу- 
скай, говорилъ  онъ  Тг1мъ,  Ломоносовъ  обладаетъ  вс1;ми  науками. 
Помилуйте  меня  и  освободите  01'ъ  гра(1)а  Сиверса  и  отъ 
команды  Тауперта,  Шгелина,  Мюллера  и  Ломоносова  по  печа- 
тан1Ю  книп>.  Помилуйте  меня,  а  сверхъ  того  и  чина  я  не  по- 
лучаю" ^). 


1)  БилярскШ,  стр.  038,  039. 

2)  Записки     Акалем1н     оаукъ,     I, 
придожен1л    №    1,    Письма    Ломоно- 


сова п  Сумарокова  къ  И.  1Пуи»лоиу, 
гооГ)1Цоноия  г.  академикомъ  Гротомъ, 
стр.  43. 


718  ломоносовъ,  нихаилъ  ВАсиьЕвпъ. 

Разсказъ  Шувалова  о  попыткахъ  его  примирять  Ломоно- 
сова съ  Сумароковымъ  подтверждается  сл'Ьдующимъ ,  чрезвы* 
чайцо  характеристичнымъ  письмомъ  нашего  академика,  отъ  19 
января  1761  года: 

^  Никто  въ  жизни  меня  больше  не  изобид']^лъ ,  какъ  ваше 
высокопревосходительство.  Призвали  вы  меня  сегодня  къ  себ*. 
Я  думалъ  можетъ  быть  какое  нибудь  обрадоваше  будетъ  по 
моимъ  справедливымъ  прошен1ямъ  ^).  Вы  меня  отозвали  и  гЬмъ 
поманили.  Вдругъ  слышу:  помирись  съ  Сумароковымъ!  т.  е. 
сд^Ьлай  см'Ьхъ  и  позоръ!  Свяжись  съ  такимъ  челов'Ькомъ,  отъ 
коего  вс'Ь  б'Ьгаютъ,  и  вы  сами  не  ради.  Свяжись  съ  гЬмъ  чело- 
в'Ькомъ, который  ничего  другово  не  говоритъ,  какъ  только 
всЬхъ  бранить,  себя  хвалитъ,  и  б'Ьдное  свое  риемичество  выше 
всего  челов'Ьческаго  знангя  ставить.  Тауберта  и  Мюллера 
для  того  только  бранитъ,  что  не  печатаютъ  его  сочинетй,  а 
не  ради  общей  пользы.  Я  забываю  всЬ  его  озлоблешя  и  мстить 
не  хочу  никоимъ  образомъ,  и  Богъ  мн*  не  далъ  злобнаго 
сердца.  Только  дружиться  и  обходиться  съ  нимъ  никоимъ 
образомъ  не  могу,  испытавъ  чрезъ  мнопе  случаи  и  зная,  каково 

въ  крапиву Не  хотя  васъ  оскорбить  отказомъ  при  мно- 

гихъ  кавалерахъ,  показалъ  я  вамъ  послушаше;  только  васъ 
ув'Ьряю ,  что  въ  посл'Ьдн1й  разъ.  И ,  ежели  несмотря  на  мое 
усерд1е ,  будете  гневаться ,  я  полагаюсь  на  помоп1,ь  Всевыш- 
няго ,  который  мн*  былъ  въ  жизнь  защитникъ ,  и  никогда  не 
оставилъ,  когда  я  пролилъ  предъ  нимъ  онезы  въ  моей  справед- 
ливости. Ваше  высокопревосходительство,  им'Ья  ньш'Ь  случай 
служить  отечеству  спомоществованхемъ  въ  наукахъ,  можете 
лутч1я  д-Ьла  производить ,  нежели  меня  мирить  съ  Сумароко- 
вымъ. Зла  ему  не  желаю.  Мстить  за  обиды  и  не  думаю.  И 
только  у  Господа  прошу,  чтобы  мн*  съ  нимъ  не  знаться.  Буде 
онъ  челов'Ькъ  знающей,  искусной,  пускай  д'Ьлаетъ  пользу  отече- 
ству. Я  по  моему  малому  таланту  также  готовъ  стараться.  А  съ 
такимъ  челов'Ькомъ  обхождешя  им'Ьть  не  могу  и  не  хочу,  кото- 


1)  Видели  вмше,    что  Ломоносовъ  просигь  Шуваюва  о  повышен1и   чи- 
номъ,  о  вице-презнденств'Ь. 
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рый  ВСЁ  11роч1я  знашя  поворитъу  которыхъ  и  духу  но  омыолитъ. 
и  С1е  есть  истинное  мое  ин']^н1е9  кое  безъ  всяюя  страсти 
нын'Ь  вамъ  представляю.  Не  токмо  у  стола  знатшахъ  господъ, 
или  у  какихъ  земныхъ  владетелей  дуракомъ  быть  не  хочу,  но 
ниже  у  самого  Господа  Бога,  которой  мн*  далъ  смыслъ,  пока 
разв'Ь  отниметъ.  Г.  Сумароковъ,  привязавшись  ко  мпЬ  на  часъ, 
столько  всяково  вздору  наговорилъ,  что  на  весь  мой  1г1ж1>  с  га- 
нетъ,  и  радъ,  что  его  Вогъ  отъ  меня  уиесъ.  По  разнымъ 
наукамъ  у  меня  столько  д'Ьла ,  что  я  отказался  отъ  пс'1;х'ь  ком- 
пашй;  жена  и  дочь  моя  привыои  сидеть  дома  и  но  жолаютъ 
съ  комед1янтами  обхожден1я.  Я  пустой  болтни  и  самохвал  1>стпа 
не  люблю  слышать.  И  посхе  время  ужились  мы  въ  одинодуппи. 
Теперь  по  вашему  миротворству  должны  мы  вступить  въ  но- 
вую дурную  атмосферу.  Ежели  вамъ  любезно  распр()страпоп1е 
наукъ  въ  Росс1и;  ежели  мое  къ  вамъ  усердхе  по  изчсзло  въ  па- 
мяти —  постарайтесь  о  скоромъ  исполпен1и  моихъ  сираиодли- 
выхъ  для  пользы  отечества  прошснгяхъ,  а  о  примирсипи  меня 
съ  Сумароковымъ,  какъ  о  мелочномъ  д'Ьл11,  позабудьте^  •  •  .^  ^). 

Между  ходатайствами ,  который  Ломоносовъ  обрапмиъ  къ 
И.  Шувалову  въ  1760  году,  было  также  пропюшо  опоиьппон1И 
чиномъ.  Вид1;ли  выше,  что  а1и1демикъ  считалъ  себя  п'ь  праи1; 
требовать  этой  награды  на  томъ  оспован1и ,  что  слуи:илъ  въ 
чин'Ь  коллежскаго  сов-Ьтника  девять  лЬгь  и  что  и1и:(т)ры(5  изъ 
его  сверстниковъ  уже  были  повышены.  Однимъ  изъ  такихъ 
сверстниковъ  былъ  Григор1й  Теплоиъ,  произведенный  почти 
одновременно  съ  Ломоносовымъ  въ  зваи1е  адъюнкта  вь  1742г. 
Награжденхе  Теплова  чиномъ  ка:)алось  Ломоносову  на  столько 
стоющимъ  вниман1я,  что  онъ  въ  своей  Краткой  истор1и  о  по- 
ведеши  академической  канцеляр1и ,  ]'ода  четы[К5  спусти  11осл1; 
событ1я,  счелъ  ум1;стнымь  отвести  ра:юказу  о  томъ  особый  иа- 
раграфъ.  „Пожалованъ  между  гЬмъ,  сказано  тамь,  коллежск1й 
сов-Ьтникъ  Тепловъ  въ  статсые  сов1;тники;  для  того  Ломоио- 


1)  Бидяр€Е1б,  стр.  486,  487.  Въ 
настояшемъ  жизвеопнсан1и  посьмо  €81;- 
рево   съ  поллинвикомъ,    хранящимся 


сжихъ  6уж&1ъ^  жоюрый  псрсданъ  ЙЪ 
А|садем1»>  и.  Муханонимг;  нъ  печат- 
номъ  (;жааались   въ   и'1сколь%ихъ    ш%» 


>ъ  рукопнсвоиъ  сбора вгЬ  ломовосов- 1  стахъ  проиусжи. 
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ческаго  сов-Ьтника,  каковымъ  былъ  Шлецеръ  ^).  Таубертъ,  какъ 
большая  часть  начальниковъ  его  времени,  распоряжался  казен- 
нымъ  добромъ  самовластно  и  не  упускалъ  случая  извлекать  изъ 
него  выгоды  для  себя  —  это  весомн'Ьнно.  Если  бы  Ломоносовъ 
только  и  остановился  на  этихъ  обстоятельствахъ,  не  пускаясь 
въ  личности  и  не  выказывая  своего,  слишкомъ  раздражитель- 
наго  самолюб1Я,  то  несомн1^нно,  что  его  обвинен1я  получили  бы 
больше  значен1я  и  силы.  Ломоносову  было  досадно,  что  Тау- 
бертъ, всегда  требуя  изв-Ьстхй  о  расходахъ  по  гимназ1и  и  уни- 
верситету, порученныхъ  в-ЬдЬшю  академика,  въ  то  же  время 
самъ  никогда  не  давалъ  отчета  по  вв1Ьреннымъ  ему  частямъ. 
Такъ  напр.:  „захвативши  деньги  отъ  книжной  лавки,  кому 
хочетъ,  тому  и  даетъ  жалованье. . .  •  Занявъ  въ  академическомъ 
Волкова  и  Лутковскаго  домЬ  (на  углу  7-ой  лиши  и  набережной 
Невы  —  это  здан1е  и  нын'Ь  принадлежитъ  Академ1и)  самъ  луч- 
Ш1е  покои,  на  коштъ  академической  великол'Ьпно  украшенные, 
роздалъ  друпя  по  своему  распоряжешю  квартиры.  И  переплет- 
чикъ  Розенбергъ  им'Ьетъ  столько  простору,  что  можно  бы  ум'Ь- 
стить  хорошаго  профессора,  который  терпитъ  нужду,  пере- 
езжая по  наемнымъ  дорогимъ  квартирамъ!" 

Въ  особенности  Ломоносовъ  упрекалъ  Тауберта  въ  недобро- 
сов'Ьстности  при  подрядахъ  по  перестройкамъ,  часто  излиш- 
нимъ,  академическихъ  зданхй;  при  чемъ  онъ,  вм-Ьсто  обогаще- 
Н1я  библ10теки  необходимыми  для  академиковъ  изданхями,  хло- 
поталъ  только  о  вн'Ьшности.  „Библ10тека,  справедливо  зам*- 
чаетъ  по  этому  случаю  Ломоносовъ,  не  состоитъ  въ  золотыхъ 
шкафахъ,  но  въ  книгахъ,  коими  наша  библхотека  весьма  недо- 
статочна". Любопытно ,  что  въ  конц*  этой  бумаги  Ломоносовъ 
приписалъ  конечно  для  себя  и  посл-Ь  зачеркнулъ  такое  прим*- 
чаше:  „Графъ  П.  И.  благодетель  многимъ,  а  нашъ  жалуетъ 
только  Теплова".  Не  трудно  отгадать,  что  зд^Ьсь  нашъ  академикъ, 
горяч1й  сторонникъ  Шуваловыхъ,  записалъ  о  графахъ  Петр* 
Иванович*  Шувалов*  и  Кири.1*  Григорьевич*  Разумовскомъ"). 


1)  Исторхя  Академ1и  наукъ,  I,  661. 

2)  Черновое  представдев1е  .1оиово- 


сова  въ  собрав111  его   бумагъ,  храня- 
щихся у  г.  Орлова. 
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Въ  первой  части  настошцаго  сочинен1я  пом^Ьщено  подроб- 
ное обозрите  трудовъ  Мюллера  и  его  заслугъ ,  которыя  ока- 
заны имъ  русской  истор1и.  Если  посл'Ь  того  обратиться  къ  во- 
семнадцати обвинительнымъ  статьямъ ,  написаннымъ  противъ 
исторхографа  Ломоносовымъ ,  то  не  трудно  зам^Ьтить ,  что  по- 
ол'Ьднхй  писалъ  ихъ  въ  увлечети  личнымъ  негодованхемъ  и 
притомъ  на  память,  которая  ему  не  р1;дко  изменяла  въ  подоб- 
ныхъ  случаяхъ.  Такъ,  напр.,  Мюллеръ  совершенно  напрасно 
обвинялся  Ломоносовымъ  въ  непозволительной  переписке  съ 
чужестранцами  на  томъ  основаши,  что  о  немъ  производилось 
дознанхе  по  поводу  одного  выражешя  въ  письм'Ь  Делиля,  кото- 
рое притомъ  вовсе  переиначено  въ  обвинеши  Ломоносова  ^). 
Также  неоснователенъ  упрекъ  Мюллеру,  что  онъ  выписалъ  для 
астраномическихъ  наблюденхй  аббата  Шаппа  (о  чемъ  см.  на  стр. 
696—698).  Обстоятельства,  при  которыхъ  былъ  выписанъ  изъ- 
за  траницы  на  каеедр  ухимш  Сальховъ,  разъяснены  уже  на  стр. 
553 — 553,  и  изъ  нихъ  равнымъ  образомъ  не  усматривается 
вины  Мюллера.  Ломоносовъ  также  обвинялъ  исторхографа, 
что  онъ  не  читалъ  лекщй.  Посл'Ьдн1й  самъ  сознавался,  что 
не  былъ  въ  С0СТ0ЯН1И  выполнять  этого,  такъ-какъ  весь  отдался 
собиран1Ю  и  разработке  памятниковъ  по  русской  исторш  ^). 
Мюллеръ  такъ  много  сд^Ьлалъ  на  этомъ  поприщ'Ь,  что  и  те- 
перь еще  не  усп'Ьли  вполн'Ь  воспользоваться  собранными  имъ 
историческими  матерхалами,  а  потому  мы,  его  потомки,  не  мо- 
жемъ  не  быть  признательными  этому  трудолюбцу  именно  за  хо, 
что  онъ  не  отвлекался  посторонними  занятхями  въ  ущербъ 
своему  призвашю. 

Друг1я  обвинен1я  Ломоносова  теперь  не  могутъ  не  казаться 
мелочными  придирками:  такъ  первая  обвинительная  статья 
противъ  Мюллера  гласить,  что  онъ  осм'Ьлился  Рычкова,  назна- 


печаталъ  Мюллеръ  въ  Сочинен1Яхъ 
великую  политическую  ошибку  и  хо- 
четъ  донести  въ  коллег1Ю».  Посл^Ь  Ло- 
моносовъ выпустилъ  упомиеап1в  о  гру- 
зинц*.  Въ  концФ  есть:  N8.  Вспомнить 
милость  Г.,  коею  пользуется,  и  науки 

Т.  II 


подъ  каквмъ  именемъ  счастливы,  и 
потачки,  Бропкинъ  е1с.,  н  р']^чь  князя 
АлексЬя  М.  Ч.» 

1)  Истор1Я  Акаденш  наукъ,  I,  349 — 
251. 

2)  Исторхя  Академ1я  наукъ,  I,  362. 
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Мюллеру  жалованья,  чтобъ  онъ  отправлялъ  три  д'Ьла  исправ- 
но...." Заключенхе  письма  состоитъ  въ  такомъ  патетическо!^гь 
обращети  къ  Теп  лову:  „И  такъ  изберите  любое:  или  одоб- 
ряйте явныхъ  недоброхотовъ  не  токмо  учащемуся  росс1йскому 
юношеству,  но  и  т'Ьмъ  сынамъ  отечества,  кои  уже  им'Ьютъ 
знатныя  въ  наукахъ  и  всему  св'Ьту  изв'Ьстныя  заслуги.  Одоб- 
ряйте, чтобы  Академ1и  чрезъ  противоборство  никогда  не  бы- 
вать въ  цвЬтущемъ  состояти  и  за  то  ожидайте  отъ  всЬхъ  чест- 
ныхъ  людей  ропташя  и  презр'Ьн1я;  или  внимайте  единственно 
действительной  пользЬ  Академ1и;  откиньте  льщенхя  опасныхъ 
противоборниковъ  наукъ  росс1йскихъ;  не  употребляйте  Божь- 
яго  Д'Ьла  для  своихъ  пристраст1й;  дайте  возростать  свободно 
насаждение  Петра  Великаго.  ТЬмъ  заслужите  не  токмо  въ 
прежнемъ  прощенхе,  но  и  не  малую  похвалу,  что  вы  могли  себя 
принудить  къ  полезному  наукамъ  постоянству.  Что  жъ  до  меня 
надлежитъ,  то  я  къ  сему  себя  посвятилъ,  чтобы  до  гроба  моего 
съ  непр1ятельми  наукъ  росс1йскихъ  бороться,  какъ  уже  борюсь 
двадцать  л^тъ;  стоялъ  за  нихъ  смолода,  на  старость  не  по- 
кину". 

Любопытны  кратшя  оглавлен1я  предметовъ,  о  которыхъ 
Ломоносовъ  отм'Ьтилъ  на  память  на  поляхъ  черноваго  списка 
этого  письма,  для  того,  чтобы  потомъ  говорить  о  нихъ  про- 
страннее.  Эти  оглавлен1Я  онъ  поел*  зачеркнулъ  *).  Вотъ,  напр., 
что  было  имъ  написано  съ  боку  и  отмечено  N6:  ..Жаль  мн4 
добросердечн.  чел.  К.  Г.  (конечно  графа  Разумовскаго),  благо- 
д'Ьт....  который  дарованнымъ  ему  отъ  Бога  счастхемъ,  дород- 
ствомъ,  цветущими  л'Ьтами  и  богатствомъ  пользоваться  дол- 
женъ.  Вамъ  в'Ёритъ.  Ежели  ты  (разумеется  Тепловъ)  его  отъ 
поношешя  не  избавишь,  это  письмо  будутъ  въ  песняхъ  п^ть  и 
ходить  по  городу  какъ  р1ёсе  с^'ё1о^иепсе...."  Не  дожидаясь  этого, 
самъ  Тепловъ  посп'Ьшилъ  сообщить  изв'Ьстхе  объ  обвинешяхъ 
Ломоносова  Тауберту,  а  этотъ  въ  свою  очередь  передалъ 
о  нихъ  Мюллеру.  Посл^днхй  тотчасъ  же  изв-Ьстилъ  Теплова, 


1)  Черновое   письмо   хранптся   въ  сборвнк^   ломовосовскихъ  рукописей, 
у  Н.  М.  Орлова. 


доионосовъ,  михаихь  вапмьевнчъ. 
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исторюграфа  и  добился  таки,  что  онъ  не  см-Ьеть  дал'Ье  про- 
должа1ъ  Опыта  новой  русской  истор1И  *). 

Второе  представлен1е  Ломоносова  къ  президенту  Академ1и 
касалось  Тауберта*).  И  зд'Ьсь  д-Ьло  не  обошлось  безъ  лич- 
ныхъ  выходокъ,  которыя  и  теперь  невольно  вызываютъ  улыбку. 
Ломоносовъ,  между  прочимъ,  сердился  на  Тауберта  за  то,  что 
этотъ  распорядился  объ  изготовлен1и  глобуса  и  картъ  для 
великаго  князя  Павла  Петровича,  не  сказавъ  ни  слова  о  томъ 
Ломоносову,  который,  называя  это  нахальствомъ,  вид'Ьлъ  въ 
томъ  нам'Ьрешс  „отвести  оп>  меня  до  наукъ  принадлежащ1е 
департаменты....  и  чтобы  себя  рекомендовать,  а  мн^Ь  не  дать  въ 
смотр-Ьнхи  участ1я....'*  При  этомъ  включенъ  изв'Ьтъ  на  адъюнкта 
Тру  скота:  ему  Таубер!^  получилъ  сд1^лать  помянутые  глобусъ 
и  карты,  а  Ломоносовъ  доводилъ  до  св'Ьд'Ьнхя  президента,  будто 
„жена  и  д-Ьти  Трускотовы  во  (1)рянкахъ!'^  Въ  винахъ  Тауберта 
было  также  помещено  Ломоносовымъ,  что  онъ  „спознавшись 
со  студентомъ  Кельрейтеромъ,  въ  Т^бинген-Ь  будучи,  и  желая 
за  него  сестру  свою  выдать,  призвалъ  его  адъюнктомъ  мимо 
Щепина....  Однако  Кельрейтеръ  еще  сомн'Ьвается,  не  лучше  ли 
домой  Ьхать,  нежели  за  себя  взять  д-Ьвку  дурную,  старую  и 
безприданую". 

Впрочсмъ,  кром'Ь  подобныхъ  личныхъ  выходокъ,  Ломо- 
носовъ могъ  привести  друпя,  гораздо  бол'Ье  в'Ьсгая  обвинешя 
нротивъ  Тауберта,  самовласт1е  и  деспотизмъ  котораго  въ  управ- 
лети  Лкадем1ею  не  могъ  скрыть  и  такой  почитатель  а1«1деми- 


1)  |К|1зиь  и  литсратуриая  переписка 
И.  И.  Рычкони  (Гиб.,  1867),  10,   17. 

2)  Въэгомъ  1фсдставлен1п  иъ  греть- 
емъ  пупктЬ,  посл'Ь  словъ:  «отъпезиаю- 
щаго  иикакой  практики  ЭпипусаГумов- 
СК1П  пыучился  пъ  три  м1.сяца)),  Ло^юио- 
совъ  зачеркиулъ  сл-Ьдующее,  нмъ  папи- 
саноое  мЬсто:  «я  естьли  бы  еще  хуже 
Таубертопа  им1;лъ  поият1с  о  астроио- 
111И,  однако  то  зпаю,  что  астропомиче- 
ск1е  лексикон м  составляют!,  добрую 
книгу  одиихъ  тсрзигновъ,  а  каждый  трс- 
буетъ  такой  нмагппаши,  чтобы  все  стро- 
ение сп^та  какъ  на  да  тони  представить. 


Л  за  тридцать  л-Ьтъ  зачалъ  опой  учиться 
и  всегда  въ  т^хъ  размышлеи1яхъ  упраж- 
нялся, знаю  что  астропом1я,  н  могу  за- 
свид1}Тельствовать  ея  трудность  исЕус- 
ныни  въ  ней  великими  профессорами». 
Въ  4-мъ  пункт-Ь  того  же  представленхя 
при  изв^ст1и,  что  Эпинусъ  отказался 
отъ  чтео1я  лекц1&  зачеркнуто:  «все 
д-Ьлалъ  по  наущвн1ямъ  Таубертовымъ», 
а  съ  боку  заметка  конечно  о  П1у- 
махер-Ь:  «МВ.  1П.  1ПУаИ(1е,  половин- 
ное ж.»  (Черновое  представлен1в  въ 
собран1и  ломоносовскпхъ  бумагъ  II.  М. 
Орлова). 

46* 


728  ломоносовЪу  михаи.гь  влсидьевичъ. 

щее  состояте,  застар'Ьлое  зло  искоренится,  и  оная  будетъ  не 
см'Ьхъ,  но  прим'Ьръ  другимъ  командамъ  ^). 

Не  осталось  въ  современныхъ  дЬлахъ  никакихъ  слЬдовъ 
тому,  чтобы  графъ  Разумовск1й  отв-Ьчалъ  Ломоносову  на  эти 
представлен1я  его,  и  потому  можно  съ  н'Ькоторою  основатель- 
ностью предполагать,  что  президентъ  Академхи  оставлялъ  безъ 
движешя  этого  рода  бумаги  знаменитаго  академика.  Думать, 
чтобы  графъ  Разумовск1й  поступалъ  такимъ  образомъ  только 
въ  угоду  недоброхотамъ  распространев1я  просв'Ьщешя  въ  Рос- 
С1И,  какъ  высказывалъ  это  Ломоносовъ,  будетъ  едва-ли  спра- 
ведливо: не  дал'Ье  какъ  въ  предыдущемъ  1760  году,  президентъ 
Академ1и  безпрекословно  утверждалъ  все,  что  ни  подавалъ  ему 
Ломоносовъ  относительно  мЬръ,  казавшихся  последнему  не- 
обходимыми для  улучшешя  учебной  части  въ  А1и1дем1и,  и  эта 
часть  была  отдана  ему  въ  полное  распоряжеше.  Въ  1761  году 
Ломоносовъ  пошелъ  далЬе,  и  въ  своихъ  представлешяхъ  началъ 
настаивать  на  необходимость  удален1я  Мюллера  отъ  звашя 
конферендъ- секретаря,  а  Тауберта  —  отъ  управлеи1я  академи- 
ческими д'Ьлами.  Эти  представлен1я,  написанныя  прскраснымъ, 
ломоносовскимъ  языком7>,  наполненныя  то  сатирическими,  то 
язвительными  личными  выходками,  и  теперь  приковываютъ  къ 
себе  внимаше  читателя;  но  все  это  пригодно  скорЬе  для 
памфлета,  котораго  назначенхе  распространяться  въ  массахъ 
читающей  публики  и  производить  на  нихъ  впечатл1>н10.  Обви- 
нительный актъ,  написанный  подъ  вл1ян1емъ  личнаго  негодо- 
ван1я  и  оскорблсннаго  самолюбхя,  вообще  не  въсостоянхи  вну- 
шить къ  себ'Ь  дов-Ьрхя,  ни  разсчитывать  на  достиженхе  предпо- 
ложенной ц^ли.  Графъ  Разумовск1й,  какъ  увидимъ  на  стр.  744, 
по  д'Ьлу  увольнен1я  Ломоносовымъ  профессора  Модераха,  прямо 
высказалъ,  что  онъ  сомн'Ьвался  въ  правогЬ  подобныхъ  пред- 
ставлетй  и  потому  медлилъ  давать  имъ  какой  либо  ходъ. 

Враждебныя  отношенхя  къ  своимъ  недругамъ  побуждали 
Ломоносова  хлопотать  о  скор^йшемъ  утвержденхи  императри- 
цею представленной  въ  конференщю  (см.  выше,  стр.  687,  688), 


1)  БидярскШ,  стр.  503,  504. 
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Одновременно  съ  этими  обвинен1ями  противъ  Мюллера  и 
Тауберта,  Ломоносовъ  написалъ  (30  января  1761  г.)  письмо 
къ  Теплову.  Это  произведен1е  обд-Ьдано  Ломоносовымъ  осо- 
бенно тщательно  и  все  наполнено  упреками  за  покровитель- 
ство, оказываемое  Тепловымъ  Мюллеру  и  Тауберту  —  этимъ 
врагамъ  просв'Ьщен1я  въ  Росс1и,  какъ  считалъ  ихъ  Ломоносовъ. 
Письмо  это  обращало  на  себя  вниманхе  поздн^йшихъ  изсл*- 
дователей,  и  они  придумывали  для  него  разныя  заглавхя:  такъ 
одинъ  напечаталъ  его  подъ  заглавхемъ  —  Голосъ  отчаянхя  *); 
другой  считалъ  его  —  посл'Ьдней  попыткой  спасти  русскаго 
челов'Ька  для  русскаго  д1^ла  %  Ниже  у видимъ ,  что  самъ  Ломо- 
носовъ грозилъ  Теплову  пустить  это  письмо  по  городу,  какъ 
образецъ  краснор'Ьчиваго  произведенхя.  Прежде  всего  въ 
письме  напоминается  вышепомянутое  д'Ьло  о  студентахъ- 
малороссахъ  Лобысевич'Ь  и  Д'Ьвович'Ь.  Ломоносовъ  прямо  пи- 
салъ,  что  о  нихъ  было  р'Ьшено  противъ  него  потому,  что  Теп- 
лову одинъ  изъ  этих'^!  молодыхъ  людей  былъ  сватъ.  •.Не  спрося 
отъ  меня  отв'Ьту  и  оправдан1я  присоветовали,  да  и  по  штилю 
видно,  сами  сомипили  мн1;  публичный  выговоръ  челов-Ьку,  ко- 
торый больше  достоинствъ  и  услугъ  им'Ьетъ,  нежели  за  такую 
мелочь  передъ  командою  былъ  обруганъ".  Въ  1760  г.  Мюллеръ 
представлялъ  президенту,  что  онъ  обремененъ  множествомъ  д'Ьла 
въ  особенности  по  изданхю  русскаго  лсурнала,  и  графъ  Разу- 
М0ВСК1Й  въ  отв1'>тъ  на  это  приказалъ  выдавать  истор10графу 
прибавочное  .жалованье  по  200  руб.  въ  годъ  ^).  Эта  прибавка 
была  сделана  академику,  прослужившему  Россш  и  ученому 
обществу  тридцать  пять  л^тъ,  и  притомъ  за  хлопоты  по  изда- 
шю  русскаго  журнала,  который  песомн1>нно  приносилъ  пользу 
современной  русской  публик'Ь.  Несмотря  на  все  это,  Ломо- 
носовъ въ  увеличеши  на  дв'ксти  рублей  содержа«1я  исторю- 
графа  вид'Ьлъ  личное  къ  себ*  недоброхотство  Теплова  и  въ 
письм-Ь  къ  нему,  посл'Ь  нагоняя  за  студентовъ,  прямо  выгова- 
ривалъ:  „И  того  еще  вамъ  было  мало:  въ  досаду  мн*  прибавили 


1)  Очерки  Р0СС1И,  кв.  II,  стр.  83. 

2)  Ломоносовъ  какъ  писатель,  сост. 


г.  Будпловичъ  (Спб.,  1871),  67. 
3)  Исторхя  Академ1П  наукъ,  I,  371. 
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щее  состояше,  застарелое  зло  искоренится,  и  оная  будетъ  не 
см'Ьхъ,  но  прим'Ьръ  другимъ  командамъ  *). 

Не  осталось  въ  современныхъ  дЬлахъ  никакихъ  слЬдовъ 
тому,  чтобы  графъ  Разумовскхй  отв^чадъ  Ломоносову  на  эти 
прсдставлешя  его,  и  потому  можно  съ  н1^которою  основатель- 
ностью предполагать,  что  президентъ  Академхи  оставлялъ  безъ 
движешя  этого  рода  бумаги  знаменитаго  академика.  Думать, 
чтобы  графъ  Разумовсшй  поступалъ  такимъ  образомъ  только 
въ  угоду  недоброхотамъ  распространен1я  просв-Ьщенхя  въ  Рос- 
С1И,  какъ  высказывалъ  это  Ломоносовъ,  будегь  едва -ли  спра- 
ведливо: не  дал^е  какъ  въ  предыдущемъ  1760  году,  президентъ 
Академ1и  безпрекословно  утверждалъ  все,  что  ни  подавалъ  ему 
Ломоносовъ  относительно  мЬръ,  казавшихся  посл'Ьднему  не- 
обходимыми для  улучшен!)!  учебной  части  въ  Академ1и,  и  эта 
часть  была  отдана  ему  въ  полное  распоряжеше.  Въ  17С1  году 
Ломоносовъ  пошелъ  далЬс,  и  въ  своихъ  преде тавлен1яхъ  началъ 
настаивать  на  необходимость  удален1я  Мюллера  отъ  звашя 
конференцъ- секретаря,  а  Тауберта  —  отъ  управлепхя  академи- 
ческими дЬлами.  Эти  представлен1Я,  написанныя  прекраснымъ, 
ломоносовскимъ  языкомъ,  наполненныя  то  сатирическими,  то 
язвительными  личными  выходками,  и  теперь  приковываютъ  къ 
себе  внимаше  читателя;  но  все  это  пригодно  скор1;е  для 
памфлета,  котораго  назначенхе  распространяться  въ  массахъ 
читающей  публики  и  производить  на  нихъ  впечатлЬнье.  Обви- 
нительный актъ,  написанный  подъ  влхянхемъ  личнаго  негодо- 
ван1я  и  оскорбленпаго  самолюб1я,  вообпю  не  въ  состоянхи  вну- 
шить къ  себ'1;  довЬрхя,  ни  разсчитывать  на  достиженхе  предпо- 
ложенной Ц'Ьли.  Графъ  Разумовсшй,  какъ  увидимъ  на  стр.  744, 
по  д'Ьлу  увольнен1я  Ломоносовымъ  профессора  Модераха,  прямо 
высказалъ,  что  онъ  сомн'Ьвался  въ  правогЬ  подобныхъ  пред- 
ставлешй  и  потому  медлилъ  давать  имъ  какой  либо  ходъ. 

Враждебныя  отношенхя  къ  своимъ  недругамъ  побуждали 
Ломоносова  хлопотать  о  скор'Ьйшемъ  утвержден1и  императри- 
цею представленной  въ  конференщю  (см.  выше,  стр.  687, 688), 


1)  Билярск1А,  стр.  503,  504. 
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что  будетъ  возражать  противъ  Ломоносова  лишь  бы  только 
ему  были  сообщены  восемнадцать  обвинительныхъ  статей  его 
В1)ага.  Еще  не  им'Ья  ихъ,  истор10графъ  уже  былъ  вн'Ь  себя 
и,  подобно  Ломоносову,  разразился  притивъ  него  бранными 
словами.  „Поверьте  мн1>,  милостивый  государь,  писалъ  тогда 
Мюллеръ  къ  Теплову  по  французски ,  Ломоносовъ  —  бЬшеный 
съ  ножемъ  въ  рукахъ.  Онъ  разорить  всю  Акадом1Ю,  если  его 
с1ягельство  не  возстановитъ  скоро  порядка.  Мы  видимъ  пе- 
чальный тому  прим'Ьръ  на  университегЬ  и  гимназ1и,  которыми 
онъ  иск.1Ючительно  управляетъ:  они  никогда  небыли  вътакомъ 
плохомъ  положеши,  какъ  теперь.  Онъ  им'Ьетъ  притязанхе  власт- 
вовать съ  такимъ  же  деспотизмомъ  въ  нашихъ  засЬданхяхъ. 
Въ  этомъ  онъ  меня  всегда  встр'Ьчалъ  себ'Ь  противникомъ.  Н1пс 
Шае  1асптае!..."*) 

Къ  описываемой  же  эпох'Ь  и  также  къ  разряду  бумага, 
которыя  тогда  Ломоносовъ  писалъ  съ  ц'Ьлыо  разить  своихъ 
врагов!»,  относится  составленный  имъ  „Кратшй  способъ  при- 
веден1я  Академ1и  наукъ  въ  доброе  состоянхе".  Это  произведе- 
Н1е,  сравнительно  съ  предыдущими,  сочинено  въ  бол'Ье  спокой- 
момъ  тон1>,  безъ  личныхъ  выходокъ,  такъ  что  только  одинъ 
Мюллеръ  и  то  ОДИН!)  разъ  обозванъ  нев1йкдою.  Для  равнов-Ьсхя 
между  голосами  русскихъ  и  иноземцевъ  въ  управлеши  Акаде- 
М1ею,  Ломоносовъ  предлагалъ  назначить  въ  канцеляр1Ю  ея,  чле- 
номъ  академика  Котельникова,  которому  съ  Ломоносовымъ 
следовало  ^ науки  пов'Ьрить":  ^довольно  и  такъ  иноземцы  рус- 
скому юношеству  недоброхотствомъ  въ  происхождеши  препят- 
ствовали". Деньги  на  учебную  часть  должно  было  совершенно 
отделить  отъ  прочихъ  академическихъ  суммъ.  Зван1е  конфе- 
ренцъ-секретаря ,  которое  носилъ  Мюллеръ,  Ломоносовъ  пред- 
лагалъ вовсе  уничтожить.  Инструментальную  часть,  находив- 
шуюся въ  рукахъ  Тауберта,  исключительно  предоставить  въ 
распоряжен1е  академиковъ.  ,,Такимъ  образомъ.  —  кончаетъ  Ло- 
моносовъ, несумн'Ьнно  уповаю,  что  Академ1я  придетъ  въ  цв'Ьту- 


1)  Чтсн1я    1«ъ  о6п{еств%   истор1и    п 
древностсА,  1865,  вп.  I,  Ломоносовъ  п 


петербургская  Академхя  науЕъ,  г.  Ла- 
мансваго,  стр.  105. 
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когда  за  т1>мъ  же  -Ьхадъ  въ  Петергофъ,  онъ  сочинилъ  стихи, 
отлича10Щ1еся  неподд'Ьльнымъ  чувствомъ: 

Кузнечикъ  дорогой,  коль  много  ты  блаженъ, 
Коль  больше  иредъ  людьми  ты  счастьсм1>  одаренъ! 
Препровождаешь  жпзнь  межъ  мягкою  травою 
И  наслаждаешся  медвяною  росою. 
Хотя  у  многихъ  ты  въ  глазахъ  презр'Ьнна  тварь; 
Но  въ  самой  нствн'Ь  ты  передъ  нами  царь; 
Ты  ангелъ  во  плотп,  иль  лучше  ты  безнлотенъ! 
Ты  скачешь  и  поешь,  свободенъ,  беззабртенъ, 
Что  видишь  все  твое;  везд'Ь  въ  своемъ  дому, 
Не  просишь  пи  о  чем7>,  не  долженъ  никому!  ') 

Вид'Ьли  выше  на  стр.  701—703,  что  приготовлен1я  къ  на- 
блюден110  прохожден1я  Венеры  черезъ  солнца  уже  подавали 
поводъ  къ  взаимнымъ  пререкашямъ  Ломоносова  съ  Эпину- 
сомъ.  Когда  настуиило  время  самого  наблюдешя,  то  возникли 
новыя  непр1ятности  между  нашими  учеными.  Изъ  желан1я-.1и 
досадить  Ломоносову,  или  действительно  Эпинусъ  не  считалъ 
возможнымъ  произвести  это  наблюдете  при  стороннемъ  вм1;- 
шательств-Ь,  только  этотъ  академикъ  никакъ  не  хот^лъ.  вопреки 
опред-Ьлешя,  подписаннаго  Ломоносовымъ,  какъ  сов'Ьтникомъ 
а1:адеми ческой  канцелярхи.  допустить  для  наблюденхя  сказан- 
наго  явлешя  русскихъ  астрономовъ  Красильникова  и  Курга- 
нова, подъ  предлогомъ.  что  они  буд}тъ  м'Ьшать  ему.  Конечно 
не  безъ  участ1я  Ломоносова,  названныя  лица,  ссылаясь  на  не- 
исполнен1е  ломоносовскаго  опред'Ьлен1я ,  жатовались  сенату, 
который  принялъ  сторону  русскихъ  и  вел'Ьлъ  допустить  ихъ  на 
обсерватор1Ю.  Эпинусъ  представилъ  причины  своего  отказа,  но 
он*  не  были  приняты  во  вниман1е,  почему  онъ  ре  наблюдалъ 
помянутаго  явлен1я,  которое  имйю  м'Ьсто  26  мая  1761  года^). 

Впрочемъ  Эпинусъ  уступилъ  не  безъ  борьбы:  онъ  напи- 
салъ  бумагу,  въ  которой  по  пунктамъ  доказывалъ ,  почему  ему 
с.йдовало  производить  наблюдете  одному.  Ломоносовъ  на  это 
написалъ  сл^Ьдующее  возражете '):   1.  „Во  вс*хъ  обсервато- 


1)  Оба  стцхотворев1я  цом']&щаются 
во  всЬхъ  поздн'Ьйшихъ  издао1яхъ  со- 
чинен1&  Ломоносова. 

2)  Би1ярсц1&,  стр.  512 — 521. 


3)  Черновая  собтвенворучвая  за- 
писка Ломоносова  до  нып'Ь  бьиа  не 
напечатана  и  хранотся  въ  собран1н 
его  бумагъ  у  II.  М.  Орлова. 
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университетской  привилепи.  Ходатайство  объ  этомъ  у  И.  Шу- 
валова осталось  безъ  дальняго  успеха,  а  потому  Ломоносовъ 
обратился  къ  другому  почитателю  его  литературныхъ  произве- 
дешй  —  канцлеру  графу  М.  Воронцову.  15  февраля  1761  г. 
нашъ  академикъ  писалъ  къ  нему,  что  замедлен1е  въ  подписанхи 
государынею  помянутой  привилепи  „мн'Ь  наводить  немалое 
ослаблен1е  въ  моихъ  трудахъ;  а  особливо  что  мои  недоброхоты 
везд'Ь  мое  доброе  предпрхятхе  осм'Ьхаютъ  и  худыми  пререка- 
шями  отнимаютъ  охоту  у  т'Ьхъ,  кои  таковою  монаршею  мило- 
СТ1Ю  давно  себя  ласкали...."  Прося  о  посп'Ьшеши  этимъ  д11ломъ, 
Ломоносовъ  приложилъ  „просительные  стихи"  о  томъ  же  къ 
государынь,  стихи,  которые  наканун'Ь  вручилъ  И.  Шувалову. 
Зд'Ьсь,  поел*  похвалъ  императриц'Ь  и  описан1я  ужасовъ  войны, 
стихотворецъ  говорить: 

Любитель  тпшппы,  соборъ  драгпхъ  наукъ, 
Защиты  кр'Ьпк1я  отъ  бранныхъ  ищетъ  рукъ. 
О,  коль  велики  пмъ  отрады  п  угЬхи, 
Воссл'Ьдуютъ  II  памъ  въ  учс1пяхъ  усп'Ьхп, 
И  славный  слухъ,  когда  твой  унпверситетъ 
О  имени  твоемъ  подъ  солнцемъ  процв'Ьт<5тъ ! 

ЗагЬмъ  Ломоносовъ  напомицастъ  о  приготовленной   имъ 
р'Ьчи  на  случай  торжественнаго  открьгпя  университета: 

Коль  счастлпвъ  опый  день,  коль  счастливь  буду  я, 

Когда  я  середи  росс1йскихъ  музъ  стоя, 

Благод-Ьяпхе  представлю  ново, 

Великостью  его  о  какъ  возвышу  слово! 

Тогда  мой  средственный  въ  росс1йской  р-Ьчи  даръ 

Въ  благодареши  сугубой  приметъ  жаръ. 

Въ  конц'Ь  стихотворен1я  намекъ,  что  все  д'Ьло  остановилось 
за  одною  только  подписью  императрицы : 

С1е  исполнвтся  немногими  чертами, 
Когда  рука  твоя  ущедрится  надъ  нами. 
Для  славы  твоея,  для  общаго  плода, 
Не  могутъ  милости  быть  рано  никогда. 

И  поел*  этихъ  стиховъ,  Ломоносову  въ  1761  году  прихо- 
дилось хлопотать  о  подписан1и  той  же  привилепи,  и  разъ, 
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когда  за  т1>мъ  же  "Ьхадъ  въ  Петергофъ,  онъ  сочинилъ  стихи, 
отлича10Щ1еся  неподд'Ьльнымъ  чувствомъ: 

Кузнечикъ  дорогой,  коль  много  ты  блажеш,, 
Коль  больше  предъ  людьми  ты  счастьем1>  одаренъ! 
Препровождаешь  жизнь  межъ  мягкою  травою 
И  наслаждаешся  медвяною  росою. 
Хотя  у  многихъ  ты  въ  глазахъ  презр'Ьнна  тварь; 
Ыо  въ  самой  истине  ты  передъ  нами  царь; 
Ты  ангелъ  во  плоти,  иль  лучше  ты  безплотенъ! 
Ты  скачешь  и  поешь,  свободенъ,  беззабртенъ, 
Что  видишь  все  твое;  везд'Ь  въ  своемъ  дому, 
Не  просишь  ни  о  чемъ,  не  долженъ  никому!  ^) 

Вид'Ьли  выше  на  стр.  701—703,  что  приготовленхя  къ  на- 
бл10ден1Ю  прохожден1я  Венеры  черезъ  солнца  уже  подавали 
поводъ  къ  взаимнымъ  нререкашямъ  Ломоносова  съ  Эпину- 
сомъ.  Когда  наступило  время  самого  наблюдешя,  то  возникли 
новыя  непр1ятности  между  нашими  учеными.  Изъ  желан1я-.1и 
досадить  Ломоносову,  или  действительно  Эпинусъ  не  считал7> 
возможнымъ  произвести  это  наблюденхе  при  стороннемъ  вм+,- 
шательств'Ь,  только  этотъ  академикъ  никакъ  не  хот'Ьлъ,  вопреки 
опред'Ьлетя ,  подписаннаго  Ломоносовымъ,  какъ  сов'Ьтникомъ 
ахсадемической  канцеляр1и,  допустить  для  наблюденхя  сказан- 
наго  явлешя  русскихъ  астрономовъ  Красильникова  и  Курга- 
нова, подъ  предлогомъ,  что  они  буд)тъ  м'Ьшать  ему.  Конечно 
не  безъ  участ1я  Ломоносова,  названныя  лица,  ссылаясь  на  не- 
исполнеше  ломоносовскаго  опред'Ьлешя,  жаловались  сенату, 
который  принялъ  сторону  русскихъ  и  вел'Ьлъ  допустить  ихъ  на 
обсерваторш.  Эпинусъ  представилъ  причины  своего  отказа,  но 
он'Ь  не  были  приняты  во  внимаше,  почему  онъ  ре  наблюдалъ 
помянутаго  явлен1я,  которое  имйю  м'Ьсто  26  мая  1761  года^). 

Впрочемъ  Эпинусъ  уступилъ  не  безъ  борьбы:  онъ  напи- 
салъ  бумагу,  въ  которой  по  пунктамъ  доказывалъ ,  почему  ему 
сл^Ьдовало  производить  наблюден1е  одному.  Ломоносовъ  на  это 
написалъ  следующее  возражен1е '):   1.  „Во  вс*хъ  обсервато- 


1)  Оба  стпхотворев1я  цом']&щаются 
во  всЬхъ  поздн'Ьйшихъ  иадаои1хъ  со- 
чинен1&  Ломоносова. 

2)  Бп1ярсЕ1&,  стр.  512 — 521. 


3)  Черновая  собтвенноручвая  за- 
писка Ломоносова  до  нын'Ь  бьиа  не 
напечатана  и  хранится  въ  собранш 
его  бумагъ  у  Н.  М.  Орлова. 
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ршхъ^  а  особливо  при  важныхъ  случаяхъ  бываюп>  и  должны 
быть  сооЪяегуакогез  (сонаблюдатели),  или  помощники  наблюде- 
шй.  Прим'Ьровъ  тому  везд'Ь  довольно,  также  и  зд'Ьсь  им'Ьемъ. 
Делиль  де-ла-Кройеръ  пользовался  споможенхемъ  г.  Красиль- 
никова  въ  Камчатке.  Другой  Делиль,  бывшей  здЬсь  долгое 
время  профессоръ,  'Ьздилъ  въ  Березовое  {81с)  и  им'каъ  съ  со- 
бою помощниковъ.  Бывшее  1748  году  прим'Ьчэли  знатное  сол- 
нечное затм'Ьше  на  зд'Ьшней  обсерватор1и  г.  г.  Браунъ ,  Кра- 
сильниковъ  и  Поповъ  и  еще  при  нихъ  друпе ,  а  никто  дру1"ь 
на  друга  въ  пом-Ьшательств'Ь не  жаловался.  (Зачеркнуто:  ^.Шж- 
ность  и  излишняя  неправедная  осторожность  г.  Эпинуса  под- 
тверждаетъ").  Симъ  не  токмо  несправедливость  Эпинусова 
подтверждается ,  но  и  неискусство  его  наружу  выходитъ ,  ибо 
челов'Ькъ,  твердый  въ  наблюдешяхъ ,  не  боится  легкихъ  об- 
стоятельствъ ,  а  особливо  отъ  т'Ьхъ ,  кои  черезъ  мнопе  годы 
д'Ьломъ  знаютъ,  чего  требу.етъ  наблюденхе.  По  справедливости 
г.  Эпинусъ  боялся,  чтобы  непроворности  и  незнанхя  его  не 
было  свидетелей  таковыхъ ,  каковы  Красильниковъ  и  Курга- 
новъ,  бывш1е  въ  знатныхъ  посылкахъ  и  зд'Ьшнихъ  наблюде- 
шяхъ со  знатными  и  искусными  астрономами,  кои  на  нихъ 
никогда  не  жаловались,  чтобы  они  помЬшали  въ  наблюден1яхъ, 
но  паче  съ  похвалами  рекомендовали.  Непростительно  г.  Эпи- 
нусу,  что  будучи  начинающш  быть  обсерваторъ,  не  хот^лъ 
пользоваться  практикою  и  вспоможенхемъ  людей,  больше  его 
въ  томъ  знающихъ,  и  т^мъ  учинилъ  замешательство  и  препят- 
отвхе  доброму  и  согласному  исполнение  сего  д'Ьла.  Да  и  самъ 
не  устыдился  противоречить  своему  печатному  изданхю  (см. 
Собранхе  разныхъ  сочинен1й ,  месяцъ  октябрь  прошлаго  году, 
стр.  361),  где  объявилъ,  что  у  Горокщя  былъ  товарищемъ  въ 
наблюденхи  Крабтре  въ  точно  такомъ  же  случае  при  явлен1И 
Венеры  въ  солнце. 

2.  И  ежели  бы  не  была  правда,  что  помянутые  обсерваторы, 
чрезъ  долгое  время  къ  практике  прюбыкшхе,  сделали  шар- 
котню и  заглушили  бъ  часовой  маятникъ  (чего  бъ  они  отнюдь 
и  для  своихъ  примечанш  не  сделали ,  а  сделала  бъ  конечно 
компатя,  кою  уже  давно  г.г.  Таубертъ  и  Эпинусъ  пригласили). 
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Однако  искусной  въ  обсерващяхъ  астрономъ  можетъ  по  долго- 
временной привычке  счесть  въ  ум*  множество  секундъ,  не  раз- 
глашаясь съ  часами.  Видно ,  что  г.  Эпинусъ  той  способности 
не  им'Ьетъ. 

3.  Пространство  нашей  обсерваторхи  такъ  довольно ,  что 
челов'Ькъ  до  пяти  могутъ  чинить  наблюдешя  и  еще  съ  помощ- 
никами. Да  благоволено  будетъ  приказать  осмотреть. 

4.  Эпинусъ  пишетъ  къ  Тауберту,  что  г.  Красильниковъ  о 
соспюяти  сего  наблюдепгя  исправнаго  понятгя  не  имттд.  Боже 
мой!  Какая  наглость!  Изданная  Эпинусомъ  глупая  и  по  боль- 
шей части  краденая  книи:он1са  доказываетъ  ясно ,  коль  мелки 
его  разсужден1я.  О  томъ  подано  мною  доказательство  въ  ака- 
демическое собранхе  на  неистовое  его  на  меня  облыгаше  и, 
какъ  видно,  по  наущенхю  Таубертову.  Знаетъ  г.  Краси.тьни- 
ковъ,  къ  чему  служатъ  таковыя  прохожденхя,  такъ  давно,  когда 
Эпинусъ  б'Ьгалъ  въ  школу  съ  азбукою ,  а  Красильниковъ  въ 
Москву  былъ  посланъ  для  наблюденхя  прохожден1я  Меркурхя 
въ  солнц'Ь  общимъ  согласхемъ  всей  Академ1и ;  кои  наблюдешя 
по  общему  соглас1Ю  академической  конференвди  и  въ  Коммен- 
тар1яхъ  напечатаны.  Недовольное  въ  астроном1И  знаше  Эпину- 
сово  изъ  сл'Ьдуюпщго  явствуетъ :  въ  книжк*,  что  онъ  выдалъ  за 
полгода  о  явлеши  Венеры  въ  солнц-Ь,  и  въ  ней  прорекалъ,  что 
сего  явлен1Я  во  сто  двадцать  лЪ'гь  опять  не  случится ,  однако 
г.  Кургановъ  вычислилъ  и  проектованнымъ  рисункомъ  объ- 
яви лъ  уже  давно,  что  оно  въ  1769  г.  мая  23  числа  снова  видимо 
будетъ,  что  съ  полученною  нын'Ь  въ  парижскомъ  астрономиче* 
скомъ  календар'Ь  выкладкою  согласно.  А  г.  Эпинусъ  того  и  не 
зналъ.  Зд'Ьсь  двояко  изобличить  его  можно,  что  ежели  Курга- 
новъ досталъ  изв-Ьстхе  изъ  Франщи ,  то  ложно  порицаютъ  его 
незнанхемъ  новыхъ  книгъ ,  ибо  г.  Кургановъ  и  по  французски 
довольно  разум'Ьетъ и  изв'Ьст1е имклъ прежде Эпинуса. Ежели жъ 
самъ  по  вык.тадк'Ь  наперсдъ  вычислилъ,  то  и  того  похвальн'Ье, 
что  онъ  своимъ  въ  астроном1и  искусствомъ  С1е  могъ  изчислить 
лучше,  нежели  Эпинусъ. 

5.  Астроном1я  къ  языку  не  прикована.  Старанхе  г.  Красиль- 
никова  и  практика,  также  и  давнишнее  знакомство  съ  другими 
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рошйскими  астрономами  съг.г.Поповынъ  и  Кургановымтэ,  кои 
'  друпе  языки  разум'Ьютъ,  къ  сему  наблюдепхю  довольно,  чтобы 
узнавать  новости.  Да  и  г.  Гришовъ  недавно  умсръ ,  которой 
почиталъ  г.  Красильникова  и  ни  от!»  какихъ  обссрвац1й  но  от- 
лучалъ,  какъ  нын'Ь  отлучить  хогЬлъ  г.  Эпинусъ. 

6.  Спасибо!  Зд'Ьсь  г.  Э.  признается,  коль  великой  нсвЬлгда 
въ  астроном1и  г.  Таубортъ.  Толкуетъ  прикосновен1е  и  полное 
вступлеше  Венерино.  С110  глубокую  премудрость  всякъ,  здравое 
понятхе  им1даицй  челов1жъ,  взявъ  блюдо  да  денежку,  лся'ко 
вообразить  молсетъ,  что  есть  прикосповеше  и  что  полное  вступ- 
лен1е. 

7.  Почитать  больше  должно  за  оншбку  г.  Эпипуса,  нелсели 
за  такое  грубое  не:шан1е,  будто  бы  астрономы  согласились 
брать  одинъ  момент7>.  Зд1;сь  дв1)  неправды  въ  слов!;  соглат- 
лись  и  въ  слов-Ь  момгшпг.  1 .  Соглашаться  астрономамъ  н1;тъ 
нужды,  для  того  что  и  безъ  того  всякъ  и  посредственной  об- 
серваторъ  знаетъ,  въ  чемъ  состоитъ  точность;  и простымь при- 
м'Ьромъ  сказать:  прх'кзду  нечаемаго  гостя  нел1>зя  точно  нредви- 
д-Ьть,  а  вы'Ьздъ  много  точн-Ье  определить  можно.  2.  Вместо 
моментъ  должно  было  ему  написать  моменты,  ибо  кромЬ  трехт» 
главныхъ,  т.  е.  1)  полнаго  вступлен1я  13енерина  В7>  солнце; 

2)  прикосновен1я  переднимъ  краемъ  къ  солнцу  при  выступлен1и; 

3)  и  совершеннаго  выст)плен1я  изъ  солнца,  молсетъ  искусной 
астрономъ  наблюсти  сЬточкою  или  микрометромъ  много  момсн- 
товъ. 

8.  Не  отъ  сего  момента  все  зависитъ,  но  и  отъ  двухъ  при 

ВЫХОД'Ь. 

9.  Зд'Ьсь  г.  Краси«1ьниковъ  оболганъ.  Онъ  въ  доношен1и 
своемъ,  въ  канцелярш  поданнымъ,  отнюдь  о  прикосновен]и  Ве- 
нериномъ  къ  со.тацу  и  слова  не  упоминаеть ,  а  гг>воритъ  о  вое- 
хохден1и  Венеры  на  солнечную  поверхность. 

10.  Разв*  безум1е. 

11.  Здесь  наглая  и  ложная  насмешка:  у  г.  Красильникова 
иЬтъ  слова  прикосновеше. 

12.  Помощниковъ,  товарищей,  или  еще  предводителей  доб- 
рыхъ  называетъ  пом^шательми  челов1къ  безсов1»стный^. 
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ВсЬ  эти  препирательства  свид'Ьтельствуютъ  теперь  о  за- 
дор1Ь  и  заносчивости  ученыхъ  распрей  добраго  стараго  вре- 
мени. Наука ,  во  имя  которой  по  видимому  возникло  все  Д'Ьло, 
ничего  отъ  того  не  выиграла:  Эпинусъ,  д'ЬлавшШ,  по  его  сло- 
вамъ,  Г)0льш1я  приготовлешя  къ  наблюдетю,  не  производилъ 
его,  а  то,  которое  было  исполнено  Красильниковымъ  и  Курга- 
новымъ,  признано  было  недостаточнымъ,  о  чемъ  и  велась  оже- 
сточенная полемика  еще  въ  1764  году. 

Непосредственно  за  пререгсашями  по  научному  предмету, 
следовали  у  Ломоносова  столкновен1я  съ  Таубертомъ  по  хозяй- 
ственной части  управлен1я  Академ1ею.  1  шня  1761  года  Лрмо- 
носовъ  въ  академической  канцелярхи  подписалъ  постановлен1е 
о  ревиз1и  академической  библ10теки,  которою  безотчетно  зав1;- 
дывалъ  Таубертъ.  Поводомъ  къ  такому  распоряжешю  приводи- 
лось въ  постановлен1и  то,  что  Таубертъ  не  представлялъ  въ 
академическую  канцелярхю  отчетовъ  „о  состоянш  библютеки  и 
кунсткамеры,  и  что  опред'Ьленными  къ  онымъ  департаментамъ 
людьми  производится....  а  особливо  выписываются-ли  как1я 
книги  или  н^Ьтъ  для  пр1умножен1я  библ10теки;  въ  какомъ  она 
С0СТ0ЯН1И  и  порядк-Ь,  и  чего  ради  не  изданъ  чрезъ  столь  долгое 
время  новый  каталогъ  книгамъ  для  пользы  ученыхъ  и  любя- 
щихъ  науки. . .  /'  Ломоносовъ  объ  этомъ  словесно  зштвлялъ  въ 
засЬдати  того  же  1  1юня  Тауберту,  который  „словесно  объ- 
явилъ  же,  что  кунсткамера  и  библ10те1са  до  канцеляр1и  не 
принадлсжитъ,  а  долженъ  обо  всемъ  ономъ  знать  онъ,  Тау- 
бертъ, яко  унтеръ-библ10текарь.  Да  притомъ  и  отъ  его 
высокографскаго  схятельства  Академхи  наукъ  г.  президента 
оба  оные  департамента  препоручены  въ  особливое  его  смотр*- 
те"  О- 

На  другой  день,  т.  е.  2  1юня.  Ломоносову  представился  но- 
вый случай  сд'Ьлать  непрхятность  Тауберту.  Надобно  знать, 
что  посл'1;  пол'лра  въ  здан1и  Академ1и  наукъ  въ  1747  г.,  импе- 
ратрица Е1лисавета,  23  декабря  того  же  года,  повелела:  „отдать 
подъ  библ10теку  ея  импсраторскаго  величества  и  ];унсткамеру 

1)  II,  книга  ^^  262;  Бплярсшй,  стр.  523,  524. 
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домъ  дворянъ  Демидовыхъ  впредь  до  указу  ея  императорскаго 
величества  по  коихъ  м*стъ  академическ1я  палаты  построены 
будутъ".  Съ  гЬхъ  поръ  эти  учрежден1я  тамъ  и  пом'Ьпхались,  а 
въ  1761  году  Никита  Акинфьевичъ  Демидовъ  подалъ  въ  сенатъ 
прошеше  съ  объяснешемъ,  что  домъ  его  на  Васильевскомъ 
остров'Ь  близь  Академ1и  занять  не  только  кунсткамерою  и 
библютекою,  но  и  разными  служителями,  „а  въ  погреба,  кои 
бывали  подъ  складкою  железа  и  припасовъ,  чрезъ  ут'Ьснен1е  со- 
в-Ьтника  Тауберта,  поставлено  англ1йское  пиво.,.."  О  содержаши 
этого  проптсшя  сд'Ьлалось  изв-Ьстнымъ  Ломоносову,  и  онъ  под- 
писа»1ъ,  2  1ЮНЯ  1761  г.,  въ  академической  канцеляр1и  опред'Ь- 
леше  объ  осмотр-Ь  демидовскаго  дома,  .,и  буде  что  окажется, 
оные  погреба  запечатать....  1иЧзенною  и  коллежскаго  сов'Ьтника 
Ломоносова  печатьми".  Въ  одномъ  погреб-Ь  дФ,йствительно  ока- 
залось англ1йское  пиво,  но  когда  оффищально  спросили  акаде- 
мическихъ  коммиссара  и  смотрителя  надъ  домами,  кому  при- 
надлежитъ  то  пиво  и  кЬмъ  поставлено,  то  они  уклончиво  до- 
несли, что  ничего  о  томъ  не  знаюп>  *). 

Несколько  дней  спустя,  Ломоносовъ  писалъ  къ  ПГгелину 
(подлинникъ  по  немецки):  ..ваше  высокоблагород1е  найдете 
справедливымъ,  чтобы  положить  конецъ  неурядиц'1;  и  чтобы 
мы  въ  канцеляр1и,  какъ  начальственномъ  мЬсгЬ,  знали,  что 
происходи гъ  въ  библ10тек'1»  и  кунстк^июрЬ ,  потому  что  в'Ьжли- 
вость  и  комплименты  ничего  не  значатъ  въ  д'Ьлахъ,  касаюпшхся 
государственнаго  блага  и  въ  которыхъ  несправедливость  бе- 
ретъ  перев'Ьсъ.  Если  впрочемъ  вы  им'Ьетс  высказать  что  нибудь 
противъ,  кром'Ь  в11жливостей ,  то  выскажите  это  письменно.  Я 
не  виновать  въ  томъ,  что  вы  не  присутствовали  при  этомъ 
д'Ьл'Ь  въ  канцеляр1и.  Я  долженъ  это  осуп1ествить  (1сЬ  пи188  1П8 
АУегк  Ъпп^еп).  Г.  Таубертъ  вчера  объявилъ  (что  и  занесено  въ 
протоколъ),  что  канцоляр1я  но  можетчь  вм'Ьшиваться  въ  библ10- 
теку.  Если  вы  находите  справедливымъ,  чтобы  мы  отдали 
г.  Тауберту  въ  приданое  библютеку  и  пр.,  то  подпишитесь 
подъ  этимъ.  Между  т!,мъ  я  исполню  иоо  и  представлю  обо 


1)  П,  кппга  л:-  2Г)3. 


736 


ЛОМОНОСОВЪ,  МИХАЯЛЪ  ВАСИЛЬЕВИЧЪ. 


всемъ  подробно  правительствующему  сенату"  ^).  Тауберта  не 
очень  тревожили  эти  постановлен1я,  такъ  какъ  онъ  былъ  ув*- 
ренъ,  что  имъ  предназначено  было  остаться  неосуществлен- 
ными. Въ  доказательство  спокойств1я  духа  академическаго  со- 
в'Ьтника,  можно  привести  сл'Ьдующее  письмо  его  къ  Штедину 
(подлинникъ  на  французскомъ  язык'Ь):,  „Я  вчера  говорилъ  его 
превосходительству  г.  камергеру  Шувалову.  Онъ  былъ  весьма 
удивленъ  всЬми  проделками  нашего  любезнаго  сочлена  (съ 
боку  Штелинъ  приписалъ:  Ломоносовъ).  Шкоторые  образчики 
этихъ  прод'Ьлокъ  я  ему  показывалъ,  и  касающееся  до  предполо- 
женнаго  имъ  разсл^Ьдован^я  на  счетъ  библ10теки  онъ  сохранилъ 
у  себя  и  об^Ьп^алъ  поговорить  о  томъ  и  съ  Романомъ  Иларюно- 
вичемъ  (гр.  Воронцовымъ).  Мн'Ь  сказывали,  что  со  вчерашняго 
дня  нашъ  первый  писатель  чувствуетъ  себя  немножко  неловко, 
начиная  предчувствовать,  что  все  это  д'Ьло  можетъ  кончиться 
весьма  дурно  для  него.  Если  президентъ  захочетъ  действовать 
настойчиво,  то  ничто  не  въ  состоянхи  спасти  его  отъ  его  неудо- 
вольствхя.  Его  превосходительство  генерал ъ-прокуроръ,  кото- 
раго  я  вид^лъ  утромъ  и  которому  показывалъ  указъ  за  подписью 
секретаря  о  сообщенхи  во  всЬ  департаменты  сенатскаго  пове- 
л^нхя  касательно  обсерватор1и  и  о  запрещеши  принимать  въ 
департаментахъ,  вверенныхъ  попеченда  нашего  сочлена,  ка- 
К1е  бы  то  ни  было  указы,  подписанные  мною,  генералъ- 
прокуроръ  также  выражалъ  удивленхе.  Что  же  касается  до  глу- 
паго  д^ла  объ  англ1йскомъ  пив*,  то  онъ  мн*  сказывалъ,  что 
вычеркнулъ  о  томъ  изъ  сенатскаго  постановлешя,  какъ  о  нич- 
тожномъ  обстоятельств*,  котораго  злостность  онъ,  однако, 
сознаетъ...."^) 

Объ  англхйскомъ  пив*  д^ло  было  действительно  замято: 
12  шня  1761  года  въ  академической  канцелярхи  постановлено, 
что  сенатскимъ  указомъ  „велено  имеющ1еся  въ  доме  дворянина 
Никиты  Демидова,  где  императорская  библютека  и  кунстка- 
мера, погреба,  кои  заняты  пивомъ  англхйскимъ  (постановлен- 


1)  Л'Ьтописп  русской  литературы  и 
древностей,   1859   г.,  I,  отд.  III,  196. 


2)   Записки   Акадсм1и    наукъ,  УП, 
122. 
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номъ  нев'Ьдомо  Академ1и  чьемъ)  отдать  Демидову.  А  понеже 
одинъ  погребъ,  въ  которомъ  оказались  бочки  съ  пивомъ,  по 
учиненному  во  оной  канцелярш  и  подписанному  сов'Ьтникомъ 
Ломоносовымъ,  во  отвращен1е  на  Академ1Ю  нарекан1я  проис- 
шедшаго,  опред'Ьленш  запечатанъ..,,"  то  печати  снять  и 
погреба  отдать;  „а  пиво  чье  оно,  сыскавъ  хозяина,  сдать  съ 
роспискою"  ^). 

Президентъ  Академ1и,  разум'Ьется  по  внушешю  Тауберта, 
сд'Ьлалъ  распоряжеше,  чтобы  сумма  въ  двЬ  тысячи  рублей, 
ежегодно  ассигновывавшаяся  на  умноженхе  библ10теки  и 
кунстъ- камеры,  была  исключительно  въ  в*д1Ьн1и  Тауберта, 
которому  предоставлялось  употреблять  ее  „на  строенхе  шка- 
фовъ  и  прочихъ  приличныхъ  украшен1й  въ  библютек'Ь  и  кунст- 
камере", Ломоносовъ  считалъ  такое  распоряженхе,  хотя  оно  и 
исходило  отъ  президента,  несправедливымъ  на  томъ,  между 
прочимъ,  совершенно  в'Ьрномъ  основаши,  что  „истинное  ихъ 
(библхотеки  и  кунсткамеры)  украшенхе  состоитъ  во  множеств* 
р^^дкихъ  и  нужныхъ  книгъ  и  вещей  любопытства  достойныхъ^ 
а  потому  онъ  предлагалъ  въ  канцелярхи,  15  шля  1761  года,  до- 
нести президенту,  „чтобы  соблаговолидъ  определить  о  исхода- 
тайствован1и  отъ  правительствующаго  сената  добавочной 
су>гмы  на  достройки  погорелыхъ  палатъ,  и  чтобы  отдельной 
сумм'Ё,  какъ  выше  показано,  приказалъ  быть  вместе  съ  прочею 
общею  по  указашямъ  и  поведен1ямъ  прочихъ  коллепй  за  общею 
г.г.  присутствующихъ  печатью*^  ^).  И  это  представлен1е  Ломо- 
носова оставлено  было  президентомъ  безъ  исполненхя.  Тогда 
нашъ  академикъ,  въ  прх^здъ  графа  Разумовскаго  въ  декабре 
1761  года  изъ  Малоросс1и  въ  Петербургъ,  подалъ  формальное 
донесете  объ  отдаче  Тауберта  подъ  судъ.  Известно,  что  по 
указу  Петра  Великаго  подчиненные,  въ  случае  незаконныхъ 
требовашй  отъ  нихъ  по  службе,  обязаны  заявлять  о  томъ 
начальникамъ  своимъ,  а  если  последите  не  примутъ  этого  во 
вниман1е,  1*0  подчиненные  имеютъ  представлять  высшему 
начальству  и  даже  самому  государю.  Выписавъ  этотъ  указъ, 


1)  II,  книга  №  263.  |  2)БЕ1ярск1&,стр.527— 529,636— 537. 

47 


738 


ЛОМОНОСОВЪ«  ИИХАИЛЪ  ВАСИЛЬВВИЧЪ. 


Ломоносовъ  закончи лъ  свое  довесевае  такимъ  образомъ:  „по- 
сему прошу  вашего  С1ятельства  скораго  повел'Ьнхя  на  сл'Ьдствхе 
онаго  Тауберта;  ибо  я  не  долженъ  и  не  могу  бол'Ье  молчать  и 
вид'Ьть  академическаго  несчастая  и  вашего  нареканхя  и  всегдаш- 
няго  попреку,  что  науки  не  процв1Ьтаютъ  по  м^Ьр^Ь  щедроты  ея 
императорскаго  величества  всемилостив'Ьйш1я  нагаея  самодер- 
жицы. Ежели  же  ваше  высокографское  стятельство  не  соблаго- 
волите сей  важной  долговременной  жалобы  уважить  и  при- 
вести въ  д'Ьйствхе  въ  скоромъ  времени  ради  вашего  недолгаго, 
какъ  видно  зд1>сь  пребыван1я,  то  принужденъ  буду  принять 
законную  см-Ьлость  непрем1Ьнно  поступить  по  высокопомяну- 
тому  монаршескому  указу  для  избавленгя  восходящихъ  наукъ 
въ  нашемъ  отечеств-Ь  отъ  наглаго  ут'Ьснен1я...,"  ^) 

При  этомъ  Ломоносовъ  приложилъ  „пункты  продерзостей 
канцелярти  советника  Тауберта^  Зд'Ьсь  повторялось  о  безот- 
четномъ  управлен1И  библхотекою  и  кунсткамерою,  объ  англхй- 
скомъ  пив*,  о  великол'Ьпныхъ  шкафахъ,  о  самовольныхъ  пере- 
стройкахъ  и  постройкахъ,  о  распряхъ  по  поводу  наблюдешя 
прохождешя  Венеры,  объ  ошибке  въ  В'Ьдомостяхъ,  о  болезни 
Т^у скота,  д'Ьлавшаго  глобусъ  для  Павла  Петровича.  Ломоносовъ 
также  перечиолилъ  свои  предположешя ,  которыхъ  неосуще- 
ствлеше  приписывалъ  единственно  недоброхотству  Тауберта  ^). 

Когда  писалъ  такимъ  образомъ  Ломоносовъ  къ  гр.  К.  Разу- 
мовскому, посл'Ьдн1й  былъ  въ  опал*  при  двор'Ь,  какъ  сторон- 
никъ  великой  княгини  Екатерины  АлексЬевны,  принимавшей 
деятельное  участхе  въ  тайныхъ  замыслахъ  передать  ей  правле- 
ше  Россаею  послЬ  кончины  императрицы  Елисаветы;  т1>мъ  не 
мен^е  однако  угрожаюпцй  тонъ  ломоносовскаго  донесенхя, 
столь  несовм'Ьстный  съ  чинопочиташемъ,  господствовавшимъ 
въ  прошломъ  в'Ьк'Ь,  не  могъ  пройти  незам-Ьченнымъ.  Теперь 
только  неизвестно  положительно,  усп^лъ  ли  Ломоносовъ  вру- 
чить свое  донесенхе  гр,  Разумовскому,  или  же  оно  осталось  у 


1)  Билярск1й  въ  Матер1а1ахъ  для  610- 
граф1И  Ломоносова,  стр.  551 — 553. 

2)  БиллрскШ,  стр.   553 — 557.    Со- 
хранился   набросокъ    Ломоносова    съ 


краткимъ  оглаилен1емъ  этого  пред* 
стаилен!я  въ  собран111  ломопосонскпхъ 
бумагъ  г.  Орлова.  Набросокъ  этогь 
пом'Ьщеиъ  въ  приложенан  Х1Ьмъ. 
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него  въ  черновомъ  списк1^  безъ  движешя,  такъ  какъ  въ  томъже 
декабр^^  м'Ьсяц^^  императрица  Елисавета  скончалась ,  и  въ  но- 
вое царствован1е  происходило  столько  чрезвычайнаго,  что  не- 
когда было  думать  ни  объ  угрозахъ  академика  президенту,  ни 
о  сл'Ьдствхи  надъ  Таубертомъ. 

Въ  д-Ьятельности  Ломоносова,  какъ  главнаго  распорядителя 
учебной  части  при  Академш,  въ  1761  году  вообще  зам-Ьтна  осо- 
бенная наклонность  къ  крутымъ  м1Ьрамъ  и  р-Ьшимость  обходить 
власть  президента  Академ1и,  когда  нашъ  академикъ  могъ  ожи- 
дать съ  его  стороны  противод'Ьйствхе. 

Оъ  1749  г.  при  Академ1и  состоялъ  на  служб*  Карлъ-Фрид- 
рихъ  Модерахъ ,  занимавшхй  прежде  должность  адъюнкта  въ 
шляхетномъ  кадетскомъ  корпусЬ.  Сначала  онъ  былъ  опред*- 
ленъ  адъюнктомъ,  и  въ  этомъ  званхи  состоялъ  (съ  1750  г.)  по- 
мощникомъ  академи1са  Крашенинникова  по  зав'Ёдыван1Ю  акаде- 
мическими университетомъ  и  гимназ1ею,  1  сентября  1755  года 
академическая  канцелярхя  постановила  определить  его  инспек- 
торомъ  гимназ1И,  такъ  какъ  онъ  поступалъ  „исправно  и  добро- 
порядочно. Сверхъ  же  того,  чрезъ  его  особливыя  наставленхя 
н'Ьсколько  дворянскихъ  д^тей  получили  въ  иностранныхъ 
языкахъ  довольные  успехи  и  за  то  въ  правительствуюпюмъ 
сенат*  некоторые  изъ  нихъ  произведены  въ  оберъ- офице- 
ры, а  друпе  въ  тЬхъ  же  рангахъ  определены  къ  штатскимъ 
д^Ьламъ.  Да  и  нын*  обучаются  у  него  знатной  фамилти  дворяе- 
СК1Я  д*ти,  ч^мъ  онъ,  Модерахъ,  приноситъ  Академ1и  доволь- 
ную честь,  обществу — пользу. •.•"  Въ  1759  г.  Модерахъ,  по  за- 
веденному изда]^на  въ  Академхи  обычаю,  просилъ  въ  академи- 
ческой канцеляр1и  о  возведенш  его  въ  званхе  профессора,  и 
к]анцеляр1я,  также  по  старому  обычаю,  своею  власт1Ю  утвер- 
дила его  въ  этомъ  зваши  ^). 

Въ1761  году  Ломоносовъ  сталъ  выказывать  свое  недоволь- 
ство Модерахомъ.  Первымъ  поводомъ  къ  тому  была  жалоба 
академическихъ  гимназистовъ  и  студентовъ  на  однообразхе  ка- 
зенной пищи,  почему  20  февраля  Ломоносовъ  послалъ  къ  Мо- 


1)  II,  книги  №;^  203  и  240. 
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дераху  росписаше,  каюя  кушанья  должно  было  изготовлять  для 
молодыхъ  людей.  Поел*  того,  5.  марта,  Модерахъ  подалъ  про- 
шенхе  объ  увольнети  его  изъ  Академхи,  а  на  другой  день,  6 
марта,  ЛомоносоБъ  написалъ  новое  нредложенге,  въ  которомъ 
уже  прямо  говорилось,  что  онъ  не  усмагриваетъ  бол'Ье  охоты 
въ  Модерах*  заботиться  о  молодыхъ  людяхъ,  а  потому  его  сл*- 
дуётъ  уволить,  а  въ  инспекторы  гимназ1и  опред'Ьлить  акаде- 
мика Котельникова,  Ломоносовъ  при  этомъ  высказалъ  мн'Ьн1е, 
что  инспекторомъ  надъ  русскими  „долженъбыть:  1)  природный 
росс1янинъ  для  того,  чтобы  во  первыхъ  им^Ьлъ  о  учащихся 
усердное  попеченхе,  какъ  о  своихъ  свойственникахъ  или  д-Ь- 
тяхъ;  2)  чтобы  главной  команд'Ь  больше  им1иъ  повиновен1е  и 
не  всегда  бы  чинилъ  для  мал'Ьйшихъ  причинъ  отговорки,  ссы- 
лаясь на  свой  контрактъ  и  угрожая  требованхемъ  абшида; 
3)  чтобы  зная  росс1йск1й  языкъ  и  обряды  совершенно  и  бывъ 
самъ  зд'Ьшнимъ  и  въ  чужихъ  краяхъ  студентомъ,  зналъ  бы  съ 
порученными  ему  поступать  съ  ум'Ьренною  стро гостью,. •.''  *) 

Академическая  канцелярхя,  19  марта,  представила  на  усмо- 
тр-Ъехе  президента  предложенхе  Ломоносова  о  Модерах'Ь  и  Ко- 
тельников'Ь,  но  не  уволила  этого  лица  до  получешя  отв-Ьта 
отъ  графа  Разумовскаго ,  и  23  марта  Таубсртъ  далъ  знать  изъ 
канцеляр1и  Модераху:  „до  воспосл'Ьдоваехя  отъ  его  высоко- 
графскаго  С1ятельства  резолющи,  порученную  вамъ  должность 
изволите  исправлять  со  всякимъ  рад^^нхемъ,  какъ  вамъ  снача-т 
предписано;  а  гимназаческимъ  учителямъ,  студенгамъ  и  уче- 
никамъ,  чтобъ  они  всякъ  свои  должности  исполняли  и  вамъ 
надлежащее  послушаше  чинили,  подтверждено  отъ  канцелярхи 
на  кр1Ьпко." 

Студенты,  однако,  не  дождались  рЬшенхя  президента  и  3 
апр'Ьля  подали  доношеше,  въ  которомъ  прямо  просили  объ 
опред'Ьлеши  къ  нимъ  новаго  начальника ,  такъ  какъ  Модерахъ 
не  прилагалъ  старан1я  объ  ихъ  содержан1и  %  Тогда  того  же 


1)  Бплярий,  стр.  607 — 509. 

2)  Вотъ  это  доношев1б:  ^^Мы  уже 
долгое  время  принуждены  быть  безъ 
11ризр']^н1я:  отъ  сего  несу11Н']^нно  должны 


воспосл^^довать  безпорядвн  и  заи1;ша« 
тельства,  а  оть  ыихъ  ыемниуеныА  вредъ. 
Но  мы  иесраимепно  въ  хуждшихь  еще 
обстоя  тел  ьствлхъ  находимся,  ибо  огь 
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3  апреля  состоялось  опред'Ьлеше:  „въ  канцелярш  Академш 
наукъ  находящимся  въ  академической  гимназ1и  г.г.  обучающимъ 
студентовъ  и  гимеазистовъ  адъюнктамъ  и  учителямъ  подъ 
симъ  подписать  немедленно:  г.  профессоръ  Модерахъ  сначала 
нын'Ьшняго  года  по  ньш'Ё  сколько  разъ  въ  классахъ  для  надзи- 
ран1я  былъ?"  На  этотъ  запросъ  адъюнкты  Козицшй  и  Мото- 
нисъ,  шесть  русскихъ  учителей  и  одинъ  н'Ьмецъ  объявили,  что 
Модерахъ  въ  ихъ  классахъ  въ  1761  г.  не  былъ  ни  разу.  Одинъ 
Н'Ьмецъ  и  одинъ  же  французъ  изъ  учителей  отозвались,  что  Мо- 
дерахъ былъ  у  нихъ  на  лекщяхъ  по  нескольку  разъ.  Тогда  Ло- 
моносовъ  один!»  подписалъ  5  апреля  опред'Ьленхе,  въ  которомъ, 
поел*  прописан1я  нерад'Ьнхя  Модераха,  постановлено  уволить 
его  изъ  Академ1и ,  а  инспекторомъ  гимназ1и  назначить  акаде- 
мика Котел ьникова;  при  этомъ  первый  изъ  нихъ  обязывался 
„немедленно  прежде  праздника  святыя  Пасхи  изъ  университет- 
скаго  дома  вы'Ьхать."  Посл'Ьднюю  статью  опред'Ьленхя  Моде- 
рахъ медлилъ  исполнить,  вероятно  въ  ожидаши  р'Ьшешя  пре- 
зидента Академ1и,  находившагося  тогда  въ  Малоросс1и;  но 
Ломоносовъ,  21  мая  1761  г.,  подписалъ  по  этому  предмету  но- 
вое опред'Ьлеше,  которое  въ  черновомъ  списк'Ь  дополнялъ 
самъ,  что  зд1ксь  и  отмечено  курсивомъ: 


песмотр'Ьв1я  и  иерад^Ьн1я  нашего  коман- 
дира, г.  профессора  Модераха,  то  сд'Ь- 
далось,  что  стодъ  какъ  у  васъ,  такъ  и 
у  гимназвстовъ  рушился,  и  мы,  полу- 
чая деньгами,  претерп'Ъваемъ  велиЕ1я 
препятств1я  въ  псправлеа1и  положен- 
ной ва  васъ  должвости,  стараясь  един- 
ствевво  о  способагь  еъ  содера1ав1Ю 
своему.  Сверхъ  сего,  мы  им'Ьемъ  во 
хногихъ  вещахъ  великой  ведостатокъ 
и  многократно  его  о  отврао;ев1и  сего 
просили,  во  онъ,  не  внимая  ничего, 
еъ  ругательствомъ  внгонялъ  отъ  себя, 
часто  говоря,  что  ему  ни  до  чего  нужды 
в'Ьтъ;  для  чего  вскор*!  принуждены  бу- 
демъ  оставить  лекши.  БанцелярЫ  Ака- 
дем1И  ваукъ  довольно  знаетъ,  какой 
вредъ  отъ  сего  воспосл'Ьдовать  им^Ьетъ. 
И  ежели  не  предупреждево  и  не  отвра- 


щено будетъ  С1е  зло,  то  навонецъ  хужд- 
шее  что  сделается.  Того  ради  канцеля- 
р1ю  Академ1и  наукъ  покорнейше  про* 
симъ  защитить  насъ  и  не  допустить  до 
того,  чтобъ  мы  были  безъ  всякаго  при- 
зревая, которое  намъ  неотменво  нуж- 
но; также  определить  командира,  ко- 
торый бы  такъ  поступалъ,  какъ  должно, 
и  о  приведев1И  въ  прежнее  состояше 
нашего  стола.  О  семъ  нижайше  доно- 
сятъ  студенты:  Алексей  Поленовъ. 
Александръ  Леонтьевъ.  Иванъ  Лепе- 
хинъ.  Васил1й  Оедотьевъ.  Дмитр1й  Лег- 
кой. Васил1Й  Матвеевъ.  Иванъ  Пет- 
ровск1й.  Оедоръ  Васильевъ.  Николай 
Стрешневъ.  Гуръ  Ивановъ.  Дмятртй 
Мокеевъ.  Аеанас1й  Горннъ.  Петръ 
Виноходцевъ.  Иванъ  Мошковъ.  Гера- 
симъ  Шпнневъ. 


742  лононосовъ,  михаилъ  васильевичъ. 

„Прошлаго  1759  году  февраля  11  дня,  по  опред'Ьлетю  его 
высокографскаго  С1ятельства  ....  вел'Ьно  адъюнкту  Модераху 
бьггь  университетскимъ  профессоромъ  и  им'Ьть  смотр'Ьте  надъ 
гимназистами,  какъ  инспектору  гимназ1и,  наблюдая  точно  въ 
добромъ  порядке  новоучрежденное  гимназистовъ  общежит1е, 
дабы  какъ  въ  учеши,  такъ  и  въ  добропорядочномъ  произведе- 
ти  предусп']^вали  и  по  м^^р'Ь  положенной  на  содержате  ихъ 
суммы  во  всемъ  довольствованы  были,  такожъ  смотреть  ему  и 
надъ  студентами.  И  для  того  оный  Модерахг  уволет  былб  атъ 
университетскихъ  лекцгй  и  отъ  поправленш  переводовъ,  и(^о  и 
профессорство  дано  ему  только  для  того,  чтобъ  одобршпь  его 
Кб  прилежноЩ  смотрчьнт.  А  въ  нын'Ьшнемъ  1761  г.  марта  11 
дня  (81с),  онъ,  Модёрахъ,  поданною  въ  академическую  канце- 
ляр1Ю  челобитною  объявляя,  что  контракту  его  срокъ  минулъ 
и  что  онъ  бол'Ье  при  Академхи  служить  не  желаетъ,  првсилъ 
о  увольнен1и  его  изъ  академической  службы  по  прошествш 
шести  м^Ьсяцевъ,  или  какъ  канцелярхя  заблагоразсудитъ,  и  о 
дач*  абшида.  По  которому  его  челобитью  и  представлено  о 
томъ  его  высокографскому  С1ятельству  Академ1и  г.  президенту, 
а  до  воспосл^довашя  отъ  его  высокографскаго  схятельства  ре- 
золющи  велено  ему,  Модераху,  порученную  ему  должность  ис- 
правлять какъ  ему  сначала  предписано,  а  учителямъ  гимнази- 
ческимъ,  студентамъ  и  ученикамъ  быть  у  него,  Модераха,  во 
всякомъ  послу шаши;  однако  онъ,  Модёрахъ,  не  смотря  на 
опред'Ьленхе  академической  канцелярхи,  университетъ  и  гимна- 
31Ю  привелъ  своимъ  нерадгьнгемъ  въ  б'Ьдное  состоян1е,  и  не  ходя 
чрезъ  долгое  время  въ  классы,  какъ  о  томъ  справкою  отъ  учи- 
телей гимназ1и  показано,  для  смотр'Ьшя  каково  учатъ  и  учатся, 
оставивъ  ихъ  безъ  призр'Ьшя  въ  противность  даннаго  ему  ре- 
гламента, аппробованнаго  отъ  его  высокографскаго  схятельства, 
и  о  содержаши  студентовъ  и  гимназистовъ  не  сталъ  им'Ьть 
попечешя,  и  отказывая  и  выбивая  ихъ  отъ  себя  съ  беэчестймбу 
сталъ  общество  совсЬмъ  рушить.  Да,  и  прежде  его  проиленгя  о 
увольненги,  академическою  канцелярию  примгьчено  Н4радп>ни  о 
своей  должности  и  происходили  многгя  на  него  оюалобы.  Чего 
ради  неминуемо  въ  канцбдяр1и  Академш  наукъ  и  опред'Ьдено 
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его 9  Модераха^  отъ  академической  службы  уволить,  а  чтобы 
учащ1е  не  пришли  въ  безпорядокъ,  и  для  того  вел'Ёно  быть  ин- 
спекторомъ  гимназ1И  г.  профессору  г.  Котельникову,  которому 
и  им']^ть  смотр']^н1е  надъ  университетомъ  и  принять  отъ  него, 
Модераха,  имеющуюся  у  него  для  студентовъ  и  гимназистовъ 
сумму  и  данные  ему  инструкщи  и  регламенты.  И  для  того  ему, 
Котельникову,  велено  въ  университетскомъ  дом'Ь  отвести 
квартиру,  а  Модераху  изъ  того  дому  выехать  и  квартиру  ео 
оном»  опоросштить  еще  прежде  праздника  святил  Пасоои.  И  хотя 
къ  нему,  Модераху,  о  вы'Ьзд'Ь  изъ  того  дому  апр'Ьля  5  и  26  чи- 
селъ  и  посланы  изъ  академической  канцелярхи  указы,  и  сверхъ 
пюго  неоднократно  посылань  быль  кь  нему  коллегш  юнкеръ  Ор- 
лов» съ  тчьмЪу  чтюбы  он»,  Модерахъ^  заблаговременно  нанял» 
себ9ь  квартиру*  И  он»  помянутому  Орлову  сказывал»  ^  что  у 
шго  квартира  уже  нанята  и  скоро  из»  академическаго  дому 
вигьдет».  Одн<1ко  и  виду  еще  выгьзду  не  показывает»  и  являетг 
ся  преслугиным»  ея  императорскаео  величества  указам».  А  меж* 
ду  тП}М»  без»  всегдашняго  присмотру ^  за  отдаленьем»  новаго 
инспектора^  чинятся  в»  гимназт  безпорядки  и  общежит]е  при- 
ходить въ  ВЯЩШ1Й  упадок».  Отъ  его  высокографскаго  схятель- 
ства  Академ1И  г.  президента  университетъ  и  гимназ1я  препору- 
чены въ  единственное  смотр'Ьнхе  г.  коллежскому  советнику 
Ломоносову,  а  понеже  въ  академическомъ  регламент^^  въ  50-мъ 
пунктЁ  написано:  академической  канцелярхи  присутствуюпце 
члены  въ  небйтность  президента  должны  всЬмъ  корпусомъ 
такъ,  какъ  президентъ  самъ  управлять,  того  ради,  по  указу  ея 
императорскаго  величества,  въ  канцелярхи  Академхи  наукъ 
опред'Ьлено:  упомянутаго  профессора  Модераха,  за  непослу ша- 
ше  данныхъ  ему  указовъ ,  изъ  университетскаго  дому  правя- 
щему экзекуторскую  должность  коллепи  юнкеру  Орлову  не- 
медленно выслать.  А  ежели  онъ,  Модерахъ,  будетъ  противиться 
(вм.  усиливаться),  въ  такомъ  случае  у  гЬхъ  покоевъ,  въ  кото- 
рыхъ  онъ  жительство  им'Ьетъ,  оконницы  и  двери  выставить 
вонъ  и  тЬмъ  его  выехать  принудить.  И  о  томъ  оному  Орлову 
дать  ордер»^  а  Модераху  сообщить  копт  с»  сего  опредп^лени!^. 
Между  тбмъ  какъ  Ломоносовъ  принималъ  ташя  р^^шитедь- 
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ныя  м'Ьры  къ  удалешю  Модераха  изъ  казенной  квартиры,  пре- 
зидентъ  Акадеши  медлилъ  отв'Ьтомъ  на  канцелярское  пред- 
ставлеше  и  только  28  1юня  1761  года  подписалъ  приказаше 
относительно  бывшаго  инспектора  гимназ1и.  Зд'Ьсь  графъ  Ра- 
зумовскхй  съ  замечательною  умеренностью  высказалъ,  что  много 
разъ  полу чалъ  жалобы  Ломоносова  на  Модераха ,  а  последшй 
стороною,  но  не  прямо  къ  президенту,  писалъ  „о  нападешяхъ 
и  обидахъ"  ,ему  отъ  Ломоносова:  Въ  такомъ  положеши  гр. 
Разумовск1й,  по  его  словамъ,  выжидалъ,  не  будетъ  ли  изъ  ака- 
демической канцелярхи  какихъ  либо  свед^шй  для  того,  чтобы 
выдти  ему  „изъ  сумнительства",  но  вместо  того  оттуда  прислано 
доношеше,  что  Ломоносовъ  уволилъ  Модераха  и  на  его  м^сто 
определилъ  Котельникова.  Президентъ,  оставивъ  до  времени  въ 
силе  помянутое  распоряжеше  Ломоносова,  приказалъ:.  „а  что 
профессоръ  Модерахъ  проситъ  увольнешя  отъ  Академхи  по 
одному,  какъ  видно  изъ  стороннихъ  п^семъ,  огорчешю,  въ  томъ 
до  прибытхя  моего  въ  Оанктпетербургъ  удержаться,  ибо  ежели 
онъ  прямо  обиженъ,  то  я  самъ,  по  разсмотренхи  д^ла,  и  удоволь- 
ств1е  ему  учиню. . .  •  Ежели  же  онъ  не  желаетъ  ничего  инаго, 
какъ  только  отпуску  своего  отъ  Академхи ,  то  ему ,  такъ  какъ 
человеку  свободному  и  контрактъ  свой  выжившему,  въ  томъ  не 
препятствуется, .  • . " 

Вследствхе  того  академическая  канцеляр1я,  26  1юля  1761 
года,  объявила  Модераху  президентское  определенхе,  но  онъ, 
вероятно  опасаясь  преследовашй  Ломоносова,  отвечалъ,  „что 
ничего  инаго  не  желаетъ  какъ  только  отпуску  своего,  и  уволь- 
нен1я  отъ  Академш.,.,"  После  такого  заявлешя,  Модерахъ 
въ  августе  1761  года  получилъ  увольнеше  изъ  Академ1И 
наукъ  ^). 

Весь  январь  1761  года  у  Ломоносова  по  видимому  прошелъ 
въ  писаши  вышепомянутыхъ  представленхй  противъ  своихъ 


1)  II,  книга  №  260;  также  Бидяр- 
СК1Й,  стр.  607 — 610,  530,  631.  Въ 
хюл^  1763  года  Модерахъ  снова  6ы1ъ 
принять  въ  Академхю  профессоромъ  съ 
лоручев1емъ  ему  надзора  за  переводами 


и  переводчиками.  Въ  феврад-Ь  1767  г. 
въ  Модерах*!  не  находили  бол^е  надоб- 
ности при  Академш,  а  потому  его  тогда 
уволили  вторично  изъ  академической 
службы  (II,  книги  №№  276  н  303). 
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недоброхотовъ,  и  только  съ  сл'Ьдующаго  м'бсяца  начинаютъ 
попадаться  предложешя  и  заявлен1я  его,  какъ  академика,  каса* 
тельно  наукъ  и  вообще  учено-литературной  д'Ьятельности  его, 
Такъ,  4  февраля,  онъ  предлагалъ  академической  канцелярхи  о 
невыгодахъ  д'Ьйствительно  чрезвычайно  медленнаго  печатан)я 
произведешй  академиковъ  въ  орган'Ь  ученой  деятельной  Ака- 
дем1и  —  N071  соттеп1аги.  По  мн^нхго  Ломоносова,  следовало 
означенныя  произведешя  издавать  выпусками  по  третямъ,  а  въ 
конц'Ё  года  соединять  въ  одинъ  томъ  подъ  общимъ  заглавхемъ  съ 
предислов1емъ.  ВмЬстЬ  съ  тЬжъ  Ломоносовымъ  и  притомъ  имъ 
первымъ  —  что  нельзя  не  поставить  ему  въ  заслугу  —  выска- 
зана въ  высшей  степени  важная  для  научной  русской  литера- 
туры мысль:  „всЬ  диссертащи  переводить  на  росс1йок1й  языкъ 
и  на  ономъ  печатать.  Чрезъ  схе  избЬжимъ  роптан1й,  и  общество 
росс1йское  не  останется  безъ  пользы*  И  сверхъ  того  студенты, 
коихъ  я  на  то  назначу,  б.удутъ  привыкать  къ  переводамъ  и 
сочинешямъ  диссертащи  съ  профессорскихъ  прим'Ьровъ"  *). 
Нельзя  не  пожалеть  искренно,  что  эта  полезная  м'Ьра  Ломоно- 
сова осталась  только  на  бумагЬ:  съ  осуществленхемъ  ея  рус- 
ская научная  литература  обогатилась  бы  множествомъ  замёча- 
тельныхъ  произведен1й  по  разнымъ  наукамъ  и  они,  сделавшись 
доступными  для  ббльшаго  круга  читателей,  несомненно  распро- 
страняли бы  мало  по  малу  знан1Я  и  любовь  къ  нимъ  въ  Рос- 
С1И.  Самая  Академ1Я  наукъ,  какъ  справедливо  ожидалъ  этого  и 
Ломоносовъ,  выиграла  бы  отъ  того  во  мнен1И  русскаго  обще- 
ства, которое  считаетъ  деятельность  ея  чуждою  Росс1и  именно 
потому,  что  большая  часть  и  притомъ  важнейшихъ  изъ  произ- 
веден1й  ея  членовъ  являются  въ  свёть  не  на  родномъ  языке. 

5  февраля,  по  предложешю  Ломоносова,  отдано  въ  печать 
сочинен1е  его  Первыя  основанхя  въ  металлурпи.  Оно  оконча- 
тельно издано  въ  светъ  въ  1763  г.,  подъ  которымъ  и  будетъ 
говорено  о  немъ  ^). 

18  мая  1761  года  а1{адемическая  канцеляр1я  распорядилась 
о  выполнен1и  словеснаго  предложен1я  Ломоносова  касательно 


1)  Бн1ярск1&,  стр.  505.  |       2)  БЕ1ярск1&,  стр.  605. 
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отпуска  изъ  книжной  лавки  и  выписывашя  изъ-за  границы 
ЕНИ1^  для  гимназическихъ  учениковъ,  которые  чувствовали 
тогда  въ  нихъ  великой  недостатокъ,  „ибо-де  инымъ  не  всЬ,  а 
другимъ  никакихъ  не  выдано,  отчего-де  въ  учеши  д'блается  не 
малая  остановка;  да  и  впредь  при  произвождети  изъ  учени- 
ковъ  въ  студенты  и  при  переведен1и  учениковъ  изъ  нижнихъ 
въ  верхше  классы,  также  и  когда  новые  ученики  принимаются 
на  казенное  иждивеше,  книги  часто  надобны  бываютъ,,.."  *) 
Памятникомъ  заботъ  Ломоносова  объ  учебникахъ  для  гимяа- 
зистовъ  служатъ  собственноручные  его  наброски,  хранящ1еся 
въ  его  бумагахъ  у  Н.  М,  Орлова  ^). 

1  1ЮНЯ  1761  г,,  Ломоносовъ  представлялъ  въ  академиче- 


1)  Билдрсв1&,  стр.  511,  512. 

2)  Ботъ  эти  наброски: 

Нужиыя  книги  для  классовъ. 

I.  Бь  пижнемъ  латинскомъ: 

1.  Ви(11теп1а  Ип^иае  1аНпае. 

2.  Рг1т1ита  1а11па  ивНа^а. 

3.  УосаЪи1аг1ат  ^11х1а  ^епеге  гегит 
(118ро811ит. 

4.  Со11оди1а  8е1есиога. 

(Съ  боку  противъ  этихъ  четырехъ 
руководствъ  написано:)  Съ  росс1й- 
скнмъ  переводонъ  въ  одной  книжк*]^ 
напечатать. 

II.  Бъ  среднемъ  латинскомъ: 

1.  Полная  латинская  грнматика  съ 
просод1ею. 

2.  УлверовБ!  фразисы  избранные. 

3.  Эразмовы  пословицы. 

4.  Корнел1й  Непотъ  на  латинскомъ. 
(Съ  боку  противъ  этихъ  руководствъ 

отм']^чено:)  Бъ  одной  книжк'Ь  напеча- 
тать съ  росс1Йскимъ  переводомъ. 

III.  Бъ  верхпемъ  латинскомъ  класс]^: 

1.  Оная  жъ  полная  грамматика. 

2.  Курц1й. 

3.  Цицероновы  избранныя  р^^чи. 

4.  Пантеумъ. 

5.  Биртил1Й. 

IV.  Бъ  нижнемъ  класс]^  первыхъ  осно- 
ван1&  наукъ  книгъ  не  надобно; 
аритметик^*  обучать  просто. 


V.  Бъ  среднемъ: 

1.  Первый    основания    математики 
Вольфовы  на  латинскомъ  лзык*)^. 
«2.  Логарифмы. 

VI.  Бъ  верхвемъ: 

1.  Тиммигова    вольф1янская    фпло- 

С0ф1Я. 

*  2.  Географ1я  математическая  и  по- 
литическая. 

3.  Атласъ. 

(Приписка  съ  боку:)  Нарочная  гим- 
назическая библ1отека  NБ  и  универ- 
ситетская. Бс^  классическ!е  авторы. 
Книги  дарить. 

(На  другой  четвертк1}  Ломоносовнмъ 
написано:) 

Для  средня  го  латинскаго  класса. 

1.  Полная  грамматика  изъ  Альвара, 
собранная  съ  просод1ею  и  съ  перево- 
домъ. Эксцепц1и  дополнить  вокабулами. 

2.  Первообразный  съ  правилами  эти- 
мологическими. 

3.  Улнеровы  фразисы. 

4.  Эразмовы  пословицы. 
5.  ОгЫв  р1с1;а8,  8е1есиог. 

Для  верхняго  1  класса. 

1.  Т^  же  грам. 

2.  Краткая  ритор.  Снар1евы  таблицы. 

3.  Краткая  нсторхя. 

4.  Митолопя.  Капи].  Му. 

5.  Избранныя  синон.  и  фр.  изъ  6га- 
йав  а(1.  Раг. 
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скомъ  зас']^дан1и  образцы  золота,  присланнаго  изъ  Колыван- 
скихъ  заводовъ.  Присутствовавшхе  въ  зас']^дати  академики 
удивлялись  изобилпо  этихъ  образцовъ  и  находили  ихъ  достой- 
ными тщательнаго  разсмотрФшя  *). 

Въ  1ЮЛ'Ь  1761  г,  въ  академической  канцеляр1и  было  при- 
слано изъ  сената  представлен1е,  съ  которымъ  вошелъ  туда 
Ломоносовъ  о  придуманныхъ  ймъ  средствахъ  къ  открыт1Ю  въ 
Росс1и  „по  разнымъ  м^стамъ  еще  неизв1кстныхъ  рудъ,  дорогихъ 
металловъ  и  камней",  Ломоносовъ  думалъ,  что  ,^ъ  сему  им'Ьемъ 
въ  отечестн*  сильныхъ  и  многочисленныхъ  рудокоповъ,  и 
мнопя  тысячи  рудоискателей  и  рудокопателей,  каждой  силь- 
н'Ье  тысячи  саксонцевъ....  Извинешя  въ  томъ  просить,  что  для 
уважешя  сего  полезнаго  д'Ьла  употребилъ  онъ  метафорическ1я 
р'Ьчи:  сильныхъ  рудокоповъ  разумЬетъ  многочисленный  росс1й- 
СК1Я  р'Ьки,  а  рудоискателей  называетъ  д*тей  малыхъ,.,."  По 
мысли  нашего  академика,  деревенсше  мальчики  должны  были 
собирать  „разные  пески,  разные  камни,  разныя  глины,  смотря 
по  ихъ  цв'Ьтамъ",  Зат'Ьмъ  старостамъ  и  сотскимъ  сл'Ьдовало 
выбирать  изъ  этого,  что  признаютъ  они  за  лучшее ,  и  выбран- 
ное отсылать  въ  города  съ  крестьянами,  а  оттуда  воеводсшя  и 
управительск1я  канцелярш  им'Ьли  собранное  такимъ  образомъ 
отправлять  въ  Петербургъ.  По  разсчету  Ломоносова,  подоб- 
ныхъ  посылокъ  могло  набраться  тысячъ  съ  пять  пудовъ.  Все 
это  Ломоносовъ  брался  разсмотр^ть,  а  „пески  промывать  и 
пробовать  нОвоизобр'Ьтеннымъ  имъ  способомъ,  коимъ  самой 
малый  признакъ  золота  показать  можно".  Сверхъ  того,  „онъ 
изъ  собратя  присылаемыхъ  отвсюду  минераловъ  сочинить 
вс-Ьми  силами  и  въ  печать  издать  подъ  именемъ  Россхйской 
минерал  спи  стараться  об'Ьщается.,.,"  Въ  заключены  Ломо- 
носовъ брался  обучить  въ  одинъ  годъ  молодыхъ  людей,  знаю- 
щихъ  ариеметику  и  геометр1Ю,  минералопи  и  пробирному 
д'Ьлу.  Оенатъ  обратился  въ  академическую  канцеляр1Ю  съ 
запросомъ:  „можетъ  ли  изъ  того  быть  гбсударственная  польза?" 
Некоторые  изъ  академиковъ,  именно  четверо  русскихъ  и  Фи- 


1)  Билярсий,  стр.  623. 
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шеръ,  безусловно  одобрили  ломоносовское  предложен1е,  но 
прочхе  находили  его  трудноисполнимымъ.  Представленхе  Ломо- 
носова осталось  потомъ  безъ  осуществлешя,  и  въ  1763  г.  онъ 
самъ  подалъ  уже  иное  предположеше  по  тому  же  предмету  ^). 

Прохожденхе  Венеры  черезъ  солнце,  бывшее,  какъ  вид'Ьли  на 
стр,  701, 730,  причиной)  горячихъ  столкновешй  и  пререкашй  н*- 
которыхъ  изъ  ученыхъ  нашей  Академхи,  подало  Ломоносову  слу- 
чай написать  брошюру,  оконченную  печатанхемъ  въ  хюл*  1761 
года:  „Явленхе  Венеры  на  Солнц'Ь,  наблюденное  въ  Санктпетер- 
бургской  Императорской  Академхи  наукъ  Махя  26  дня  1761  г.*) 
Зд'Ьсь  помещены  между  прочимъ  изв1Ьст1я  о  заслугахъ  и  опыт- 
ности русскихъ  обсерваторовъ  Красильникова  и  Курганова, 
что  конечно  должно  было  служить  косвеннымъ  отв'Ьтомъ  Тау- 
берту  и  Эпинусу,  недов'Ьрявшимъ  знашямъ  и  искусству  помя- 
нутыхъ  лицъ  Въ  конц*  доказательства  Ломоносова  —  что  си- 
стема Коперника  не  противор1кчитъ  Св.Писашю — направлены 
противъ  т'Ьхъ,  которые  не  дал'Ье  какъ  въ  1756  году  подавали 
императриц*  Е}лисавет1Ь  докладъ  о  богопротивности  сочиненхй, 
въ  кожорыхъ  приводится  мысль  о  множеств*  м1ровъ  и  проч.  ^). 

,Домоносовъ,  говорить  М0СК0ВСК1Й  профессоръ  г.  Люби- 
мовъ,  наблюдалъ  прохождете  Венеры  черезъ  солнце  съ  физи- 
ческой стороны,  тогда  какъ  адъюнктъ  астрономхи  ма1оръ  Кра- 
сильниковъ  и  поручикъ  Кургановъ  производили  астрономиче- 
СК1Я  наблюден1я.  Ломоносовъ  употреблялъ  зрительную  трубу  о 
двухъ  стеклахъ  длиною  въ  4%  фута,  присоединивъ  къ  ней  не 
слишкомъ  густо  закопченное  стекло.  Наблюден1я  Ломоносова 
привели  къ  заключен1Ю  о  суш.ествован1И  атмосферы  вокругъ 
Венеры.  Къ  краткому  изв-Ьщенш  о  прохожден1и  Венеры  чрезъ 


1).Би1ярсБ1&,  стр.532 — 536;  также 
П,№263;  Горный  журнадъ,  1828г.,Х, 
140 — 148;  Чтен1я  въ  обществе  истор1И 
1862  г.,  кн.  IV,  см-Ьсь,  169—175. 

2)  Въ  4®,  16  страннцъ  съ  таблицею. 
Шмецк1&  переводъ  ея:  ЕгвсЬешпп^ 
йег  Уепиз  уог  (1ег  8оппе  ЪеоЬас11(;е1 
Ъеу  (1ег  каувегИсЬеп  Аса(1ет1е  (1ег 
УГ188еп8сЬа№еп  1п  8.-Ре1ег8Ъаг9  (1еп 
26  Мау   1761.    Аав    дет    га8818сЬеп 


йЪег8е12(.  Печатано  по  250  экземнля- 
ровъ  на  каждомъ  язвк!);  экзеипдяръ 
обошелся  по  7  коп.,  а  продавался  по 
12  коп.  (II,  книга  №  261;  Билярсшй» 
стр.  537). 

3)  Чтен1я  въ  обществе  нстор1и  н 
древностей  1867  г.,  книга  1,  см'Ьсь,  стр. 
7, 8.  Записки  Академ1Н  наукъ,  ХП,  прил. 
№  5,  Редакторъ,  сотрудыикъ  и  цензура 
въ  русск.  журнале  1755 — 1764  г.г.,  44. 
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солнце  Ломоносовъ  присоединилъ  еще  прибавлете,  назначен- 
ное для  отстранетя  мыслей,  которыя  бываюгь  у  малосв'Ьду- 
щихъ  людей  относительно  астрономическихъ  явлвн1й.  Люди 
непросв-Ьтенные,  говорш^ь  Ломоносовъ,  съ  ужасомъ  внимаютъ 
что  про  различныя  „небесныя  явлешя  пророчествуютъ  бродя- 
Щ1Я  по  М1ру  богаделенки,  кои  во  весь  свой  долпй  в-Ькъ  о  имени 
астроном1и  не  слыхали,  да  и  на  небо  едва  взглянуть  могутъ, 
ХОДЯ  сугорбясь".  Такой  страхъ  легков'Ьрхя  достоинъ  презр1>Н1Я. 
Другое  зам-Ьчанхе  Ломоносовъ  относитъ  къ  грамогЬямъ,  кото- 
рые, превратно  понимая  н'Ькоторыя  м'Ьста  изъ  Ов.  Писан1я, 
хотятъ  осудить  учен1е  астроном1и,  говоря:  „противно-де  зако- 
ну". Ломоносовъ  объясняетъ  словами  Васил1я  Великаго  и 
1оанна  Дамаскина,  какъ  и  съ  какимъ  разумомъ  должно  читать 
и  разум-Ьть  Писанхе,  Высокимъ  благочестхемъ  зд*сь  дышитъ 
всякое  слово  Ломоносова.  Говоря  о  Коперниковой  системе 
«1ра,  онъ  соединяетъ  серьезное  съ  забавнымъ  и  приводить 
басню  о  повар* ,  который,  не  долго  думая,  р1»шаетъ  спорь 
между  двумя  лицами,  изъ  которыхъ  одно  разд'Ьляетъ  мн'Ьше 
Коперника,  а  другое  держится  учешя  Птоломея.  Поваръ  гово- 
рить: 

...что  въ  тот.  Коперникъ  правъ, 

Я  правду  докажу,  на  солнц'Ь  не  бывавъ. 
Кто  вид-Ьлъ  простака  такова,  , 

Который  бы  вер^Ь^ъ  очагъ  вокругъ  жаркова?  ^) 

Академикь  Д.  М.  Перевощиковь,  упоминая  о  наблюден1яхъ 
того  же  явлен1я  Руховскимъ  и  Ломоносовымъ,  д1и1аетъ  притомъ 
такое  зак.1ючен1е:  „оба  наблюдатели  вид'Ьли  одни  и  гЬ  же 
физическ1я  явлешя;  но  Румовсшй  ни  слова  не  сказалъ  объ  ихъ 
причин'Ь,  а  Ломоносовъ  весьма  основательно  объяснилъ  ихъ 
существован1емь  атмосферы  около  Венеры.  Спустя  тридцать 
л'Ьть,  посл-Ь  небольшой  полемики  между  Шретеромъ  и  В.  Герше* 
лень,  эти  знаменитые  астрономы  согласились  въ  существован1И 
атмосферы  около  Венеры ,  что  еще  позже  подтвердилъ  Араго. 


1)  Въ  восаоиввав1е  1 2  января  1 855  г. 
Учеяо-лвтераттрния  статья  врофессо* 


ровъ  мосжовскаго  уввверсвтета.  Ломо- 
носовъ жажъ  фвзвжъ,  30,  31. 
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И  такъ  Ломоносову  принадлежитъ  честь  перваго  открыт1я  атмо- 
сферы около  Венеры.  По  существовашю  атмосферы  около  вся- 
кой планеты,  можно  заключить,  что  она  способна  для  жилища 
органическихъсуществъ,  и  потому  Ломоносовъ  объявляетъ  себя 
посл'Ьдователемъ  Фонтенеля,  и  текстами  изъ  Отцевъ  Церкви, 
Васил1я  Великаго  и  1оанна  Дамаскина  доказываетъ,  что  учете 
омножеств*  м1ровъ  ни  мало  не  противор'Ьчитъ  Св.  Писашю^*). 
18  сентября  1761  года,  академическая  каецелярхя  опред1;- 
лила  выдать  Ломоносову  по  дв'Ьнадцати  экземпляровъ  всЬхъ 
его  произведен1й  въ  переплетахъ  „для  пересылки  за  море  къ 
ученымъ  людямъ".  Поводомъ  къ  этому  было  словесное  заяв- 
лен1е  нашего  академика,  что  „соЧ|!нешя  его,  изданныя  въ 
печати,  ко  многимъ  ученымъ  людямъ  не  доходятъ...."  *) 


21  сентября  Ломоносовъ  предложилъ  академической  кан- 
целяр1и,  чтобы  за  каждое  зас^даше  академикамъ  были  выда- 
ваемы, по  прим'Ьру  Французской  Академхи,  медали  въ  пять- 
десятъ  и  тридцать  копеёкъ,  смотря  по  званш  академика  и 
адъюнкта.  Этимъ  вознагражденхемъ  онъ  думалъ  устранить  то, 
что  „долговременнымъ  искусствомъ  примечено:  г.г.  академики 
не  сходятся  въ  обыкновенные  часы  въ  конференщю,  и  прохо- 
дитъ  время  напрасно,  для  того  что  мало  вступаютъ  въ  ученыя 
ра;зсужден1я,  отъ  коихъ  обыкновенно  выходятъ  идеи  къ  новымъ 
полезнымъ  изобр1^тен1ямъ...."  Предложен1е  Ло^юносова  было 
оставлено  до  прибыт1я  въ  Петербур!^  президента,  а  потомъ 
предано  забвенш  ^).  Известно,  что.м-Ьра,  предложенная  Ломо- 
носовимъ,  впосл1^дств1и  времени  введена  была  въ  Россшской 
Академ1й  и  служила  долгое  время  потомъ  поводомъ  къ  разнымъ 
насм'Ьшкамъ  надъ  этимъ  способомъ  вознагражден1я  трудовъ  ея 
членовъ. 

Въ  сентябр-Ь  и  октябр+>,  въ  академическихъ  засЬданхяхъ 
была  обсуждаема  задача,  предложенная  Ломоносовымъ  на  пре- 
М1Ю  отъ  Академ1и  на  1763  годъ.  Посл'Ь  представленхя  академи- 
комъ  Леманомъ  особа  го  мн'Ьнхя,  съ  которымъ  согласились  про- 


1)  Радуга,  журналъ  на  1865  годъ, 
апр'Ьль,  №  4,  Труды  Ломоносова  по 
физик-Ь  и  физической  географ1И,  198. 


2)  Бплярск1б   въ  Матер1алахъ    Д1Я 
б10граф1и  Ломоносова,  стр.  540. 

3)  Би1ярсв1й,  стр.  540,  541. 
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ш  иеяы^Х  бню  пооажшо  объявить  объ  этой  задатЬ  еъ 
С11ц|ужн1щхъ  мфахешяхъ:  ^Всйнъ,  плавидьвое  вссусспо 
авлмцюгц  извгЬство.  пч>  бъ  бодыпей  «стя  ртхь  прядають 
ршння  вепщ  прехде  сохжешя  оныхъ  въ  шфохъ  и  сплави.  А 
ое  хйшется  отчасти  ддя  того,  чтобъ  способнее  юхно  отд%- 
лпъ  другаго  рода  частицы,  съ  тЬии  ртддни  сжкшанныя,  а  от* 
чгобъ  самой  негадлъ  беэо  всясаго  пршгЬса  удобнее  иогь 

дво  осесть.  Чего  ради  преддагается  вопросы  н^тъ  ли  соо- 
собовъ  отд1дять  всякой  иетаддъ  отъ  свой  ртды«  которыми  бы 
не  тодьБО  скорее  обыкаовеннаго,  но  и  съ  иенъштгь  ихдиве* 
июнь  то  УЧИНИТЬ  можно  было  тшгь,  чтобы  въ  олавидьномъ 
дЪхЪ  употребдяемыхъ  тодь  мж^гихъ  разныхъ  вещей  не  прида- 
вать, а  д<№гк1а  бы  къ  тому  одна  иди  другая,  и  каш  самыя 
снособн^йппя  вещи,  который  во  всякой  руд^  придавать  долх* 
но.  Сея  задачи  р-Ьшешя.  доказательствами  н  опытами  утверх- 
деннаго  и  изъясненнаго.  Академ1я  охндаегь''. 

Въ  П61  году  печаталось  въ  академической  типографш  удо- 
стоенное отъ  нашей  Академ1н  премш  сочинете  Самуила  Клин- 
геннгперна:  Тео1атеп  ^к  41е&шео<118  е(  сот§еЕк118  аЪеггаЦо- 
пеЬоб  гасЦошт  1отиш  ш  1ео(1Ъи8  8рЬаепс1§  ге&асй,  е(  (к 
ре1&С1еос1о  (е1е8сорю  сЦорЫсо.  При  чтенш  перваго  листа 
этого  разсуждешЯ;  Ломоносовъ  остановился  на  выраженш 
автора:  Оиае  с1.  ^:еоте1га  Б|11еп1$  ш  Соштен^ашв  ВегоИ- 
ПШ181Ъ115  Апш  1757  Ьас  8рес1апйа  сЫ1(.  еа,  сшп  Лешон^Ьпа- 
1кш1Ьи8  саге^ши  поп  (аш  аЛ  шБ(гиеа<1о§  1ес(оге8  8спр1а  Т1<1еп* 
\хиг^  ^аат  зЛ  ехс11ап41о8  МаШезеов  сиКогев,  и(  ргорпо  шаНв 
пе^оИшп  а^^ге(11ап(иг.  Нашъ  академикъ  послалъ  эготъ  яистъ 
въ  засЬдаше  1  ноября  съ  такою  надписью:  ^Зд^сь  авторъ  не- 
сколько съ  презр^шемъ  и  неправедно  говорить  о  г.  Эйлере,  а 
вамъ  для  многихъ  причинъ  надобно  за  него  стоять.  П  такъ 
должно  С1е  инако  отменить'.  Въ  засЁдаши,  впрочемъ,  акаде- 
мики не  находили  основательнымъ  зам^чаше  Ломоносова,  на* 
противъ  видели  истину  въ  словахъ  Клингеншперна,  почему 
положено  было  оставить  напечатанный  листъ  безъ  изм^нетя, 


1)  Би1жр€к1й,  стр.  541—545. 


752  ломоносовъ,  михаилъ  васильевичъ. 

такъ  какъ  непристойно  изм'Ьнять  что  нибудь  безъ  соглас1Я 
автора  сочинен1я,  ув'Ьнчаннаго  премхею,  отчего  бы  кром-Ь  того, 
безъ  нужды  удвоились  издержки  печатан1я  ^).  Зд'Ьсь  кстати 
заметить,  что  Ломоносовъ  въ  описываемое  зд1>сь  время  выка- 
зывалъ  себя  особенно  распололсеннымъ  къ  Эйлеру.  Въ  жизне- 
описан1и  посл1>дняго  ^)  было  уже  говорено,  что  великхй  матема- 
тикъ,  по  сов'Ьту  исторюграфа  Мюллера,  знавшаго  по  опыту 
бол'Ье,  ч1змъ  кто  либо,  все  значенхе  Ломоносова  въ  тогдапшемъ 
Петербург-Ь,  обрапщлся  къ  нашему  академику  съ  просьбою  о 
сод'Ьйстн1и  въ  хлопотахъ  его  касательно  возм-Ьщенхя  убытковъ, 
потерп'Ьнныхъ  Эйлеромъ  въ  его  им'Ьн1и  въПрусс1и  отъ  русскихъ 
войскъ.  Какъ  только  до  Ломоносова  дошло  это  письмо  Эйлера 
(въ  январь  1761  года),  то  онъ  принялся  ходатайствовать  за 
него,  чему  свид'Ьтельствомъ  служить  сл'Ьдующая  его  собствен- 
норучная запис1са  въ  академическую  канцелярш:  „Получивъ 
письмо  отъ  г,  Эйлера  о  его  разорен1и,  докладыва.1ъ  я  вчера  о 
.томъ  его  С1ятельству,  милостивому  государю  графу  Михаилу 
Лар10ноБичу.  И  его  с1ятельство  склоненъ  принять  отъ  канце- 
ляр1и  на  то  релящю.  Для  того  надобно  заготовить,  а  прежде 
того  сообщить  мн'Ь  въ  дом*  его  жъ  С1ятельства"  '). 

Какъ  въ  прошломъ  1760  г.  въ  день  рожден1я  И.  Шувалова, 
1  ноября,  Ломоносовъ  поднесъ  ему  посвящеше  своей  поэмы 
Петръ  Велик1й,  такъ  и  въ  1761  году  въ  тотъ  же  день  нашъ 
писатель  подарилъ  любимца  императрицы  письмомъ,  которое 
несомн-Ьнно  принадлежитъ  къ  числу  замЬчательн'Ьйшихъ  про- 
изведен1й  его  пера.  Оно  написано  на  тему  „о  размножеши  и 
сохранен1и  росс1йскаго  народа".  Въ  начал'Ь  его  Ломоносовъ 
говорить,  что  онъ,  при  разбор*  своихъ  сочиненш,  нашелъ 
„старыя  записки  моихъ  мыслей,  прости  ающихся  къ  прираще- 
Н1Ю  общественной  пользы".  Эти,  по  выраженш  самаго  Ломо- 
носова, „по  разнымъ  временамъ  зам1^ченныя  порознь  мысЛи 
подведены  быть  могли  подъ  сл1;дуюпия  главы:  1.  О  размноже- 
Н1и  и  сохранеши  росс1йскаго  народа.  2.  О  истреблеши  празд- 


1)  БшярскШ,  стр.  547,  548. 

2)  Истор1я  Академ!!!  наукъ,  1,  280. 


3)  II,  ввига  №  259. 
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ЛОНОНОСОВЪ,  ВШХДИЪ  ВАСиЬБП1Ъ. 


Ломоносова  небольшая  статейка  его  о  духовенств'Ь,  которая  имъ 
самимъ  озаглавлена  ^ПримЬчашя^,  и  написана  для  И.  Шуваг* 
лова,  а  въ  печати  названа  ^Объ  обязанности  духовенства^  ^). 

Въ  вышеозначенномъ  писыгЬ  Лоионосовъ  причинами  ума- 
лета  народонаселен1я  полагалъ:  браки  между  лицами  несоот- 
в'Ётствующихъ  л']^тъ9  а  также  ласильственные;  дал^е  запреще- 
ше  жениться  бол'Ье  трехъ  разъ.  Ломоносовъ  краснор'Ьчиво 


вдно-росс1йскнхъ  рукописей  гр.  9.  Тод- 
стова,  вм-Ьст*  съ  другими  двумя,  пи- 
саяннми  однииъ  и  ткыъ  же  почервоиъ, 
а  именно:  Географическое  описан1е 
короювства  прусскаго  и  Шведск1я  уза- 
ковен!я  о  торговл']^.  Доводи  принад- 
лежности Ломоносову  помянутой  руко- 
писи г.  М.  Шпв1евск1&  основываетъ 
на  томъ,  что  «отд'Ьльвыя  слова,  выра- 
жен1я,  обороты  р4чи  —  все  это  напо- 
мицаетъ  ломоносовское  перо,  ломоно- 
СОВСЩ&  слогъ».  Между  т^мъ,  при  чте- 
П1П  рукоппсй,  на  каждой  странпц^^  ея 
зам^Ьчается  неуменье  п  непривычка 
автора  къ  литературному  нзложев1Ю, 
ВЪ  которомъ  былъ  такъ  силенъ  Ломоно- 
совъ; встр^^чаются  ияостранпыя  слова 
въ  род!:  профитъ,  претекотъ,  амбищя, 
лнфлюенц1я,  что  нисколько  не  напоми- 
наетъ  Ломоносова.  Дал^е  въ  ((Бес'1д']^» 
говорится,  что  въ  рукописи  «приписки 
ц  поправки  сделаны  почеркомъ,  близко 
подходящпмъ  къ  почерку  Ломоносова». 
Но  это  положительно  ошибочно,  такъ 
какъ  кащому,  знакомому  съ  почер- 
комъ Ломоносова,  при  взгляде  на  руко- 
пись, не  представляется  никакого  со- 
мн«й1я,  что  т^^  приписки  и  поправки 
сд^аны  совс']&уъ  другимъ  лнцомъ.  Не- 
льзя не  зам-^тпть,  что  въ  нвхъ  иногда 
попадаются  ташя  неправильности,  ка- 
кихъ  п±ть  пи  въ  одной  подлинной  бума- 
ге Ломоносова,  напр.,  въ  одной  припис- 
к'^  слово  гююдивенгю  написано:  ио/съди- 
вению.  Наконецъ,  въ  той  же  статье 
говорится:  «Мысль  о  необходимостп 
учрежден1я  экономическаго  класса  при 
Академ1и  (пунктъ  3  ркп.)  пм']&етъ  близ- 
кую связь  съ  доношен1бмъ  Ломоносова 


объ  учрежден!!!  класса  агрикультуры 
при  Академ1и».  11о  Ломоносовъ  не  ли- 
салъ  доношен!я  объ  учреждешп  подоб- 
наго  класса,  а  пвъ  цитуемаго  въ  «Бе- 
сЬд'Ь»  м'Ьста  труда  г.  Будиловпча  (с<До- 
моносовъ  какъ  писатель)),  прпл.  XIX) 
оказывается,  что  Ломоносовъ  бвяъ 
противъ  присоединен1я  къ  Академ!!! 
учреждев1Й  съ  чисто -практическими 
П'Ьлями.  Въ  конц-]^  своей  статьи  г.  Шпи- 
левсшй  внразилъ  уверенность,  что 
Публичная  библютека  «посп^шлтъ  из- 
дать въ  св'Ьтъ  это  зам']&чательное  про- 
изведен1е  нашего  народнаго  ппсатехяц. 
Эта  ув']^ренвность  не  осуществвтся, 
такъ  какъ  г.  Понощнпкъ  директора 
Публичной  библ10теки,  академикъ  Бвч- 
ковъ  уже  заявнлъ,  что  помянутая  статья 
не  можетъ  прпнадлежать  Ломоносову 
и  по  вс^мъ  признакамъ  написана  посл{( 
его  кончины  (С.  Петербургсюя  в^Ьдо- 
мости,  1872  г.,  Л*  92). 

1)  Статейка  эта  напечатана  въЛ^то- 
писяхъ  литературы  и  древности,  18М, 
и,  отд.  III,  197,  198.  Благодаря  оо- 
жертвованнымъ  въ  Академ1ю  П.Муха- 
новымъ,  бумагамъ  Ломоносова,  теперь 
и8В']^тенъ  и  лодлинникъ  ея,  передам* 
ный  вм'Ьст'!}  съ  ними.  По  сравнен1н 
печатной  статьи  съ  рукописью,  оказы- 
вается, что  въ  4-м'Ь  пункт1^  напечатадо 
«должности  свои»,  а  сл^дуетъ  читать: 
«должность  свою)>;  тамъ  же  посл*]^  сювъ 
«меньше  будетъ  прсступлен1й»  про- 
пущено: «меньше  челобитья,  меньше 
ябедниковъ»;  въ  6-мъ  пункте  напеча- 
тано «со  всею  строгост1ю»,  а  надобно 
«со  всякою  строгост1Юх);  тамъ  же  вм. 
«  безпрерывно  »  —  «  безперерывно  ». 
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вевепетъ  вмт>хъ  оротввъ  насижьствшнаго  посгрвжевш  вь 
■пиим  вдпшт  ^атпдтпт  глшппшшгтп  пдтпЕПппгт^рпвпип 
о(%ажжъ  —  и  протнвъ  поступжешя  вь  мошипество  мододыхъ 
ляявй  сбоего  шиа.  По  мбгЫю  нашего  пиоаггедя^  дня  оохране- 
вш  ЖИ8Ш1  ж1аденц№Ц  рбжденныхъ  веН^  брака,  необходимо 
уешршпать  ^богмедьные  дона^  въ  которыхъ  бы  пришпоишсь 
я-1Юоппывал1Сь  подобный  дЬти.  Джя  отвращш1я  бСмъшой 
снврпосп,  случающейся  въд1Ьтч)бо)1ъ  возраст^  советуется  со- 
емнпь  оСкцедостунннй  лечебникъ,  собранный  взъ  иностран- 
шоъ'книгъ.  Лононосовъ  при  этомъ  случае  въ  особенности 
обраоцветъ  внимаше  на  „великаго  педика  Гофмана:^  онъ, 
^уиражиявпгась  ч^юзъ  шестьдесятъ  .тЬтъ  въ  докторскомъ  зва-^ 
ши,  п{«  конце  жизни  писалъ  наставлешя  о  излеченш  иладен- 
чежихъ  болезней,  по  которыхъ  я  —  прибавляетъ  Ломоносовъ — 
дочь  свою  дважды  отъ  смерти  избавилъ....''  Потомъ  сл-Муютъ 
раасуждешя  о  вреде  крещешя  детей  въ  холодной  воде,  на  что 
настаивали  некоторые  упрямые  священники.  Особенною  яр- 
костью красокъ  отличается  описаше  излишествъ,  которымъ 
русош  предаются  въ  болыше  праздники,  и  цотомъ — вреда  для 
здоров1|Я  отъ  перехода  къ  дурной  постной  пище.  Вместе  съ  тЬмъ 
доказывается,  что  время  нашихъ  болыпихъ  праздниковъ  и  по- 
ставь самое  неудобное  къ  тому,  и  что  ев.  отцы ,  установдявЦле 
ихъ,  имели  въ  виду  народы,  зкивппе  на  юге,  въблагорастворен- 
вомъ  климате.  Ломоносовъ  говорить  о  необходимости  переменъ 
въ  постановлетяхъ  по  этому  предмету,  который  бы  соответ- 
ствовали климатическимъ  условхямъ  Россш:  „для  толь  важнаго 
дела  можно  въ  Росс1и  вселенсшй  соборъ  составить:  сохранен{е 
жизни  толь  великаго  множества  н1фода  того  стоить.^  Ломо- 
носовъ былъ  уверенъ,  что  подобный  перемены  легко  делаются 
въ  Росс1и  по  тому-де,  что  „росс1йск1й  народъ  гибокъ!" 

Размножете  докторовъ  и  аптекъ,  а  въ  последнихъ  —  апте- 
карей изъ  русскихъ  (это  желаше  Ломоносова  подобно  некото- 
рымъ  другимъ— какъ  известно — остается  неосуществленеымъ 
и  по  ныне) ,  съ  темъ  вместе  уничтожеше  суевернаго  лечен1я 
волшебствомъ  и  чародействомъ;  искорененхе  случаевъ  насиль- 
ственной смерти,  дракъ,  разбоевъ;  возвращеше  множества 
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б'Ьглыхъ  изъ  за  границы  (даже  военною  силою);  иотреблеше  рао* 
кола  посредствоиъ  распространешя  просв^щешя;  признвъ 
иностранныхъ  поееленцовъ  —  таковы  предметы,  о  которыхъ 
распространялся  Ломоносовъ  въ  своемъ  письм'к  Вообще  это 
произведете,  поражающее  и  теперь  широкимъ  взглядомъ,  чуж- 
дыиъ  мелочностей  и  личностей,  затрогиваетъ  столько  вопро- 
совъ,  неразр^шимыхъ  и  донын'Ь;  оно  все  такъ  глубоко  прони- 
кнуто сознанхемъ  правоты  того,  что  высказываетъ  зд'Ьсь  вели- 
ки писатель;  въ  неиъ  повсюду  является  такое  глубокое  знаше 
своего  народа  —  и  при  томъ  оно  написано  такимъ  прекрасньшъ, 
могучимъ  слогомъ,  что  все  это  безспорно  д^лаетъ  письмо 
Ломоносова  о  сохранеши  и  размножети  россхйскаго  народа 
однимъ  изъ  самыхъ  выдающихся  произведешй  всей  русской 
литературы  ХУШ  в']^ка.  Независимо  отъ  этого,  письмо  для  насъ 
драгоц']^нно  и  въ  томъ  отношеши,  что  оно  бол^Ье,  ч'Ьмъ  веб  про- 
чтя его  сочинешя,  знакомить  насъ  съ  его  взглядами  и  уб^жде- 
шями  въ  гражданскомъ  и  релипозномъ  отношен1яхъ. 

Теперь  любопытно  узнать  всё  мытарства,  который  испытадъ 
этотъ  трактатъ,  чтобы  явиться  въ  печати  безъ  помарокъ  ровно 
сто  десять  л^тъ  спустя  посл*]^  его  сочинен1я.  Толь'ко  въ  1819  году 
руссие  читатели  увид'кии  напечатаннымъ  это  письмо.  Его  оскЬ- 
лился  поместить,  впрочемъ  съ  важными  пропусками,  В.  Олинъ 
въ  своемъ  Журнал^^  древней  и  новой  словесности  ^).  Въ  то  же 
время  оно  вышло  и  отдельною  брошюрою.  „Появлете  письма 
и  брошюры,  разсказываетъ  г.  профессоръ  Сухомлиновъ  '),  не 
проп1ло  незам^^ченнымъ•  Министръ  духовныхъ  д'Ьлъ  и  народ- 
наго  просв^^щешя  сд'кпалъ  зам'Ёчан1е  цензурному  комитету,  что 
не  сл'1^довало,  вопреки  пятнадцатому  параграфу  устава,  пропу- 
скать сочинете,  въ  которомъ  содержатся,  въ  пунктахъ:  третье- 
емъ,  пятомъ,  седьмомъ  и  восьмомъ,  мысли  предосудительный,  не 
справедливыя,  противныя  православной  Церкви  и  оскорбляю- 
Щ1я  честь  нашего  духовенства.  Цензору  Яценкову,  одобрив- 


1)  1819  года,  мартъ,  Л&  6,  стран. 
52—78. 

2)  Матер1алы  для  истор1И  просв'Ь- 


щен1я  въРосс1н  въ  царствован1е  импе- 
ратора Александра  I,  ч.  II.  (Спб.,  1866), 
58,  59,  96,  97. 
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шему  рукопись,  угрожали  удалетемъ  отъ  должности,  и  цензу- 
ровате  Журнала  древней  и  новой  словесности  передано  было 
въ  дру11я  руки.  Управляющ1й  министерствомъ  внутреннихъ 
д'Ьлъ  призналъ,  что  распространенхе  письма  Ломоносова  въ  пу- 
блике должно  быть  воспрещено.  Весьма  зам'бчательно  объясне- 
те  цензора  Яценкова,  показывающее ,  какъ  мало  цензура  рас- 
положена была  ст'Ьснять  литературную  д'Ьятельность ,  и  ка- 
кимъ  образомъ  относилась  она  къ  произведенхямъ  словесности 
вообще.  „Не  входя  въ  изсл*довате  о  томъ  —  пишетъ  Яцен- 
ковъ  —  справедливы  ли  разсуждешя  Ломоносова ,  въ  письм1; 
семъ  изображенныя ,  осм^Ьливаюсь  объяснить  только  следую- 
щее. Статья  С1я  им'Ьетъ  совсЬмъ  другую  Ц'Ьну,  и  долл;на  быть 
разсматриваема  совсЬмъ  съ  другой  стороны.  Она  не  есть  ни 
богословская:  ибо  кто  станетъ  искать  въ  Ломоносов1Ь  разр*- 
шешя  богословскихъ  вопросовъ?  ни  медицинская,  ниже  поли- 
тико-экономическая,  хотц  въ  семъ  д'Ьл'Ь  всЬ  лучш1е  врачи  и 
мнопе  государственные  мужи  отдадутъ  Ломоносову  справедли- 
вость. Она  есть  не  что  иное,  какъ  новая  черта  къ  портрету 
Ломоносова.  дополнен1е  къ  истор1и  жизни  и  многочисленнымъ 
ученымъ  занят1ямъ  сего  великаго  мужа.  До  сихъ  поръ  мы  знали 
и  почитали  Ломоносова,  какъ  неподражаема  го  поэта,  какъ  ве- 
ликаго математика,  физика^  астронома,  химика;  отнын*  будемъ 
знать  и  почитать  еще  его  и  какъ  глубокомыслсннаго  государ- 
ственнаго  мужа,  какъ  ревностн^йшаго  спосп^Ьшника  народной 
силы,  богатства  и  велич1я  нашего  отечества.  Онъ  могъ  оши- 
баться въ  мн'Ьшяхъ  своихъ  о  предметахъ  богословскихъ  и  по- 
литико-экономическихъ;  но  одно  усердхе  его  къ  спосп1;шество- 
вашю  общей  пользе  дас!^  уже  ему  право  на  всеобщую  при- 
знательность. Будущ1й  историкъ  жизни  Ломоносова  не  пропу- 
стить и  сей  черты  вм'ЬстЬ  со  многими  другими ,  изображаю- 
щими величественный  образъ  сего  необыкновеннаго  челов'Ёка. 
И  С1Я  есть  одна  истинная  точка,  съ  которой  цеязоръ  считалъ 
себя  въ  обязанности  разсматривать  статью  С1Ю.  Запретивши 
оную,  онъ  бы  выкинулъ  одну  изъ  любопытн*йшихъ  страницъ 
въ  похвальномъ  слов']^  Ломоносова.'' 

Въ  1842  г.  въ  Москвитянин*  снова  было  напечатано  пись- 
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МО  Ломоносова  ^),  а  отсюда  перешло  въ  Сочинешя  Ломоносова, 
изд.  А.  Смирдинымъ  ^);  но  въ  обоихъ  названныхъ  издатяхъ 
это  письмо  явилось  еще  съ  ббльшими  ур']^ЗБами,  ч'Ьмъ  у  Олшвга. 
Въ  1859  г.  въ  Вибл10графичес]сихъ  запискахъ  %  посл'Ь  скром- 
наго  зам'Ёчан1Я9  что  ^ это  любопытное  сочинете....  в'&роятно 
еще  нескоро  появится  въ  печати  въ  удовлетворительномъ  н 
полномъ  списБ'Ь,^  возстановлено  было  н'Ьсбольбо  пропусковъ. 
Какъ  обо  всемъ  этомъ  мало  было  известно  не  только  русской  чи- 
тающей публша%  но  и  въ  журналистике,  тону  доказательствомъ 
можетъ  служить  статья  С.  Петербургскихъ  ведомостей  1871  г., 
№  82:  ^Вс^ми  забытое  письмо  Ломоносова.^  Зд^сь  въ  начале 
неизвестный  авторъ,  уверяя,  что  письмо  ^ыло  только  разъ  на- 
печатано въ  Журнале  древней  и  новой  словесности ,  приводитъ 
изъ  него  выписки  касательно  постовъ.  Наконецъ,  въ1871  году 
въ  третьемъ  выпуске  Веседъ  въ  обществе  любителей  росс1йской 
словесности,  на  стр.  72 — 86,  напечатано  это  письмо  Ломоно- 
сова вполне  *). 

Выше  на  стр.  617,  618,  было  говорено,  что  Ломоносовъ  по 
желатю  Шувалова  собиралъ  матерхалы  для  истор1и  Петра  Ве- 
ликаго,  съ  цел1Ю  передачии  хъ  во  французскомъ  переводе  Воль- 
теру, который  вызвался,  къ  великому  удовольствхю  Шувалова, 
писать  эту  исторш.  Конечно,  не  трудно  было  впередъ  предви- 
деть, какова  она  могла  выдти  изъ-подъ  пера  знаменитаго  воль- 
нодумца, имевшаго  самыя  смутныя  понят1я  и  о  Россш,  и  о  ге- 


1)  №  I,  отд.  нсторич.  иатер1ал.,  стр. 
126—143. 

2)  I,  631—654. 

3)  №  11,  стр.  345—348. 

4)  При  сравнен1в  текста,  напечатан- 
наго  въ  Бес'Ьдахъ,съ  руЕоииснымъ  экзем- 
пляроиъ,  найденноиъ  мною  въ  собран1и 
рукописеб  покойнаго  академнЕа  К.  И. 
Арсеньева,оказадись,Ером'Ь  неважныхъ 
радвочтен1&,  въ  первомъ  сл^дующхе 
пропуски  противъ  рукописи:  въ  5-1ГЬ 
иувкт'Ь,  стр.  75,  посд'Ь  словъ  аи  пятаго 
брака»:  аразргьи1етемъ  къ  супруже- 
ству вдовыхъ  поповъ  и  дьяконовьп;  въ 
8-1ГЬ  пункте,  въ  конц*!,  на  стр.  81: 


поел*!}  словъ:  «вс^ыъ  сердцемъ»:  асы- 
рпчь  не  кишками»;  тамъ  ге  досл^ 
словъ:  «какъ  саиъ  себя»:  а  то  есть^ 
соепппгю^  а  не  языкомът(>\  таиъ  же 
посл']Ь  словъ:  «обходительствоп  съ 
иноверными»:  пзаетаашпь  матросоеь 
въ  лтьтнге  посты  п»С9пь  мясо^у\  на  стр. 
82,  въ.  пунвт']^  10-мъ,  посл^  словъ: 
ачелов'Ьческой,  то  есть»:  имордвшч^. 
На  стр.  85,  въ  11-мъ  пункте:  вм'Ьсто 
«проводникомъо  сл^дуетъ  апрк19одчи- 
комъп.  Эти  же  саммя  дополвев1я  на- 
писаны, согласно  арсеньевсвому  списку, 
въ  другоиъ,  сообщенноиъ  мн^  акаде- 
микомъ  А.  В.  Ннвитенко. 
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шалшонъ  цар1к  ея.  Ткмъ  не  мен^е  однако  Шувадовъ,  подобно 
]Ш№Ш1ъ  изъ  шшшхъ  соотечественниковъ,  зараженъ  быль  на* 
шею  приходить  въ  восхищен1е  отъ  похвалъ  европейскихъ  знаме- 
нитостей, который  инотда  чисто  изъ  раэсчетовъ  любостяжатедь- 
ностИу  отзывались  благосклонно,  но  всегда  —  съ  сохранешемъ 
чувства  собственнаго  превосходства  о  Россш  и  русскихъ.  Лю- 
бо1штиы  подробности  о  заказ^Ь  Вольтеру  писать  истортго  Петра 
Великаго.  оставленныя  академикомъШтелинымъ:  ^не  щадили, 
гюсфитъ  онъ,  никакихъ  издерхекъ,  чтобы  возбудить  въ  этомъ 
знаиентюиъ  писателе  охоту  къ  отчетливому  исполненио  та- 
кого труда.  Бму  послали  впередъ  отъ  имени  ея  императорскаго 
величества  подарки  великой  1гЬны:  полное  собрате  изображешй 
русскихъ  людей,  выбитыхъ  на  золотЬ,  значительный  запасъ  до- 
рогихъ  м1;ховъ  изъ  отборныхъ  соболей ,  черныхъ  и  голубыхъ 
лисицъ  и  пр.,  которые  одни  даже  въ  Росс1и  оц'Ьнивались  въ 
н'Ьсколько  тысячъ  рублей.  Но  какъ  былъ  изумленъ  дворъ,  когда 
посл'Ь  долгаго  промежутка  времени,  вм^ксто  ожидаемой  отъ  зна- 
менитаго  писателя  полной  и  обстоятельной  исторш  русскаго 
монарха,  явился  голый  остовъ  подъ  заглав1емъ  Шв1о1гедеР1егге 
1е  €ггап(1,  етрегеиг  <1е  1а  Ви881е.  въ  ко1^оромъ  открылись  любо- 
стяжательные  виды  сочинителя:  онъ  не  только  утаилъ  и  удер- 
жалъ  бол*]^  ч'Ьмъ  половину  пересланныхъ  ему  изв%ст1й ,  но  и 
вставилъ  тамъ-сямъ  свои  бездоказательныя  мн'Ьн1я  и  сужден1я^ 
которыя  совершенно  противор'Ьчили  переданнымъ  ему  изв'Ь- 
ст1ямъ  и  обстоятельствамъ.  Справедливо  досадовали  на  такое 
несовершенство  книги  и  съ  в']^роятностью  угадывали  въ  этомъ 
корыстный  разсчетъ  г.  Вольтера ,  который  онъ  уже  выказалъ 
при  издаши  многихъ  своихъ  книгъ:  удерживать  множество 
полезныхъ  матерхаловъ ,  въ  видахъ  помЬщетя  ихъ  потомъ  въ 
новыя  издан1я.  всегда  умпоженныя  и  улучшенный,  и  ткмъ  са- 
мымъ  наполнять  бол^^  и  бол1^  свой  кошелекъ....^  ^). 

Въ  первой  части  настоящаго  труда  говорено  было,  что  за- 
м4чатя  на  Исторш  ПетраВеликаго  Вольтера  (1759— 1761гг.) 


1)  Опд1па1апекс1о1еп  уоп  Ре1ег  <1ет  Сгозгеп  ?оп  5.  З^АЬИп  (Ьб1рг1д,  1785), 
877,  378. 
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И  такъ  Ломоносову  принадлежитъ  честь  перваго  открытая  атмо- 
сферы около  Венеры.  По  существованш  атмосферы  около  вся- 
кой планеты,  можно  заключить,  что  она  способна  для  жилища 
органическихъ  существъ,  и  потому  Ломоносовъ  объявляетъ  себя 
посл'Ьдователемъ  Фонтенеля,  и  текстами  изъ  Отцевъ  Церкви, 
Васил1я  Великаго  и  1оанна  Дамаскина  доказываетъ,  что  учете 
о  множеств'Ь  мхровъ  ни  мало  не  противор'Ьчитъ  Св.  Писашю**). 
18  сентября  1761  года,  академическая  каецелярхя  опред1;- 
лила  выдать  Ломоносову  по  двенадцати  экземпляровъ  всЬхъ 
его  произведешй  въ  переплетахъ  „для  пересылки  за  море  къ 
ученымъ  людямъ".  Поводомъ  къ  этому  было  словесное  заяв- 
ленхе  нашего  академика,  что  „соч|!нешя  его,  изданный  въ 
печати,  ко  многимъ  ученымъ  людямъ  не  доходятъ....'* ') 


21  сентября  Ломоносовъ  предложилъ  академической  кан- 
целярхи,  чтобы  за  каждое  засЬдаше  академикамъ  были  выда- 
ваемы, по  прим1;ру  Французской  Академ1и,  медали  въ  пять- 
десятъ  и  тридцать  копеёкъ,  смотря  по  зван1Ю  академика  и 
адъюнкта.  Этимъ  вознагражденхемъ  онъ  думалъ  устранить  то, 
что  „долговременнымъ  искусствомъ  примечено:  г.г.  академики 
не  сходятся  въ  обыкновенные  часы  въ  конференщю,  и  прохо- 
дитъ  время  напрасно,  для  того  что  мало  вступаютъ  въ  ученыя 
разсул:ден1я,  отъ  коихъ  обыкновенно  выходятъ  идеикъновымъ 
полезнымъ  изобр'Ьтен1ямъ...."  Предложенхе  Ломоносова  было 
оставлено  до  прибыт1я  въ  Петербур!^  президента,  а  потомъ 
предано  забвен1Ю  ^).  Известно,  что.м-Ьра,  предложенная  Ломо- 
носовымъ,  впосл'Ьдств1и  времени  введена  была  въ  Росс1йской 
Академ1и  и  служила  долгое  время  потомъ  поводомъ  къ  разныжъ 
насм'Ьшк^шъ  надъ  этимъ  способомъ  вознагражден1я  трудовъ  ея 
членовъ. 

Въ  сентябрь  и  октябр+>,  въ  академическихъ  зас'1^датяхъ 
была  обсуждаема  задача,  предложенная  Ломоносовымъ  на  пре- 
М1Ю  отъ  Академ1и  на  1 763  годъ.  Поел*  представлен1я  академи- 
комъ  Леманомъ  особаго  мн'Ьнхя,  съ  которымъ  согласились  про- 


1)  Радуга,  журналъ  на  1865  годъ, 
апр'Ьль,  №  4,  Труды  Ломоносова  по 
физик-Ь  и  физической  географ1н,  198. 


2)  Бм1ярск1&  въ  Матер1алахъ    дл 
б10граф1и  Ломоносова,  стр.  540. 

3)  Би1ярск1й,  стр.  540,  541. 
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416  члены  ^),  было  положено  объявить  объ  этой  задач'Ь  въ 
сл'Ьдующихъ  выражен1яхъ:  „ВсЁмъ,  плавильное  искусство 
знающимъ,  известно,  что  къ  большей  части  рудъ  придаютъ 
разныя  вещи  прежде  сожжешя  оныхъ  въ  порохъ  и  сплавки.  А 
С1е  д'Ьлается  отчасти  для  того,  чтобъ  способн'Ье  можно  отде- 
лить другаго  рода  частицы,  съ  гЬми  рудами  см'Ьшанныя,  а  от- 
части чтобъ  самой  метал лъ  безо  всякаго  примуса  удобн'Ье  мо1^ 
на  дно  осЬсть.  Чего  ради  предлагается  вопросъ:  н'Ьтъ  ли  спо- 
собовъ  отд'Ьлять  всякой  металлъ  отъ  свой  руды,  которыми  бы 
не  только  скор'Ье  обыкновеннаго,  но  и  съ  меньшимъ  иждиве- 
шемъ  то  учинить  можно  было  такъ,  чтобы  въ  плавильномъ 
д'Ьл'Ь  употребляемыхъ  толь  многихъ  разныхъ  вещей  не  прида- 
вать, а  довлела  бы  къ  тому  одна  или  другая,  и  как1я  самыя 
способн'Ьйш1я  вещи,  которыя  во  всякой  руд1Ь  придавать  долж- 
но. Сея  задачи  р'Ьшешя,  доказательствами  и  опытами  утверж- 
деннаго  и  изъясненнаго,  Академ1я  ожидаетъ". 

Въ  1761  году  печаталось  въ  академической  типографхи  удо- 
стоенное отъ  нашей  Академ1и  прем1и  сочинеше  Самуила  Клин- 
генштхерна:  Теп^атеп  (1е  ДейшегкЦв  е!  согп§еп(118  аЪеггаНо- 
шЪиз  гасИопш!  1ит1П18  1и  1еп11Ъи8  врЬаепсхз  геГгасй,  е^  Де 
регйс1епс1о  1;е1е8сор10  с11ор1г1СО.  При  чтенхи  перваго  листа 
этого  разсужден1я,  Ломоносовь  остановился  на  выраясенхи 
автора:  ^иае  с1.  §еош1е1га  Еи1еги8  т  Сотп1еп1ап18  ВегоИ- 
пеп81Ъи8  Апп1 1757  Ьис  зрескапйа  ДеДИ;,  еа,  сип1  (1етоп81га-  ^ 
110П1Ьи8  сагеап1,  поп  1аш  ас!  1П81гиеп(1о8  1ес1оге8  8спр1а  ухйеп- 
1;иг,  ^иаш  а(1  ехс11ап(1о8  МаШезеоа  сииоге8,  и!  ргоргю  таг1в 
пе§о1;1ит  а^^гесИап^иг.  Нашъ  академикъ  послалъ  этотъ  листъ 
въ  зас'Ьдаше  1  ноября  съ  такою  надписью:  „ЗдЬсь  авторъ  н'Ь- 
сколько  съ  презр'Ьнхемъ  и  неправедно  говоритъ  о  г.  Эйлер*,  а 
намъ  для  многихъ  причинъ  надобно  за  него  стоять.  И  такъ 
должно  С1е  инако  отменить".  ВъзасЬдаши,  впрочемъ,  акаде- 
мики не  находили  основательнымъ  зам'Ьчанге  Ломоносова,  на- 
противъ  вид'Ьли  истину  въ  словахъ  Клингенштхерна,  почему 
положено  было  оставить  напечатанный  лисгь  безъ  изм-Ьненхя, 


1)  Бнлярсв1&,  стр.  541  —  545. 
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И  благогов'Ён1я  всенижайше  приносить  всеподдмн^^йопй  рабъ 
Михаиле  Ломоносовъ.  Печатана  въ  СанктоетербургЬ  при  им- 
ператорской Академ1и  наукъ  ^).  Зд'1^сь  въ  первой  же  строфе 
новый  императоръ  приравненъ  къ  его  знаменитому  д'Ьду: 

Петра  Вея^икаго  обратно 
Встр-Ьчаетъ  Росская  страна. 

Изв'Ьстно  пристрастхе  Петра  П1  къ  Голштиши  и  ко  всему, 
что  напоминало  ему  ее.  Нашъ  стихотворецъ.  конечно,  зналъ  это, 
и  въ  угоду  этого  пристраст1я  въ  од*  находимъ  таше  стихи: 

Г0ЛСТИН1Я  возвеседися, 

Что  отъ  Тебя  цвЪтетъ  нашъ  Кринъ. 

Ты  къ  мбрю  въ  празднеств^Ь  стремися, 

Цв'Ьтущ1й  славою  Цвейтинъ. 

Хотя  не  снденъ  ты  водою; 

Но  радостью  сравнись  съ  Невою; 

До  Зунда  шумъ  твой  распростри. 

Вообще  положенхе  Ломоносова  съ  воцарен1емъ  новаго  госу- 
даря не  могло  потерп'Ьть  большихъ  изм-Ьненхй:  почитатель  и 
покровитель  его,  И.  Шува.10въ  продолжалъ  пользоваться  осо- 
бенною милостью  при  двор'Ь.  Что  касается  до  другаго  сильнаго 
защитника  нашего  академика,  графа  М.  Воронцова,  то  его  вл1я- 
П1е  на  д'Ьла,  благодаря  близости  къ  императору  племянницы 
его,  графини  Блисаветы  Воронцовой,  сд']^лалось  еще  значи- 
тельнее, ч^мъ  въ  предыдущее  царствованхе.  Такимъ  образомъ 
въ  жизни  Ломоносова  изъ  этой  эпохи  заметно  только  то,  что 
онъ  пр10Становился  дальнМшими  представлешями  на  своихъ 
недоброхотовъ  изъ  н^мцевъ  и  не  настаива.1ъ  болЬе  предъ  грй'- 
фомъ  Разумовскимъ  о  приведен1и  въ  исполнен1е  предложенныхъ 
имъ  крутыхъ  м^ръ  противъ  помянутыхъ  враговъ  своихъ.  Те- 
перь трудно  сказать,  поступалъ-ли  такъ  Ломоносовъ,  им1^я  въ 
виду  особенную  склонность  Петра  П1  ко  всЬмъ  н'Ьмцамъ, 
или  же  онъ  хорошо  вид'Ьлъ,   что  въ  постоянную  сумятицу, 


1)  Въ  {^,  на  8  вумер.  стр.;  издано 
12  эвз.;  печатаное  и  бумага  стоили 


37  руб.   14   копеекъ  (Бнддрск1Й,  стр. 
560). 
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ности.  3.  о  исправлети  нравовъ  и  о  большемъ  народа  просв^^- 
щенш.  4.  О  исправленщ  гетйлел!1тя.  5.  О  исправлети  и  раз- 
множети  ремесленныхъ  д'Ьлъ  и  художествъ.  6.  О  лучшихъ 
польэахъ  купечества.  7.  О  лучшей  государственной  экономш. 
8.  О  сохранети  военнаго  искусства  во  время  долговреженнаго 
мира^  Сохранилось  въ  списк'Ь  съ  собственноручной  записки 
Ломоносова  другое,  подобное  же  оглавлете  его  мыслей,  но  не- 
сколько переиначенное  и  съ  прибавками,  а  именно:  Д.  О  со* 
хранети  и  размножети  народа.  2.  О  истреблети  праздности. 
3.  О  исправлети  нравовъ  и  о  просв'Ьщети.  4.  О  умноженш 
внутренняго  изобил1я.  5.  О  купечеств'6,  особливо  со  вн']^шними 
народами.  6.  О  ремесленныхъ  д'клахъ  и  художествахъ.  7.  О 
государственной  эконом1и.  8.  О  сохраненш  военнаго  искусства 
и  храбрости  во  время  долговременнаго  мира..  Ортентальная 
Академ1я.  О  л^^саxъ.  Экономическая  географхя.  Экономичесшя 
игры.  Истреблете  раскола.  Экономическая  ландкарта.  Празд- 
ность показать  по  мЬстамъ  и  по  персонамъ.  Мужъ  мельницу  не 
сд'Ьлаетъ,  а  жена  весь  день  мелеть^  ^). 

На  основати  этого  оглавлен1я,  нЬкоторые  изсл^^дователи  по- 
ложительно говорятъ,  что  Ломоносовъ  непрем'Ённо  написалъ  раз- 
суждетя  подъ  такими  заглав1ями  и  что  они  теперь  утрачены  *^ 
напротивъ  того,  Билярсшй  высказываетъ  предположете,  что 
эти  разсуждетя  существовали  только  въ  заглав1яхъ').  Какъбы 
то  ни  было,  только  въ  настоящее  время  не  отыскано  еще  ни 
одного  произведен1я  Ломоносова,  которое  бы  можно  было  пр!- 
урочить,  по  содержатю  и  направлетю,  къ  тому  же  разряду  сочи- 
нетй,  который  упоминаются  въ  вышеприведенныхъ  заглав!- 
яхъ  %  Отчасти  напоминаетъ  пр1емы  разбираемаго  здк)ь  письма 


1)  СнимоБъ  съ  ЭТО&  записки  есть 
въ  ажадемячесвой  б11б110тег1  вм^ктЬ 
съ  Ж0Ш6Ю  съ  письма  о  ра8множен1и 
и  сохранен1и  россИсваго  народа. 

2)  г.  Бартеневъ  въ  Указателе  ста- 
тей и  натер1а1овъ,  пом'Ьщенныхъ  въ 
Москвитянине,  стр.  59;  г.  Будиловичп*, 
Ломоносовъ  какъ  писатель  (Спб.,  1871), 
етр.  78. 

т.п. 


3)  Билярск1й,  стр.  547. 

4)  Въ  недавнее  время  г.  М.  Шни*- 
левск1й  напечатадъ  въ  журнале  Беседа 
1872  г.,  кн.  1,  стр.  155—159  статью, 
подъ  заглав1емъ:  аНеизданное  сочпне- 
ше  Ломоносова  о  коммерц1н».  Сочи- 
нен1е  »то  въ  рукописяхъ  Император- 
ской публичной  библ10текн  занесено 
во  Второе  прибавлен1е  къопнсан1Ю  сла- 

48 
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погоды,  и  написалъ  по  этому  поводу  статью,  которую,  впро- 
чемъ,  не  окончилъ.  Зд^сь  нашъ  академикъ  пытался  объяс- 
нить причины  бысграго  перехода  отъ  весенняго  тепла  къ 
стуж'Ь,  придерживаясь  прежде  высказанной  имъ  теорхи.  Онъ 
полагалъ,  что  „С1я  перемена  произошла  отъ  погружен1я  сред- 
няго  морознаго  слоя  атмосферы  въ  нижней  ради  большей 
онаго  тягости...."  ^) 

Въ  томъ  же  апр'Ьл'Ь  м1>сяц'Ь  Ломоносовъ  занимается  изобр*- 
тен1емъ  новаго  рода  катадюптрической  зрительной  трубы. 
„Она,  по  словамъ  Ломоносова,  т1>мъ  должна  быть  превосходнее 
невтон1анской  и  григорханской,  что  1)  работы  меньше  для  того, 
что  малаго  зеркала  не  надобно,  а  птомъ  2)  и  дешевле;  3)  не 
загораживаетъ  большаго  зеркала  и  св'Ьту  не  умаляетъ;  4)  не 
такъ  легко  можетъ  испортиться,  какъ  вышеписанныя,  а  особ- 
ливо въ  дорогЬ;  5)  не  туп'Ьютъ  и  не  путаются  въ  ма^юмъ  зер- 
кал'Ь  (коего  н'Ьтъ  и  не  надобно)  лучи  солнечные,  и  тЬмъ  ясность 
и  чистота  умножаются:  6)  новая  б'Ьлая  компози1ця  въ  зерка-тЬ 
къ  пр1умножен1Ю  св'Лта  способна"  % 

„Апр'Ьля  15  дня  сего  1762  г.,  отм'Ьти.иъ  такзке  самъ  Ломо- 
совъ,  учинена  проба  трубы  катад10птрической  объ  одномъ  зср- 
кал'к,  и  мое  изОбр'Ьтете  произошло  въ  д1Ьйств1е  съ  желаомымъ 
успЬхомъ"  ^).  Зат^мъ  нашъ  ученый,  ув'Ьренный,  что  это  изобрЬ- 
тен1е  „будетъ  служить  къ  чести  Академ1и",  ста.1ъ  хлопотать  объ 
опред'Ьлети  къ  нему  на  м'Ьсяцъ  инструментальныхъ  академи- 
ческихъ  мастеровъ  В'Ьляева  и  Тирютина.  Это  требованхе  онъ 
заявилъ  21  апрЬля,  а  29  того  же  мЬсяца  повторилъ  его  уже  съ 
такою  угрозою:  „что  ежели  не  воспослЬдуетъ,  прину;кденъ  буду 
искать  тутъ,  гд*,  не  принимая  отговорокъ,  д-Ьло  все  скоро  раз- 
смотрятъ  и  отдадутъ  мнФ>  надлежашую  справедливость".  Такое 
заявлен1е  под'Ьйствовало,  и  того  же  числа  последовало  распо- 
ряжетё,  чтобы  В^ляевъ  и  Тирютинъ,  согласно  желанш  Ломоно- 
сова, являлись  къ  нему  ежедневно  въ  посл'Ьоб'бденйое  время  *). 


1)  Неоковчевная  статья  Лоновосова 
папечатава  г.  Будиловичемъ  въ  Сбор- 
цдв^Ь  отд'Ь1ен1я  русскаго  языка  и  сло- 
весности Авадеи1н  еаукъ,  УШ,  прилож. 


№  1,  277  —  280. 

2)  Ша.,  стр.  287. 

3)  Ш(1.,  стр.  288. 

4)  Билярсюй,  стр.  562,  563. 
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возстаетъ  потомъ  противъ  насильотвеннаго  пострижетя  въ 
монахи  вдовыхъ  мододыхъ  священнвковъ  и  дьяконовъ,  равнымъ 
образомъ  —  и  противъ  пост7Ш[ешя  въ  монашество  мододьаъ 
людей  обоего  пата.  По  мнЬтю  нашего  пиоателя,  для  оохране- 
тя  жизни  младенцевъ,  рджденныхъ  вн^^  брака ,  необходимо 
уетроивать  ^богадельные  дома^,  въ  которыхъ  бы  принимались 
и  воспитывались  подобныя  д'Ьти.  Для  отвращешя  большой 
смертности,  случающейся  въд'Ьтскомъ  возрасгЬ,  советуется  со- 
ставить общедоступный  лечебникъ ,  собранный  изъ  иностран- 
ныхъ  книгъ.  Ломоносовъ  при  этрмъ  случа'Ь  въ  особенности 
обращаетъ  внимаше  на  „великаго  медика  Гофмана:^  онъ, 
„упражнявшись  черезъ  шестьдесятъ  л^тъ  въ  докторскомъ  зва- 
ши,  при  конц']^  жизни  писалъ  наставлен1я  о  излеченш  младен- 
ческихъ  бол'Ьзней,  по  которымъ  я  —  прибавляетъ  Ломоносовъ — 
дочь  свою  дважды  отъ  смерти  избавилъ....^  Потомъ  следуютъ 
разсужден1я  о  вред'Ь  крещешя  д'Ьтей  въ  холодной  воя^,  на  что 
настаивали  некоторые  упрямые  священники.  Особенною  яр- 
костью красокъ  отличается  описанхе  излишествъ,  которымъ 
руссше  предаются  въ  большхе  праздники,  и  потомъ— вреда  для 
здоровья  отъ  перехода  къ  дурной  постной  пищ'Ь.  Вм'Ьстё  съ  т]^мъ 
доказывается,  что  время  нашихъ  большихъ  праздниковъ  и  по- 
стовъ  самое  неудобное  къ  тому,  и  что  св.  отцы ,  установлявппе 
ихъ,  им1ли  въ  виду  народы,  живш1е  наюгЬ,  въ  благорастворен- 
номъ  климат'Ь.  Ломоносовъ  говоритъ  о  необходимости  перем'Ьнъ 
въ  постановлешяхъ  по  этому  предмету,  который  бы  соответ- 
ствовали климатическимъ  услов1ямъ  Россш:  „для  толь  важнаго 
д^ла  можно  въ  Росс1и  вселенсшй  соборъ составить:  сохранен{е 
жизни  толь  великаго  множества  народа  того  стоитъ.^  Ломо- 
носовъ былъ  ув']^ренъ,  что  подобныя  перем'Ьны  легко  д1>лаются 
въ  Росс1и  по  тому-де,  что  „росс1йск1й  народъ  гибокъ!" 

Размножете  док  горовъ  и  аптекъ ,  а  въ  посл'Ьднихъ  —  апте- 
карей изъ  русскихъ  (это  желан1е  Ломоносова  подобно  н'Ькото- 
рымъ  другимъ— какъ  известно — остается  неосуществленнымъ 
и  по  нын*) ,  съ  т'Ьмъ  вм'Ьст'Ь  уничтожеше  суевЬрнаго  л'Ьчен1я 
волшебствомъ  и  чарод'Ьйствомъ;  искоренеше  случаевъ  насиль- 
ственной смерти,  дракъ,  разбоевъ;  возвращеше  множества 
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и  да  принесетъ  въ  поздн'Ьйшее  потомство  общее  ненарушимое 
весете'*  *) 

Этимъ  пожелан1ямъ  не  суждено  было  не  только  осуще- 
ствиться,  но  и  быть  произнесенными  въ  торжественномъ  зас^Ь* 
данш  АЕадем1И.  I^аканун^^  дня^  въ  который  оно  было  назна- 
чено, Петръ  Ш  подписалъ  отречеше  отъ  престола,  а  6  шля 
1762  г.  его  уже  не  было  на  св-Ьт*. 

Еакъ  неожиданно  было  для  Ломоносова  это  событ1ё,  лучше 
всего  доказываетъ  печатан1е  этой  р*]^чи  съ  выписанными  сей* 
часъ  пожелашями.  Но,  кром'Ь  неожиданности,  вовшеств1е 
императрицы  Екатерины  II  на  престолъ  могло  возбудить  въ 
немъ  и  друпя  чувства.  Для  современниковъ,  конечно,  не  было 
тайною,  что  новая  государыня,  когда  была  великою  княги* 
нею,  а  потомъ  и  въ  царствован1е  ея  супруга,  считала  всЬхъ 
Шуваловыхъ,  а  также  и  гр.  М.  Воронцова  людьми,  паи* 
бол'Ье  причинявшими  ей  непр1ятностей  и  даже  пресл'Мовав- 
шими  ея^).  Ломоносовъ,  который  пользовался  такою  громкою 


1)  Изв^ст1я  о  сохранеи1и  печатиаго 
экземпляра  этой  ^±ча  сообщены  г.  М. 
Погодиныиъ  И.  Двнгу бекону,  который 
и  ваоечатадъ  ее  съ  руссвимъ  перево- 
домъ  въ  Новомъ  хагазив^  сстествен- 
вой  исторхи,  фвзикв,  хииш  и  св^^Д'Ьшй 
эковомнческихъ,  1827  г.,  часть  III, 
Л1  1,  стр.  31—60. 

2)  Записки  Академ1И  наукъ,  III, 
лрвдожен(е  №  6,  Матерхалы  для  нсто- 
рш  журнальной  и  литературной  дея- 
тельности Екатерины  II,  стр.  15,  16. 
Зд'Ьсь  кстати  зам'^тпть,  что  изъ  рус- 
скихъ  государей  въ  ХУШ  в^к%  Ека- 
терина II  была  первая э  которая  оста- 
вила бывшую  до  нея  въ  большомъ 
употреблен1и  прп  русскомъ  двор']^  сис- 
тему опалъ  н  пресл^довашй  людей, 
пользовавшихся  значен1емъ  въ  пред- 
шествовавшее царствован1е.  У  новой 
императрицы  было  много  причинъ  къ 
личному  неудовольств1ю  противъ  н4- 
которыхъ  елисаветинскяхъ  царедвор- 
цевъ,  однако  она  воздерживалась  отъ 
явнаго  и,  главное,  посп^шнаго  выраже- 


н1я  къ  ннмъ  этого  чувства.  Такъ  объ 
удален1и  отъ  двора  графа  Александра 
Шувалова  пзв^^щено  въ  современныхъ 
С.-Петербургскнхъ  Ведомостяхъ  1763 
года,  №  9:  а  Сего  генваря  7  дня  еа 
императорское  величество,  снисходя 
на  всеподданн']^йшее  ея  император- 
скому величеству  прошен1е  генерала 
фельдмаршала  графа  Алексавдра  Ива- 
новича Шувалова,  въ  разсукден1и 
какъ  долговременной  и  добропорядоч* 
ной  службы,  такъ  и  слабаго  здоровья 
его,  всемилостив^йше  соизволила  уво- 
лить его  въ  вечную  отставку,  а  Црн- 
томъ  подтверждая  и  то,  что  при  быв- 
шемъ  посл1>днемъ  правлен1и  имявнымъ 
отъ  9  1юия  прошедшаго  1762  году 
указоиъ  даны  ему,  графу  Шувалову,  и 
жен'Ь  его  дв^^  тысячи  душъ  крестьянъ 
изъ  дворцовыхъ  въ  т^хъ  м']Ьстахъ,  гд*]^ 
они  сами  выбрать  пожелаютъ.  И  ея 
императорское  величество  всемнлости- 
в^йше  жалуетъ  ему  и  жеп"]^  его  вы- 
бранный пмъ  и  въ  силу  онаго  указа 
за  ними  отказанный  ведомства  главной 
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шему  рукопись,  угрожали  удалетемъ  отъ  должности,  и  цензу- 
роваше  Журнала  древней  и  новой  словесности  передано  было 
въ  друпя  руки.  Управляющ1й  министерствомъ  внутреннихъ 
д'Ьлъ  призналъ,  что  распространеше  письма  Ломоносова  въ  пу- 
блике должно  быть  воспрещено.  Весьма  замЬчательно объясне- 
те  цензора  Яценкова,  показывающее ,  какъ  мало  цензура  рас- 
положена была  стеснять  литер.ятурнуго  дФ>ятельность ,  и  ка- 
кимъ  образомъ  относилась  она  къ  11роизводен1Ямъ  словесности 
вообп1.е.  „Не  входя  въ  изсл*дован1е  о  томъ  —  пишете.  Яцен- 
ковъ  —  справедливы  ли  разсуждешя  Ломоносова ,  въ  письм1; 
семъ  изображенный ,  осмеливаюсь  объяснить  только  сл1;дую- 
щсе.  Статья  С1я  им'Ьегь  совсЬмъ  другую  цЬну,  и  дол;кна  быть 
разсматриваема  совсЬмъ  съ  другой  стороны.  Она  не  есть  ни 
богословская:  ибо  кто  станетъ  искать  въ  Ломоносове  разр'Ь- 
шен1я  богословскихъ  вопросовъ?  ни  медицинская,  ниже  поли- 
тико-экономическая,  хоти  въ  семъ  д^лЬ  всЬ  лучга1е  врачи  и 
мног1е  государственные  мужи  отдадутъ  Ломоносову  справедли- 
вость. Она  есть  не  что  иное ,  какъ  новая  черта  къ  портрету 
Ломоносова,  дополненхе  къ  исторхи  жизни  и  многочисленнымъ 
ученымъ  занят1ямъ  сего  великаго  мужа.  До  сихъ  поръ  мы  знали 
и  почитали  Ломоносова,  какъ  неиодражаемаго  поэта,  какъ  ве- 
ликаго математика,  физика,  астронома,  химика;  отнын*  будемъ 
знать  и  почитать  еще  его  и  какъ  глубокомысленнаго  государ- 
ственнаго  мужа,  какъ  ревностн'Ьйшаго  спосп-Ьшника  народной 
силы,  богатства  и  велич1я  нашего  отечества.  Онъ  могъ  оши- 
баться въ  мн'Ьн1яхъ  своихъ  о  предметахъ  богословскихъ  и  по- 
литико-экоиомическихъ;  но  одно  усерд1е  его  къ  спосп-Ьшество- 
вашю  общей  польз-Ь  даетъ  уже  ему  право  на  всеоби1ую  при- 
знательность. Будущ1й  историкъ  жизни  Ломоносова  не  пропу- 
стить и  сей  черты  вм-ЬсгЬ  со  многими  другими ,  изображаю- 
щими величественный  образъ  сего  необыкновеннаго  человека. 
И  С1я  есть  одна  истинная  точка,  съ  которой  цевзоръ  считалъ 
себя  въ  обязанности  разсматривать  статью  С1Ю.  Запретивши 
оную,  онъ  бы  выкинулъ  одну  изъ  любопытн'Ьйшихъ  страницъ 
въ  похвальномъ  слов-Ё  Ломоносова.'' 

Въ  1842  г.  въ  Москвитянин*  снова  было  напечатано  пись- 
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Печатана  въ  СанктпетербургЬ  при  шгаёраторокой  Амдеши 
наукъ  *). 

Въ  этомъ  произведенш  стихотворцу  пришлось  порицать 
д'Ьятя  властителя,  которому  ва  несколько  еще  дней  онъ  гото- 
вился произнести  пышння  хвалы  при  стечети  публики. 

Прежде  всего  Ломоносовъ  въ  своей  од'Ь  ЕкатерипЬ  П,  гро- 
мить пристрастхе  Петра  Ш  къ  прусскому  королю  и  постыдный 
для  Росс1и  миръ,  съ  нимъ  заключенный: 

СлыхаЕъ  ли  кто  изъ  въ  св'Ьтъ  рожденныхъ, 

Чтобъ  торжествующ1й  народъ 

Предался  въ  руки  побЪкденвыхъР 

О  стыдъ,  о  странной  оборотъ! 

Чтобъ  кровью  купденны  ТроФеи 

И  поб']^дитедей  злод']^и 

Пр1обр^Ьдн  въ  напрасный  даръ 

И  данную  заюгомъ  в'Ьру. 


ней.  О&ъ  этомъ  собит1и  такъ  объявлено 
въ  Санктпетербуртсквхъ  в^доуостягь 
1768  года,  №  50:  «его  С1ЯТ01ьство 
г.  генералъ-фельдмаршалъ,  князь  Ни- 
кита Юрьевить  Трубецкой  всеаоддан* 
н<Ьйше  просигь  ея  императорское  ве- 
личество о  увольнеши  его,  за  великою 
его  бол^н1ю,  отъ  всякой  военной  и 
грааианской  службы,  почему  ея  вели- 
чество, им^^  совершенную  причину 
оказать  къ  нему,  яко  долговременно  и 
в^Ьрно  служившему,  высочайшее  благо- 
волеше,  всемилостяв^йше  отъ  оной 
его  уволила,  повел^^вая  производить 
ему  по  смерть  "жалованье  его  вместо 
ненсюну  по  чину  его  изъ  того  «"{^ета, 
откуда  уже  ея  императорскимъ  вели- 
чествомъ  назначено,  и  сверхъ  того  вы- 
дать ему  изъ  главной  экспедиц1и  пере- 
дала м^Ьдныхъ  девегъ  серебряною  мо- 
нетою 50  т.  рублей,  которые,  раздала 
по  поламъ,  уплатить  въ  домъ  его  одну 
половину  нын^шняго  года,  а  дрзпгую 
будущаго  1764  года  въ  1ЮН'!Ь  м^сяц^о. 
Потомъ  въ  г]^хъ  же  В'Ьдомостяхъ  въ 
№52  читаемы  аСверхъ  прежде  объ- 
явленной высочайшей  монаршей  ми- 
лости къ  его  С1ятельству  князь  НикигЬ 


Юрьевичу  Трубецкому,  ея  император- 
ское величество  всемилостив^йше  ука- 
зать соизволила  его  С1ятельству  по 
увольвенш  отъ  службы,  когда  въ  сто- 
лицахъ  ея  имиераторскаго  величества 
находиться  будетъ,  давать  пристойин1Г 
караулъ  не  въ  образецъ  другимъ.  Въ 
день  же  отшеств1я  ея  императорскато 
величества  отсюда  въ  Санктпетербургъ 
его  с1ятельство,  будучи  бох1нъ  ногами 
и  потому  не  въ  состоян1И  вы-Ьхать, 
чтобы  припавъ  къ  стопамъ  ея  величе* 
ства  принести  рабскхя  и  усердный  своя 
желан1я,  ея  величество  изъ  особливой 
высочайшей  милости,  бывъ  въ  успен- 
скомъ  собор!,  изволилала  за^Ьхать  къ 
его  С1ятельству  на  загородной  дворъ,' 
потомъ  чрезъ  Москву  возвратясь  въ 
лагерь,  прямо  въ  путь  свой  отпра- 
виться». 

1)  Распоряжен1е  о  печатан1И  этой 
оды  посл^Ьдовало  въ  академической 
канцеляр1и  8  1юля  1762  года;  печа- 
тано было  800  экаемнляровъ,  изъ  ннхъ 
132,  переплетеныхъ  въ  золотой  и  се- 
ребряной муаръ,  также  въ  тафту,  под- 
несены императрице^  насл^^диику  пре- 
стола и  знатннмъ  (II,  книга  X  269). 
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шальномъ  цар^  ея.  ТЬмъ  не  мен'Ьб  однако  Шуваловъ,  подобно 
многимъ  иаъ  нашихъ  соотечественниковъ,  зараженъ  былъ  на- 
шею приходить  въ  воохищеше  отъ  похвалъ  европейскихъ  знаме- 
нитостей, который  иногда  чисто  изъ  разсчетовъ  любостяжатель- 
ности,  отзывались  благосклонно,  но  всегда  —  съ  сохранен1емъ 
чувства  собственнаго  превосходства  о  Россш  и  русскихъ.  Лю- 
бопытны подробности  о  заказ'Ё  Вольтеру  писать  исторгю  Петра 
Великаго,  оставленныя  академикоиъШтелиныиъ:  ,,не  щадили, 
говорить  онъ,  никакихъ  издержекъ,  чтобы  возбудить  въ  этомъ 
знаненитомъ  писател'Ь  охоту  къ  отчетливому  исполненхю  та- 
кого труда.  Ему  послали  впередъ  01*ь  имени  ея  императорскаго 
величества  подарки  великой  ц']^ны:  полное  собран1е  изображетй 
русскихъ  людей,  выбитыхъ  на  зологЬ,  значительный  запасъ  до* 
рогихъ  м^^ховъ  изъ  отборныхъ  соболей ,  черныхъ  и  голубыхъ 
лисицъ  и  пр.,  ко1орые  одни  даже  въ  Росс1и  оц'Ьнивались  въ 
н1Ьсколько  тысячъ  рублей.  Но  какъ  былъ  изумленъ  дворъ,  когда 
посл'Ь  долгого  промежутка  времени,  вм'Ьсто  ожидаемой  отъ  зна- 
менитаго  писателя  полной  и  обстоятельной  исторги  русскаго 
монарха,  явился  голый  остовъ  подъ  заглавхемъ  Н18(01ге^е  Р1егге 
1е  Огапс!,  етрегеиг  йе  1а  Киввте.  въ  которомъ  открылись  любо- 
стяжательные  виды  сочинителя :  онъ  не  только  утаилъ  и  удер- 
жалъ  бол'Ье  ч'Ьмъ  половину  пересланныхъ  ему  изв']^ст1й ,  но  и 
вставилъ  тамъ-сямъ  свои  бездоказательныя  мн'Ьн1я  и  сужден1я, 
которыя  совершенно  противоречили  переданнымъ  ему  изв^- 
ст1ямъ  и  обстоятельствамъ.  Справед.1иво  досадовали  на  такое 
несовершенство  книги  и  съ  вероятностью  угадывали  въ  этомъ 
корыстный  разсчетъ  г.  Вольтера ,  который  онъ  уже  выказалъ 
при  издаши  многихъ  своихъ  книгъ:  удерживать  множество 
полезныхъ  матер1аловъ ,  въ  видахъ  пом^щешн  ихъ  потомъ  въ 
новыя  издан1я.  всегда  умноженныя  и  улучшенныя,  и  гЬмъ  са- 
мымъ  наполнять  бол^е  и  бол^е  свой  кошелекъ....^  ^). 

Въ  первой  части  настоящаго  труда  говорено  было,  что  за- 
м^чатя  на  Исторш  Петра ВеликагоВольтера(1759— 1761гг.) 


1)  Оп^па1апек^о(еп  топ  Ре!ег  ёет  Огозгеп  топ  Д.  З^АЬИп  (Ъе'грг'}^^  1785), 
877,  378. 
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Храня  къ  свовмъ  сскНЬдямъ  дружбу, 

Позволила  00  в'Ьр'Ь  службу 

Беспреткновенно  приносить; 

На  то  ль  склонились  къ  вамъ  Монархи 

И  согласились  1ерархи, 

Чтобъ  древн1й  нашъ  законъ  вредить? 

♦    4е    ♦ 

И  вм']&сто  чтобъ  вамъ  быть  иежъ  нами 
Въ  оред'Ьлахъ  должности  своей, 
Считать  насъ  вашими  рабами 
Въ  противность  истины  вещей. 
Искусство  нын']&шне  доводомъ, 
Что  было  надъ  Росс1йскимъ  родомъ 
Умышлено  отъ  вашихъ  глав ъ. 
Къ  попранью  нашего  закона 
Росс1йскаго  къ  паденью  Трона, 
Къ  рушен1Ю  народвыхъ  правъ. 

4е  «  « 

Обширность  нашихъ  странъ  измерьте, 

Прочтите  книги  славныхъ  д^лъ, 

И  чувствомъ  собственнымъ  пов']^рьте, 

Не  вамъ  подвергнуть  нашъ  пред'Ьлъ. 

Исчислите  тьму  сильныхъ  боевъ, 

Исчислите  у  насъ  Героевъ 

Отъ  землед'Ьльца  до  Царя,^ 

Въ  суд'Ь,  въ  полкахъ,  въ  моряхъ  и  въ  селахъ, 

Въ  своихъ  и  на  чужвхъ  пред'Ьлахъ 

И  у  святаго  олтаря. 

Стихи  въ  предпосл'Ьдней  строф*  о  великомъ  князЬ  Павл* 
Петрович*: 

А  Ты,  о  отрасль  вождел'Ьнна, 
Спасенная  отъ  сильныхъ  рукъ, 

становятся  понятными  по  прочтен1И  помянутаго  же  манифеста, 
гд*  сказано  о  бывшемъ  император']^,  что  „им'Ья  онъ  единаго 
Богомъ  дарованнаго  намъ  сына, ...  не  восхот1^ъ  объявить  его 
насл'Ьдникомъ  престола^.  Посл'Ьдняя  ст|юфа  оды  прославляетъ 
пособниковъ  Екатерины  II,  возведшихъ  ее  на  престолъ. 

Впрочемъ  это  произведете  не  заставило  императрицу  Ека- 
терину П  обратить  вниман1е  на  Ломоносова,  и  въ  первое  время 
ея  царствован1я,  отличавшееся  особенною  п1.едростью  на 
награды  и  деньгами,  и  чинами,  первый  руссюй  писатель  былъ 
забытъ,  быть  можетъ  не  безъ  нам^^рен^я,  какъ  старинный  почи- 
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тпежь  нешшиствшъ  го^^прнн^  Шушоппъь  Мекяу  ткяь 
ТёодовЪ;  съ  которнмъ  такъ  часто  виоршь  Лошшооовъ  то 
аадвничесжой  Банцв2яр1м  и  юторвго  («ъ  спятжьдревжъшорь 
ееб%  ровае11,Т№:ювъ  ед-Ьлалеа  ■^увшгь  дгЬльцомъ  въ  КабннегЬ 
■нп^птрвцы.  Всгк  хавифесш,  пвошние  съ  гсфяш  въ  первые 
днв  вовмю  царствовипя,  всЪ  Т№дв1нн1я  ввхнкйопя  расаорж- 
яев1я  оочввинеь  Теиовымъ.  Овъ  находшся  въ  РмшЪ  въ 
дда.  снерга  та»  ПетраШ,  в  въсвшп  гаш^  вере^^ 
псоучкп  «игъ  хистввтиьваго  сттшаго  еовЪтивжа,  едвио- 
вревенно  20,000  руб.  в  т.  Дэ  Ежлгшиъ^  жотораго  Лововосовъ 
осв1ява1ъ  въ  сатярвчеекихъ  етвжахъ  водь  вяевежь  Бам^Ьша, 
в  овъ  воюнсвдся,  (шгодара  тояу,  по  бндъ  вособнвжокъ  жра- 
сввову  Опшвсдавт  Поввтовевоху  въ  его  е^дечннхъ  дЪажъ. 
Е1атервш1  П  пров^ведаЁ^шши  в»  ст^тавннхъ  ва1в^^ 
въ  x^Лспште^ьиые  етатепе  совЪтавкв  в  иазвачвла  его  тшкже 
ва  сдухбу  въ  Клбаветъ.  Насовецъ  Тауб^ггь,  этотъ  всвов* 
выв  врагъ  Лововосова,  удоетоевъ  бндъ  19  1М11я  тжщшюльг 
наго  хш  того  вревевв  оовивтва:  ежу  дажв  чвнъ  сптеваго 
совЪтнвБа.  а  вехху  тЬвъ  Лошшосовъ  оелшадса  вее  жаиех* 
екнвъ  сов^тввБОвъ.  Въ  врододжавве  шил  1762  г.  <«ъ  оазн- 
ва1са  (кшлннъ,  тшъ  что  25  1В1дв  Тауб^тъ.  в^ровпш  торхе- 
егауюацй  огъ  ведавняго  вовыовшв^  дершудъ  воепишвв1Ъу 
чтобы  въ  канцр.1Я{йв  чвнвть  всоаднеше  во  д^даяъ  безъ  шел- 
ввсани  Лошовосов^  Мехду  тЪвк  воел1дшй,  ввдщво  Ж|1гай 
ш  жваое  оовышевкв!.  Тау(Цт,  ввешю  оое11;  того  врвввжв 
савъ  лжтопть  о  своевъ  повышетл,  Въ  важохъ  нае1роев1в 
духа  д1встаюадъ  овъ  шрл  этовъ  едуча!,  всего  дучвю  вовхш* 
ваегъ  сдкдующбв  вровпенве  его.  воданаое  ва  внсочайвие  ввв 
въ  тд1  шЬслкА  вед1дъ  ш  вроювожтвовъ  въ  сгвгаве  сов^г- 
ввБВ  Тауберта: 

1.  Въ  сдухб!;  вашего  вввервторесаго  ведвчеспа  состав 
трвддать  одвнъ  годъ«  обращддса  в  въ  ваувахъ  со 

рачевшевъ,  в  въ  ивхъ  Брюбр11ъ  тодъ  ведввое 

что  во  с&вгЬтодиегву  разашъ  Аваа|ев11  в  веявввкъ  дшдей 
уювихъ  прввееъ  в  ввв  аатауш  сдаву  Отечеегау  во  веевъ 
учововъ  ев1т1.,  ч^ву  воваапъ  вогу  воджнввув  сввд1лг«льстта. 
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И  такюымъ  умшенъ,  одами^  пубдичвыии  рЬчыш  ■  дисоерпг 
цщми  подьэовалъ  и  украшалъ  я  вашу  А1сад^1Ю  передъ  вс^иъ 
овЬтошъ  двадцать  л-Ьчъ.  2.  На  природномъ  яаыкгЬ  разна1ч>  рода 
моими  сочиыешями  грамматическими,  риторическими,  стихо- 
творческими, историческими,  такъ  же  и  до  высокихъ  наукъ 
надлежащими  физическими,  химическими  и  механическими, 
стиль  росс1йской  въ  минувш1е  двадцать  л'&тъ  несравненно  вы- 
чистился передъ  прежнимъ  и  много  способн'Ье  сталъ  къ  выра- 
жешямъ  идей  трудныхъ,  въ  чемъ  свид'Ьтельствуетъ  общая 
аппробащя  моихъ  сочинешй  и  во  всякихъ  письмахъ  употреб- 
ляемый изъ  нихъ  слова  и  выражен1я ,  что  къ  просв'Ьщетю  на- 
рода много  служитъ.  В.  Присутствуя  въ  канцеляр1и  Академ1и 
наукъ  членомъ  полшеста  года  безъ  повышен1я  чина  и  безъ 
прибавки  жалованья  —  что  однако  моимъ  товарищамъ  учинено 
быию  —  отправлялъ  я  должность  мою  по  положеннымъ  на  меня 
департаментомъ  со  всякимъ  рачешемъ  такъ,  что  гимназ1я, 
университетъ  и  географическ1й  департаментъ  пришли  во  много 
лучшее  передъ  прежнимъ  состояше.  4.  Помянутою  моею  ревност- 
ною и  в'Ьрною  службою  и  многими  трудами  пришло  мое  здоровье 
въ  великую  слабость,  и  частой  ломъ  въ  ног^ъ  и  раны  не  допуска- 
ютъ  меня  больше  къ  исправлетю  должности,  такъ  что  прошлой 
зимы  и  весны  лежалъ  я  двенадцать  нед'бль  въ  смертной  постел'1Ь 
и  нын'Ё  тяжко  бол'кнъ.  5.  Не  взирая  на  мои  вышепомянутые 
труды  и  ревностную  и  безпорочную  службу  для  приращешя 
иаукъ  въ  отечеств'Ь  близь  дв'Ёнадцати  л^гь  въ  одномъ  чину, 
оставленъ  я,  нижайпий,  произвожденхемъ  и  обойденъ  многими 
меня  молодшими  въ  статскихъ  чинахъ;  которымъ  при  семъ 
реестръ  сообщается  и  ткжъ  приведенъ  въ  великое  уныше, 
которое  бол'кзнь  мою  сильно  умножаетъ.  И  дабы  высочайшимъ 
вашего  императорскаго  величества  милосердхемъ  благоволено 
было  С1е  мое  нижайшее  прошен1е  принять  и  меня  для  выше- 
номянутой  болезни  уволить  отъ  службы  вашего  император- 
скаго величества  вовсе;  а  за  понесенные  мною  сверхъ  моей 
професс1и  труды,  и  для  того  что  я  многократно  многими  въ 
нроизвожденш  молодшими  безъ  всякой  моей  прослуги  обой- 
денъ, наградить  меня  произведен1емъ  въ  статскхе  д^йствитель- 
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]соторою  отличалось  это  кратковременное  царствован1е,  без- 
плодно  было  бы  Бродолжать  нападки ,  неим']^вппя  у сп'бха  и  въ 
бол'Ье  спокойныя  времена. 

28  января  1762  года  Ломоносовъ  и  Таубертъ,  вероятно, 
для  сов']^щан1й  на  счетъ  украшенхй  и  надписей  при  погребети 
ившератрицы  Елисаветы,  были  потребованы  въ  печальную 
К0ММИСС1Ю9  куда  и  должны  были  явиться  въ  траурномъ  плать'Ь  ^). 

4  февраля,  Ломоносовъ  далъ  презрительный  отзывъ  о 
стихотворныхъ  произведетяхъ  придворнаго  п'Ёвчаго  Голенев- 
скаго  и  Сумарокова:  „Стихи  г.  Голеневскаго,  на  погребете  сде- 
ланные, можно  отдать  въ  печать,  такъ  какъ  и  г.  Сумарокова 
оду  на  погребенхе  печатаютъ,  со  мйою  не  обсылаясь,  чего  я  и  не 
требую,  какъ  и  цензоромъ  быть  не  желаю,  и  впредь  прошу  на 
меня  никого  съ  такими  коммиссхями  не  насылать.  При  томъ 
могу  сказать,  что  Плачъ  нич'Ьмъ  не  уступаетъ  Погребальной 
од*.  Шкоторыя  погрешности  обещался  онъ  исправить"  *). 
Есть  известхе,  не  подтверждающееся  впрочемъ  до  нын*  ни- 
какими современными  свидетельствами,  что  Ломоносовымъ 
„воспеты"  манифесты  Петра  Ш:  о  вольности  дворянства 
18  февраля  и  объ  уничтожен1и  тайной  канцеляр1и  21  февраля, 
о  чемъ  упоминаетъ  только  нешй  Гавртилъ  Гераковъ.  котораго 
мнопе  разсказы  требуютъ  еще  проверки  ^). 

Въ  продолжеше  февраля  и  марта  месяцовъ  не  встречается 
следовъ  деятельности  Ломоносова  ни  по  канцеляр1И,  ни  по 
конференщи.  Это  приписать  должно  тяжкой  болезни,  о  кото- 
рой онъ  самъ  упоминаетъ  въ  одномъ  своемъ  произведен1и  ^). 
Таубертъ  и  Штелинъ,  воспользовавшись  отсутств1емъ  своего 
сочлена,  распорядились  объ  отдаленхи  стараго  обсерватора 
Красильникова  отъ  сочинен1я  календаря  за  погрешность 
будто  бы  его  въ  изчислеши  ^).  Въ  апреле  месяце  Ломо- 
носовъ наблюдалъ  морозъ,  случивш1йся  тогда  после  теплой 


1)  БилярсюГ!  стр.  560;  II,  книга  Л* 
2в6. 

2)  Билярск1и,  стр.  5вО. 

3)  В'Ьстникъ    Европы    1804    г.,  II, 
.^  8,  стр.  313. 


4)  НовыП  магазинъ  естественвой 
истор1И,  пзд.  и.  Двнтубсвииъ,  III,  №  1, 
стр.  35. 

5)  Бидярск1&  въ  Матер1алахъ  л,лн 
бюграфи  Ломоносова,  стр.  5в0,  561. 


774  ломоносовъ,  мнамлъ  васильнвячъ. 

лежт'ъ,  что  въ  чужихъ  краяхъ  жалуютъ  про(|>ессоровъ  знат- 
ными чинами,  а  книгопродавцевъ  и  типографщиковъ,  каковъ 
г.  Тауборгауатъ,  и  другихъ  ремесленныхъ  людей  никакими  чи- 
нами не  повышаютъ^  ^). 

Гри1Ч)р1й  Орловъ  на  другой  день  присылалъ  кого-то  къ 
Ломоносову,  и  этотъ,  того  же  27  1юля,  благодарилъ  иисьменно 
фаворита:  „Подай  вамъ  въ  весь  в'Ькъ  столько  чувствовать  удо- 
вольств1я,  какъ  я  нын'Ь;  но  оно  безконечно  умножи1Ч5я,  когда 
совершен1е  вашего  благод'1»ян1я  истинно  о'1*сческаго  поспосл'Ь- 
дуетъ,  ибо  онымъ  вс*  истинные  сыны  отечества  отъ  унышя 
возставлены  или,  лучше  сказать,  воскрешены  будуч^ь;  наоро* 
тивъ  того  злые  недоброхоты  росс1йск1е,  въ  ковнрныхъ  своихъ 
проискахъ  ослабясь,  не  гакъ  сгану'1'ъ  насягать  на  насъ 
дерзостно.  Цын^Ь  время  златой  знатны мъ  наушгмъ  вккъ  возста- 
вить,  и  оэтэ  презр'Ьн1я  (въ  которое  я  было  самъ  первый  попалъ) 
избавить  возлюбленный  росс1йск1й  родъ!  Но  укосни,  милости* 
вый  государь,  въ  отчаян1и  и  дряхлости  с'Ь'тующее,  учащееся 
зд'Ьсь  юношество  оживить  отрадою  и  показат!»,  что  ваше  пре- 
восходительство Вопэ  иозвысилъ  истиннымъ  сыномъ  отечества 
на  зашищен1е  в1>рныхъ,  природныхъ  подданных ь  ея  величе- 
ства. Въ  надежд'Ь  несомн'Ьннаго  отеческаго  ва1ис1'о  покрови- 
тельства и  пр.  ^). 

Несмотря  на  эти  усильныя  просьбы,  Ломоносовъ  впродол- 
жен1е  1762  года  оставался  какъ  бы  незамЬченнымъ  о'1ъ  новаго 
правительства.  Между  гЬмъ  онъ  продолжалъ  недомогать,  и 
этому  обстоятельству  надобно  приписать,  что  въ  означенномъ 
году  осталось  мало  сл'Ьдовъ  его  д-Ьятельности. 

27  августа  1762  г.,  Ломоносовъ  иапомипалъ,  что  издайте  въ 
св'Ьтъ  карпэ  для  росс1Йскаго  ачмаса  два  года  останавливается 
за  академическою  конферен1иею,  и  что  въ  этомъ  д  1>л1;  сл-Ьдуеть 
,дол'Ье  не  косн'Ьть  и  т'Ьмъ  не  чинить  ущерба  казн'Ь  и  чести 
академической^  Ъ  сентября  онъ  объявилъ,  что  „отъ  болЬзни 
его  им-Ьетъ  н'Ьсколько  свободы,  однако  въ  шшцеляр1Ю  1;здить  не 
можеэт!,  ад'Ьла  нужныя  слушать  и  подписывать  на  дому  буде1Ъ^ 


1)  Бмярок1Йэ  стр.  566.  I       2)  Б1МЯРСК1Й,  стр.  566,  567. 
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которою  отличалось  это  кратковременное  царствован1е,  без- 
плодно  было  бы  Бродолжать  нападки ,  неим']^вш1я  усп']^ха  и  въ 
бол^  спокойный  времена. 

28  января  1762  года  Ломоносовъ  и  Таубертъ,  вероятно, 
для  сов']^1цатй  на  счетъ  украшешй  и  надписей  при  погребеши 
императрицы  Елисаветы,  были  потребованы  въ  печальную 
К0ММИСС1Ю9  куда  и  должны  были  явиться  въ  траурномъ  платье  ^). 

4  февраля,  Ломоносовъ  далъ  презрительный  отзывъ  о 
стихотворныхъ  произведетяхъ  придворнаго  п'Ьвчаго  Голенев- 
скаго  и  Сумарокова:  „Стихи  г.  Голеневскаго,  на  погребете  сде- 
ланные, можно  отдать  въ  печать,  такъ  какъ  и  г.  Сумарокова 
оду  на  погребен1е  печатаютъ,  со  мною  не  обсылаясь,  чего  я  и  не 
требую,  какъ  и  цензоромъ  быть  не  желаю,  и  впредь  прошу  на 
меня  никого  съ  такими  коммисс1Ями  не  насылать.  При  томъ 
могу  сказать,  что  Плачъ  нич'Ьмъ  не  уступаетъ  Погребальной 
од*.  Шкоторыя  погр^пшости  об'Ьщался  онъ  исправить"  *). 
Есть  изв'Ьстхе,  не  подтверждающееся  впрочемъ  до  нын*  ни- 
какими современными  свид']^тельствами ,  что  Ломоносовымъ 
„воспеты  ^  манифесты  Петра  Ш:  о  вольности  дворянства 
18  февраля  и  объ  уничтожеши  тайной  канцелярги  21  февраля, 
о  чемъ  упоминаетъ  только  н'Ьюй  Гавршлъ  Гераковъ,  котораго 
мнопе  разсказы  требуютъ  еще  пров'Ьрки  ^). 

Въ  продолжете  февраля  и  марта  м'ёсяцовъ  не  встр'Ьчается 
сл'Ьдовъ  д']^ятельности  Ломоносова  ни  по  канцеляр1И,  ни  по 
конференщи.  Это  приписать  должно  тяжкой  болезни,  о  кото- 
рой онъ  самъ  упоминаетъ  въ  одномъ  своемъ  произведен1И  ^). 
Таубертъ  и  Штелинъ,  воспользовавшись  отсутствхемъ  своего 
сочлена,  распорядились  объ  отдалеши  стараго  обсерватора 
Красильникова  отъ  сочинешя  календаря  за  погр'Ёшность 
будто  бы  его  въ  изчислеши  *).  Въ  апр'Ьл'Ь  м^сяц*  Ломо- 
носовъ наблюдалъ  морозъ,  случивш1йся  тогда  посл'Ь  теплой 


1)  Би1ярсЕ1П  стр.  560;  II,  книга  № 
266. 

2)  Билярск1й ,  стр.  560. 

3)  В'Ьстникъ    Европн   1804   г.,   II, 
.V  8,  стр.  313. 


4)  НовыП  магазинъ  естественвой 
исторш,  пзд.  и.  Двнгубсвимъ,  III,  №1, 
стр.  35. 

5)  Бидярск1&  въ  Матер1алахъ  д.1я 
бюграфи  Лоиовосова,  стр.  560,  561. 
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носовъ  объяснялъ  это  событ1е  гЬмъ,  „что  Таубертъ'  выпросидъ 
у  президента  такой  ордеръ  въ  запасъ,  что  ежеди  Лоионосовъ 
не  умретъ,  то  оный  ордеръ  произвести,,  чтобъ  Мюллеръ  мо1*ь 
въ  географическомъ  дМ'Ь  Ломоносову  быть  соперникъ;  ежели  хе 
умретъ,  то  бы  оный  уничтожить,  дабы  Мюллеру  не  дать  случая 
себя  рекомендовать  географическими  д'ктми.  Оба  С1и  тогда 
друзья ,  когда  надобно  нападать  на  Ломоносова,  въ  прочемъ  — 
крайше  между  собою  непрхятели.../  ^), 

Помянутое  предложен1е  графа  Разумовскаго  не  могло  не 
затронуть  и  безъ  того  уже  оскорбленнаго  въ  Ломоносове  чув- 
ства самолюбхя,  такъ  какъ  причина  назначешя  Мюллера  вм'Ь- 
сто  Ломоносова  приведена  въ  самомъ  начале  и  притомъ  въ 
р'Ьшительныхъ  выражешяхъ:  ,,Отъ  гео1рафическаго  департа- 
мента уже  н1^сколько  л^тъ  почти  ничего  новаго  къ  поправленш 
росс1йской  географ1и  на  ов'Ьтъ  не  произведено,  чему  по  боль- 
шей части  причиною  нераченхе  опрел'кленныхъ  при  ономъ  гео- 
графическомъ департамент^^;  ибо  вм'Ьсто  того,  чтобъ  соединен- 
ными силами  трудиться  къ  общей  польз1^,.  одинъ  другому  токмо 
ВСЯК1Я  препятств1я  д'Ьлаетъ....^  Ломоносовъ  не  подчинился 
приказан1Ю  президента:  въ  представлен1и  въ  академическую 
канцеляр1Ю  6  февраля  1768  года  онъ  объявилъ  прежде  всего, 
что  „о  состояши  географическаго  департамента  донесено  его 
С1ятельству  ложное  и  за  т^мъ  такъ  описываетъ  сд1^ланное  имъ 
по  этой  части:  „Мое  о  новомъ  росс1йскоиъ  атлас']^  рачен1С  не 
токмо  географическому  департаменту  и  академической  канце- 
лярхи,  но  и  правительствуюпюму  сенату  довольно  изв1^стно, 
ибо  1)  моимъ  хожден1емъ  истребованы  отъ  высокопомянутаго 
сената  указы,  во  вс^  городы  Россхйскаго  1юсударства  разослан- 
ные съ  ^запросами  географическими,  и  получаются  довольные 
ответы.  2)  Получено  отъ  онаго  же  правительству ющаго  сената 
позволенхе  и  определены  требованныя  всломожен1я  для  геогра- 
фическихъ  экспедищй  по  моему  жъ  лредставлен1Ю.  8)  Изъ 
каморъ-коллепи  истребованы  и  присылаются  реестры  душъ 
мужеска  полу  для  великой  надобности  къ  сочиненно  россхйскаш 


1)  Билярск1&,  стр.  088. 


/- 


Д<Н108000ВЪ,  ЫШЖАШЛЪ  ВАОиЬЕВПЪ. 


765 


18  мая  Ломоносовъ  объявнлъ  въ  академическомъ  зас'1Ьданш, 
что  президентъ  одобрилъ  назначеше  на  другой  день  Петрова 
дня  торжественнаго  зас^Ьдатя  въ  Академш.  Тогда  же  нашъ 
ученый  показалъ  образецъ  изобрЬтенной  инь  катадаоптриче- 
ской  трубы  новаго  рода  и  отдадъ  русское  описаше  ея  ^). 

Выше  9  на  стр.  712,  было  говорено  о  выдаче  въ  1761  г. 
Ломоносову  6,000  руб.  на  д'Ьлаше  мозаичныхъ  картинъ  бъ 
патятнику  Петра  Ведикаго.  Въ  1762  г.  академикь  снова  во- 
шелъ  съ  прошешемъ  о  продолжети  отпуска  суммы,  предназна- 
ченной на  этотъ  предметъ,  и  сенатъ  7  1юня  1762  г.  постано- 
видь  выдать  ему  7460  р.  68  коп.  ^). 

Впродолжеше  1юня  м'Ьсяца  Ломоносовъ  занимался  приго- 
товлен1емъ  р'Ьчи  къ  помянутому  торжественному  засЬданш. 
Предметомъ  ея  онъ  избралъ  свое  изобр']^тен1е  въ  катад10птри- 
ческой  труб*]^,  и  р'Ьчь  уже  была  напечатана  на  латинскомъ  язык'6 
въ  4^  на  10  страницахъ.  Въ  конц'Ь  этой  рЬчн  Ломоносовъ,  по 
заведенному  обычаю,  упоминалъ  о  царствовавшемъ  императоре: 
„....прошу  васъ  быть  довольными  добрымъ  началомъ  и  совер- 
шенно ув'Ьренными,  что  при  покровительстве  август^йшаго 
самодержца  нашего  Петра  Третьяго,  наследника  родовыхъ 
добродетелей,  съ  сонмомъ  всехъ  прочихъ  наукъ  возрастетъ  и 
астроном1я....  Августейпий  домъ  Петра,  по  укрощеши  военной 
бури,  какъ  солнце  —  среда  движешя  планетъ  и  умеритедь — да 
привлечетъ  къ  себе^  какъ  къ  центру,  все  'гбла  въ  системе  целаго 
М1ра,  отъ  него  светъ  и  теплоту  заимствуюиця.  Сш  живейпия 
желан1я  наши  соединимъ  съ  обетами  всей  Импер1и  росс1йской 
въ  сей  день,  который  уже  почти  целое  столет1б,  после  рожде- 
Н1Я  Петра  Великаго,  празднуется  верноподданными  при  громо- 
гласныхъ  восклицаваяхъ,  рукоплескан1яхъ  и  пляскахъ.  Оей 
день  Петра,  отца  отечества  и  сына,  возлюбленнейшаго  госу- 
даря, радостный  и  счастливый,  съ  удвоеннымъ  торжествомъ  да 
возвращается  на  всегда  более  радостнымъ,  более  счастливымъ, 


1)  Бидярск1А,  стр.  563. 

2)  Билярсшй,  стр.  564,565;  Чтев1я 
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и  да  принесетъ  въ  поэдн'Ьйшее  поаюмсп'во  общее  ненарушиыоо 
весвл1в'**) 

Этимъ  пожелан1ямъ  не  суждено  было  не  только  осуще- 
ствиться,  но  и  быть  произнесенными  въ  торжественномъ  засуЬ- 
даши  Академ1И.  Наканун'Ь  дня,  въ  который  оно  было  назна- 
чено, Петръ  Ш  подписалъ  отречеше  отъ  престола,  а  6  шля 
1762  г.  его  уже  не  было  на  св-Ьт*. 

Еакъ  неожиданно  было  для  Ломоносова  это  событ1ё,  лучше 
всего  доказываетъ  печатан1е  этой  р*]^чи  съ  выписанными  сей* 
часъ  пожелашями.  Но,  кром'Ь  неожиданности,  возшестше 
императрицы  Екатерины  II  на  престолъ  могло  возбудить  въ 
немъ  и  друпя  чувства.  Для  современниковъ,  конечно,  не  было 
тайною,  что  новая  государыня,  когда  была  великою  княги- 
нею, а  потомъ  и  въ  царствованхе  ея  супруга,  считала  всЬхъ 
Шуваловыхъ,  а  такясе  и  гр.  М.  Воронцова  людьми,  паи- 
бол'Ье  причинявшими  ей  непр1ятностей  и  даже  пресл^Ьдовав- 
шими  ея  ^).  Ломоносовъ,  который  пользовался  такою  громкою 


1)  Изв^ст1я  о  сохрапеи1и  печатиаго 
экземпляра  этой  р']^чп  сообщены  г.  М. 
Погодиныиъ  И.  Двигубскому,  который 
и  ваоечатадъ  ее  съ  руссвимъ  перево- 
домъ  въ  Новомъ  хагазнв^  сстествен- 

ВОЙ  ИСТОрХИ,  физиКВ,  ХНМШ   в  СВ^^Д'ЬН1Й 

экономнческихъ,   1827   г.,    часть  III, 
-А6  1,  стр.  31—60. 

2)  Записки  Акалсм1и  ваукъ,  III, 
лрпдоженГе  №  6,  Матер1алы  для  исто- 
р1И  журнальвой  и  литературной  дея- 
тельности Ёкатеривы  II,  стр.  15,  16. 
Зд'Ьсь  кстати  зам']^тпть,  что  изъ  рус- 
сквхъ  государей  въ  ХУШ  в^к^  Ека- 
терина II  была  первая,  которая  оста- 
вила бывшую  до  нел  въ  большоиъ 
употреблен1и  прп  русскомъ  двор']^  сис- 
тему опалъ  и  преследовав1й  людей, 
пользовавшихся  значешемъ  въ  пред- 
шествовавшее царствован1е.  У  вовой 
императрицы  было  много  прнчипъ  къ 
личному  неудовольствию  противъ  н4- 
которыхъ  елнсаветннскихъ  царсдвор- 
цевъ,  однако  она  воздерживалась  отъ 
явнаго  и,  главное,  посп']&шнаго  выраже- 


н1я  къ  нимъ  этого  чувства.  Такъ  объ 
удален1и  отъ  двора  графа  Александра 
Шувалова  изв^^щено  въ  современиыхъ 
С.-Петербургскихъ  Ведомостяхъ  1763 
года,  №  9:  а  Сего  генваря  7  дня  ея 
императорское  величество,  снисходя 
на  всеподданв']^йшее  ея  император- 
скому величеству  прошев1е  генерала 
фельдмаршала  графа  Алексавдра  Ива- 
новича Шувалова,  въ  разсужден1н 
какъ  долговременной  п  добропорядоч- 
ной службы,  такъ  н  слабаго  здоровья 
его,  всемилостив^йше  соизволила  уво- 
лить его  въ  вечную  отставку,  а  мрм- 
томъ  подтверждая  и  то,  что  нрм  бвв- 
шемъ  посл1>днемъ  правлев1и  нмявннмъ 
отъ  9  1юия  лрошедшаго  1762  году 
указомъ  даны  ему,  графу  Шувалову,  н 
жен'Ь  его  дв^  тысячи  душъ  крестьянъ 
изъ  дворцов ыхъ  въ  т']^хъ  м^^стахъ,  гд'Ь 
они  сами  выбрать  пожелаютъ.  И  ея 
императорское  величество  всемилостн- 
в^йше  жалуетъ  ему  и  жен*]^  его  вы- 
браниыя  пмъ  и  въ  свлу  оваго  указа 
за  ними  отказавныя  в'Ьдомства  главной 
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изв^^ещостью  между  современниками,  открыто  стоялъ  въ  числ! 
усердныхъ  сторонниковъ  Шуваловыхъ,  и  Бкатерин'Ь  11  не 
могло  не  быть  изв^тнымъ  это.  ТЬмъ  не  мен'Ёе,  однако,  едва 
прошда  нед'Ьла  посл'Ь  переворота,  какъ  нашъ  писатель  изгото- 
вилъ  стихотворен1е  въ  честь  новой  властительницы  судебъ 
Роое1и:  Ода  торжественная  ел  императорскому  величеству 
всепресв'Ьтл'бйшей  державнМшей  великой  государын'Ь  импе- 
ратриц1^  Екатерин']^  Алекс'Ьевн'Ё  самодержиц'б  всеросс1йской 
на  преславное  ея  восшеств1е  на  всероссхйсшй  императорск1й 
престолъ  1ЮНЯ  28  дня  1762  года.  Въ  изълвлеше  истинной 
радости  и  в'Ёрноподданнаго  усерд1Я  искренняго  поздравлен1я 
приносится  отъ  всеподданн']&йшаго  раба  Михаила  Ломоносова. 


дворцовой  канцеляр111  въ  Ингерман- 
ланд1и  Ямсковпцкую  нызу  село  Аполье 
съ деревнямн,  въ копхъ  1242  души;  да 
въ  ]|ога1к;ко11ъ  уЪгхЬ  ГпреевсБую  и 
Кузовскую  волости,  въ  которыхъ  въ 
первой  407,  а  во  второй  317  дупгъ,  и 
того  1966  лушъ  съ  принадлежащими 
къ  ней  землями  ж  вс^^мн  угодьями,  что 
лодачамъ  л  по  писцовымъ  книгамъ  въ 
нихъ  еостоитъ,  въ  |И^чвое  и  потомствен- 
ное  влад'Ьа1е1». 

Въ  начале  1763  г.  государственный 
Банцлеръ  князь  М.  Воронцовъ  внезапно 
почувствовалъпотребвостьвъзагранич- 
помъ  л1)чен1и  ослаб^вшаго  своего  здо- 
ровья. Посл'Ь  его  отъ'Ьзда,  Екатерина  II 
распорядилась,  какъ  напечатано  въ 
С.-Петербургскихъ  В'Ьдомостяхъ  1763 
года,  №  93,  врепоручить  «по  нын±ш- 
ннмъ  небезтрудвымъ  обстоятельствамъ, 
во  время  отсутствия  его  с1ятельства 
канцлера,  графа  Михаила  Лар1оновича 
Воронцова,  его  превосходительству  се- 
натору, д^^йствительпому  тайному  со- 
ветнику в  кавалеру  Никите  Ивановичу 
Панвву  исправлен1е  в  производство 
вс^хъ  по  иностранной  коллег1Н  д^лъ; 
чего  ради  и  повелено  ему  присутство- 
вать въ  оной  коллег1и  старшимъ  чле- 
номъ,  по  колику  дозволятъ  ему  друпя 
его  должности».  Хотя  впосл']^дств1и 
гр.  Воронцовъ  и  вернулся  взъ-за  гра- 


ницы, но  иностранною  К01лег1ею  управ- 
лялъ  уже  Панпнъ. 

4  марта  1763  года  состоялся  высо- 
чайш1й  указъ:  (хгенералъ-поручикъ  н 
шефъ  сухопутваго  кадетскаго  корпуса 
Иванъ  ^Пуваловъ  получилъ  отъ  ем 
императорскаго  величества  дозволеше 
отъ'!Ьхать  на  н'Ькоторое  время  въ  чуж1е 
кран,  а  между  гЬмъ  оный  корпуе^ 
остается  безъ  шефа,  того  ради  до  воа- 
вращен1я  помявутаго  Шувалова  вове- 
лёваетъ  ея  императорское  величество 
гснсралъ-ма1ору  князю  Репнину  от- 
правлять должность  шефа  того  корпуса 
(Санктпетербургскхя  в^Ьдомости  1763  г., 
Л^  31).  Шуваловъ  не  возвращался  по* 
томъ  въ  Росс1Ю  въ  продолженхе  четнр« 
наддати  л^тъ.  При  этомъ  нельзя  обойти 
молчан1емъ,  что  свидетельство  г. П.  Бар- 
тенева, будто  этотъ  Шуваловъ  пользо- 
вался дов'Ьр1емъ  и  милостпвымъ  ввн- 
ман1емъ  Екатерины  II  (Б10граф1я  И.  И. 
Шувалова,  М.,  1 857,  стр.  51),  протяво- 
Р']^читъ  современны мъ  изв'1;ст1ямъ,  ко- 
торыхъ достоверность  не  подлежать 
ни  малейшему  сомн'1н1Ю. 

Блисаветинскхйгенералъ-провуроръ, 
князь  Никита  Трубецкой,  судивш1Й  тр. 
А.  Бестужива-Рюмина  за  то,  что  овъ 
хог]Ьлъ  после  императрицы  Блисаветн 
отдать  Росс1Ю  во  в.1асть  Екатерины, 
также  не  удержался  при  дворе  послед- 
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Печатана  въ  СанктпетербургЬ  при  шгаёраторской  Акйдекш 
наукъ  *)• 

Въ  этомъ  произведенш  стихотворцу  пришлось  порицать 
д:Ьян1Я  властителя,  которому  за  н1^сколько  еще  дней  онъ  гото- 
вился произнести  пышныя  хвалы  при  стечеши  публики. 

Прежде  всего  Ломоносовъ  въ  своей  окк  Бкатерии1&  П,  гро- 
мить пристрастхе  Петра  Ш  къ  прусскому  королю  и  постыдный 
для  Россш  миръ,  съ  нимъ  заключенный: 

Слыхадъ  ли  кто  изъ  въ  св'Ьтъ  рожденныхъ, 

Чтобъ  торжеств7Ю1Ц1й  народъ 

Предался  въ  руки  побЪкденныхъ? 

О  стыдъ,  о  странной  оборотъ! 

Чтобъ  кровью  купленны  ТроФеи 

И  ооб^Бдите^ей  з^I0д^Ьи 

11р10бр4|и  въ  напрасный  даръ 

И  данную  залогомъ  в'Ьру. 


вей.  Объ  этомъ  событ1И  такъ  объявлено 
въ  Санктпетербургсвихъ  в^доиостяхъ 
1763  года,  №  50:  «его  С1Ятельство 
г.  геверадъ-фельдиаршалъ,  князь  Ни- 
кита Юрьевить  Трубецкой  все  поддан* 
в'1йше  просилъ  ея  императорское  ве- 
личество о  увольнен1и  его,  за  великою 
его  бол^шю,  отъ  всякой  военной  и 
гражданской  службы,  почему  ея  вели- 
чество, им^Ья  совершенную  причину 
оказать  къ  нему,  яко  долговременно  и 
вЬрЕО  служившему,  высочайшее  благо- 
волев1е,  всемилостив^йше  огь  оной 
его  уволила,  повел^Ьвая  производить 
ему  по  смерть  жалованье  его  вместо 
ненсюну  по  чину  его  изъ  того  м^^ета, 
откуда  уже  ея  императорсвимъ  вели- 
чествомъ  назначено,  и  сверхъ  того  вы- 
дать ему  изъ  главной  эвспеднщп  нере- 
д^Ьла  м^дныгь  денегъ  серебряною  мо- 
нетою 50  т.  рублей,  которые,  разд'Ьля 
по  поламъ,  уплатить  въ  домъ  его  одну 
половину  нын^^шняго  года,  а  другую 
будущаго  1764  года  въ  1юн^  м'Ьсяц^о. 
Потомъ  въ  г1хъ  же  В'^домостяхъ  въ 
№52  читаемъ:  «Сверхъ  прежде  объ- 
явленной высочайшей  монаршей  ми- 
лости къ  его  С1ятельству  князь  Никите 


Юрьевичу  Трубецкому,  ея  император- 
ское  величество  всемилостив^йше  згка- 
зать  соизволила  его  С1ятельетву  ио 
увольвен1и  отъ  службы,  когда  въ  сто- 
лицахъ  ея  нмператорскаго  величества 
находиться  будетъ,  давать  пристойный' 
карауль  не  въ  образецъ  другнмъ.  Въ 
день  же  отшеств1я  ея  императорскато 
величества  отсюда  въ  Санктпетербуртъ 
его  С1ятельство,  будучи  бог1нъ  ногами 
и  потому  не  въ  состоян1и  вн-Ьхать, 
чтобы  припавъ  къ  стопамъ  ея  величе- 
ства принести  рабск1Я  и  усердныя  свои 
желан1я,  ея  величество  иаъ  особливой 
высочайшей  милости,  бнвъ  въ  успей- 
скомъ  собор!,  изволилала  за'Ьхать  къ 
его  С1ятельству  на  загородной  дворъ,' 
потомъ  чрезъ  Москву  возвратись  въ 
лагерь,  прямо  въ  путь  свой  отяра- 
виться». 

1)  Распоряжен1е  о  печатан1и  этой 
оды  посл'Ьдовало  въ  академической 
канцеляр1И  8  1юля  1762  года;  печа- 
тано было  800  экземпляровъ,  изъ  нмхъ 
132,  переплетеныхъ  въ  золотой  и  се- 
ребряной муаръ,  также  въ  тафту,  под- 
несены императриц']^  наследнику  пре- 
стола и  знатнымъ  (II,  книга  1&  269). 
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Петръ  Велиюй ,  о  когоромъ  Ломоносовъ  долгомъ  считалъ 
напоминать  какъ  только  д'^о  касалось  Петра  Ш,  въ  новой  од'Ь 
нашего  стихотворца  уже  говорить: 

я  мертвъ  терплю  несносяу  раву! 
На  то  ла  вселюбезву  Айву 
Въ  супружество  я  поручвлъ, 
Дабы  чрезъ  то  Моя  Росс1я 
Подъ  игоиъ  области  чуж1я 
Лишилась  власти,  славы,  силъ? 

Въ  разсматриваемой  ОД*  есть  превосходная  строфа,  кото- 
рая очевидно  навеяна  манш|юстомъ  Екатерины  П,  6  шля 
1762  г.,  гд'Ь  говорилось  о  Петр*  Ш:  „законы  въ  государств* 
ВС*  пренебрегъ,  судебныя  м*ста  и  д*ла  првзр*лъ,  и  вовсе  объ 
нихъ  слышать  не  хот'Ьлъ;  доходы  государственные  расточать 
началъ...."*)  Нашъ  стихотворецъ  воспользовался  этою  мыслш 
и  1*акъ  изложилъ  ее  въ  стихахъ: 

Услышьте  Судш  земные 
И  вс^^  державные  главы: 
Законы  нарушать  святые 
Отъ  буйности  блюдетесь  вы, 
И  подданныхъ  ве  презирайте, 
Но  вхъ  пороки  исправляйте 
Ученьемъ,  милостью,  трудонъ. 
Вместите  съ  правдою  щедроту, 
Народну  наблюдайте  льготу; 
То  Богъ  благословить  вашъ  домъ. 

Само  собою  разумеется,  что  въ  од*  Екатерин*  II  уже  не 
было  помина  о  Голштин1и,  которую  стихотворецъ  восп*валъ 
при  Петр*  Ш;  напротивъ,  въ  стихахъ  въ  честь  государыни 
есть  обращешя,  которыя  должны  были  принять  прямо  на  свой 
счетъ  столь  отличаемые  при  двор*  покойнаго  государя  н*мцы: 

О  вы,  КОТОрЫМЪ  ЗД*СЬ  Р0СС1Я 

Даетъ  уже  отъ  древнвхъ  л'&тъ 
Довольство  вольности  златыя. 
Какой  въ  другихъ  державахъ  в*тъ, 


1)  Семнадцатый  в'1къ,  историческЕЙ  сборинЕъ,  издаваемый  г.  П.  Бартеве- 
вымъ,  1У,  216—223. 

т.п.  '  49 
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Три  дня  спустя  постЬ  решимости  Ломоносова  подписывать 
1зс1>  опред'Ьлен1я,  им'Ьвш1я  состояться  въ  академической  канце- 
ляр1и,  встр1^тился  случай,  который  заставилъ  его  отказаться 
отъ  вышепомянутаго  нам'Ьрен1я.  Поводомъ  къ  этому  было  д'Ьло 
по  притязан1ямъ  СергЬя  Волчкова  къ  академической  канцеля-* 
р1и,  Д'Ьло  въ  особенности  любопытное  по  тому,  что  его  можно 
считать  псрвымъ  въ  Росс1и  процессомъ  о  литературной  соб- 
ственности. Въ  первомъ  и  настоящемъ  томахъ  Истор1и  Ака- 
дем1и  наукъ  мн'Ь  не  разъ  приходилось  упоминать  о  Волчков*. 
Онъ,  состоя  до  1759  года  на  служб*  при  Академ1И  наукъ  зани- 
мался почти  исключительно  переводами  и  исполнялъ  неко- 
торое время  должность  секретаря  академической  канцелярш. 
Въ  означенномъ  году  сенатъ  продположилъ  увеличить  свою 
типографно  двумя  станами,  именно  „для  скор^йшаго  прозведе- 
Н1я  къ  народной  пользЬ  въ  печать  рукописныхъ  е1Ч),  Волчкова, 
перевода  книгъ^  19  ноября  1759  года,  посл^дтй  донесъ 
академической  канцеляр1и,  что  онъ  назначенъ  директоромъ 
сенатской  типографхи,  а  потому  просилъ  на;значить  его  почет- 
нымъ  членомъ  Академ1и  съ  жалованьемъ  по  300  руб.  въ  годъ. 
1{4гнцел>|р1я  въ  топ^  же  день  распорядилась  объ  увольненш 
Волчкова  изъ  акедемической  службы,  съ  объявлен1емъ  ему 
притомъ:  „понеже  онъ,  г.  Волчковъ,  упражняется  только  въ 
переводахъ,  а  не  въ  наукахъ,  а  по  академическому  регламенту 
въ  почетные  члены  определяются  знаюпце  науки,  и  для  того 
ого,  Волч1;ова,  Акалем1я  принять  не  можетъ".  ПослЬ  того  Волч- 
ковъ .  началъ  домогаться  не  только  присылки  изъ  Академхи 
находившихся  тамъ  рукописныхъ  переводовъ  его,  но  тФ>хъ  изъ 
нихъ,  кои  уже  напечатаны  на  академической  счетт>  и  остава- 
лись тогда  нераспроданными.  Академическая  канделяр1я  отв-Ь- 
чала  (2  апр'Ьля  1701  года),  что  она  переводы  Волчкова  счи- 
гаетъ  собственностью  Академ1и,  такъ  1сакъ  онъ,  „будучи  въ 
академической  служба»  и  получая  за  то  отъ  Академ1и  жа- 
лованье, какъ  живучи  зд-Ьсь,  такъ  и  въ  отпуску,  и  не  бу- 
дучи обязаш»  никакою  другою  должност1,ю,  перевелъ...."  Въ 
1Юл1)  17()1  года  Волчковъ,  видимо  разсержонный  на  Ака- 
дем1Ю  за  нопринят1е  его  въ  почетные  члены,  подалъ  обшир- 


лмимоооагц  мхдыъ  вмяиьввпь. 
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%  гд-Ьу  доказывая  пространно  свои  права  на 
ехЬвшнве  тгь  переводы,  входнлъ  и  вгь  объяснен1я  похоже* 
ЯШ  саяой  Акадепш,  гд'Ь  по  его  еловахъ  ^почтн  всЬ  ученые 
хацщ  ваябоцгЬе  въ  тонъ  упражняются,  что  въ  безпрестан- 
ннхъ  яежду  собою  ссорахъ  и  враждахъ  за  мнимое  преимуще- 
опо  въ  наукахъ  своихъ  живучи,  великое  жалованье  почти  на- 
ирвсао  берутъ....^  ГлавнЬйппя  жалобы  Волчкова  были  направ- 

протшгьТаубс^ута.  ,,....Въкраиней  горести  дупш  своей,  на 
■он  падши,  писалъ  межиу  прочимъ  Волчковъ  въ  про* 

[у  съ  кровавыми  слезами  у  правительствующаго  сената 
мяхос^^ря  прошу  на  имя  старшаго  въ  академической  канцеля- 
р1Я  есигЬпика  Мши^ила  Ломоносова  послать  особливой  указъ, 
копфымъ  ему  повелеть,  дабы  онъ,  Ломоносовъ,  всЬ  моего 
перевода  письменный  и  подъ  моимъ  именемъ  за  указами  прави- 
тажьетвуюпиич)  сената  печатанныя  книги  не  только  изъ  б1бл10- 
теки,  но  изъ  книжной  лавки,  также  изг  об'Ьихъ  академическихъ 
тш1(эграф1й  и  отъ  Тауберта  изъ  дому  забравши,  привезъ  въ 
сшатскую  1«пограф1Ю....^  17  декабря  1762  года  сенатъ 
было  распорядился  буквально  исполни1ь  такое  домогатель 
ство  Волчкова,  но  по  воцаренхи  Екатерины  И,  всл'1^ств1е 
новаго  представлен1я  академической  канцеляр1и.  8  августа 
1762  г.,  ограничился  постановленхемъ,  чтобы  книги  и  руко- 
писи, за  который  Волчковъ  получилъ  уже  вознагражден1я  шгь 
академической  канцеляр1и,  бол-Ье  оттуда  не  требовать.  Волч- 
кова это  не  остановило  отъ  дальн'Ьйпшхъ  ходатайствъ,  и  оыъ 
подалъ  новое  прошен1е  на  имя  Екатерины  II,  гд1>  ув1;рялъ,  что 
Академ1я  отъ  продажи  печатныхъ  издашй  его  переводовъ 
получила  съ  1787  г.  бол'Ье  пятидесяти  тысячъ  рублей  прибыли. 
Адамъ  Олсуфьевъ,  сообпщвъ  о  1юмъ  1р.  Разумовскому,  лриба- 
вилъ,  что  „всеми лостив'Ьйшая  государыня  повелеть  изволила 
объявить  высочайшее  свое  вашему  С1ятельству  иовсл'Ьше,  дабы 
оть  Академ1и  наукъ  ему,  Волчкову,  въ  томъ  показана  была 
надлежащая  справедливость"^.  Противъ  зтого*то  п^юшен'ш  Тау- 


1)   Чтен1я   въ  об|цеств12  истор111   н 
древностей,  1859  г.,  II,  смксь,  153  — 


162,  II  По1пое  собран1е  законовъ  Рос 
С1Йскои  умпер111,  XV,  №  11372. 
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бертомъ  было  выведено  на  справку  иаъ  академическихъ  Д'^игь, 
что  книгъ  перевода  Волчкова  было  издано  при  Акадеши  оъ 
1736  по  1761  годъ  на  19,361  руб.,  ^  продано  дМствительно  - 
на  14,742  р.  Между  т'Ьмъ  въ  бытность  Волчкова  при  Академш 
за  объявленное  время  онъ  получилъ  жалованья  6246  руб. 
38  коп.;  да  сверхъ  того  надобно  было  принять  въ  разсчетъ 
издержки  на  печатайте  помянутыхъ  переводовъ.  При  представ- 
лен! и  этихъ  объяснен1й,  Таубертъ  полагалъ  просить,  „чтобы 
его  С1ятельство  на  сего  злостнаго  и  дерзновеннаго  клеветателя 
у  ея  императорскаго  величества  надлежащей  сатисфакщи 
истребовать  соизволилъ";  Когда  такое  постановлеше  было  по- 
дано Ломоносову,  то  онъ,  14  апр-Ьля  1763  г.,  отказался  под- 
писат1>  его:  „Мн'Ь,  писалъ  онъ  притомъ,  довольно  и  одного 
надъ  науками  смотр'Ьн1я,  которыхъ  приращен1Ю  всякими  от- 
тяжками моихъ  полезныхъ  старанш,  онъ,  г.  Таубертъ,  препят- 
ствуетъ,  а  особливо,  что  не  хочетъ  подписывать  такихъ  д'Ьлъ, 
въ  коихъ  н^^тъ  никакого  сомн']^н1я,  но  явная  польза.  И  тавъ 
сего  репорта  не  подписываю  для  того,  что  я  на  г.  Волчкова 
въ  жалобахъ  не  помощникъ,  а  особливо  противъ  ея  император- 
скаго величества  высочайшаго  повел'Ьтя"  ^). 

Въ  1748  г.  въ  академической  канцеляр1и  возникла  мысль 
устроить  въ  Москве  книжную  лавку  для  продажи  академиче- 
скихъ издан1й,  потому  что  „въ  столичномъ  всеросс1йскомъ 
град-Ь  Москв'Ь  и  другихъ  росс1йскйхъ  же  городахъ  желающихъ 
людей  покупать  всяк1я  книги,  портреты,  ландкарты  и  прочее 
множественно  есть,  которые  жадно  бъ  желали  то  покупать,  но 
за  толь  великою  отсел*  дальностш  не  толико  кто  бъ  для  по- 
купки того  сюда  быть,  но  и  чрезъ  корреспондентовъ  своихъ 
выписывать,  убегая  отъ  убытковъ  и  отъ  пересылокъ  за  платежъ 
в'Ьсовыхъ  денегъ,  не  отважится.  Къ  тому  же  и  выдать  не  мо- 
гутъ,  как1я  зд1}сь  бываютъ  въ  городахъ  книги  и  прочее...."  ') 
Въ  сл'Ьдуюп1емъ  1749  г.  академическая  лавка  въ  Москв'Ь  была 
д'Ьйствительно  открыта  въ  В'Ьломъ  город'Ь,  на  Лубянк'Ь,  между 


1)  II,  книга  №  249;  Билярск1й,  стр. 
597,  698. 


2)  II,  книга  №  119. 
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ные  советники,  съ  ежегодною  пеншею  по  тысячи  по  осьмисотъ 
рублевъ  по  мою  смерть  изъ  статской  конторы.  Между  т*мъ  т^ 
поко'Ь  и  въ  уединен1и  отъ  хлопотъ,  бнвающихъ  по  должности, 
пользуясь  таковою  вашего  императорскаго  величества  всевы- 
сочайшею  щедротою,  въ  часы  свободные  отъ  бол'Ьзни  не  пре- 
мину въ  наукахъ  посил1>но  упражняться  въ  пользу  отечества  ^). 

При  прошен1и  приложенъ  списокъ  лицъ,  въ  сравнен1и  съ 
которыми  Ломоносовъ  считалъ  себя  обойденнымъ  въ  награж- 
ДСН1И  чиномъ.  ВсЬхъ  лицъ  йзчислено  зд15сь  пятнадцать  чело- 
в^Ькъ:  между  ними  не  названъ  Тепловъ,  хагя  бы  онъ  могъ  быть 
пом'Ьщеннымъ  тамъ,  а  посл*днимъ  стоитъ  Таубертъ,  стало 
быть  прошен1е  Ломоносова  написано  вскор*  поел*  19  1юля. 

По  разсказамъ  Гельбига,  изъ  вс1;хъ  братьевъ  Орловыхъ, 
принимавшихъ  д-Ьятельное  участте  въ  возведеши  на  престолъ 
императрицы  Екатерины  П,  ведоръ  считался  умн15йшимъ  и 
наиболее  образованнымъ  *)•  Надобно  думать,  что  Ломоносовъ 
зналъ  его  прежде,  потому  что,  26  шля  1762  г.,  онъ  именно  къ 
нему  обратился  съ  ходатайствомъ  вручить  любимцу  императ- 
рицы, Григорью  Орлову  как1е-то  документы  о  своей  служб* 
,для  подтверждешя  моего  законнаго  прошешя".  За  гЬмъ  ака- 
демикъ  приводилъ  примеры,  какъ  щедро  награждаюгь  ученыхъ 
въдругихъ  земляхъ').  „Между  гЬмъ,  продолжаетъ  онъ,  отдаясь 
въ  Бож1е  благоволен1е ,  Его  прошу:  сотвори  со  мною  знаменте 
во  благо,  да  видятъ  ненавидя пци  мя  и  постыдятся,  яко  ты, 
Господи ,  помоглъ  ми  и  угЬшилъ  мя  оси.  Вышеписанное  сооб- 
щаю для  примера,  не  для  прошен1я,  чтобъ  только  желаемое  во 
благо  бъ  исполнить.  Благодарность  моя  его  превосходитель- 
ству (т.  е.  Григорью  Орлову)  безсмертна  будетъ  утверждена 
публичными  памятниками..,."  Нельзя  не  зам'Ьтить,  что  и  при 
писаши  этого  посланхя,  Ломоносова  пресл'кдовала  мысль  о 
получети  Таубертомъ  чина  статскаго  сов-Ьтника  —  такъ  въ 
постъ-скриптум-Ь  академикъ  приписалъ:  „Зд'Ьсь  прим^^чать  над- 


1)  Записки   Акалеш'н   ваувъ,    XII, 
104  —  106. 

2)  Ки8$18сЬс   СдипьШпдс   (ТаЫпдеи, 
1809),  303. 


3)  Списокъ  ивостранныхъ  учсиыхг, 
очевидно  при^ожеивый  къэтому  письму, 
пом'Ьщенъ  у  Бн^ярска^о  въ  Матер1алахъ 
яля  бюграфЕи  Ломоносова,  стр.  265,286. 


7«6 


ломоносовъ,  михАИЛъ  вкояжьевтъ. 


его  и  23  числа  того  же  месяца  писала  къ  Олсуфьеву:  „Адамъ 
Васильевичъ,  Я  чаю  —  Ломоносовъ  б'Ьденъ:  сговоритесь  съ 
гстманомъ,  не  можно  ли  ему  пенсюнъ  дать,  и  скажи  мн* 
отв'Ьтъ"  ^).  Н'Ьсколько  дней  спустя  состоялся  сл*дуюга1й  имен- 
ный  указъ  сенату:  „Коллежскаго  сов'Ьтника  Михаилу  Ломо- 
носова всемилостив'Ьйпю  пожаловали  мы  въ  статсше  советники 
и  в'Ьчною  отъ  службы  отставкою  съ  половиннымъ  по  смерть 
(>го  жалованьемъ,  Екатерина.  Москва,  мая  2  дня  1703  года". 

Изв1зСТ1е  объ  этомъ  указ*  дошло  до  Ломоносова  15  мая; 
онъ  въ  тотъ  же  день  отказался  подписать  журналы  и  щю- 
токолы  по  академической  канцеляр1и  и  въ  сл1;дъ  за  ткмъ 
У'Ьхалъ  изъ  Петербурга  въ  свое  пом'Ьстье.  Выть  можеэтэ  посл1; 
Тауберта,  Мюллеръ  быль  бол'Ье,  ч'Ьмъ  кто  либо,  обрадованъ  та- 
ковымъ  изв1;ст10мъ,  и  уже  1 6  мая  онъ  посп'Ьшилъ  отправить 
въ  Герман1Ю  письмо  къ  Гебенштрейту:  „Академ1я  освобождена 
о'гь  V.  Ломоносова.  Именный  указъ  императрицы  отъ  2  мая  за- 
ключаетъ  въ  себЬ.  что  онъ  нав1;чно  увольняется  въ  отставк'у  и 
впредь  будетъ  полТ|30ват1»ся  лоловиннымъжалованьемъ.  Однако 
въ  то  же  самое  время  онъ  произведснъ  въ  статсше  советни- 
ки, чего  такъ  давно  добивался. . . .  Уведомьте  объ  этом1>  ско- 
рее г.  Кельрейтера,  нав'Ьрноо  это  ускоритъ  его  р+,шимость 
возвратиться  опять  сюда;  но  о  томъ  еще  ничего  неизв'кстно 
изъ  В^^домостей." 

Это  ув1,домлен1е  ломоносовскаго  недруга  о1сазалось  п|)ежде- 
временнымъ:  13  мая  1763  г.  въ  сснат-Ь  была  получена  соб- 
ственноручная записка  императрицы  Екатерины  II:  „Естьли 
указъ  о  Ломоносова  отставке  еще  не  посланъ  изъ  сената  въ 
Петербургъ,  то  сейчасъ  его  ко  мн*  обратно  прислать.*'  Что 
побудило  Екатерину  II  отм'Ьнить  свой  указъ  объ  отставк1;  Ло- 
моносова, также  неизв1;стно,  но  несомн'Ьнно,  что  это  произошло 
безъ  вся1а1го  съ  его  стороны  ходатайства.  Такимъ  образомъ 
нап1ъ  академикъ  скоро  снова  явился  въ  академической  канце- 
ляр1и  и  тамъ  снова  начались  взаимныя  прспирателI>ства^). 


1)  БплярскШ,  стр.  ООо. 

2)  Укаяъ  Екаторипи  II  2  зюл  и  за- 
писка ся  13   мал  1763  г.   изятн   изъ 


кои1и,  доставлепиихъ  пъ  Лкадом1ю  г.  П. 
Калачопимъ  изъ  сспатскихъ  бумап. 
объ  Акалем1и  иаз'къ  съ  1756  по  1765  г., 
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ные  советники,  съ  ежегодною  пеншею  по  тысячи  по  осьмисотъ 
рублевъ  по  мою  смерть  изъ  статской  конторы.  Между  т1;мъ  т^ 
поко'Ь  и  въ  уединен1и  отъ  хлопотъ,  бнвающихъ  по  должности, 
пол1,зуясь  таковою  вашего  императорскаго  величества  всевы- 
сочайшею  щедротою,  въ  часы  свободные  отъ  бол'Ьзни  не  пре- 
мину въ  наукахъ  посил1>но  упражняться  въ  пользу  отечества  ^). 

При  прошеши  приложенъ  списокъ  лицъ,  въ  сравнен1и  съ 
которыми  Ломоносовъ  считалъ  себя  обойденнымъ  въ  награж- 
ДСН1И  чиномъ.  ВсЬхъ  лицъ  йзчислено  зд'Ьсь  пятнадцать  чело- 
в^Ькъ:  между  ними  не  названъ  Тепловъ,  хогя  бы  онъ  могъ  быть 
пом'Ьщеннымъ  тамъ,  а  посл*днимъ  стоить  Таубертъ,  стало 
быть  прошен1е  Ломоносова  написано  вскор*  поел*  19  1юля. 

По  разсказамъ  Гельбига,  изъ  вс1;хъ  братьевъ  Орловыхъ, 
принимавшихъ  д-Ья тельное  участ1е  въ  возведеши  на  престо.ть 
императрицы  Екатерины  П,  ведоръ  считался  умн15йшимъ  и 
наиболее  образованнымъ  *).  Надобно  думать,  что  Ломоносовъ 
зналъ  его  прежде,  потому  что,  26  шля  1762  г.,  онъ  именно  къ 
нему  обратился  съ  ходатайствомъ  вручить  любимцу  императ- 
рицы, Григорью  Орлову  как1е-то  документы  о  своей  служб* 
^ля  подтвержден1я  моего  законнаго  прошенхя".  За  гЬмъ  ака- 
демикъ  приводилъ  примеры,  какъ  щедро  награждаютъ  ученыхъ 
въ  другихъ  земляхъ ').  „Между  гЬмъ,  продоллшеть  онъ,  отдаясь 
въ  Бож1е  благоволен1е.  Его  прошу:  сотвори  со  мною  знамен1е 
во  благо,  да  видятъ  ненавидя пии  мя  и  постыдятся,  яко  ты, 
Господи ,  помоглчз  ми  и  угЬшилъ  мя  оси.  Вышеписанное  сооб- 
щаю для  прим-Ьра,  не  для  прошен1я,  чтобъ  только  желаемое  во 
благо  бъ  исполнить.  Благодарность  моя  его  превосходитель- 
ству (т,  е.  Григорью  Орлову)  безсмертна  будетъ  утверждена 
публичными  памятниками.,.."  Нельзя  не  зам'Ьтить,  что  и  при 
писаши  этого  послан1Я,  Ломоносова  преследовала  мысль  о 
получети  Таубертомъ  чина  статскаго  совФтника  —  такъ  въ 
постъ-скриптум1Ь  академикъ  приписалъ:  „Зд'Ьсь  прим^^чать  над- 


1)  Записки   Акалеьпи   вауБЪ,    XII, 
104  —  106. 

2)  Ки5818сЬе   СдипвШпдс   (ТиЫпдеи, 
1809),  803. 


3)  Спнсокъ  иностранныхъ  ученыхъ, 
очевидно  при^ожеивый  къ  этому  письму, 
иом'Ьщенъ  у  Би^ярска^о  въ  Матер1алахъ 
для  бюграф1и  Ломоносова,  стр.  285,286. 


772  юмойосовъ,  ылхавлъ  васильевячъ, 

И  таковымъ  учешемъ,  одами,  публичными  р'Ьчьми  и  диссерта«* 
щями  подьдовалъ  и  украшалъ  я  вашу  Академтю  передъ  всйкмъ 
св^^томъ  двадцать  лЪъ.  2.  На  природномъ  язык1^  равна  го  рода 
моими  оочинешями  грамматическими,  риторическими,  стихо- 
творческими, историческими,  такъ  же  л  до  высокихъ  наукъ 
надлежащими  физическими,  химическими  и  механическими, 
стиль  россшской  въ  минувш1е  двадцать  ж^ть  несравненно  вы- 
чистился передъ  прежнимъ  и  много  способн'Ье  сталъ  къ  выра- 
жешямъ  идей  трудныхъ,  въ  чемъ  свид'Ьтельствуетъ  обищя 
аппробащя  моихъ  сочинешй  и  во  всякихъ  письмахъ  употреб- 
ляемый изъ  нихъ  слова  и  выражешя,  что  къ  просв'Ьщешю  на- 
рода много  служить.  8.  Присутствуа  въ  канцелярхи  Академ1и 
наукъ  членомъ  полшеста  года  безъ  повышен1я  чина  и  безъ 
прибавки  жалованья  —  что  однако  моимъ  товарипщмъ  учинено 
было  —  отправлялъ  я  должность  мою  по  положеннымъ  на  меня 
департаментомъ  со  всякимъ  рачен1емъ  такъ,  Ч1ю  гимназ1я, 
университетъ  и  географическ1й  департаментъ  пришли  во  много 
лучшее  передъ  прежнимъ  состоянхе.  4.  Помянутою  моею  ревност- 
ною и  в'Ьрною  службою  и  многими  'фудами  пришло  мое  здоров1>е 
въ  великую  слабость,  и  частой  ломъ  въ  ног^ъ  и  раны  не  допускаг 
ютъ  меня  больше  къ  исправлешю  должности,  такъ  что  прошлой 
зимы  и  весны  лежалъ  я  дв'Ьнадцать  нед']^ль  въ  смертной  постел'Ь 
и  нын'Ь  тяжко  бол'Ьнъ.  5.  Не  взирая  на  мои  вышепомянутые 
труды  и  ревностную  и  безпорочную  службу  для  приращен1я 
наукъ  въ  отечестве  близь  дв'Ьнадцати  л1>тъ  въ  одномъ  чину, 
оставленъ  я,  нижайш1й,  произвождешемъ  и  обойденъ  многими 
меня  молодшими  въ  статскихъ  чинахъ;  которымъ  при  семъ 
реестръ  сообщается  и  т^мъ  приведенъ  въ  великое  уиын1е, 
которое  бол'Ьзнь  мою  сильно  умножаетъ.  И  дабы  высочайшимъ 
вашего  императорскаго  величества  милосердхемъ  благоволено 
было  С1е  мое  нижайшее  прошен1е  принять  и  меня  для  выше- 
помянутой  болезни  уволить  отъ  службы  вашего  император- 
скаго величества  вовсе;  а  за  понесенные  мною  сверхъ  моей 
профессш  труды,  и  для  того  что  я  многократно  многими  въ 
произвожденш  молодшими  безъ  всякой  моей  прослуги  обой* 
денъ,  наградить  меня  произведен1емъ  въ  статскхе  д'Ьйствитель- 


I 

I 
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ные  советники,  съ  ежегодною  пенЫею  по  тысячи  по  осьмисотъ 
рублевъ  по  мою  смерть  изъ  статской  конторы.  Между  т^Ьмъ  въ 
поко'Ь  и  въ  уединен1и  отъ  хлопотъ,  бнвающихъ  яо  должности, 
пользуясь  таковою  вашего  императорскаГо  величества  всевы- 
сочайшею  щедротою,  въ  часы  свободные  отъ  бол'Ьзни  не  пре- 
мину въ  наукахъ  посильно  упражняться  въ  пользу  отечества  *). 

При  прошен1и  приложенъ  списокъ  лйцъ,  въ  сравненш  съ 
которыми  Ломоносовъ  считалъ  себя  обойденнымъ  въ  награж- 
ДСН1И  чиномъ.  ВсЬхъ  лицъ  йзчислено  зд'Ьсь  пятнадцать  чело- 
в*къ:  между  ними  не  названъ  Тепловъ,  хогя  бы  онъ  могъ  быть 
помещен нымъ  тамъ,  а  посл*днимъ  стоить  Таубертъ,  стало 
быть  прошейте  Ломоносова  написано  вскор^Ь  поел*  19  1юля. 

По  разсказамъ  Гельбига,  изъ  вс1;хъ  братьевъ  Орловыхъ, 
принимавшихъ  д-Ья тельное  участте  въ  возведеши  на  врестолъ 
императрицы  Екатерины  П,  ведоръ  считался  умн15йшимъ  и 
наиболее  образованнымъ  *)•  Надобно  думать,  что  Ломоносовъ 
зналъ  его  прежде,  потому  что,  26  1юля  1762  г.,  онъ  именно  къ 
нему  обратился  съ  ходатайствомъ  вручить  любимцу  императ- 
рицы, Григорью  Орлову  как1е-то  документы  о  своей  служб* 
^ля  подтвержден1я  моего  законнаго  прошеюя".  За  гЬмъ  ака- 
демикъ  приводилъ  примеры,  какъ  щедро  награждаютъ  ученыхъ 
въ  другихъ  земляхъ  *).  „Между  гЬмъ,  продоллшетъ  онъ,  отдаясь 
въ  Бож1е  благоволен1е.  Его  прошу:  сотвори  со  мною  знаменте 
во  благо,  да  видятъ  ненавидя пци  мя  и  постыдятся,  яко  ты, 
Господи,  помоглъ  ми  и  угЬшилъ  мя  оси.  Выгаеписанное  сооб- 
щаю для  прим-Ьра,  не  для  прошешя,  чтобъ  только  желаемое  во 
благо  бъ  исполнить.  Благодарность  моя  его  превосходитель- 
ству (т.  е,  Григорью  Орлову)  безсмертна  будетъ  утверждена 
публичными  памятниками,. •."  Нельзя  не  зам'Ьтить,  что  и  при 
писаши  этого  послашя,  Ломоносова  преследовала  мысль  о 
получеши  Таубертомъ  чина  статскаго  сов-Ьтника  —  такъ  въ 
постъ-скриптум'Ь  академикъ  приписалъ:  „Зд'Ьсь  прим^^чать  над- 


1)  Записки   Акале1111г   наувъ,    XII, 
104  — Г06. 

2)  Ки8§18сЬе   ОипьШпдс   (ТаЫпдеп, 
1809),  803. 


3)  Слнсокъ  иностранныхъ  учсныхг, 
очевидно  пр1можеивый  къ  этому  письму, 
пом'Ьщонъ  у  Бн^ярска^о  въ  Матер1алахъ 
для  б1ограф1и  Ломоносова,  стр.  265,286. 
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данскаго  общества;  2)  соблазнительныя  и  честаыс  нравы 
поврсждаю1Ц1я;  3)  пашквили  и  сатирическ1я  сочинен1Я,  предо- 
судительныя  государству  и  чести  народной  или  нЬкоторыхъ 
персонъ  особливо.  Таковымъ  книгамъ  и  сочинен1ямъ  надлежипь 
написать  реестръ  и  вручить  тому ,  кто  онредЬленъ  будетъ  къ 
осмотру  привозныхъ  книП)...,"  Въ  заключен1е  Таубертъ  пи- 
салъ:  „И  какъ  успЬхамъ  наукъ  и  просв'Ьщен1Ю  человЬческаго 
разума  ничто  столько  препятствовать  не  мо:кетъ,  какъ  отнят1е 
свободности  въ  читан1и  всякихъ  книгъ  •  то  по  мн'Ьн110  канце- 
ляр1и  Академ1И  наукъ  о  привозимыхъ  иностранныхъ  книгахъ 
точнаго  запрещен1я  дал1;е  распрост|)анять  не  должно  какъ  въ 
шестомъ  пункгЬ  упомянуто.  Все  С10  распоряжсн1е  быть  можетъ 
секретно,  дабы  публика  ничего  о  томъ  не  выдала  и  никаыя 
противныя  разглашсшя  отъ  того  воспосл1,доват1>  не  могли 
хшкъ  зд'Ьсь,  такъ  и  въ  чужихъ  краяхъ.  Впрочемъ  твердое  пра- 
вило принять  можно,  что  добродетельно  воспитанные  и  страхъ 
Вож1й  въ  сердц'Ь  им'Ьющхе  люди,  хотя  бъ  какимъ  случаемъ  и 
попались  имъ  въ  руки  подлежапця  запреп1ен1Ю  книги,  гЬз1ъ  не 
поколеблятся,въ  благонрав1и  и  въ  должностяхъ  своихъ  къ  за- 
кону и  обществу,  а  злонравные  и  безъ  читашя  оныхъ  къ  ху- 
дымъ  д'кламъ  и  разврап1еннымъ  мн1ш1ямъ  всег'да  поползновеше 
им'Ьть  будутъ*' '). 

Ломоносовъ  отказался  подписать  это  доноп!ОН1е,  отзываясь, 
„что  онъ  въ  цензуру  иностранныхъ  книгъ  не  вступается  и  П1)ед- 
ставлен1я  о  томъ  подписать  не  можетъ  потому  пач(^ ,  что  оное 
повел1>н1е  единственно  зарисигь  отъ  нравительствуюп1аго  се- 
ната" 2).  Отк^гзъ  этотъ  надобно  полагать  происходилт,  у  Ломо- 
носова не  отъ  разномысл1я  на  счегь  цензурныхъ  мЬръ,  но  01"ь 
оскорбленнаго  самолюб1я,  такъ-какъ  сената  не  его  призывалъ  зъ 
свое  присутств1е  и  не  ему  поручалъ  написать  мн'Ьн10  о  цензур*. 

Въ  октябре  1763  года  нахрдивш1йся  при  Ломоносов!;  сту- 
дентъ  Илья  Абрамовъ,  прописывая  въ  своомъ  прошен1и,  что 
онъ  съ  1748  по  1754  годъ  учился  въ  гимназ1и,  потомъ  былъ 
студентомъ  и  занимается  въ  географическомъ  депаргаменгЬ  съ 

1)  II,  книга  №  278.  |       2)  Бнлярсюй,  стр.  621. 
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И  сентября  1762  года  сенатъ  потребовалъ  отъ  академиче- 
ской канцеляр1и  изв'1^ст1й  ^о  государственныхъ  доходахъ, 
сколько  гЬхъ  денегъ  ежегодно  въ  казну  доходить,  куда  оныя  въ 
расходъ  употребляются  и  по  какимъ  указамъ?"  Вероятно,  хит- 
рый и  изворотливый  Таубер1*ъ  им^лъ  свои  причины  показывать 
ВИДЬ;  414)  не  понимаетъ  ясно  запроса  сената,  а  потому  полагалъ 
уклончиво  ответить,  что  кром*  опред'Ьленной  по  штату  на 
Академш  суммы,  она  не  им'Ёетъ  другихъ  государственных^ 
доходовъ;  а  хотя  съ  разныхъ  учрежден1й  при  Академш  полу- 
чается „некоторая  сумма  денегъ",  но  она  опять  издерживается 
въ  расходъ  на  нужды  по  Академ1и  же.  Ломоносовъ  справед.!1иво 
возсталъ  противъ  такого  ответа  сенату:  „ибо,  писалъ  онъ, 
1)  въ  словахъ:  кром'Ь  положенной  на  АкадемЬо  суммы,  никакихъ 
государственныхъ  доходовъ  оная  не  им*етъ  —  разум'Ьется, 
якобы  положенная  на  Академ1Ю  сумма  была  государственный 
доходъ;  но  она  действительно  государственный  расходъ  и  изъ 
доходовъ  употребляется  на  Академ1Ю.  2)  А  какъ  за  государ- 
ственные  доходы  почитаются  соляные  и  винные  сборы,  также 
и  01*ь  казенныхъ  заводовъ  и  фабрикъ  въ  бергъ  и  мануфактуръ 
коллепю  получаем ыя  прибыли;  равнымъ  образомъ  и  отъ  ака- 
демической типограф1и  и  книжной  лавки  и  отъ  другихъ  ма- 
сгерствъ  собираемыя  деньга  суть  действительно  подобные 
государственные  доходы,  о  которыхъ  по  силе  указа  правитель- 
ствующаго  сената  въ  оной  неотменно  подать  надлежитъ 
обстоятельную  краткую  ведомость" ').  Изъ  делъ  не  видно,  при- 
нято ли  было  во  внимаше  это  мнеше  Ломоносова. 

Между  Нмъ  нашъ  академикъ  снова  сделался  боленъ,  и  это 
лишило  его  возможности  принимать  участ1е  въ  академическихъ 
делахъ.  Въ  конце  января  следующаго  1763  года  онъ  сталъ 
поправляться  и  ездить  въ  академическую  канцелярцо.  Тогда-то 
именно  Таубер1*ь  объявилъ  академической  канцеляр1и  предло* 
жен1е  президента  1'рафа  Разумовскаго,  подписанное  иц^  еще 
31  августа  1762  года,  о  передаче  управлешя  географически  мъ 
департаментомъ  при  Академ1и  истор10графу  Мюллеру.  Ломо- 


1)  Б|иярск1й,  стр.  569,  570, 
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книгу  въ  краткомъ  времени  привести  печатанхемъ  къ'  оконча- 
шю."  Въ  представленной  тогда  рукописи  заключался  первый 
томъ  въ  двухъ  частяхъ,  содержавшш  въ  себ*  „росс1йск1я 
д'Ьянхя  отъ  самой  древности  даже  до  кончины  великаго  князя 
Ярослава  Перваго,  т,  е.  до  перваго  главнаго  разд'Ьлешя  само- 
державства  росс1йскаго.^  По  нам'&решю  Ломоносова ,  за  этими 
двумя  частями  въ  томъ  же  первомъ  том*  следовало  быть  еще 
двуэ1ъ  частямъ:  „первая  до  Ватыева  нашеств1я,  т.  е.  до  порабо- 
щен1я  росс1йскаго  татарамъ;  вторая  до  великаго  князя  мос- 
ковскаго  Ивана  Васильевича,  когда  Росс1я  вовсе  свободилась 
отъ  татарскаго  насильства"  ')• 

Въ  академической  канцелярхи  3  марта  1763  года  было 
определено  печатать  эту  книгу  „съ  крайнею  посп'Ьшностш).'^ 
Несмотря  на  то  она  окончена  была  печатанхемъ  уже  посл^ 
смерти  Ломоносова  % 

Это  пройзведенхе  Ломоносова  им'Ьло  такое  заглавхе :  Древ- 
няя росс1йская  исторхя  отъ  начйла  россхйскаго  народа  до  кон- 
чины великаго  князя  Ярослава  Перваго  или  до  1054  года, 
сочиненная  Михайломъ  Ломоносовымъ  статскимъ  сов^тникомъ, 
профессоромъ  ХИМ1И  и  членомъ  санктпетербургской  импера- 
торской и  королевской  шведской  Академш  наукъ.  Въ  Санкт- 
пстербург'Ь,  при  императорской  Академш  наукъ  1766').  Въ 


1)  Бидярсюй,  стр.  588,  589. 

2)  25  августа  1766  года  факторъ 
академической  типографхи  Лыковъ  до- 
носи1ъ  академической  канцеляр!^,  что 
Росс1Г|ская  истор1я  Ломоносова  «кош- 
туетъ  по  типограф1и  въ  898  р.  80  к., 
а  каждый  зкзеипляръ  обошелся  въ 
37  коп.  съ  четвертью.  Нын']Ь  же  оная 
истор1я,  за  неим'Ьшеиъ  въ  тппографхи 
къ  продолжеп]ю  оригинала,  печата- 
Н1емъ  не  производится».  Всл-^дстехе 
этого  Таубертъ  постанови  лъ:  «объ 
ономъ  сообщить  въ  академическое  со- 
брате письменно  и  притомъ  послать 
топ  нстор1и  одинъ  экземпляръ  и  тре- 
бовать, яко  о  учепомъ  д-Ьл^Ь,  у  г.г.  ака- 
демвковъ  мн'Ьн1я».  9  ноября  1766  г. 
тотъ  же  Лыковъ  донесъ  въ  учрежден- 


ную при  Академ1и  коммисе1Ю,  что  въ 
конц^^  октября,  «по  насланному  изъ 
канцеляр1и  Академ1и  наукъ  оригиналу 
къ  помянутой  истор1и  титула,  преди- 
слов1я  и  оглавлен1я  напечатано  2425 
экз.»;  съ  ними  составилось  въ  книг! 
18 Уф  лнстовъ  и  каждый  экземпляръ 
обошелся  39  коп.  Коммисс1я  вел'кЕа 
продавать  книгу  по  60  коп.  (П,  книга 
№  298).  7  декабря  1766  г.  было  опре- 
делено: сссочиненной  покойнымъ  стат- 
скимъ  сов^тникомъ  Ломовосовымъ  Рос- 
с1йской  пстор1н  за  труды  его  выдать 
дочери  его  тридцать  экземпляровъ  изъ 
книжной  лавки».  (П.  книга  Л:  301). 
Ср.  также  Билярскаго,  стр.  744,  745. 
3)  Въ  4®,  6  ненум.  и  140  нумер, 
страницъ. 
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атласа  моимъ  же  старашемъ.  4)  Сочинено  девять  росс1йскихъ 
ландкартъ  къ  новому  росс1йскому  атласу  подъ  моею  же  дирек- 
Ц1ею.  5)  Геодезисты  и  студенты  географическаго  департамента, 
кои  прежде  ландкарты  только  копировали ,  нын']^  уже  сами  отъ 
себя  ихъ  сочиняютъ  чрезъ  мое  попечен1е,  чего  прежде  пору- 
ченнаго  мн'Ь  надъ  географическимъ  департаментомъ  особливаго 
смотр'кшя  не  могла  академическая  канцеляр1я  привести  въ 
д^Ьйств^е,  или  и  совсЬмъ  того  не  начинала.  6)  Сочинена  экстрак- 
томъ  топограф1я  гЬхъ  городовъ,  изъ  коихъ  присланы  доволь- 
ные отв'Ьты  •  подъ  моимъ  старашемъ".  За  гЬмъ  во  всЬхъ  неуда- 
чахъ  и  промедлен1Яхъ  по  издан1Ю  новаго  русскаго  атласа 
Ломоносовъ  обвинялъ  академическую  канцелярш  и  Мюллера. 
Посл'Ьдняго  рнъ  вовсе  не  признавалъ  способнымъ  править 
географическимъ  департаментомъ  и  въ  конд'Ь  представлен1я 
р'Ьшш^ельно  заявилъ,  что  не  подчиняется  объявленному  Тау- 
бертомъ  распоряжешю  „который,  по  словамъ  Ломоносова,  и 
для  того  уже  совсЬмъ  нед'Ьйствителенъ,  что  безъ  произведен1я 
въ  д'Ьло  оставленъ  и  уже  полгода  просроченъ,  къ  явному 
засвид'Ьтельствоватю,  что  онъ  потребованъ  хитростно  для 
н'Ькоторыхъ  приватныхъ  нам'Ьрен1й...," 

Всл'Ьдъ  за  этимъ  представлен1емъ,  нашъ  академикъ  написалъ 
Драткое  показаше  о  происхолсдснхяхъ  географическаго  депа|> 
тамента'*  ^).  Повторяя  зд15сь  въ  бол4с  распространенномъ  вид1; 
изв'Ьст1я  о  томъ,  что  успЬлъ  сд-Ьлать  по  этому  департаменту, 
Ломоносовъ  въ  особенности  нападаетъ  на  ..злобн^ля  поведен1я 
господина  Мюллера",  а  въ  конц+>  говорить:  „вм'Ьсго  награжде- 
Н1Я  за  неусыпное  мое  о  географическомъ  департамент!)  старан1е 
и  усп'Ьхи,  какъ  выше  показано,  вижу  себ'Ь  горестное  наказан10. 
Ибо  что  можетъ  быть  несносн-Ьс,  какъ  моимъ  рачешемъ  исхо- 
датайствованные и  расположенные  къ  полезному  уеп'Ьху  спо- 
собы; сочиненныя  подъ  моимъ  смотр'1,н1емъ  мнопя  ланд1сарты 
для  росс1йкаго  атласа,  готовыя  къ  напечатан1ю;  обучснныхъ 


1)  о  пропсхожден!!!  этого  учреждс- 
в1я  и  работахъ  въ  псмъ  до  1745  года 
можно  найти  11зв^ст1я  въ  стать*!^  К. 
Свевскс:    Матср^а^ы  для   составлеи1я 


атласа  Росайской  имиср!!!,  ииданпаго 
императорскою  Акадсм1ею  иаукъ,  въ 
1745  г.,  въ  Заиискахъ  Акадсм1И  ыаукъ, 
IX,  ирилож.  ^^  2. 
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иотъ  почему  онъ  не  могь  представить  никакой  системы  и  удо- 
вольствовался, какъ  выраашется  самъ,  „нЬкоторымъ  общимъ 
подоб1емъ  въ  порядк'Ь  дЬянхй  росс1йскихъ  съ  римскими,  гд* 
иаходи1"ь  владЬте  первыхъ  козюлей  соотв-Ьтствующое  числомъ 
л'Ьтъ  и  государей  самодержавству  первыхъ  самовластныхъ 
великихъ  князей  росс1йскихъ;  гралсданское  въ  РимЬ  правле- 
и10  подобно  разд^лен1Ю  нашему  на  разныя  княжен1я  и  на 
волгшые  город ы,  н'Ькоторымъ  образомъ  гражданскую  власть 
составляющему;  потомъ  единоначальство  кесарей  представ- 
ляегъ  согласнымъ  самодержавству  государей  московскихт^^ 
ПослЬ  такой  странной  системы  читатель  поражается  блиста- 
тельнымъ  по  'Г01дашнимъ  средствамъ  науки  р'Ьшенхемъ  н'Ькото- 
рыхъ  частныхъ  при1Х)товигедьныхъ  вопросовъ;  такъ  напр.  о 
сарматахъ  и  скиеахъ  читаемъ:  „Славяне  и  Чудь  по  нашимъ, 
Сарматы  и  Скиеы  по  вн^^пIнимъ  писателямъ,  были  древн1е 
обитатели  въ  Росс1И.  Единородство  Славянъ  съ  Сарматами, 
Чуди  со  Скиеами  для  многихъ  ясныхъ  док^зательствъ  неоспо- 
римы." Это  мн'Ьше  сильно  поддерживается  еще  теперь  учеными. 
Потомъ  встр'Ьчаемъ  превосходное  зам'Ьчан1е  о  составлен1и 
пародовъ:  „Сихъ  народовъ,  положившихъ  по  разной  мЬр* 
участ1е  свое  въ  составлен1и  Росс1янъ,  должно  прхобр'Ьсти  об- 
стоятельное по  возможности  знан1е,  дабы  увЬдать  оныхъ  древ- 
ность, и  сколь  много  ихъ  д'Ьла  до  нашихъ  предковъ  и  до  насъ 
касаются.  Рассуждая  о  разныхъ  племенахъ,  составившихъ 
Росс1ю,  никто  не  можетъ  почесть  ей  вь  уничиженхе.  Ибо  ни  о 
единомъ  язык'Ь  утвердить  не  возможно,  чтобъ  онъ  сначала 
стоялъ  самъ  собою  безъ  всякаго  прим'Ьшенхя.  Большую  часть 
оныхъ  видимъ  военными  неспокойствами,  преселен1ями  и  стран- 
ствовашями  въ  такомъ  между  собою  сплетенти,  что  рассмотр'Ьть 
почти  невозможно,  коему  народу  дать  вящшее  преимущество.^ 
Не  смотря  на  то,  увлеченный  современными  отношен1ями,  Ло- 
моноСовъ,  не  хочетъ  признать  скандинавскаго  происхожден1я 
варяговъ-руси,  выводитъ  Рюри1и1  изъ  11русс1и  и  д'Ьлаетъ  пру- 
саковъ  славянами.  Ломоносовъ  зам'Ьтилъ  дружинный  составь 
народовъ,  являющихся  въ  началЬсреднихъвЬковъ....  ВъглавЬ 
„О  дальной  древности  Славенскаго  народа"  Ломоносов'и  повто- 


ЛОМОНОСОВЪ,  МИХАИЛЪ  ВАСИ^ЬКВИЧЪ. 


779 


донессн1е  академика  къ  президенту:  „По  должности  моей  при- 
нимаю см'Ьлость  ваше  с1ятельство  вссунижснно  уведомить  о 
С0СТ0ЯН1И  порученныхъ  ми*  въ  особливое  смотр'Ьн1е  отъ  вашего 
С1ятельства  въ  силу  гснеральнаго  регламента  академическихъ 
департаментовъ,  и  съ  достодолжнымъ  высокопочитатемъ  и  съ 
благонамеренны мъ  усерд1емъ  нижайше  прошу  ра;5смот[)'Ьть 
оныя  мои  ув1>домлен1я  и  мнФн1я,  продставленныя  безъ  всяка1Ю 
приватнаго  пристраст1я  кром-Ь  то1'о,  кое  им1;10  къ  распростра- 
нен110  наукъ  въ  отечсствЬ...."  ') 


1)  Биллрск1й,  стр.  575  -588.  Кром!. 
ссПчасъ  11])11вслс11иаго  прелсгавлен!}! 
въ  собран! II  бумаг'ь  II.  М.  Орлова  сохра- 
няется сл1;л>'К)иий  собственноручный 
черновой  отрывркъ  Ломоносова,  пи- 
сапный  пмь  также  вь  царствокан1С  Кка- 
терпни  II. 

('Зачеркнуто:   VIII.   По  канце.1лр1и) 

«II  т-Ь  безь   всякаго   прпзр'1н1н    п 

иорядочнаго  содержан1я,  п  лекц1и  были 
такъ  заиущены  чрсзъ  н1^сколько  л'Ьтъ, 
что  и  каталоги  не  были  1гздаианы  какъ 
водится.  По  вручении  ему,  Ломоносову, 
въ  единственное  смотркн1С  универси- 
тета 1)  соединилъ  опъ  студентов!,  въ 
о/5и1ежнт1С,  снабди  въ  довольиымъ  сто- 
ло11Ъ,  приличпымъ  илатьс»ъ  и  прочими 
надобностьми;  учредилъ  порядочиыл 
.1екц1И  и  издавал  ь  'и\ъ  каталоги,  какъ 
въ  университетахъ  водится;  сочииплъ 
увпверситегск1П  рсгламентъ,  который 
профессорами  и  самимъ  ирезнленюмъ 
разсматрпвангги  аппробованъ  и  по  нсмъ 
поступать  въ  университет!;  пове11»ио; 
великое  прплага.м.  стараи1е  о  привило- 
пяхъ  и  о  жалованной  грамогЬ универ- 
ситету и  всей  Лкад(»м1п  и,  съ  оби|.ап)  со- 
в1>та  профессорскаго  и  соглас1Я  презн- 
дентскаго,  сочинилъ  онун)  жалованную 
грамоту  для  Акадом1И  и  университет- 
СЕОЙ  1гнавгурац1и,  которая  уже  совсЬмъ 
была  з<аготовлена ,  конграсигновпна 
гросъ-канцлеромъ,  графомъ  Миханлоиъ 
Лар10новичемъ  Поронцовымъ  и  пред- 
ложена къ  подиисан1Н>  б^аженныл  па- 


мяти  Г.  П.  Елисаветы    Петровны,  что 
кончиною  ел  величества  ирескклось. 

4.  Въ  гпмпаз1н  хотя  не  мало  было 
гимназисговъ,  однако  въ  весьма  бед- 
ном ь  и  безполезномъ  соетоян1и ,  за 
т'11мъ  что:  1)  жаловапьс  имъ  давалось 
въ  руки,  которое  бралп  къ  себ1;  пхъ 
родители  пли  свойственники  п  держали 
больше  на  себя,  нежели  на  иишльни- 
коиъ,  такъ  что  въ  школы  Приходили 
въ  б11дныхъ  рубнищхъ,  прегерп1>вали 
наготу  и  стужу,  и  сты^^но  было  пхъ 
показать  носторонинмь  л(*)дямъ.  Прп- 
томь  же;  иии1а  пхъ  была  весьма  бЬд- 
ная  н  едпнъ  иногда  хлЬбъ  съ  подою. 
Иъ  такихъ  обстоптсльствахъ  наука  мало 
1ил;1  имь  въ  голову.  2)  Да  и  времени 
имь  къ  тому  НС  было,  зат1;мъ  чго  дома 
должны  были  служить  отцу  и  матери 
дли  бЬдностп,  а  въ  гпмпаз1Ю  ходя  по 
дальнему  раз<'гоян1ю,  теряли  лучппе 
часы,  и  всегда  случай  имЬли  рЬзвиться 
и  оть  школъ  0Т1  уливать.  И  такъ  не 
дивно,  что  чрезъ  семь  лЬтъ  не  было 
произведено  изъ  гимиаз1и  въ  универ- 
ситетские студенты  ни  одинаго  чело- 
века. По  поел  Ь  иоручен1я  оной  гпмназ1и 
соч1>тиику  Ломоносову  вь  единствен- 
ное смотр'Ьн1е,  ВС'!;  оныя  неудобств1я 
отирап^ены  и  ирес^июны,  ибо  гимна- 
зисты соединены  какъ  и  сгуденты  въ 
оби1.ежит1е,  снабдены  приличною  одеж- 
дой) и  обп1.имъ  довольиымъ  столомъ  по 
м1,р'Ь  опред1>леннаго  пмъ  жалованья; 
но  тсрлютъ  нременн  ни  ходьбою  на 
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дворцы  и  посп'Ьшили  воспользоваться  такимъ  настроен1емъ 
духа  новой  государыни:  не  прошло  еще  трехъ  нед'Ьль  поел* 
вступлен1я  ея  на  престолъ,  какъ  въ  сенатЬ  зашла  р^чь  о  томъ, 
чтобы  воздвигнуть  ей  памятникъ,  17  1юля  1762  года  сенать 
вызвалъ  въ  присутств1е  генералъ-поручика  Ивана  Бецкаго,  ко- 
торому тогда  же  и  объявлено:  ^какъ  ея  императорское  величе- 
ство всемилостивейшая  государыня  принят1емъ  императорскаго 
престола  толико  изл1яла  вс^мъ  ея  в'Ьрноподданнымъ  матернихъ 
щедротъ,  что  оныя  до  позднихъ  временъ  въ  сердцахъ  искрен- 
нихъ  сыновъ  отечества  въ  незабвенной  памяти  остаться  дод- 
женствуютъ,  то  сенатъ  за  рабскую  должность  признаваетъ  въ 
безмертную  ея  императорскаго  величества  славу  сдЬлать  мону- 
ментъ,  къ  чему  онъ,  генералъ-поручикъ,  по  его  довольному  къ 
подобнымъ  знашямъ  искусству,  избранъ. .  •  .'^  Бецкой  отв^чадъ; 
„что  онъ  поручеше  ему  толь  великаго  д'Ьла  признаваетъ  за  особ- 
ливое для  себя  счаст1е,  и  хотя  онъ  къ  исполнентю  того  нахо- 
дить себя  недостаточнымъ,  однако  жъ,  по  долговременной  своей 
бытности  въ  чужихъ  краяхъ  и  получа  тамо  знакомство  со  мно- 
гими учеными  и  искусными  людьми,  над'Ьется  съ  помощш  ихъ 
С1е  къ  удовольств1Ю  правительствуюп1аго  сената  исполнить  и 
т^мъ  заслужить  аппробащю...."  21  августа  1762  г.  1>ецкой 
представилъ  письменно  свои  предположен1я,  въ  которыхъ  онъ 
объяснялъ:  „за  такую  правительствующаго  сената  ко  мн1>  до- 
веренность не  могу  довольно  изъяснить  чувствительную  мою 
благодарность.  Желалъ  бы,  чтобъ  знанте  мое  столь  совершенно 
соответствовало  ожидан1Ю  такого  знатнаго  собрашя;  но  сколь 
ни  ревнительно  оное  на  себя  принять  желаю,  дабы  о  произве- 
ден1и  действомъ  славнаго  ихъ  намерен1я  иметь  хотя  малое 
участ1е  и  темъ  равномерно  доказать  мое  рабское  уссрдте  къ  ве- 
ликой такой  монархине,  но  чувствуя  недостатки  знан1Я  и  силъ 
далее  отважиться  какъ  только  представить  вкратце,  какимъ 
образомъ  друпе  просвещенные  народы  въ  такихъ  случаяхъ  до- 
ныне поступали...,^  За  темъ  идутъ  длинныя  тирады  о  грекахъ, 
римлянахъ,  „а  паче  о  Франщи.'^  „Понимаю,  продолжаетъ  онъ, 
намеренхе  знатнаго  онаго  собран1я,  сколько  много  побуждаетъ 
должность  всехъ  верныхъ  сыновъ  россхйскихъ  къ  сооружен1Ю 
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нику  и  профессору  Попову  и  адъюнкту  Красильникову  въ  гео- 
графическомъ  департамент'Ь;  третьяго  —  о  подач'Ь  просЦюссору 
Мюллеру  изв'Ьст1я,  что  онъ  въ  томъ  департамент'Ь  впредь  при- 
сутствовать будетъ  ли, — не  подписываетъ,  отзываясь,  будто-де 
безъ  президентской  воли  онъ,  г.  статск1й  сов1>тникъ,  ничего 
учинить  не  можетъ.  А  напосл'Ьдокъ....  г.сов-Ьтникъ  Ломоносовъ 
приказалъ,  чтобъ  ни  по  какимъ  д1;ламъ,  а  особливо  о  расходФ» 
денежной  казны  до  пргЬзду  его  въ  канцеляр1Ю  не  чинить..,." 
Когда  Таубертъ  узналъ  о  такомъ  заявлен1и  Ломоносова,  то 
долгомъ  счелъ  съ  своей  стороны  занести  въ  протоколъ:  „какъ 
по  прежнимъ,  такъ  и  впредь  сочиняемымъ  по  приказашямъ  его 
протоколамъ  и  журналамъ  исполнен1е  чинить,  дабы  въ  теку- 
щихъ  по  канцеляр1и  д'Ьлахъ  не  было  ни  мал;Ьйшей  остановки, 
оставляя  на  волю  его,  г.  советника  Ломоносова,  хотя  онъ  бу- 
детъ или  не  буде'1*ь  подписывать.  Которые  же  протоколы  и  по 
нихъ  исполнен1е  подпишетъ  онъ  одинъ,  въ  томъ  и  отв'Ьтъ 
пртемлетъ  онъ,  г.  статсшй  сов1)тникъ,  на  себя,  и  о  томъ-де  бу- 
детъ писать  къ  его  С1ятельству  г.  президенту...." 

Должно  предполагать,  что  Ломоносовъ,  обдумавъ  хладно- 
кровно всЬ  посл'Ьдств1я,  которыя  могли  произойти  для  ученаго 
учреждешя  01^  личныхъ  распрей  начальствующихъ  между  со- 
бою, отказался  отъ  высказаннаго  имъ  прежде  р'Ьшенгя.  1 1  апреля 
онъ  призвалъ  къ  себ*  секретаря  академической  канцеляр1и  и 
объявилъ  ему,  что  онъ  подпишеч'ъ  всЬ  прежнхе  протоколы  и 
журналы  и  впредь  будетъ  делать  то  же  со  всЬми  им'Ьюш.ими 
состояться  опред'Ьлен1ями.  По  этому  случаю  было  занесено  въ 
протоколъ  1 1  апр'Ьля,  что  „г.  колле:кск1й  сов'Ьтникъ  Ломоносовъ 
неподписанные  имъ  протоколы  и  журналы  съ  шестаго  марта, 
апр'Ьля  по  11  число,  кром1}  журнала  о  слушанныхъ  д'Ьлахъ 
3  числа  сего  жъ  апреля,  въ  которомъ  записанъ  докладъ  его  же, 
секретаря,  для  чего  онъ,  г.  совЬтникъ  Ломоносовъ,  т'Ьхъ  прото- 
коловъ  и  журналовъ  подписывать  прежде  не  хогЬлъ,  проч10  вс1; 
подписалъ  безспорно,  а  о  томъ-де  журнал*  объявилъ,  что  онъ  то 
объявленте  секретарское  и  безъ  подписи  своей  утверждаетъ..."*) 


1)  БилярсюА,  стр.  695,  596. 
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дворцы  и  посп'Ьшили  воспользоваться  такимъ  настроенгемъ 
духа  новой  государыни:  не  прошло  еще  трехъ  нед'Ьль  поел* 
вступлен1я  ея  на  престолъ,  какъ  въ  сенатЬ  зашла  р'Ьчь  о  томъ, 
чтобы  воздвигнуть  ей  памятникъ.  17  110ля  1762  года  сенать 
вызвалъ  въ  присутств1е  генералъ-поручика  Ивана  Вецкаго,  ко- 
торому тогда  же  и  объявлено:  ^какъ  ея  императорское  величе- 
ство всемилостив'Ьйшая  государыня  принят1емъ  императорскаго 
престола  толико  изл1яла  всЬмъ  ея  в'Ьрноподданнымъ  матернихъ 
щедротъ,  что  оныя  до  позднихъ  временъ  въ  сердцахъ  искрет- 
нйхъ  сыновъ  отечества  въ  незабвенной  памяти  остаться  дол- 
женствуютъ,  то  сенатъ  за  рабскую  должность  признаваетъ  въ 
безмертную  ея  императорскаго  величества  славу  сд'Ьлать  мону- 
ментъ,  къ  чему  онъ,  генералъ-поручикъ,  по  его  довольному  къ 
подобнымъ  знашямъ  искусству,  избранъ, . .  .'^  Бецкой  отв'Ьчалъ; 
„что  онъ  пору чеше  ему  толь  великаго  д^ла  признаваетъ  за  особ- 
ливое для  себя  счаст1е,  и  хотя  онъ  къ  исполнентю  того  нахо- 
дить себя  недостаточнымъ,  однако  жъ,  по  долговременной  своей 
бытности  въ  чужихъ  краяхъ  и  получа  тамо  знакомство  со  мно- 
гими учеными  и  искусными  людьми,  над'Ьется  съ  помопцю  ихъ 
С1е  къ  удовольств1Ю  правительствуюи1аго  сената  исполнить  и 
тЬмъ  заслужить  аппробацио,..."  21  августа  1762  г.  Бецкой 
представилъ  письменно  свои  предположен1я,  въ  которыхъ  онъ 
объяснялъ:  „за  такую  правигельствующаго  сената  ко  мн1^  до- 
веренность не  могу  довольно  изъяснить  чувствительную  мою 
благодарность.  Желалъ  бы,  чтобъ  знанхе  мое  столь  совершенно 
соответствовало  ожидан1Ю  такого  знатнаго  собран1я;  но  сколь 
ни  ревнительно  оное  на  себя  принять  желаю,  дабы  о  произве- 
ден1и  действомъ  славнаго  ихъ  нам'Ьрсн1я  им^ть  хотя  малое 
участ1е  и  тЬмъ  равномерно  доказать  мое  рабское  уссрд1е  къ  ве- 
ликой такой  монархинь,  но  чувствуя  недостатки  знан1я  и  силъ 
далее  отважиться  какъ  только  представить  вкратце,  какимъ 
образомъ  друпе  просвещенные  народы  въ  такихъ  случаяхъ  до- 
ныне поступали....^  За  темъ  идутъ  длинныя  тирады  о  грекахъ, 
римлянахъ,  „а  паче  о  Франщи.'*  „Понимаю,  продолжаетъ  онъ, 
намерен1е  знатнаго  онаго  собранхя,  сколько  много  побул:даетъ 
должность  всехъ  верныхъ  сыновъ  росс1йскихъ  къ  сооружен1Ю 
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вхъ  всевгилостив'Ёйшей  монархине  такого  монумента,  дабы  не 
только  самимъ  себя  иЫъ  живяе  вообразить  и  во  всегдапшеи 
памяти  им'Ьть  грозивш1я  любезному  ихъ  отечеству  б'Ьдств1я, 
отъ  которыхъ  они  благод'Ьянхемъ  сей  монархини  избавились.... 
Но  приступая  къ  самому  д^лу,  многаго  разсуждешя  требуется: 
конной  ли  быть  оной  статуи  или  п'Ьшей?  Для  того  право  та- 
кихъ  монументовъ  не  дозволяетъ  убавить,  ниже  что  прибавить, 
но  правду  изъявлять  потомству.  А  всЬмъ  изв'Ьстно:  ея  ведиче- 
ствр  для  утвержден1я  своего  закоца  и  престола  какъ  выходъ 
съ  войскомъ  изъ  Санктпетербурга  до  Петергофа,  такъ  и  воз- 
вратное свое  торжественное  вшествхе  въ  городъ  им^ть  изволила 
верхомъ."  Дал'Ье  говорится,  что  надо  за  границей  поискать 
людей  для  осуществлен1я  желан1я  сената.  „А  для  представлен1я 
исторически  великаго  такого  д1}ла  нахожу  сл'Ьдуюпця  причины: 
1)  уходъ  ея  императорскаго  величества  изъ  Петергофа;  2)  при- 
быт1е  въ  измайловсше  казармы;  3)  въ  семеновсшй  полкъ;  4)  къ 
казанской  ]{еркви;  5)  видъ  зимняго  каменнаго  дворца  съ  бал- 
кона; 6)  внутрь  церкви  онаго  жъ  дворца,  гд*  присяга  была; 
7)  пргЬздъ  отъ  бывшаго  императора  трехъ  министровъ;  8)  вы- 
ходъ съ  арм1ею  изъ  Петербурга;  9)  паки  торжественный  входъ; 
10)  видъ  пр1'Ьзда  въ  л1Ьтн1й  дворецъ;  11)  какъ  ея  император- 
ское величество  чрезъ  залу  того  жъ  дворца  подъ  руки  ведена 
была;  12)  представить  Неву  р'Ьку,  мос1"ь  и  берегъ  Васильев- 
скаго  острова,  наполненный  народомъ."  Сенатъ,  21  августа 
1762  г.,  опред'Ьлилъ,  чтобъ  Бецкой  „представилъ  способную 
персону  къ  посылкЬ  въ  иностранный  государства  для  пршска- 
Н1Я  и  склонен1я  къ  пр1  Ьзду  въ  Росс1Ю  ученыхъ  людей  и  искус- 
н'Ьйшихъ  художниковъ,  ради  совершешя  толь  славнаго  здан1я 
потребныхъ. " 

Прошелъ  годъ  поел*  того,  и  Бецкой  въ  1ЮЛ'Ь  1763  года 
объявилъ  сенату,  что  онъ  „способной  персоны"  не  могъ  сы- 
скать за  моремъ,  „а  нын'Ь  онъ  отъ  ея  императорскаго  величе- 
ства всемилостив'Ьйгае  увольняется  на  некоторое  время  за  море 
къ  минерал ьнымъ  водамъ..,.''  Тогда  сенатъ  предположеше  о 
монумент-Ь  Е1;атерин'Ь  II  передалъ  на  разсмотр^нхе  Академ1И 
наукъ.  И  августа  1763  года  объ  этомъ  предмет1}  было  заявлено 
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дворцы  и  посп'Ьшили  воспользоваться  такимъ  настроонгенъ 
духа  новой  государыни:  не  прошло  еще  трехъ  нед'Ьль  поел* 
вступлен1я  ея  на  престолъ,  какъ  въ  сенаИ  зашла  р'Ьчь  о  томъ, 
чтобы  воздвигнуть  ей  памятникъ,  17  шля  1762  года  сената 
вызвалъ  въ  присутств1е  генералъ-поручика  Ивана  Вецкаго,  ко- 
торому тогда  же  и  объявлено:  ^какъ  ея  императорское  величе- 
ство всемилостив'Ьйшая  государыня  принят1емъ  императорскаго 
престола  толико  изл1яла  всЬмъ  ея  в'Ьрноподданнымъ  матернихъ 
щедротъ,  что  оныя  до  позднихъ  временъ  въ  сердцахъ  искрен- 
нихъ  сыновъ  отечества  въ  незабвенной  памяти  остаться  дод- 
женствуютъ,  то  сенатъ  за  рабскую  должность  признаваетъ  въ 
безмертную  ея  императорскаго  величества  славу  сд-Ьлать  мону- 
ментъ,  къ  чему  онъ,  генералъ-поручикъ,  по  его  довольному  къ 
подобнымъ  знашямъ  искусству,  избранъ. . .  .'^  Бецкой  отв^чадъ; 
„что  онъ  поручеше  ему  толь  великаго  д'Ьла  признаваетъ  за  особ- 
ливое для  себя  счаст1е,  и  хотя  онъ  къ  исполнен1Ю  того  нахо- 
дить себя  недостаточнымъ,  однако  жъ,  по  долговременной  своей 
бытности  въ  чужихъ  краяхъ  и  получа  тамо  знакомство  со  мно- 
гими учеными  и  искусными  людьми,  над1^ется  съ  помощ1Ю  ихъ 
С1е  къ  удовольств1Ю  правительствующаго  сената  исполнить  и 
тЬмъ  заслужить  аппробащю...."  21  августа  1762  г.  Бецкой 
представилъ  письменно  свои  предположен1я,  въ  которыхъ  онъ 
объяснялъ:  „за  такую  правительствующаго  сената  ко  мн1>  до- 
веренность не  могу  довольно  изъяснить  чувствительную  мою 
благодарность.  Желалъ  бы,  чтобъ  знайте  мое  столь  совершенно 
соответствовало  ожидан1Ю  такого  знатнаго  собрашя;  но  сколь 
ни  ревнительно  оное  на  себя  принять  желаю,  дабы  о  произве- 
ден1и  действомъ  славнаго  ихъ  намЬренхя  им^ть  хотя  малое 
участ1е  и  тЬмъ  равномерно  доказать  мое  рабское  усерд1е  къ  ве- 
ликой такой  монархинь,  но  чувствуя  недостатки  знан1Я  и  силъ 
дал'Ье  отважиться  какъ  только  представить  вкратце,  гсакимъ 
образомъ  друпе  просвещенные  пароды  въ  такихъ  случаяхъ  до- 
ныне поступали.../  За  темъ  идутъ  длинныя  тирады  о  грекахъ, 
римлянахъ,  „а  паче  о  Франщи."  „Понимаю,  продолжаетъ  онъ, 
намеренхе  знатнаго  онаго  собран1я,  сколько  много  побуждаетъ 
должность  всехъ  верныхъ  сыновъ  росс1йскихъ  къ  сооружен1Ю 
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вхъ  всевгилостив'Ёйшей  монархине  такого  монумента,  дабы  не 
только  самимъ  себя  т-Ёмъ  живяе  вообразить  и  во  всегдашней 
ч  памяти  им-Ьть  грозивш1я  любезному  ихъ  отечеству  б'Ьдств1я, 
отъ  которыхъ  они  благодкян1емъ  сей  монархини  избавились.... 
Но  приступая  къ  самому  д-Ьлу,  многаго  разсужденхя  требуется: 
конной  ли  быть  оной  статуи  или  п'Ьшей?  Для  того  право  та- 
кихъ  монументовъ  не  дозволяетъ  убавить,  ниже  что  прибавить, 
но  правду  изъявлять  потомству.  А  всЬмъ  изв'Ьстно:  ея  ведиче- 
ствр  для  утвержден1я  своего  закоца  и  престола  какъ  выходъ 
съ  войскомъ  изъ  Санктпетербурга  до  Петергофа,  такъ  и  воз- 
вратное свое  торжественное  вшествхе  въ  городъ  им^ть  изволила 
верхомъ."  Дал'Ье  говорится,  что  надо  за  границей  поискать 
людей  для  осуществлен1я  желан1я  сената.  „А  для  представлен1я 
исторически  великаго  такого  дЬла  нахожу  слЬдуюпця  причины: 
1)  уходъ  ея  императорскаго  величества  изъ  Петергофа;  2)  при- 
быт1е  въ  измайловсше  казармы;  3)  въ  семеновсшй  полкъ;  4)  къ 
казанской  церкви;  5)  видъ  зимняго  каменнаго  дворца  съ  бал- 
кона; 6)  внутрь  церкви  онаго  жъ  дворца,  гд*  присяга  была; 
7)  пргЬздъ  отъ  бывшаго  императора  трехъ  министровъ;  8)  вы- 
ходъ съ  арм1ею  изъ  Петербурга;  9)  паки  торжественный  входъ; 
10)  видъ  пр1Ьзда  въ  л1Ьтн1й  дворецъ;  И)  какъ  ея  император- 
ское величество  чрезъ  залу  того  лсъ  дворца  подъ  руки  ведена 
была;  12)  представить  Неву  р'Ьку,  мос1"ь  и  берегъ  Васильев- 
скаго  острова,  наполненный  народомъ."  Сенатъ,  21  августа 
1762  г.,  опред'Ьлилъ,  чтобъ  Бецкой  „представилъ  способную 
персону  къ  посылке  въ  иностранный  государства  для  прхиска- 
Н1Я  и  склонентя  къ  прт'Ьзду  въ  Росс1Ю  ученыхъ  людей  и  искус- 
н^йшихъ  художниковъ,  ради  совершен1я  толь  славнаго  здан1я 
потребныхъ. " 

Прошелъ  годъ  поел*  того,  и  Бецкой  въ  1ЮЛ'Ь  1763  года 
объявилъ  сенату,  что  онъ  „способной  персоны"  не  могъ  сы- 
скать за  моремъ,  „а  нын'Ь  онъ  отъ  ея  императорскаго  величе- 
ства всемилостив1;йгае  увольняется  на  некоторое  время  за  море 
къ  минерал ьнымъ  водамъ..,."  Тогда  сенатъ  предположенхе  о 
монумент'Ь  Екатерин'Ь  II  передалъ  на  разсмотр'Ьн1е  Академ1и 
наукъ.  И  августа  1763  года  объ  этомъ  предмет*  было  заявлено 
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его  и  28  числа  того  же  м^^сяца  писала  къ  Олсуфьеву:  ^Адамъ 
Васильевичъ,  Я  чаю  —  Ломоносовъ  бЬденъ:  сговоритесь  съ 
гстманомъ,  не  можно  ли  ему  пенс10нъ  дать,  и  скажи  мн1; 
отв1;тъ" ').  Ш^сколько  дней  спустя  состоялся  слФдуюппй  имен- 
ный  указъ  сенату:  „Коллежскаго  сов'Ьтника  Михаилу  Ломо- 
носова всемилостивМте  пожаловали  мы  въ  статсюе  сов1;тники 
и  в^^чпого  отъ  службы  отставкою  съ  половиннымъ  по  смерть 
(чю  жалованьемъ.  Екатерина.  Москва,  мая  2  дня  1763  1юда". 

Изв1зСТ1о  объ  этомъ  указ'Ь  дошло  до  Ломоносова  15  мая: 
онъ  въ  тотъ  же  день  отказался  подписать  журналы  и  П1Х>- 
токолы  по  академической  канцеляр1и  и  въ  сл'Ьдъ  за  тЬмъ 
у1)Халъ  изъ  Петербурга  въ  свое  поместье.  Выть  можеп»  посл1; 
Тауберта,  Мюллеръ  былъ  бол'Ье,  ч+>мъ  кто  либо,  об1)адованъ  та- 
ковымъ  изв1;ст1емъ,  и  уже  16  мая  онъ  посп1;шилъ  отправтъ 
въ  Ге])ман1Ю  письмо  къ  Гебенштрейту:  ,,А1садем1я  освобождена 
огь  г.  Ломоносова.  РТмепный  указъ  императрицы  отъ  2  мая  ;«- 
ключаегг»  в'ь  себ1^  что  онъ  нав1;чно  увольняется  1^ъ  отставк'у  и 
1т1>едь  будегь  полт»зоваться  лоловиннымъжалован1>емъ.  Однако 
въ  то  ;ке  самое  время  онъ  произведенъ  въ  статск1е  советни- 
ки, чего  такъ  да1Ш0  добивался, .. .  УвЬдомьте  объ  отомъ  ско- 
рф.е  г,  Кель1)ейтера ,  навЬрное  ото  ускоритъ  его  р'1;шимость 
возвратиться  опять  сюда;  но  о  томъ  еще  ничего  неизв1'.стно 
и;]ъ  В1;домостей." 

Это  ув1.д<)млеп1е  ломоносовскаго  недруга  оказалось  П1>ежде- 
временнымъ:  13  мая  176В  г.  въ  сснагЬ  была  получена  соб- 
ственноручная записка  императрицы  Екатерины  II:  ^Естми 
ука;]ъ  о  Ломоносова  отставк'Ь  епю  не  посланъ  изъ  е-ената  въ 
Пете])бургъ,  то  сейчасъ  его  ко  мн*  обратно  прислать."  Что 
побудило  Р^катерину  II  отм'Ьнить  свой  указъ  объ  отставке;  Ло- 
моносова, так:ке  неизв1>стно,  но  несомн'Ьнно,  что  это  п|>оизон1л<> 
без'ь  всякаго  съ  его  сторонтд  ходатайства.  Та1:имъ  образ()мъ 
пап1ъ  а1а1демикъ  скоро  снова  явился  въ  академической  канцс- 
ляр1и  и  тамъ  снова  начались  взаимныя  препирател1>ства-). 


1)  ЬплярскШ,  стр.  (Юо. 

2)  Ука-'п»  Екаторитл  II  2  мая  и  аа- 
ппска  ел   1Г>    мал  1763  г.   юяты   ииъ 


К01ПЙ,  доставленпихъ  иъ  Лкадсз11н>  г.  11. 
Калачоиимъ  наъ  сспатскихъ  бумагъ 
объЛкадем111  наз'къ  съ  175П  по  171;5  г., 
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ихъ  всевгилостив'Ьйшей  монархине  такого  монумента»  дабы  не 
только  самимъ  себя  тЬмъ  живяе  вообразить  и  во  всегдашней 
ч  памяти  им'Ьть  грозивш1я  любезному  ихъ  отечеству  б'Ьдств1я, 
отъ  которыхъ  они  благод'Ьян1емъ  сей  монархини  избавились.... 
Но  приступая  къ  самому  д^лу,  многаго  разсужден1я  требуется: 
конной  ли  быть  оной  статуи  или  п'Ьшей?  Для  того  право  та- 
кихъ  монументовъ  не  дозволяетъ  убавить,  ниже  что  прибавить, 
но  правду  изъявлять  потомству,  А  всЬмъ  изв'Ьстно:  ея  величе- 
ство для  утвержден1я  своего  закоца  и  престола  какъ  выходъ 
съ  войскомъ  изъ  Санктпетербурга  до  Петергофа,  такъ  и  воз- 
вратное свое  торжественное  вшеств1е  въ  городъ  им'Ьть  изволила 
верхомъ."  Дал'Ье  говорится,  что  надо  за  границей  поискать 
людей  для  осуществлен1я  желан1я  сената.  „А  для  представлен1я 
исторически  великаго  такого  дЬла  нахожу  слЬдуюпця  причины: 
1)  уходъ  ея  императорскаго  величества  изъ  Петергофа;  2)  при- 
быт10  въ  измайловск1е  казармы;  3)  въ  семеновсшй  полкъ;  4)  къ 
казанской  церкви;  5)  видъ  зимняго  каменнаго  дворца  съ  бал- 
кона; 6)  внутрь  церкви  онаго  жъ  дворца,  гд'Ь  присяга  была; 
7)  пр1'Ьздъ  отъ  бывшаго  императора  трехъ  министровъ;  8)  вы- 
ходъ съ  арм1ею  изъ  Петербурга;  9)  паки  торжественный  входъ; 
10)  видъ  пр1'Ьзда  въ  л1Ьтн1й  дворецъ;  11)  какъ  ея  император- 
ское величество  чрезъ  залу  того  жъ  дворца  подъ  руки  ведена 
была;  12)  представить  Неву  р'Ьку,  мостъ  и  берегъ  Васильев- 
скаго  острова,  наполненный  народомъ."  Сенатъ,  21  августа 
1762  г. ,  опред'Ьлилъ ,  чтобъ  Бецкой  „представилъ  способную 
персону  къ  посылк'Ь  въ  иностранный  государства  для  пршска- 
Н1я  и  склонеюя  къ  пр1'Ьзду  въ  Россш  ученыхъ  людей  и  искус- 
н^Ьйшиxъ  художниковъ,  ради  совершешя  толь  славнаго  здан1я 
лотребныхъ. " 

Пропюлъ  годъ  поел*  того,  и  Бецкой  въ  шл'Ь  1763  года 
объявилъ  сенату,  что  онъ  „способной  персоны"  не  могъ  сы- 
скать за  моремъ,  „а  нын'Ь  онъ  отъ  ея  императорскаго  величе- 
ства всемилостив1;йгае  увольняется  на  н'Ькоторое  время  за  море 
1съ  минеральнымъ  водамъ..,."  Тогда  сенатъ  предположенхе  о 
:монумент'Ь  ЕхсатеринЬ  II  передалъ  на  разсмотр'Ьнхе  Академ1И 
ваукъ.  И  августа  1763  года  объ  этомъ  предмет*  было  заявлено 
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„По  сему  расположешю  ни  самому,  мню ,  М1ру  вм'Ьстити  пише- 
мыхъ  книгъ,  аминь." 

Нашъ  академикъ  не  ограничился  одними  полемическими 
прим1>чан1ями,  но  подалъ  въ  сснатъ  ,,нижайшее  доношен1е%  въ 
которомъ  доказывалъ,  что  помянутое  прсдпр1ят1е  отдалитъ  на 
мнопе  годы  окончан1С  русскаго  атласа,  „какъ  бы  доброму  на- 
мфрен1го  и  ожидап1Ю  правительствующаго  соната  должно  соот- 
в1;тствовать  и  какъ  бы  требовала  государственна^!  польза." 

На  этотъ  разъ  Ломоносовъ  одержалъ  полную  победу:  врага 
его,  Тау борта,  потребовали  4  августа  1763  г.  во  дворе цъ,  гд* 
ему  было  объявлено  чрезъ  Топ  лова,  „что  ея  величество  высо- 
чайше указать  соизволила  сочиненге  повел-Ьнныхъ  россхйскихъ 
картъ....  поручить  г.  коллежскому  совЬтнику  Ломоносову...." 
Таубертъ  того  же  числа  заявилъ  о  томъ  академической  канце- 
ляр1и,  въ  которой  7  августа  было  занесено  въ  протоколъ:  „г. 
коллежсктй  сов'Ьтникъ  Ломоносовъ,  въ  'присутствхе  вступя, 
объявилъ,  что  онъ  за  бол'Ьзнхю  своею  понын1)  не  присутство- 
валъ  въ  канцелярти,  а  нынЬ,  получа  отъ  оной  свободу,  въ  ака- 
демической к^гнцелярш  присутствовать  и  дЬла  слушать  бу- 
де'№." 

11  августа  было  постановлено  требовать  изъ  разныхъ  при- 
сутственныхъ  мЬстъ  св1>д1ш1я,  необходимый  для  составлешя 
ландкартъ  росстйскихъ  продуктовъ.  Въ  чорновомъ  постановле- 
Н1И,  кром'Ь  двухъ  вставокъ,  рукою  Ломоносова  приписано: 
„Произведен1е  сего  дЬла  учинить  неукоснительно."  При  этомъ 
онъ  приложилъ  проектъ  о  составлен1и  „экономическаго  лекси- 
кона росс1Йскихъ  продуктовъ  и  показашя  внутренняго  и  вн1;ш- 
няго  оныхъ  сообщен1й  съ  принадлежащими  къ  тому  ландкар- 
тами." Этимъ,  по  мн'Ьн1Ю  Ломоносова,  долл:енствовало  отстра- 
ниться неудобство  къ  сочинешю  особенныхъ  картъ  для  каж- 
даго  произведен1я,  отчего  бы  произошли  велиие  и  безконечные 
томы"  ^).  Нашъ  академикъ,  такъ  удачно  разобравш1й  неудобо- 
исполнимость предположон1я  своихъ  враговъ  на  счетъ  карп. 
произведен!»  Росс1и,  не  зам'1;чалъ,  что  и  ого  предпр1ят1е  было 


1)  и,  м-  174  11  БплярсиП,  стр.  004  — С13. 
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трудно,  если  не  совс^мъ  невозможно:  всЬ  изв-Ьст,  которымъ 
сл'Ьдовало  войти  въ  его  экономичесшй  лексиконъ,  надо  было 
требовать  отъ  присутственныхъ  м'Ьстъ  и  лицъ  служащихъ. 
Если  и  въ  настоящее  время  собираше  матерхаловъ  подобнымъ 
путемъ  соединено  съ  великими  затруднешями  и  притомъ  не 
надежно  въ  отношен1и  точности,  то  можно  себ'Ь  представить, 
каковы  должны  были  быть  изв'Ьспя,  собранныя  оффищаль- 
нымъ  образомъ  во  второй  половин'Ь  прошлаго  стол'Ьтхя,  Пред- 
пол  ожеше  объ  экономическомъ  лексикон  Ь  никогда  потомъ  не 
осуществилось. 

6  сентября  1763  года,  Екатерина  II  обратила  вниманхе  на 
иностранныя  издан1я,  обращавш1яся  тогда  въ  русской  публик'Ь: 
„слышно,  писала  она  тогда,  что  въ  Академ1и  наукъ  продаютъ 
так1я  книги,  которыя  противъ  закона,  добраго  нрава,  насъ  са- 
михъ  и  росс1йской  нащи,  которыя  во  всемъ  св'Ьт'Ь  запрещены, 
какъ  наприм'Ьръ:  Эмиль  Руссо,  Меморш  Петра  III,  Письма  жи- 
Д0ВСК1Я  по  французскому  и  много  подобныхъ"').  Императрица, 
приказавъ,  чтобы  въ  книжныхъ  лавкахъ  Академ1и  наукъ  и  мо- 
сковскаго  университета  не  происходило^  подобной  продажи, 
вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  возложила  на  сенатъ  придумать  на  будущее 
время  м'Ьры  противъ  распространен1я  въ  Росс1и  подобныхъ 
иностранныхъ  издан1й.  Сенатъ,  всл1>дств1е  этого  повел'Ьн1я, 
призвалъ  въ  октябрь  1763  года  въ  свое  присутсгв1е  Тауберта 
и  поручилъ  ему  представить  о  томъ  свое  мн'Ьн1е.  Посл^^дшй 
написалъ  по  этому  предмету  доношеше,  въ  которомъ,  сл'Ь- 
дуя  прим'Ьрамъ  въ  чужихъ  краяхъ,  сов'Ьтовалъ  учредить  при 
портахъ  и  пограничныхъ  таможняхъ  знающихъ  свое  д'Ьло  цен- 
зоровъ,  а  торговлю  иностранными  книгами  передать  въ  исою- 
чительное  зав'Ьдыван10  Академ1и  наукъ,  такъ-какъ  при  подоб- 
номъ  сосрсдоточен1и  привозимыхъ  издаячр[  легче  было  бы  сле- 
дить за  ними.  §  6  доношен1я  Тау|^ерта'- гласи лъ:  „Къ  запре- 
пхеннымъ  книгамъ  причислять  доллсно  только  так1я:  1)  кото- 
рыя явно  опровергаюсь  основан1я  христ1анск1я  в-бры  и  граж- 


1)  Сборппкъ  русскаго   псгорнчсскаго   общсстБа,  томъ  VII,  Бумаги  импе- 
ратрицы Еватеривы  II,  ч.  I,  318. 
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данскаго  общества;  2)  соблазнительныя  и  честные  нравы 
повреждающхя;  3)  пашквили  и  сатиричесюя  сочинен1и,  предо- 
судительныя  государству  и  чести  народной  или  нЬкоторыхъ 
персонъ  особливо.  Таковымъ  книгамъ  и  сочинен1ямъ  надлежитъ 
написать  реестръ  и  вручить  тому ,  кто  опредЬленъ  будетъ  къ 
осмотру  привозныхъ  кних'ъ....^  Въ  заключеше  Таубе1Угъ  пи- 
салъ:  „И  шшъ  успЬхамъ  наукъ  и  просв'Ьщен1Ю  человЬческаго 
разума  ничто  столько  препятствовать  не  молсетъ,  какъ  отнят1е 
свободности  въ  читан1и  всякихъ  книгъ ,  то  по  мн'Ьн1Ю  канце- 
ляр1и  Академ1и  наукъ  о  привозим ыхъ  иностранныхъ  кни1Ч1хъ 
точнаго  запрещен1я  дал'Ье  распространять  не  должно  какъ  въ 
шестомъ  пункт-Ь  упомянуто.  Все  С1е  распоряжен1е  быть  можеп» 
секретно,  дабы  публика  ничего  о  томъ  не  в1;дала  и  никашя 
противныя  разглашен1я  отъ  гого  воспоследовать  не  могли 
какъ  зд'Ьсь,  такъ  и  въ  чужихъ  краяхъ.  Впрочемъ  твердое  пра- 
вило принять  молшо,  что  добродетельно  воспитанные  и  страхъ 
Вож1й  въ  сердц'Ь  им'1>юш.1е  люди,  хо'1'я  бъ  какимъ  случаемъ  и 
попались  имъ  въ  руки  подле5К(и1ия  запреп1.ен1Ю  книги,  тЬмъ  не 
поколеблятся.въ  благонрав1И  и  въ  долишосгяхъ  своихъ  къ  за- 
кону и  обп1,еству,  а  злонравные  и  безъ  читан1я  оныхъ  къ  ху- 
дымъ  д'Ьламъ  и  разврап1еннымъ  мн1;н1ямъ  всегда  поползновеше 
им'кть  буду'1^"  '). 

Ломоносовъ  отказался  подписать  это  донопюн1е,  отзываясь. 
:.что  онъ  въ  цензуру  иностранныхъ  книгъ  не  вступается  и  П1)ед- 
ставлен1я  о  томъ  подписать  не  можетъ  потому  паче ,  что  оное 
повел'Ьн1е  единственно  за^зисить  отъ  правительствуюпщго  ее- 
нага"  ^).  0тш1зъ  этотъ  надобно  полагать  происходил  ь  у  Ломо- 
носова не  отъ  разномысл1я  на  счетъ  цензурныхъ  мЬръ,  но  отъ 
оскорбленнаго  С41мол1об1я,такъ-1ткъсенатъ  не  его  призывалъзъ 
свое  присутств1е  и  не  ему  поручгиъ  написать  мн'Ьн1е  о  цензур*. 

Въ  октябрь  1763  года  нахрдивш1йся  при  •Томоносов'Ь  сту- 
дентъ  Илья  Абрамовъ;  прописывая  въ  свосмъ  прошен! и,  что 
онъ  съ  1748  по  1754  годъ  учился  въ  гимназ1и,  потомъ  былъ 
студентомъ  и  занимается  въ  геогра(||Ическомъ  департаменгЬ  съ 


1)  II,  книга  .>&  278.  |       2)  Б|иярск1й,  стр.  621. 
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1760  шда,  ходатайствовсолъ  предъ  академическою  Ш1нцеляр1е10 
о  прибавк'Ь  яиглаванья.  При  этомъ  прошеши  находится  сле- 
дующая собственноручная  записка  Ломоносова:  „Геодоми 
студонтъ  Илья  Абрамовъ  упражняется:  1)  въ  д'Ьлан1и  экстрак- 
товъ  по  географическимъ  изв'Ьст1ямъ,  присылаемымъ  изъ  горо- 
довъ  и  сколько  ихъесть,  всЬ  окончилъ;  2)  приводить  подъ 
г1Л<{)авитъ  собираемыя  изв'Ёспя  для  экономическаго  лексикона; 
8)  сочинилъ  подъ  моимъ  смотр'Ьн1емъ  двЬ  полярныя  Хичрты  къ 
кни1^Ь  о  сЬверныхъ  путсшеств1яхъ,  коя  поднесена  его  импера- 
торскому высочеству;  4)  приводить  въ  порядокъ  по  моимч, 
указангямъ  центрическ1я  обсерващи,  чиненныя  чрезъ  полпята 
1^ода,  кои  таблицы  уже  въ  печать  отданы.  Оверхъ  того  ведетъ 
себя  честно  и  трезво  и  весьма  прилсженъ ,  для  того  достой  нъ 
жа.10ваны1  прибавки  до  пятидесяти  рублевъ  къ  прежнему.  Октя- 
бря 16  дня,  1763  года.  Михаила  Ломоносовъ.'^  Академическая 
канцеляр1я,  на  основан1И  этого  удостов'Ьрен1я ,  опредй^ила 
Абрамову  вм'Ьсто  ста  руб.юй  въ  годъ  давать  лсалованья  сто  пять- 
десятъ  рублей  *). 

20  декабря  1763  года  исполнилось  давнее  :келан1е  Ломоно- 
сова: въ  этотъ  день  въ  академической  канцеляр1И  получен'ь 
бы.1ъ  именный  указъ  Е1сатерины  II  о  пол:алован1и  его  въ  стат- 
ск1е  сов-Ьтники;  жалованье  при  этомъ  ему  было  назначено  1875 
рублей  въ  годъ  % 

На  стр.  642  говорено  уже  было  о  томъ,  что  въ  1758  г.  д'Ь- 
лаемы  были  разныя  распоряа:ен1я  о  шрифтЬ ,  виньетгЬ  и  пр. 
для  печатан1я  сочиненной  Ломоносовымъ  Росс1йской  истор1и. 
28  ({ювраля  1763  г.  въ  запискЬ  въ  ак^\демическую  канцсляр1Ю 
онъ  самъ  объяснилъ,  что  съ  того  времени  напечатано  было 
этой  книги  только  три  листа,  и  что  онъ  теперь  отмЬнле гъ  свое 
прелшее  нам'Ьрен1С  печатать  ео  „съ  примЬчанхями  и  съ  сокра- 
П1ен1ями  на  полЬ,  но  токмо  съ  однЬми  цитагиями  авторовъ,  а 
прим1;чан1я  присовокуплю  назадЬ, . . .  Такимъ  способомъ,  при- 
бавлллъ  Ломоносовъ,  не  сомн Ьваюсь  с1Ю  лселаемую  въ  обществ!; 


1)  II,  кппга  Лг  278. 

2)  Би4ярск1й,   стр.   (у28\    Санктпо- 
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приготовилъ  въ  р'Ьчи  с1е  1;игЬайоп1Ьи8  §гаУ11а1;18,  которую  и 
нам'Ьревался  предложить  въ  вышепомянутое  торжественное  за- 
сЬдаше  ').  Шсколько  времени  спустя,  Ломоносовъ  написалъ 
собственноручно:  ^Въ  про(|>ессорскомъ  собраши  объявлено 
отъ  меня  у  что  въ  будущемъ  публичномъ  собран1И  нам'Ьренъ  я 
говорить  р-Ьчь  о  перем'Ьнахъ  тягости  на  земномъ  глобус*,  о 
чемъ  готова  оная  р'Ьчь  къ  прочтенш  членамъ  по  обычаю.  А 
наблюден1я  требую1п>  времени  для  напечаташя;  для  того  должно 
ихъ  печатать,  не  отлагая  времени,  причемъ  и  проба  он ымъ 
прилагается.  Октября  2  дня,  1763.  Михаила  Ломоносовъ"  % 
Академическая  канцеляргя  въ  тотъ  же  день  распорядилась  объ 
исполнен1И  желашя  академика.  Чрезъ  несколько  дней  вел1^но 
было  выгравировать  изображен1я  инструментовъ,  при  помощи 
которыхъ  производились  гЬ  наблюден1я  %  Шкоторыя  изъ 
таблицъ  были  д']^йствительно  отпечатаны  впосл'Ёдств1и ,  но  от- 
носительно самой  р'Ьчи  о  перем'Ьнахъ  тягости  на  земномъ  гло- 
бусЬ  остались  только  изв-Ьстхя,  что  21  мая  и  20  августа  1764  г. 
Ломоносовъ  снова  об-Ьщалъ  ее  для  торжсственнаго  зас'Ьдан1я, 
а  27  августа  того  же  года  прочиталъ  начало  ея  въ  академиче- 
скомъ  зас'Ьдан1и  ^). 

20  декабря  1762  года,  императрица  Екатерина  II,  уволивъ 
въ  отставку  дряхлаго  генералъ-адмирала  князя  Михаила  Го- 
лицына, на  м'Ьсто  его  назначила  великаго  князя  Павла  Петро- 
вича, о  чемъ  было  такъ  объявлено  въ  тогдашнихъ  Санктпетер- 
бургскихъ  в'Ьдомостяхъ  *):  „им'Ья  ея  величество  ревностное  и 
неутомленное  попеченхе  о  польз-Ь  государственной  и  о  принад- 


1)  Би1ярск1А,  стр.  615. 

2)  И,  книга  :\&  278. 

3)  Бплярскхй,  стр:  617. 

4)  Бплярск!&,  стр.  639,  648,  649. 
о  судьб^^  таблицъ  къ  р^^чи  Ломоно- 
сова узнаемъ  изъ  донесен1я  фактора 
академической  тпаограф1и  .Быкова  пъ 
апр']^!']^  1766  года:  ссвъ  типограф1И 
таблицы  о  перем']^нахъ  тягости  по  зем- 
ному шару  на  росс1Йскомъ  и  латин- 
скомъ  языкахъ  начались  псчаганхемъ 
110  ордеру   1763  года  октября  7  дня, 


которыхъ  п  отпечатано  на  обовхъ 
языкахъ  только  на  двенадцати  листахъ 
заводъ;  книги  на  каждомъ  языкЪ  на 
алексавдр1ЙскоА  (бумаг}^)  по  12-тв,  на 
любской  —  по  309,  и  того  учинить 
322  экз.»  Таубсртъ,  2  мая  1766  г., 
распорядился  «опнхъ  таблицъ  па  рос- 
с1йскомъ  и  латвнскомъ  яз>1вахъ  по 
одному  экземпляру  послать  въ  про- 
фессорское собран1е  на  разсмотр*!- 
ше....»  (И,  кпнга  №  296.) 
б)  17СЗ  г.,  №  3. 
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лежащемъ  къ  ней,  между  инымъ  цв'Ьтущемъ  состоян1и  флота, 
и  желая  купно  съ  достойнымъ  въ  томъ  подражатемъ  блажен- 
ный и  безсмертныя  памяти  д'Ьду  ея  императорскаго  величества, 
государю  императору  Петру  Великому  вперить  при  н'Ьжныхъ 
еще  младенческихъ  л'ктахъ  во  вселюбезн'Ьйшаго  сына  и  на- 
сл'Ьдника  своего^  государя  цесаревича  и  великаго  княая  Павла 
Петровича  знан1е  государственныхъ  д'Ьлъ ,  того  же  20  числа 
всемилостив'Ьйше  соизволила  опред'Ьлить  его  императорское 
высочество  генераломъ-адмираломъ." 

Ломоносовъ,  им'Ья  въ  виду  это  назначеше  великаго  князя 
и  упоминаше  притомъ  о  Петр*  Великомъ,  20  сентября  1763 
года,  поднесъ  юному  генералъ-адмиралу  сочиненге:  Краткое 
описаше  разныхъ  путешеств1й  по  сЬвернымъ  морямъ  и  показа- 
те  возможнаго  проходу  Сибирскимъ  океаномъ  въ  Восточную 
Инд1го,  Въ  посвятен1и  академикъ  долгомъ  счелъ  высказать 
ожидан1е  отъ  наследника  престола  продолжсн1я  забоп>  Петра 
Великаго  о  морскомъ  д^тЬ  въ  Росс1и.  ••Могущество  и  обшир- 
ность морей,  окружающихъ  Росс1йскую  импер1Ю,  требуютъ,  го- 
ворить дал'Ье  Ломоносовъ,  таковаго  рачен1я  и  знан1я.  Между 
прочими  •  С1»верный  океанъ  ость  пространное  поле ,  гд*  подъ 
вагаего  императорскаго  высочества  правлешемъ  усугубиться 
може'Пэ  росс1йская  слава,  соединенна^!  съ  безприм'Ьрною  поль- 
зою, чрезъ  изобр1;тен1е  восточно-сЬвернаго  мореплавашя  въ 
Инд1го  и  Америку.  Представляюпияся  въ  томъ  трудности  и 
опасности  сколько  добропорядочнымъ  предпр1ят1емъ  умалятся, 
но  вдвое  того  оскудЬютъ  или  и  вовсе  изчезнутъ  счасттемъ  ва- 
шего императорскаго  высочества  и  Божескимъ  спосп'Ьгаество- 
ван1емъ  во  вс1;хъ  благонам'Ьренныхъ  д-Ьлахъ  премудрыя  Екате- 
терины." 

Мысль  о  дал1>нихъ  странствтяхъ  и  новыхъ  открыт1Яхъ 
русскихъ  людей  :^анимала  уже  издавна  Ломоносова,  и  онъ 
не  разъ  высказывалъ  ее  даже  въ  своихъ  стихотворен1яхъ  * ). 
Такъ  еще  въ  1747  г.  въ  Од1;  Елисявет'Ь  онъ  мечталъ  о  путегае- 
СТВ1И  въ  нев'Лдомыя  страны: 


1)  Отечестпенпыя  записки  1Я53  г.,  т.  СХ,  отд.  V,  72 — 74. 
Т.  II  51 
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Се  мрачной  вйчностп  запбну 
Надежда  отверзаетъ  намъ! 
Гдй  н'Ьтъ  ви  прави^ъ,  нп  закону, 
Премудрость  тамо  зиждетъ  храмъ; 
Нев-Ьжество  предъ  ней  бл^дн-Ьеть. 
Тамъ  влажный  Флота  путь  бЪл'Ьетъ 
И  море  тщится  уступить. 
Колумбъ  Росс1йск1й  черезъ  воды 
Сп'Ьшитъ  въ  неведомы  народы 
Твои  щедроты  возвестить. 

Въ  од'Ь  на  в()сшеств1с  на  престолъ  Елисаветы  Ломоносо- 
вымъ  нъ  1752  г.  высказанъ  намвкъ,  понятный,  когда  изв1;стно 
вышепомянутое  описан1е: 

Напрасно  строгая  природа 
Отъ  насъ  скрываетъ  м'Ьсто  входа 
Съ  бреговъ  вечернпхъ  на  востокъ. 
Я  вижу  умными  очами: 
Колумбъ  Р0СС1ЙСК1Й  межд>'  льдами 
Сп'Ьшитъ  и  презираетъ  рокъ. 

Въ  отчет!»  о  :занят1яхъ  Ломоносова  за  1755  г.  значится, 
меацу  прочимъ,  что  онъ  „сочинилъ  письмо  о  с15верномъ  ходу  въ 
Остъ-Инд110  Сибирскимъ  океяномъ."  Письмо  ото  нын'Ь  неиз- 
в1>стно,  но  оно,  судя  по  заглав1Ю  по  крайней  м'Ьр'Ь,  содержало  въ 
себ'Ь  изложен1е  мыслей  о  томъ  же  самом  ь  предмет!;,  о  которомъ 
распространяется  нашъ  ученый  въ  произведеши,  поднесенномъ 
имъ  великому  князю. 

Въ  поэм!»  своей  Петръ  Велик1й  (176()года)  Ломоносовъ  вла- 
гастъ  въ  уста  зтому  государю  именно  т'Ь  самые  доводы,  которые 
онъ  пространно  приводитъ  въ  предислов1и  къ  описашюО' 


1)  Такъ  въ  Краткомъ  оа11сан1и  раз- 
пихъ  путе111естп1Г1  по  сЬверпнмъ  мо- 
рлмъ  и  по1сазаи1и  возможпаго  проход}' 
Сибирскими  океапомъ  нъ  Восточпув> 
Ипд1ю,  Лозюиосопъ,  посл1.  объясненШ 
трудностей  для  испанцовъ  и  порту- 
гальцовъ  при  илапан1яхъ  въ  Остъ- 
11пд1ю,  гопорптъ:  «Не  на  пелико.мъ 
прострапств'Ь,  иъ  разиыхь  клпматахъ, 
которые  рпзиятся  семьюдесятью  гра- 
дусами,    иредир1ять    долговремопиоГг 


морской  путь  росс1яыамъ  нужно;  но 
межд.у  80-мъ  и  65-мъ  с^иерпой  ганро- 
ты  ооращаться.  Н'1;тъ  страху  ни  отъ 
крутыхъ,  море  похи1цаюпи1хъ  внхроП, 
пиотъударовъ  тучъ,  корабли  отъ  воды 
отрывающихъ,  которые  пъ  сЬиерныхъ 
морлхъ  нпгд'Ь  не  примечены.  Не  опас- 
на долговременная  тпшнна  съ  велики- 
ми  жарами,  отъ  чего  бы  члены  чело- 
вкчесше  ирипгли  въ  неудобную  кь 
попеген1н»  трудовъ   слабость;    ни   со- 
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Какая  похвала  росс1йскому  народу 

Судьбой  дана,  пройтв  покрыту  льдами  воду, 

Хотя  тамъ  кажется  поставленъ  плыть  пред'&лъ. 

Но  бодрость  подаютъ  прцм']^ры  славныхъ  д'Ьлъ. 

Ыолденный  св'1&та  край  обшелъ  отважный  Гана, 

И  Солнцева  достигъ,  что  мнила  древность,  храма. 

Герои  на  моряхъ  Колумбъ  и  Магелланъ 

Коль  много  обр']^ли  безв']^стныхъ  прежде  странъ; 

Подвигнуты  хвалой,  исполненны  надежды, 

Которой  лишены  пугливые  нев'Ьжды, 

11резр']^ли  робость  ихъ,  роптанье  и  упоръ, 

Что  въ  нихъ  произвели  бол-Ьзни,  голодъ,  моръ. 

Иное  небо  тамъ  и  новыя  светила, 

Тамъ  полдень  въ  сЬвер'Ь,  ина  магнитна  сила. 

Бездонный  океанъ  травой,  какъ  лугъ,  покрыть; 

Погибель  въ  ночь  и  въ  день  со  вс'1&хъ  сторонъ  гропитъ. 

Опасенъ  вихрей  б1>гь,  но  тишина  страшн'Ье, 

Что  портить  въ  жилахъ  кровь  свир'Ьпыхъ  ядовъ  ал'Ьс. 

Лишаетъ  долпй  зной  здоровья  и  ума, 

А  стужа  въ  с']^вер'Ь  ничтожитъ  вредъ  сама. 

Самъ  ледъ,  что  кажется  толь  грозенъ  и  ужасенъ, 

Отъ  оныхъ  лютыхъ  б'Ьдъ  дастъ  ходъ  намъ  безопасенъ, 

Колумбы  росск1е,  презр-Ьвъ  угрюмый  рокъ, 

Межъ  льдами  новый  путь  отиорятъ  на  востокъ, 

И  наша  досягнетъ  въ  Америку  держава. 

Краткое  описан1е  разныхъ  путешеств1й  по  СЬвернымъ  мо- 
рямъ  и  иоказанхе  возможнаго  прохода  Сибирскимъ  океаномт> 
въ  Восточную  Инд1ю  начинается  предисдов1емъ,  въ  которомъ. 
какъ  сейчасъ  указано,  говорится  о  необходимости  и  возмож- 
ности для  русскихъ  отыскивать  сЬверный  ходъ  Сибирскимъ 
океаномъ.  За  т-Ьмъ  первыя  дв'Ь  главы  посвящены  историческимъ 
разыскан1ямъ  о  плавашяхъ  въ  Остъ-Индш  сЬверо-западными 
морями  и  о  попыткахъ  отыскать  проходъ  туда  же  Сибирскимъ 
океаномъ.  Третья  глава  —  „  о  возможности  мореплаван1я  отимъ 
океаномъ  въ  Остъ-Инд1Ю,  признаваемой  по  натуральнымъ  об- 
стоятельствамъ. "  Зд'Ьсь  Ломоносовъ^  въ  подтвержден1е  своей 
мысли,    главн^йшс    приводить    сл'Ьдуюпия    доказательства: 


ги11т1е  воды  и  съ'Ьстнмхъ  приггасопъ  и 
рождеп1е  въ  пихъ  червей:  ниже  моро- 
вая язва  II  бЬшопство  въ  лн)дяхъ:  вес 
С1в  стужею,  которой  опасаемся,  отвра- 
щено будстъ.  Самое  С1с  больше  страш- 


ное, нежели  вредное  прспятстые,  ко- 
торое иашпмъ  С'Ьверпимъ  росс1лиам'ь 
не  такъ  пагубно,  препратптся  пъ  по- 
мот.ь....>5 


5Г 


796  домоносовъ,  михаидъ  влсидьевичъ. 

дворцы  и  посп'Ьшили  воспользоваться  такимъ  настроен1емъ 
духа  новой  государыни:  не  прошло  еще  трехъ  недель  послгЬ 
вступлешя  ея  на  престолъ,  какъ  въ  сенатЬ  зашла  р'Ьчь  о  томъ, 
чтобы  воздвигнуть  ей  памятникъ.  17  поля  1762  года  сенатъ 
вызвалъ  въ  присутств1е  генералъ-поручика  Ивана  Бецкаго,  ко- 
торому тогда  же  и  объявлено:  „какъ  ея  императорское  величе- 
ство всемилостив'Ьйшая  государыня  принят1емъ  императорскаго 
престола  толико  изл1яла  всЬмъ  ея  в'Ьрноподданнымъ  матернихъ 
щедротъ,  что  оныя  до  позднихъ  временъ  въ  сердцахъ  искрет- 
нихъ  сыновъ  отечества  въ  незабвенной  памяти  остаться  дол- 
женствуютъ,  то  сенатъ  за  рабскую  должность  признаваетъ  въ 
безмертную  ея  императорскаго  величества  славу  сд-ктать  мону- 
ментъ,  къ  чему  онъ,  генералъ-поручикъ,  по  его  довольному  къ 
подобнымъ  знашямъ  искусству,  избранъ...."  Бецкой  отв'Ьчалъ; 
„что  онъ  поручеше  ему  толь  великаго  дЪа  признаваетъ  за  особ- 
ливое для  себя  счаст1е,  и  хотя  онъ  къ  исполнен1Ю  того  нахо- 
дить себя  недостаточнымъ,  однако  лсъ,  по  долговременной  своей 
бытности  въ  чужихъ  краяхъ  и  получа  тамо  знакомство  со  мно- 
гими учеными  и  искусными  людьми,  надеется  съ  помощхю  ихъ 
С1е  къ  удовольств1Ю  правительствуюи^аго  сената  исполнить  и 
тЬмъ  заслужить  аппробащю...."  21  августа  1762  г.  Бецкой 
представцлъ  письменно  свои  предположен1я,  въ  которыхъ  онъ 
объяснялъ:  „за  такую  правительствующаго  сената  ко  мнЬ  до- 
веренность не  могу  довольно  изъяснить  чувствительн)^ю  мою 
благодарность.  Желалъ  бы,  чтобъ  знанхе  мое  столь  совершенно 
соотв'Ьтствовало  ожидан1Ю  такого  знатнаго  собрашя;  но  сколь 
ни  ревнительно  оное  на  себя  принять  желаю,  дабы  о  произве- 
ден1и  д'Ьйствомъ  славнаго  ихъ  нам'Ьрен1я  им1>ть  хотя  малое 
участье  и  тЬмъ  равном'Ьрно  доказать  мое  рабское  уссрл1е  къ  ве- 
ликой такой  монархинь,  но  чувствуя  недостатки  знан1Я  и  силъ 
дал*е  отважиться  какъ  только  представить  вкратц-Ь,  1Ш.кимъ 
образомъ  друпе  просвЬщенные  народы  въ  такихъ  случаяхъ  до- 
нын'Ь  поступали...."  За  т'Ьмъ  идутъ  длинныя  тирады  о  грекахъ, 
римлянахъ,  „а  паче  о  Франщи."  „Понимаю,  продолжаем,  онъ, 
намеренье  знатнаго  онаго  собранхя,  сколько  много  побуждаешь 
должность  всЁхъ  в']^рныхъ  сыновъ  росс1йскихъ  къ  сооруженью 
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ихъ  всевгилостив'Ёйшей  монархине  такого  монумента,  дабы  не 
только  самимъ  себя  тЬыъ  живяе  вообразить  и  во  всегдашней 
ч  памяти  им'Ьть  грозивш1я  любезному  ихъ  отечеству  б'6дств1я, 
отъ  которыхъ  они  благод1шн1емъ  сей  монархини  избавились.... 
Но  приступая  къ  самому  д'Ьлу,  многаго  разсужден1я  требуется: 
конной  ли  быть  оной  статуи  или  п^^шей?  Для  того  право  та- 
кихъ  монументовъ  не  дозволяетъ  убавить,  ниже  что  прибавить, 
но  правду  изъявлять  потомству.  А  всЬмъ  изв'Ьстно:  ея  величе- 
ствр  для  утвержден1я  своего  закоца  и  престола  какъ  выходъ 
съ  войскомъ  изъ  Санктпетербурга  до  Петергофа,  такъ  и  воз- 
вратное свое  торжественное  вшеств1е  въ  городъ  им^Ьть  изволила 
верхомъ."  Дал'Ье  говорится,  что  надо  за  границей  поискать 
людей  для  осуществлен1я  желан1я  сената.  „А  для  представлен1я 
исторически  великаго  такого  дЬла  нахожу  сл11дуюпия  причины: 
1)  уходъ  ея  императорскаго  величества  изъ  Петергофа;  2)  при- 
быт1е  въ  измайловск1е  казармы;  3)  въ  семеновск1й  полкъ;  4)  къ 
казанской  церкви;  5)  видъ  зимняго  каменнаго  дворца  съ  бал- 
кона; 6)  внутрь  церкви  онаго  жъ  дворца,  гд*  присяга  была; 
7)  прйздъ  отъ  бывшаго  императора  трехъ  министровъ;  8)  вы- 
ходъ съ  арм1ею  изъ  Петербурга;  9)  паки  торжественный  входъ; 
10)  видъ  пр1'Ьзда  въ  л1Ьтн1й  дворецъ;  11)  какъ  ея  император- 
ское величество  чрезъ  залу  того  жъ  дворца  подъ  руки  ведена 
была;  12)  представить  Неву  р'Ьку,  мостъ  и  берегъ  Васильев- 
скаго  острова,  наполненный  народомъ."  Сенатъ,  21  августа 
1762  г.,  опред1;лилъ,  чтобъ  Бецкой  „представилъ  способную 
персону  къ  посылк'Ь  въ  иностранныя  государства  для  прхиска- 
тя  и  склонен1я  къ  пр11>зду  въ  Россш  ученыхъ  людей  и  искус- 
н^Ьйшихъ  художниковъ,  ради  совершешя  толь  славнаго  здан1я 
потребныхъ. " 

Прошелъ  годъ  поел*  того,  и  Бецкой  въ  1ЮЛ'Ь  1763  года 
объявилъ  сенату,  что  онъ  „способной  персоны"  не  могъ  сы- 
скать за  моремъ,  ,.а  нын'Ь  онъ  отъ  ея  императорскаго  величе- 
ства всемилостив1;йгае  увольняется  на  некоторое  время  за  море 
къ  минеральнымъ  водамъ...."  Тогда  сенатъ  предположенхе  о 
монумент^!  Екатерин'Ь  II  передалъ  на  разсмотр'Ьнхе  Академ1и 
наукъ.  И  августа  1763  года  объ  этомъ  предмегЬ  было  заявлено 
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Се  мрачной  в'Ьчности  запбну 
Надежда  отверзаетъ  намъ! 
Гд']^  н'Ьтъ  в  и  прави^ъ,  ни  закону, 
Премудрость  тамо  зиждетъ  храмъ; 
Нев-Ьжество  предъ  ней  бл'Ьдн'Ьетъ. 
Тамъ  влажный  Флота  путь  бЬл'Ьетъ 
И  море  тщится  уступить. 
Колумбъ  Р0СС1ЙСК1Й  чврезъ  воды 
Сп1^п1итъ  въ  нев']^доиы  народы 
Твои  щедроты  возвестить. 

Въ  од'Ь  на  в()сшеств1с  на  престолъ  Елисавоты  Ломоносо- 
вымъ  въ  1752  г.  высказанъ  намекъ,  понятный,  когда  изв'Ьстно 
выпюпомянутое  описаше: 

Напрасно  строгая  природа 
Отъ  насъ  скрываетъ  м']^сто  входа 
Съ  бреговъ  вечернихъ  на  востокъ. 
Я  вижу  умными  очами: 
Колумбъ  Р0СС1ЙСК1Й  между  льдами 
Сп'Ьшитъ  и  презираетъ  рокъ. 

Въ  отчогЬ  о  занят1яхъ  Ломоносова  за  1755  г.  значится, 
мел:ду  прочимъ,  что  онъ  „сочинилъ  письмо  о  с1шерномъ  ходу  въ 
Остъ-Инд110  Сибирскимъ  океяномъ."  Письмо  это  нын'Ь  неиз- 
в1>стно,  но  оно,  судя  по  заглав1Ю  по  крайней  м'Ьр'Ь,  содержсоло  въ 
себ'Ь  изложен1е  мыслей  о  томъ  же  самомъ  предмет!;,  о  которомъ 
распространяется  нашъ  ученый  въ  произведен1и,  поднесенномъ 
имъ  великому  князю. 

Въ  поэм1»  своей  Петръ  Велик1й  (1760  года)  Ломоносовъ  вла- 
гаетъ  въ  уста  зтому  государю  именно  т'Ь  самые  доводы,  которые 
онъ  пространно  приводитъ  въ  предислов1и  къ  описашю^: 


1)  Такъ  въ  Кратком!,  описан!!!  раз- 
пыхъ  !1утешест1и!1  по  сЬверпнмъ  мо- 
рлмъ  !!  показании  возможна1'о  проходу 
Сибирскпмъ  оксаномъ  въ  Восточнун) 
Ипд1ю,  Ломоносовъ,  посл1.  объясненШ 
трудностей  для  пспанцонъ  и  1!орту- 
1'а.тьцовъ  ир!1  плаван1яхъ  въ  Остъ- 
11пд1ю,  говорптъ:  «Не  па  !1еликомъ 
прострапств'Ь,  иъ  рази!ахь  клпматахъ, 
кот^|)I^о  разнятся  семьюдесятью  гра- 
дусам!!,    пред!!р1ять    долговремсппо1"г 


морско1"!  путь  росс1янамъ  нужно;  но 
между  80-мъ  и  65-мъ  с11верноГ|  широ- 
ты обращаться.  Н'11тъ  страху  ни  отъ 
крутыхъ,  море  похп!цаю1!1ихъ  вихреА, 
ннотъударовъ  тучъ,  корабли  отъ  води 
отр!4ваю1!и!хь,  которыб  въ  с']Ьнерныхъ 
морлхъ  нпгд'Ь  не  прпм'Ьчени.  Не  опас- 
на долговременная  тптина  съ  велики- 
ми жарами,  отъ  чего  бы  члены  чело- 
В'11ческ1е  !1р!11илп  !п,  неудобную  къ 
полегсп1Н)  трудо!1ъ   слабость;    ни   со- 
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яародъ  къ  ея  величеству."  М'Ьстомъ  памятника  Ломоносовъ 
предназначалъ  измайловск1й  иостъ.  Памятникомъ  для  Блисаве- 
ты  онъ  предполагалъ  высокой  столбъ  на  подоб1е  Траянова,  съ 
статуею  государыни  на  верху.  Для  постановки  его  академикъ 
указывалъ  на  площадь  предъ  полковою  церковью  преобра:кен- 
скаго  полка,гд^  впервые  присягнули  гвардейцы  этой  госуда- 
рын^^.  Монументъ  Петру  Великому,  по  мысли  Ломоносова,  сл15- 
довало  воздвигнуть  на  каменномъ  мосту ,  им'Ьющемъ  быть  по- 
строеннымъ  на  Нев*.  Надписи  об'Ьп1ался  онъ  сделать  новыя: 
,уМатер1я  къ  тому  такъ  богата^  какъ  необъятны  д^Ьла  сего  героя." 

Кажется,  что  предположетямъ  Ломоносова  не  было  дано 
хода,  по  крайней  м'Ьр*  изъ  Академ1и  наукъ  въ  начал'Ь  1764  г. 
были  посланы  въ  сенагь  только  проекты  Штелина  и  Шума- 
хера*архитектора.  Въ  томъ  же  году  съ  академическою  канце- 
ляр1ею  шла  переписка  о  м'ЬсгЬ,  гд*  поставить  монументъ  Ека- 
терин'Ь  ТТ.  Были  предположен1я  воздвигнуть  его  или  противъ 
Акадсм1и  наукъ  и  здашя  коллепй  (нын-Ьшняго  университета), 
или  противъ  зимняго  дворца.  Ни  то,  ни  другое  изъ  предпо- 
жен1й  не  осуществилось  вероятно  по  тому,  что  гешальная  им- 
ператрица очень  хорошо  чувствовала  вс1>  неудобства  отъ  на- 
поминан1я  Петербургу  о  событ1яхъ,  случившихся  въ  Петор- 
гоф'Ь  и  Петербург*  28  и  29  1юня  и  окончившихся  въ  РоппгЬ 
6  1ЮЛЯ  1762  года  ^). 

18  августа  17Г)3  г.  въ  академическомъ  :^с*дати  р'Ьчь  шла 
о  назначеп1и  торжсственнаго  собран1я  въ  Академ1и,  и  болт>- 
шинство  р-Ьшило  отложить  его  до  24  ноября.  Ломоносовъ  не 
присутствовалъ  въ  засЬдаши,  но  на  другой  день  прислалъ  запи- 
ску, въ  которой  говори  л  ъ,  что  академикамъ  не  неизв'Ьстно,  что 
онъ  уже  бол1}С  четырехъ  л'Ьтъ  производитъ  множество  центри- 
чсскихъ  наблюден1й  надъ  маятникомъ  (ср.  выше  сказанноо 
на  стр.  617)  и  универсальнымъ  барометромъ,  изъ  каковыхъ 
наблюден! и  молено  будетъ  вывести  съ  очевидностью  мнопя  и 
совершенно  особливыя  явлешя  природы.   Выводы  отсюда  онъ 

1)  II,  Л»  277;  Г»плярск1Г1  въ  Матс1)1а-  |  дплоппча,  въ  СборипкГ.  отд'15лсп1я  рзх- 
лпхъдля  б1ограф1н  Ломопосопа,  стрЛЯЗ    скаго  лзыка    Акадсм!»    наукъ,    УГП, 


(Я 5;  .1омо11()со1п,  какъ  шк'атель  г.Пу- 


.\-  1,  298—301. 


? 
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приготовилъ  въ  р'Ёчи  Ле  1;игЪа110П1Ъи8  §гаУ11;а1;18 ,  которую  и 
нам'бревался  предложить  въ  вышепомянутое  торжественное  за- 
сЬдаше  ').  Шсколько  времени  спустя,  Ломоносовъ  написалъ 
собственноручно:  „Въ  про()[>ессорскомъ  собраши  объявлено 
отъ  меня ,  что  въ  будуп^емъ  публичномъ  собран1и  нам'Ьренъ  я 
говорить  р'Ьчь  о  перем'Ьнахъ  тягости  на  земномъ  глобус* ,  о 
чемъ  готова  оная  р'Ьчь  къ  пронтешю  членамъ  по  обычаю.  А 
наблюден1я  требуютъ  времени  для  напечаташя;  для  того  должно 
ихъ  печатать,  не  отлагая  времени,  причемъ  и  проба  онымъ 
прилагается.  Октября  2  дня,  17СЗ.  Михаила  Ломоносовъ"  "). 
Академическая  канцелярхя  въ  тотъ  же  день  распорядилась  объ 
исполнен1и  желан1я  академика.  Чрезъ  н'Ьсколько  дней  велено 
было  выгравировать  изображен1я  инструментовъ,  при  помощи 
которыхъ  производились  т*  наблюден1я  %  Шкоторыя  изъ 
таблицъ  были  действительно  отпечатаны  впосл'Ьдствхи ,  но  от- 
носительно самой  р^Ьчи  о  перем'Ьнахъ  тягости  на  земномъ  гло- 
бус* остались  только  изв^сття,  что  21  мая  и  20  августа  1764  г. 
Ломоносовъ  снова  об^Ьщалъ  ее  для  торжественнаго  зас'Ьдан1я, 
а  27  августа  того  же  года  прочиталъ  начало  ея  въ  академиче- 
скомъ  засЬданш  ^). 

20  декабря  1762  года,  императрица  Екатерина  II,  уволивъ 
въ  отставку  дряхлаго  генералъ-адмирала  князя  Михаила  Го- 
лицына, на  место  его  назначила  великаго  князя  Павла  Петро- 
вича, о  чемъ  было  такъ  объявлено  въ  тогдашнихъ  Санктпетер- 
бургскихъ  ведомостяхъ  *):  „им-Ья  ея  величество  ревностное  и 
неутомленное  попеченхе  о  польз*  государственной  и  о  принад- 


1)  Бидярсшй,  стр.  615. 

2)  II,  кпига  №  278. 

3)  БплярсшА,  стр:  617. 

4)  Бплярск1А,  стр.  639,  648,  649. 
О  судьбе  таблнцъ  къ  р^чн  Ломоно- 
сова узнаомъ  изъ  донесеи1я  фактора 
академической  т11аограф1н  .Тыкова  пъ 
апр'Ьд'Ь  1766  года:  «въ  тппограф1и 
таблицы  о  перем^нахъ  тягости  по  зем- 
пому  шару  па  росс1Йскомъ  и  латин- 
скомъ  языкахъ  начались  псчатав1емъ 
по  ордеру   1763  года  октября  7  дпя, 


которыхъ  п  отпечатано  на  обоихъ 
языкахъ  только  па  двенадцати  лнстахъ 
заводъ;  книги  па  каждомъ  язык'Ь  на 
александр1йскоА  (бумаН[»)  по  12-тв,  на 
любской  —  по  309,  и  того  учиннтъ 
322  экз.»  Таубертъ,  2  мая  1766  г., 
распорядился  «опыхъ  таблицъ  па  рос- 
с1йскомъ  и  латвнскомъ  яз>1кахъ  по 
одиому  экземпляру  послать  въ  про- 
фессорское со6ран1е  па  разсмотр-Ь- 
ше....»  (II,  кпига  №  296.) 
б)  1763  г.,  №  3. 
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лежащемъ  къ  ней ,  между  инымъ  цв-Ьтущемъ  состоян1и  флота, 
и  хелая  купно  съ  достойнымъ  въ  томъ  подражатемъ  блажен- 
ныя  и  безсмертныя  Псяняти  д-Ьду  ея  императорскаго  ватичества, 
государю  императору  Петру  Великому  вперить  при  н-Ьжныхъ 
еще  младенческихъ  л-Ьтахъ  во  вселюбезн'Ьйшаго  сына  и  на- 
сл*Ьдника  своего^  государя  цесаревича  и  великаго  князя  Павла 
Петровича  знате  государственных7>  д'Ьлъ ,  того  же  20  числа 
всемилостив-Ьйше  соизволила  определить  его  императорское 
высочество  генераломъ-адмираломъ.^ 

Ломоносовъ,  им^я  въ  виду  это  назначете  великаго  князя 
и  упоминан1е  притомъ  о  Петр*  Великомъ,  20  сентября  1763 
года,  поднесь  юному  генералъ-адмиралу  сочиненхе:  Краткое 
описаше  разныхъ  п)'тешеств1й  по  с'Ьвернымъ  морямъ  и  показа- 
те  вазможнаго  проходу  Сибирскимъ  океаномъ  въ  Восточную 
Инд1Ю.  Въ  посвя1иен1и  академикъ  долгомъ  сче.ть  высказать 
ожидан1е  отъ  наследника  п[)естола  продолжен1я  забоп»  Петра 
Великаго  о  морскомъ  дктЬ  въ  Росс1и.  ^Могущество  и  обшир- 
ность морей,  окружающихъ  Росс1йскую  импер1Ю.  требуютъ,  го- 
ворить дал1;е  Ломоносовъ.  таковаго  рачен1я  и  знан1я.  Между 
прочими .  С1>верный  океанъ  ость  пространное  поле .  гд!!  подъ 
вашего  императорскаго  высочества  правлешемъ  усугубиться 
можетъ  росс1йская  слава,  соединенная  съ  безприм-Ьрною  поль- 
зою, чре^^ъ  изобр1;тен1е  восточно-сЬвернаго  мореплаван1я  въ 
Инд1ю  и  Америку.  Представляюиияся  въ  томъ  трудности  и 
опасности  сколько  добропорядочнымъ  предпр1ят1емъ  умалятся, 
но  вдвое  того  оскуд'Ьютъ  или  и  вовсе  изчезн\тъ  счаст1емъ  ва- 
шего императорскаго  высочества  и  Божескимт,  спосп'Ьшество- 
ван1емъ  во  вс'};х7>  благонам'Ьренныхъ  д'Ьлахъ  премудрыя  Екате- 
терины.^ 

Мысль  <>  д«г1ьнихъ  странств1яхъ  и  новыхъ  открыт1Яхъ 
русскихъ  людей  :тнима.1а  уже  издавна  Ломоносова,  и  онъ 
не  1>азъ  высказывалъ  ее  даже  въ  своихъ  стихотворен1яхъ  * ). 
Такъ  еще  въ  1747  г.  въ  Од'Ь  ЕлисавегЬ  он1>  мечталъ  о  путеше- 
СТВ1И  въ  нев-Ьдомыя  страны: 


1)  Отечественпия  запнгкп  1Я53  г.,  т.  СХ,  отд.  V,  72 — 74. 
т.  II  51 
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Се  мрачной  вйчностп  запбну 
Надежда  отверзаетъ  намъ! 
Гд']^  н'Ьтъ  в  и  прави^ъ,  ни  закону, 
Премудрость  тамо  зиждетъ  храмъ; 
Нев-Ьжество  предъ  ней  бл'Ьдн'Ьетъ. 
Тамъ  влажный  Флота  путь  бЬл^етъ 
И  море  тщится  уступить. 
Колумбъ  Росс1йск1й  чврезъ  воды 
Сп'Ёшитъ  въ  нев']^домы  народы 
Твои  щедроты  возвестить. 

Въ  од'Ь  на  восшествю  на  престолъ  Елисаветы  Ломоносо- 
вымъ  въ  1752  г.  высказанъ  намекъ,  понятный,  когда  и;^в'Ьстно 
вышеномянутое  описан1е: 

Напрасно  строгая  природа 
Отъ  насъ  скрываетъ  м']^сто  входа 
Съ  бреговъ  вечернихъ  на  востокъ. 
Я  вижу  умными  очами: 
Колумбъ  Р0СС1ЙСК1Й  межд)'  льдами 
Сп'Ьпштъ  и  презираетъ  рокъ. 

Въ  отчсгЬ  о  занят1яхъ  Ломоносова  за  1755  г.  значится, 
мел:ду  прочимъ,  что  онъ  „сочинилъ  письмо  о  с1^верномъ  ходу  въ 
Остъ-Инд110  Сибирскимъ  океяномъ/  Письмо  это  нын'Ь  неиз- 
в1;стно,  но  оно,  судя  по  заглав1Ю  по  крайней  м'Ьр'Ь,  содержсО-ю  въ 
себ'Ь  изложенхе  мыслей  о  томъ  же  самомъ  предметЬ,  о  которомъ 
распространяется  нашъ  ученый  въ  произведен1и,  поднесенномъ 
имъ  великому  князю. 

Въпоэм1;  своей  Петръ  Велик1й  (1760  года)  Ломоносовъ  вла- 
гаетъ  въ  уста  отому  государю  именно  т'Ь  самые  доводы,  которые 
онъ  пространно  приводитъ  въ  предислов1и  къ  описашю^^ 


1)  Такъ  въ  Краткомъ  оппсаи1н  раз- 
иыхъ  путешестшГг  по  сЬверпнмъ  мо- 
рлмъ  и  показан1и  возможнаго  проход}' 
Снбирскнмъ  океаномъ  въ  Восточную 
Ипд1ю,  Ломоносовъ,  посл1.  объяснен1Г1 
трудностей  для  испанцовъ  п  порту- 
га-1Ьцовъ  при  илаван1яхъ  въ  Остъ- 
11пд1К),  говорптъ:  «Не  ил  пелнкомъ 
пространств'!!,  иъ  разпыхъ  клнматахъ, 
которые  разнятся  семьюдесятью  гра- 
дусами,    нредпр1ять    долговременной 


морской  путь  росс1яыамъ  нужно;  но 
между  80 -мъ  н  65-мъ  скверн  он  широ- 
ты обращаться.  НЬтъ  страху  нп  отъ 
крутыхъ,  море  похпщаюпи1хъ  вихрей, 
ннотъударовъ  тучъ,  корабли  отъ  воды 
отрывающихъ,  которые  въ  с']Ьверныхъ 
морлхъ  цпгд'1>  не  прим-Ьчены.  Не  опас- 
на долговременная  тишина  съ  велики- 
ми жарами,  отъ  чего  бы  члены  чело- 
в'Ьчесше  прииглн  въ  нез%;обную  къ 
попессн1'ю  трудовъ   слабость;    нп    со- 
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Какая  похвала  росс1йскому  народу 

Судьбой  дана,  пройти  покрыту  льдами  воду, 

Хотя  танъ  кажется  аоставленъ  плыть  пред'к1ъ. 

Но  бодрость  подаютъ  прцм']^ры  славныхъ  д'Ьлъ. 

Ыолденный  св'1&та  край  обшелъ  отважный  Гана, 

И  Солнцева  достигъ,  что  мнила  древность,  храма. 

Герои  на  моряхъ  Колумбъ  и  Магелланъ 

Коль  много  обр']^ли  безв'Ьстныхъ  преясде  странъ; 

Подвигнуты  хвалой,  исполненны  надежды, 

Которой  лишены  пугливые  нев'Ьжды, 

Презр'Ьли  робость  ихъ,  роптанье  и  упоръ, 

Что  въ  нихъ  произвели  бол-Ьзни,  голодъ,  моръ. 

Иное  небо  тамъ  и  новыя  св']^тила, 

Тамъ  полдень  въ  сЬвер']^,  ина  магнитна  сила. 

Бездонный  океанъ  травой,  какъ  лугъ,  покрыть; 

Погибель  въ  ночь  и  въ  день  со  вс']^х7>  сторонъ  грозптъ. 

Опасенъ  вихрей  б1>гь,  но  тишина  страши']^е. 

Что  портить  въ  жилахь  кровь  свир'Ьпыхь  ядовь  зл'Ьс. 

Лишаеть  долпй  зной  здоровья  и  ума, 

А  стужа  въ  сЬвер*]^  ничтожитъ  вредь  сама. 

Самь  ледь,  что  кажется  толь  грозень  и  ужасень, 

Отъ  оныхь  лютыхь  б'Ьдъ  дасть  ходь  намъ  безопасентэ, 

Колумбы  росск1е,  презр-Ьвь  угрюмый  рокъ, 

Межъ  льдами  новый  путь  отиорять  на  востокъ, 

И  наша  досягнеть  въ  Америку  держава. 

Краткое  описанхе  разныхъ  путешеств1й  по  С1>вернымъ  мо- 
рямъ  и  показанхе  возможнаго  прохода  Сибирскимъ  океаномъ 
въ  Восточную  Инд1Ю  начинается  предисловхемъ,  въ  которомъ, 
хинсъ  сейчасъ  указано,  говорится  о  необходимости  и  возмож- 
ности для  русскихъ  отыскивать  сЬверный  ходъ  Сибирскимъ 
океаномъ.  За  тЬмъ  первыя  дв'Ь  главы  посвящены  историческимъ 
разыскан1ямъ  о  плаван1яхъ  въ  Остъ-Инд1Ю  сЬверо-западными 
морями  и  о  попыткахъ  отыскать  проходъ  туда  же  Сибирскимъ 
океаномъ.  Третья  глава  —  „  о  возможности  мореплаван1я  этимъ 
океаномъ  въ  Остъ-Индтю,  признаваемой  по  натуральнымъ  об- 
стоятельствамъ. "  Зд'Ьсь  Ломоносовъ^  въ  подтвержден1е  своей 
мысли,    главн1^йшс    приводить    сл'Ьдуюпия    доказательства: 


гипт1е  води  и  съ']Ьстиыхъ  нриггасоиъ  п 
рождеп1е  въ  ппхъ  червей:  ппжс  моро- 
вая язва  II  б-^.шенство  въ  людяхъ:  все 
С1в  стужею,  которой  опасаемся,  отвра- 
щсио  будстъ.  Самое  с1с  больше  страш- 


ное, нежели  вредное  прспятствш,  ко- 
торое нашпмъ  с^эверпимъ  росс1лиамъ 
не  такъ  пагубно,  превратится  въ  по- 
мощь....« 
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1)  часто  зам-Ьчаемыл  с'Ьверныя  С1ЯН1Я  у  береговъ  Ледовитаго  моря 
и  у  Шпицбергена  свид'Ьтельствуютъ  открытость  моря.  2)  Воды 
океана  имЬютъ  вообще  течен1е  отъ  востока  на  западъ,  а  на  за- 
падной сторон1^  Шпицбергена  устремляются  къ  сЬверу:  „сле- 
довательно за  симъ  проливомъ  есть  великое  море  въ  странахъ 
подполярныхъ;"  а  какъ  обратное,  отливное  теченхе  весьма 
слабо,  то  и  должно  зак^иочить,  что  приливъ  обходитъ  кругом!, 
полюса.  3)  По  аналопи  съ  положснхемъ  материковъ  земнаго 
и1ара,  надобно  думать,  что  въ  иолюсЬ  есть  земля  и  что  эта 
земля,  въ  противопололшость  низменному,  отмелому  сибирскому 
берегу,  высо1сая  и  приглубая.  4)  Подобныя  земли  не  им'Ьютъ 
болыпих1>  р'1жъ ,  изъ  чего  можно  заключить ,  что  и  льдовъ  не 
намерзае1^>  тамъ  столько,  сколько  у  береговъ  Сибири.  5)  Коли- 
чество льдовъ  въ  Полярномъ  мор^,  по  прим1фному  изчислен1Ю, 
занимаетъУрзЧасть  всего  этого  моря,  а  предположивъ  материкъ 
въ  самом'ь  полюсЬ,  только  Ую  часть:  „довольное  пространство 
къ  корабельному  ходу  сЬверомъ  въ  Япошю  и  въ  Остъ-Инд1Ю." 
Г))  Эти  льды,  суди  по  господствуютцимъ  на  Б1;ломъ  мор'Ь  в'Ьт- 
рамъ,  весною  относятся  къ  сЬверу,  а  лЬтомъ  къ  югу,  и  между 
т1;мъ  восточнымъ  течешемъ  прибиваются  къ  западу;  а  потому: 
„въ  половин1>  и  въ  конц'Ь  1ЮНЯ  м1>сяца  должно  С1»верпому 
океану  между  Новою  землею  и  Шпицбергену  быть  чисту  и 
безледну.  и  оному  чистому  океану  простираться  далече  на  во- 
стокъ  безо  льду,  по  малой  м'Ьр-Ь  на  тысячу  верстъ....  С10  чистое 
м'Ьсто  должно  быть  на  широт+э  около  80°,  огг>  сибирских!»  бе- 
роговъ  около  ()00  верстт>." 

Въ  четвертой  глав*  Ломоносовъ  преподаетъ  советы  „о 
пр1уготовлен1и  къ  мороплаванпо  Сибирскимъ  океаномъ'',  а  въ 
пятой  —  разсуждается  „о  самомъ  предпр1ят1и  с'11вернаго  море- 
плаван1я  и  о  утверждон)н  и  умножеши  росс1йскаго  м()1'уп1ества 
на  восток1..'' 

Это  производен1е  •'1омоносова  было  послано  на  суд'г»  быв- 
шаго  сибирскаго  губернатора  ведора  Соймонова,  который  р'1> 
пштельно  высказался  противъ  предполол;он1й  учепаго:  достиг- 
нуть до  полюса  соворпюнпо  невозможно  за  твердо  стоят.ими 
льдами,    ибо   промышленники  напш,   плавая   по  Ледовитому 
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океану^  встречали  оные  во  всЬхъ  м1>стахъ,  а  въ  широтЬ  72""  на- 
ходили на  льдины  вышиною  и  толщиною  болЬе  40  саженъ. 
Промышленники,  отправлявшхеся  съ  устья  Индыгирки  и  Ша- 
лацкаго  носа,  достигали  80°,  но  и  тамъ  находили  льды  еще 
крупн*йш1е,  почему  Соймоновъ  и  полагалъ,  что  у  полюса  льды 
должны  быть  еще  крупнее. 

Между  т^Ьмъ  обаяше  Ломоносова  на  современниковъ  было 
такъ  велико  и  его  авторитетъ  считался  ими  на  столько  непо- 
гр'Ьшимымъ,  что  несмотря  на  возраженхе  такого  знатока ,  како- 
вымъ  былъ  Соймоновъ,  а  также  и  на  то,  что  вся  возможйость 
предлагаемаго  академикомъ  предпр1ЯТ1я  основывалась  на  гипо- 
тезахъ,  конечно  очень  остроумныхъ  и  изложенныхъ  прекрас- 
нымъ  ломоносовскимъ  языкомъ,  но  т'Ьмъ  не  мен'Ье  еще  не  под- 
твержденныхъ,  несмотря  на  все,  это  предложен1е  обратило  на 
себя  серьезное  вниман1е  правительства.  Девятил'Ьтн1й  генералъ- 
адмиралъ  22  декабря  1763 1\  послалъ  сочиненте  нашего  акаде- 
мика въ  морскую  росс1Йскихъ  флотовъ  К0ММИСС1Ю  съ  т1шъ, 
чтобы  „если  по  внимательномъ  разсужден1и  не  сыщется  въсемъ 
д'Ьл'Ь  невозможностей,  то,  положивъ  какъ  приступить  къ  оному, 
меня  о  томъ  ув'Ьдомить:  тогда  можемъ  поднесть  докладъ  (ш  им- 
ператорскому величеству  на  высочайшую  аппробащю." 

По  получеши  ломоносовскаго  произведен1я,  коммисс1я  вы- 
писала изъ  Архангельска  четырехъ  промьииленниковъ  изъ 
пос1,щавшихъ  Шпицбергенъ  и  Новую  землю,  и  пот|)ебовала  из1> 
флота  вс'Ьхъ  матросовъ,  которые  бывали  въ  Нхъ  л:е  странах!,. 
При  отобран1и  отъ  этихъ  лицъ  св'1;д'1>н1й  находился  и  Ломоно- 
совъ.  Сначала  онъ  предлагачъ  было  отправить  экс110ди1ию  на 
востокъ  отъ  северо-восточной  оконечности  Новой  земли,  но 
показан1Я  промышленниковъ  и  матросовъ  у  б1;д  ил  и  его  измЬнит1> 
это  предлол:он1е.  Въ  первомъ  добавлен1и  къ  своему  описан1Ю, 
поданномъ  въ  маргЬ  1764  года,  Ломоносо]гь  уже  гово1)Илъ,  что 
вы]юдн'1;е  отправиться  къ  западу  съ  острова  Шпицбергена. 
24  апр'Ьля  того  же  года  онъ  подалъ  второе  прибавлен1е,  в'ь 
которомъ,  основываясь  на  полученыхъ  изв'Ьст1яхъ  объ  откры- 
Т1И  острововъ  алеутской  гряды,  еще  сильнЬе  увЬрялъ  о  воз- 
можности и  удобности  прохода  Полярнымъ  моремъ.  При  этомъ 
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неше  им'Ьлъ.  ВсЬ  искусные  въ  сей  наук1Ь  люди  согласны  въ 
томъ,  что  о  плавлен1и  рудъ  никто  основательн-Ье,  искусн-Ье  и 
пространнее  не  писалъ,  какъ  славный  г.  Шлютсръ.  Что  же 
касается  до  перевода  росс1йскаго,  то  кажется  намъ,  что  до- 
вольно уже  оному  похвалы  и  одобрен1я  скажемъ,  когда  ори- 
помнимъ,  что  проистекъ  оный  отъ  пера  славн'Ьйшаго  росс1й- 
скаго  писателя  Ломоносова."  Это  мн'Ьн1е  повторили  потомъ  безъ 
дальнихъ  справокъ  митрополитъ  Евген1й  и  авторъ  одной  позд- 
нейшей реценз1и  Собран1я  сочинешй  Ломоносова,  изданнаго 
Смирдинымъ  ^).  Любопытно,  что  спещалисты,  высказываБШ1е 
приводимыя  ниже  мн^Ьн^я  по  случаю  юбилейныхъ  празднествъ 
въ  память  Ломоносова  въ  1865  г.,  всего  болЬе  распространялись 
о  его  Первыхъ  основан1яхъ  металлург1и,  но  въ  то  же  время  со- 
вершенно прошли  молчан1емъ  вопросъ,  на  сколько  Ломоносовъ 
былъ  самостоятеленъ  по  отношен1Ю  къ  Шлютеру.'  Не  будучи 
спещалистомъ,  я,  конечно,  не  могу  принять  на  себя  р'Ьшешс 
этого  вопроса  и  ограничиваюсь  зд'Ьсь  только  одн'Ьми  библ1о- 
1'рафическими  подробностями. 

Андрей -Христофоръ  Шлютеръ  (8с11101ег)  былъ  сынъ  ди- 
ректора горныхъ  заводовъ  въ  Нижнемъ  Гарц!',  и  и;п'ча.1ъ  гор- 
ное д'Ьло  съ  д'Ьтства;  въ  1698  году  онъ  получи.ть  должность 
своего  отца  и  оставался  въ  ней  до  1724  года.  ко1да.  въ  на- 
гражден1е  его  заслугъ  горному  дЬлу,  его  назначили  на  бол^е 
значительный  постъ.  Огромный  трудъ  его,  въ  сравнен1и  съ  ко- 
торымъ  произведете  Ломоносова  по  объему  кажется  книжеч- 
кою, озаглавленъ:  СтгйпсШсЬег  ХТп^егпсЫ  \оп  Наи^-\Уегкеп. 
дуопп  '^еум§е^  тпХ.  те  тап  НиНеп-ДУегкс  анс!!  а11е  (.1а2и 
::е110Г11?е  (1е1)а\1(1(3  шк!  ОеГеп  аи8  (1е1п  Гип^атеп!  гос1й  а111егеп 
8()11е.  аисЬ  ДУ1(3  81С  ат  Наг(/.  ип(1  а1к1сгп  Ог1еп  атге1е4ге1  81т1. 
Ипс!  дУ1е  сЬшшГ  (Ие  Лг1)е11  1)еу  (1о1(.1-!>11Ьсг-1и1рГе1^  пт!  В1еу- 
Ег1/еп.  аисЬ  8с1пуеГе1-У11по1-  шн!  ЛзсЬеп-ДУегксп  <гсГиЬге1 
>уег(1еп  111(1880.  N01)81  е1пет  \о1181;ии111геп1  Рго1)1ег-В11с11,  <1аг1и 
оп111а11е11  >У1С  а11ег1еу  Ег1/о  апГ  а11о  Ме1а11е  уа\  ргоЫегеп.  (Не 


I)  Словарь   счгЬтских'ь   иисатсмеи,   1ыд.   Москнитлншш.  И,  22;  Москоиск1я 
нЬдомости  1852  г.,  ,>е  4(). 
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рыя  такъ  часто  волновали  ученое  уч})еждеи1е  въ  описываемую 
эпоху.  Когда  присланныхъ  изъ  коллег1и  лицъ  стали  экзамено- 
вать, то  сторонники  нашего  академика,  Поповъ  и  Красильни- 
ковъ,  нашли  ихъ  способными  къ  слушашю  астрономхи,  а  Ру- 
М0ВСК1Й9  державш1й  бол'Ье  сторону  Тауберта,  объяви лъ,  что 
присланныхъ  изъ  адмиральтейской  коллег1и  молодыхъ  людей, 
за  исключешемъ  Осипа  Шелехова,  сл'Ёдовало  еще  обучать 
предварительно  плоской  и  сферической  тригонометрхи.  28  сен- 
тября 1764  г.  Ломоносовъ  дадъ  предложен1е,  чтобы  обучать 
помянутыхъ  моряковъ:  1)  „употреблен1Ю  Годлеева  квадранта 
для  ВЗЯТ1Я  высотъ  и  разстоян1я  зв'Ьздъ  отъ  луны  и  луны  отъ 
солнца.  2)  По  симъ  находить  долготу  на  мор*."  Румовск1й  ре- 
шительно отказался  отъ  обучен1я,  которое  принялъ  на  себя 
Поповъ  при  сод']^йств1и  Красильникова.  Въ  академической 
канцеляр1и  состоялся  протоколъ,  чтобы  предписать  Эпинусу  и 
Румовскому  о  допущеши  этихъ  академиковъ  съ  ихъ  слушате- 
лями на  обсерваторш  и  о  дачЬ  нужныхъ  имъ  инструментовъ. 
Этотъ  протоколъ  за  подписью  Ломоносова  хранится  донын'Г» 
въ  собран1и  бумага  его,  принадлежащихъ  Н.  М.  Орлову,  при 
чемъ  есть  такая  заметка:  „къ  его  высокород1Ю  г.  статскому 
советнику  Ив.  Ив.  Тауберту  опред'Ьленае  (о  допущен1и  на  об- 
серватор1Ю  для  обучен1я  въ  астрономти  штурмановъ)  для  под- 
писашя  сегодня  носилъ  подканцеляристъ  Е<|>имовъ,  но  его 
высокородхе,  прочтя,  отдалъ  обратно  безъ  подписан1я." 

Не  трудно  заметить,  что  Ломоносовъ  былъ  душою  всего 
этого  иредир1ят1я,  и  всЬ  его  предложен1я  принимались  без- 
прекоаювно.  Въ  сейчасъ  помянутомъ  собранга  его  бумага  сохра- 
няется и  наставлен1е,  данное  начальнику  экспеди1ии  Василью 
Чичагову,  въ  редакщи  несколько  сокращенной  противъ  изв'Ьст- 
ной  въ  печати  и  со  множествомъ  приписокъ  на  поляхъ  рукою 
Ломоносова.  Оно  озаглавлено:  Прим'Ьрная  инструкц1я  мор- 
скимъ  командующимъ  офицерамъ,  отправляющимся  къ  поиска- 
нш  пути  на  востокъ  С'Ьвернымъ  Сибирскимъ  океаномъ.  На 
посл'Ьднем'ь  листЬ  этой  инструкщи  есть  замФ.тгса  на  память 
Ломоносова:  ,, Рангами  оныхъ  пожаловать",  что,  какъ  вид'Ьли 
вып1е,  и  было  исполнено  по  его  желанш.  Дал'Ье  на  той  же 
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страниц'Ь  рукою  Ломоносова  писано:  „Сл'Ьдующ1е  инстру- 
менты на  каждый  корабль  выдать  за  весьма  полезно  разсуж- 
даю:  1.  Пружинные  часы,  которые  заводятся  однажды  въ  не- 
д  Ьлю.  2.  Карманные  часы  съ  секундами.  3.  Годлеевъ  квадрантъ 
или  и  два  4.  По  двЬ  подзорныхъ  добрыхъ  трубокъ.  5.  На  глав- 
ное судно  грегорханскую  трубку.  6.  По  нак^юнительной  маг- 
нитной стр'Ьлк'Ь.  7.  По  два  морскихъ  барометра.  8.  По  особли- 
вому термометру.  9.  По  каргЬ  полярной.  10.  По  картЬ  мерка- 
торской.  11.  По  мортирк*  со  шлагами.  12.  По  термометру  для 
опускашя  на  дно.  13.  Астрономичесше  часы  и  квадрантъ. 
14.  Таблицы  лунныя  и  спутниковъ  Юпитеровыхъ.  15.  По  вен- 
тилатору."  Противъ  этой  росписи  отм'Ьчено  другою  рукою: 
„Коллег1я  С1И  инструменты  заготовляетъ." 

Дал'Ье,  тамъ  же  другое  росписан1е,  писанное  также  Лом(>- 
носовымъ:  „1.  Карманные  часы  съ  минутами.  2.  Барометры 
морсше  (съ  боку:  нен.)  3.  Термометры  разные  (съ  боку:  нен.) 
4.  Часы  песчаные  секундные.  5.  Наклонительныя  стр'Ьлки. 
6.  Карты  полярныя  съ  магнитны мъ  полюсомъ.  7.  Карты  мер- 
каторск1я  отъ  полярнаго  круга  до  полюса.  8.  Шлаги.  9.  Отпра- 
вить на  он'Ьжское  устье.  10.  Искать  склонен1е  компаса. 
И.  Течете  моря.  12.  Ходом'Ьръ.  13.  Солоность  моря.  14.  Сто- 
ляровъ  для  укладки  инструментовъ.  15.  Спросить  трехъ  ком- 
пасовъ  или  сд'Ьлать.  16  Употребленге  инструментовъ.  17.  Какъ 
журналъ  ведутъ  проси  гь  (|>ормы.  18.  Компасы  показать"  ^). 

Графъ  Иванъ  Чернышевъ,  по  видимому,  былъ  главнымъ 
лицомъ,  дававшимъ  полную  вЬру  всЬмъ  мнЬнгямъ  по  этому 
д-Ьлу  Ломоносова  и  бол'Ье  прочихъ  способствовавшимъ  к!» 
осу1цествлен1Ю  его  предположен1я.  Сохранились  два  письма 
нашего  академика  къ  этому  вельможЬ  (12  августа  и  22  октября 
1764  года):  зд'Ьсь  рЬчь  идеть  о  вызов!;  людей,  бывалыхъ  въ 


1)  В-Ьроятно  110  лому  же  д'Ьлу  въ 
томъ  же  собран!»  ломоносоискихъ 
бумагь  сохранилась  еще  следующая 
его  заметка:  ((Ящики.  1.  Карман- 
иие  часы.  2.  Г)аром.  и  герм.  3.  На- 
клей. сгр'Ьлка.  4.  Для  квадранта.  N6. 
На  письме  дать:    1.  О   иолюсЬ   маг- 


интномь.  2.  О  метеорологпчсскомъ 
журнал!;.     3.    Поь'Ьрять     компасн     и 

(?)   4.   Теченш    моря    иружн- 

ною (?)  лодка.   5.  Какь  термо- 

метръ  въ  воду  онускать.  7  (.«^1с).  Какъ 
солоность  мирить.  ^^.  С'Ьвер.  с1яп1е  и 
Электр.» 
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плаван1яхъ  по  с&вернымъ  морямъ  для  отобран1я  нужныхъ 
изв^^ст1й  и  объ  обучен1и  въ  Академ1И  присланныхъ  изъ  адми- 
ральтейсБой  коллепи  молодыхъ  людей. 

9  мая  1765  г.,  стало  быть  несколько  нед-Ьль  спустя  посл'Ь 
кончины  Ломоносова,  Чичаговъ  вышелъ  въ  море  изъ  Архан- 
гельска съ  тремя  судами.  Во  все  время  плавашя  команд'Ё  при- 
ходилось бороться  съ  сплошными  льдами  и  встр']^чать  повсюду 
непреодолимый  препятств1я,  почему  Чичаговъ  въ  август*  того 
же  года  и  вернулся  въ  Архангельскъ.  Адмиральтейская  кол- 
лепя  и  въ  особенности  графъ  Иванъ  Чернышевъ  были  чрез- 
вычайно огорчены  такою  неудачею.  Положено  было  на  сл*]^- 
дующ1й  годъ  снова  отправить  Чичагова;  но  это  второе  плава- 
ше  было  также  неусп'Ёшно  какъ  и  первое:  безпрерывные  льды 
заставили  эскадру  возвратиться  10  сентября  1766  года  въ 
Архангельскъ  ').  Несмотря  на  столь  неудачный  исходъ  этого 


1)  Судьб'Ь  угодно  было,  чтобы  пер- 
выиъ  описателеиъ  этой  иеудавшейся 
экспедиц1и  быль  исконный  врагъ  Ло- 
моносова —  Мюллсръ:  по  иовел^^н1ю 
БЕатерины  И  онъ  составилъ  въ  1777  г. 
6в8сЬ1сЫе  (1ег  ЗсЫ^аЬг^еи  пасЬ  N01- 
с1еп,  айв  аа1Ьеп118с11еп  NасЬ^^с11^еп  (1е5 
Ас1т1гаИШ18-Со11е$шга8  1п  е1'пет  Аи8- 
гаде  т11;  у1е1еп  е1иве8^геие1еи  Аигоег- 
кап^еп  (Истори!  АкадеиЕц  наукъ  въ 
Петербург*,  I,  429).  Замечательно, 
что  Мюллеръ  не  иазваль  зд-^^сь  глав- 
наго  виновника  эксивдиц1и  —  Ломоно- 
сова. Было  ли  это  II мъ  сд'1Ьлано  потому, 
что  предцр1ят1е  не  удалось,  пли  что 
вражда  къ  Ломоносову  продолжалась 
у  автора  и  посл1}  кончины  перваго 
изъ  нихъ,  такъ  что  онъ  не  хот*лъ 
упоминать  его  имени,  —  неизвестно. 
Трудъ  Мюллера  былъ  наиечатанъ  въ 
1793  г.,  подъ  ааглав1емъ  Негги  уоп 
Т8сЫ18сЬа80\у  Ке18е  пасЬ  (1ет  Е18твег; 
но  для  русскихъ  это  и:иан1е  осталось 
совершенно  неизвЬстнымъ,  что,  иъ  со- 
жал'Ьн1Ю,  часто  у  насъ  случается  съ 
ироизведетями,  касающимися  Росс1и 
и  полезными  для  нея.  по  изданными  въ 
св'Ьтъ  на  иностранныхъ  языкахъ.  Посл'Ь 


того,  въ  1828  г.  В.  Берхъ  напечаталъ 
некоторый  изв'Ьст1я  объ  экспедиц1и, 
но  съ  опущенхемъ  самаго  сочинсн1я 
Ломоносова,  вызвавшаго  ее,  въ  Мо- 
сковскомъ  телеграф']^,  часть  XXI,  №11, 
1юнь,  стр.  289 — 314:  Дополнен1е  къ 
жизнеописан1ю  М.  В.  Ломоносова.  Въ 
1847  г.  Ал.  Соколовъ  нашелъ  въ  д^- 
.тахъ  гр.  И.  Чернышева  предположен  1с 
академика  и  напечаталъ  его  въ  томъ  же 
году,  иодъ  заглав1емъ:  Сочинен1е  Ло- 
моносова, издано  отъ  гидрографнче- 
скаго  департамента  морскаго  мини- 
стерства (Сиб),  въ  12**,  2  йен.  и 
150  нум.  стр.  Какъ  дополненхя  къ 
этому  издан1ю,  А.  Соколовъ  пом^стилъ 
сл']^дующ{я  статьи  въ  Запискахъ  гидро- 
графичоскаго  департамента:  а)  1847  г., 
часть  V,  240 — 251,  Проектъ  Ломоно- 
сова и  экспедишя  Чичагова  1765  и 
1760  г.  Ь)  1848  г..  часть  VI,  100  — 
142,  Разныя  св^д'Ьнхя,  относящ1яся 
къ  экспедшии  Чичагова,  с)  1851  г., 
часть  IX,  108 — 147,  Разныя  св'Ьд'Ь- 
И1Я,  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  КЪ  экспедиц1и  Чича- 
гова. Въ  1854  г.  вышло  новое  издан1е 
того  же  пропзведен1я  Соколова:  Про- 
1»ктъ  .Ломоносова   и  зкспедиц1я   Чпча- 
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предпр1ЯТ1л,  въ  недавнее  время  по  случаю  лсурнальныхъ  тол- 
ковъ  ^а  границею  и  у  насъ  о  германской  полярной  экспедищи 
къ  сибирскимъ  р'Ькамъ,  снарялсенной  въ  1871  году,  г.  М.  Си- 
доровъ  вспомнилъ  о  старинномъ  предположен1и  нашего  акаде- 
мика: 55Ломоносовъ,  говорить  онъ^),  въ  проект'Ь  полярной 
экспедищи,  составленномъ  въ  1763  году,  указывалъ  свободный 
и  единственно  возможный  путь  къ  достижешю  полюса  между 
островами  Шпицбергеномъ  и  Новою  Землей.  Къ  тому  же  уб-Ьж- 
ден1Ю  пришли  въ  посл'Ьднее  время  англхйсюе  и  н'Ьмедие  авто- 
ритеты, по  случаю  прешй  съ  англ1йскимъ  капитаномъОсборномъ, 
который,  въ  течен1е  семи  л'Ьтъ,  уб'Ьждалъ  королевское  гео1^- 
фическое  общество  послать  экспедищю  для^  открытхя  арктиче- 
скаго  пространства  и  сЬвернаго  полюса,  полагая  пройти  Баф- 
финовымъ  Проливомъ,  чрезъ  Смиттовъ  Проливъ  (8т1и  Вшк!). 
Открыт1е  свободнаго  Полярнаго  Моря  до79''с.ш.,  въ  сентябре 
1871  года,  Пайэромъ  практически  на  д^^л*  оправдало  ученыя 
предположешя  нашего  Ломоносова.  И  такъ,  только  чрезъ  108 
л4тъ,  г.  Пайэръ,  наткнувшись  на  указанный  Ломоносовымъ 
путь,  открылъ  М1ру,  съ  какимъ  глубокимъ  знанхемъ  Ледовитаго 
Океана  составленъ  былъ  ломоносовсшй  проэктъ." 

Возвращаясь  за  т'Ьмъ  къ  обзору  д'Ьятельности  Ломоносова, 
какъ  академика,  въ  1763  году,  мы  должны  сказать,  что  въ  на- 
чале октября  этого  года  окончена  печатан1емъ  написанная 
имъ  книга:  Первыя  основан1я  металлурпи  или  рудныхъ  д'Ьлъ. 
Въ  Санктпетербург'Ь ,  печатаны  при  императорской  Акаде- 
М1и   наукъ  1763  года  ^).  Въ  посвящен1и  этой   книги   Екате- 


гоиа,  издаи1е  гндрографическаго  де- 
партамента, (Спб.,  въ  8®,  С  II 150  стр.). 
Ср.  также  II,  кпигп  №  285  и  288,  и 
1>плярсЕ1Й,  стр.  645,  64в,  ()88,  694. 

1)  Го.10съ,  газета  полит,  и  литер. 
1871  г.  Л?  293;  ср.  также  С.-Петер- 
бургсЕш  в-Ьдомостп  1871  г.,  №  296, 
статья  г.  Латкииа:  Открытое  ио.1лриое 
.морс. 

2)  Въ  8**,  12  иси.  (ааглаихс,  иосвя- 
И1ен1е  и  оглаилеп1е),  416  нумер,  и 
2  цен.  (погрешности)  стран.;  7  лисговъ 


гравированныхъ  на  м']>ди  съ  43-мя 
изобрал;еи1ями.  На  стр.  223  —  236: 
Прибавлел!е  о  вольпомъ  двпжен1н  въ 
рудиикахъ  примЬченномъ.  Изъ  нерваго 
тома  Комыснтар1овъ  (о  немъ  ем.  выше 
на  страииц*  452).  11а  стр.  237 — 416: 
При6авлеи1е  второе  о  слояхъ  земныхъ. 
Кинги  печаталось  1225  экземпляровъ, 
которые  типограф1п  съ  гравпровап1емъ 
изображен!!!  о6о1ились  въ  832  руб. 
72 Уз  к.;  каждый  экземиляръ  но  71  к. 
(Билярсшй,  стр.  505,  618),  а   ирода- 
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рин'Ь  П  ^9  «^омоносоБъ  между  прочимъ  говорить:  „Ваше  Импе- 
раторское Величество  Геройскимъ  на  Всеросс1йск1й  престолъ 
Елисаветину  подобнымъ  восшествхемъ  уверили  Отечество,  что 
Всевышн1й  Господь  недов'Ьдомыми  судьбами  и  чуднымъ  про- 
мысломъ  предпрхялъ  продолжить  и  усугубить  наше  блаженство, 

и  удовольствовать  Россш  всякими  избытками Краткое  схе 

наставден1е  о  рудныхъ  д'Ёлахъ,  которое  къ  священнымъ  сто- 
памъ  Вашего  Императорскаго  Величества  издать  въ  свЬть  для 
того  принялъ  дерзновеше,  дабы  в^^рные  Ваши  подданные  онаго 
С1яшвмъ  озаряемы  и  предводимы,  вяще  и  вяще  вникнули  разу- 
момъ  и  рачешемъ  въ  земныя  н'Ёдра,  къ  большему  приращешю 
1Ч)сударственной  пользы  и  къ  Вашего  Императорскаго  Вели- 
чества неумолчному  прославленш. . .  / 

Изъ  выше  выписаннаго  заглав1я  видно,  что  Первыя  осно- 
ван1Я  металлурпи  были  изданы  какъ  самостоятельный  трудъ, 
писанный,  по  указашю  самого  Ломоносова  въ  прим^^чанш  на 
стр.  20,  еще  въ  1742  году.  Между  т1;мъ  въ  Санктпетербур!^ 
скихъ  ученыхъ  в'Ьдомостяхъ,  выходившихъ  въ  1777  г.,  стало 
быть  четырнадцать  л'Ьтъ  спустя  посл'Ь  появлешя  разсматривае- 
маго  произведен1я,  пом'Ьщенъ  въ№21,  на  стран.  161—165, 
разборъ  его^  при  чемъ  въ  заглав1и  сд'Ёлана  неизв'Ьстнымъ  ре- 
цензентомъ  отъ  себя  такая  прибавка  словъ:  „переведенныя  съ 
Н']^мецкаго  на  россшсшй  языкъ  коллежскимъ  сов'Ьтникомъ  и 
профессоромъ  ХИМ1И  М.  В.  Ломоносовымъ."  Зд'Ьсь,  поел*  по- 
дробнаго  описан1я  содержанхя  книги,  въ  заключеши  говорится: 
„Сочинитель  Первыхъ  основан1й  металлурпи  есть  Христо(|юръ* 
Андрей  Шлютеръ,  который  въ  сей  наук*  долголетнее  упралс- 


вался  по  1  рублю.  Подносные  экзомплл- 
ры  Ломооосовъ  хо1']&лъ  было  для  госу- 
дарывн  п  насл']Ьдипка  престола  пере- 
плесть  въ  золотой  п  серебря  во  Л  гла- 
зетъ,  по  Таубсртъ  сов'Ьтова,1ъ  —  въ 
красвыА  сафьяпъ  съ  богатою  позоло- 
тою. Ломопосовъ  па  этогъ  разъ  не 
спорплъ  и  ыаппсалъ:  «Очопь  изрядпо, 
я  согласепъ»  (Билярск1й,  стр.  618). 
Соииковъ   въ  ОпытЬ  русской   библ10- 


граф1н  (111,  Лг  6021)  показываегъ  по- 
вое нздап^е  Металлурпи  въ  1790  г., 
по  мв1}  только  изв-Ьстно  1796  года, 
перспечатапнос  съ  перваго  издап1л 
страница  въ  страницу.  Ср.  также 
Роспись  каигаиъ  Сиирдина,  №  5220. 

1)  Помраченное  И  октября  1763  г., 
оно  неизвЬстпо  почему  осталось  непе- 
роиечатаннымъ  въ  пздавномъ  Смирди- 
нымъСобран1И  сочпнешА  Ломоносова. 


818 


ЛОМОНОСОВЪ,  МВХАЯЛЪ  ВАСНЛЬЕВЖЧЪ. 


озаривъ  ее  яркимъ  свЬтомъ,  который  потомъ,  не  поддерживае- 
мый новыми  силами,  совершенно  исчезъ....  Что  касаеаюя  1^о- 
лопи ,  то  она  почти  совершенно  погасла  въ  Росс1и  на  неко- 
торое время,  и,  принявъ  ее  снова  отъ  иностранцевъ ,  надо  со- 
знаться, мы  даже  забыли  о  первомъ  нашемъ  учител!^,  который 
давалъ  намъ  возможность  воспользоваться  его  трудами  и  идти 
впередъ,  не  отставая  отъ  другихъ  народовъ. . . .  ТЬмъ ,  что  мы 
им'Ьемъ  въ  Росс1и  по  части  геолопи,  мы  по  большей  части  обя- 
з^шы  или  иностранцамъ....  или  уроженцамъ  остзейскихъ  губер- 
Н1й....  Лишь  немного  наберемъ  мы  настоящихъ  русскихъ 
именъ...."  '). 

10  октября  1763  года  въ  Академ1и  художествъ  происходилъ 
пр1емъ  Ломоносова  въ  почетные  ея  члены.  Въ  начал'Ь  зас1;дан1я 
архитекторъ  Кокориновъ  представилъ  директору  Академ1и 
объ  избран1И  нашего  учснаго:  онъ,  по  словамъ  оратора,  „зна- 
и1емъ  и  заслугами  извЬстный  въ  ученомъ  свЬт'Ь,  не  токмо  про- 
стираясь въ  наукахъ,  славное  пр1обр'Ьлъ  имя,  но  и  по  ск^юнно- 
сти  къ  художествамъ  открылъ  къ  слав'Ь  Росс1И  толь  редкое 
еще  въ  св'Ьт'Ь  Мозаичное  искусство...."  За  гЬмъ  Ломоносовъ 
былъ  ввсдснъ  въ  собран1е,  гд-Ь  и  произнесъ  р^чь,  написанную  по 
вс*мъ  правиламъ  реторики.  ГлавнЬйшее  содерлсан1С  ея  заключа- 
лось въ  похвалахъ  Екатерин!!  II,  которая  въ  тотъ  же  день  поеЬ- 
тила  Академ1Ю  художествъ®).  Въ  сл'Ьдующемъ1764г.  предпола- 
галось праздновать  особымъ  торжсствомъ  основан1е  Академш 
худолсествъ,  и  Ломоносовъ  готовилъ  къ  этому  случаю  надпись 
и  б.1агодарственное  слово  къ  императрицЬ  Е1М1терин'Ь  II.  По- 
следнее онъ  нам'Ьревался  произнести  ога  имени  Академ1и  ху- 
дожествъ. Какъ  надпись,  такъ  и  слово,  не  вполн1;  отделанное, 
до  ныне  сох})анились  въ  черновыхъ  бумагахъ  Ломоносова  *). 


1)  Памяти  Ломоиосова  6  а11р'1^дя 
1865  года  (Харьковъ,   1865),  77—87. 

2)  11зв'1>ст1С  о  принят!!!  Ломоиосова  и 
его  р'Ьчь  въ  псрвыА  рааъ  наисштаны  въ 
Прибавлоши  къ  Л?  85  Санктпетсрбург- 
скихъ  в1^домостсй  1763  года. 

3)  Надпись  у  Билярскаго,  стр.  620; 
Р'Ьчь  въ  Сборпик*!  отд%леп1я  руссЕаго 


языка  и  словесности  Акадсм1и  оаугц 
УШ,  №  1,  303—311.  Въ  этомъ  про- 
1!зведев!и  мсждз'  прочимъ  говорите!: 
«И  С1е  о  великости  благод'Ьян1я  вкрат- 
ц-Ь;  иосмотримъ  же  кому  оное  оказа- 
но? Росс1Йскому  народу;  народу  остро- 
тою понят1Я,  поворотлпвост1Ю  членовъ, 
т'Ьлссною   кр1}пост1Ю,  СКЛ0НН0СТ1Ю  къ 


ЛОМОНОСОВЪ,  МИХАИХЬ  ВАСНЛЬЕВИЧЪ.  81в 

ВйЬег  аиГ  ип1ег8сЬ1е(1епе  Аг1  Ге1п  /л  Ьгеппеп,  воИ  ипй  ЗНЬег 
шй  Уог1Ье11  т  зсЬеМсп  ипй  аИев,  8о  (1а2и  ^еЬОге!,  ги  уегпсЬ- 
1;еп....  Вгаип8с11\уе1§,  1738  (въ  Г,  612,  и  198,  не  считая 
реестровъ,  и  58  листовъ  съ  гравированными  на  м'Ьди  изобра- 
жен]ями). 

Въ  1750  г.  эта  книга  издана  во  французскомъ  перевод*  съ 
прим'Ьчан1ями  члена  парижской  Академ1и  наукъ  Гелло,  подъ 
заглав1емъ  Бе  1а  Л)п1е  (1е8  т1пе8 ,  (1е8  Гопйепев  е1с.  Зд'Ьсь  въ 
предислов1и  сказано,  что  во  Франщи,  кром1^  трактата  Агрико- 
лы,  писаннаго  по  латини ,  не  было  тогда  никакого  сочинен1я 
по  части  металлурпи;  а  въ  Герман1И  трудъ  Шлютера  можетъ 
считаться  почти  единственною  и  уважаемою  книгою  по  этой 
отрасли  знати. 

Карстенъ  ^)  сд'Ьлалъ  такую  оц'Ьнку  сочинен1я  Шлютера: 
„хотя  металлурпя  Шлютера  уже  обращала  на  себя  вниман1е 
яснымъ  и  понятнымъ  изложен1емъ ,  а  также  ста})ательнымъ  и 
точнымъ  описан1емъ  почти  вс1;хъ.  тогда  изв1;стныхъ  въ  Европ'Ь 
способовъ  плавки  для  добыван1я  серебра,  м'Лди  и  свинца, 
однако  она,  кром'Л  того,  была  всюду  принята  еп1,е  и  по  тому, 
что  сочинитель  ея  пользовался  известностью  какъ  опытный  и 
знаю1щй  д^'ло  металлурп»-практикъ,  усп'Ьвш1й  ввести  разныя 
Ц'Ьлесообразныя  улучптенхя  въ  горномъ  промысл!»  на  ГарцФ*. 
Когда  бы  Шлютеръ  мога  или  захог1;лъ  свой  трудъ  распростра- 
нить на  всю  металлург1Ю,  тогда  онъ,  разработавъ  съ  свойствен- 
ною ему  основательностью  и  старательностью  недоставав1и1е 
предметы,  произвслъ  бы  новый  пер10дъ  въ  исторхи  этой  науки 
на  одинаковыхъ  правахъ  съ  Металлурпею  Агриколы..  Въ  осо- 
бенности жалко,  что  металлурпя  железа  осталась  вовсе  безъ 
вниман1я  и  что  Шлютеръ  ни  мало  не  изсл'Ьдовалъ  жел^^зные 
рудники  на  Гарц*". 

Об})ап1аясь  гатЬчъ  къ  Первымъ  основан1ямъ  металлурпи 
Ломоносова,  я  долженъ  напомнить,  что  въ  ней  и  въ  особенно- 
сти въ  прибаа1ен1яхъ  есть  несколько  м'Ьстъ ,  которыя  лично 
относятся  къ  Ломоносову  и  никакъ  но  могутт»  принадлежать 


1)  Ху8!ет   (]ег  МсГа11пгг1е    (НогИп,  1831),  I,  207. 


812  домоносювъ,  михлилъ  васильевичъ. 

нен1С  им'Ьлъ.  Вс'Ь  искусные  въ  сей  наук!!  люди  согласны  въ 
томъ,  что  о  плавлеши  рудъ  никто  основательн'Ье,  искусн'Ье  и 
пространнее  не  писалъ,  какъ  славный  г.  Шлютеръ.  Что  же 
касается  до  перевода  россхйскаго,  то  кажется  намъ,  что  до- 
вольно уже  оному  похвалы  и  одобрен1я  скажемъ,  когда  при- 
номнимъ,  что  проистекъ  оный  отъ  пера  славн1>йшаго  росс1й- 
скаго  писателя  Ломоносова."  Это  мн'Ьнхс  повторили  потомъ  безъ 
дальнихъ  справокъ  митрополитъ  Евген1й  и  авторъ  одной  позд- 
н-Ьйшей  рецензш  Собранхя  сочинен1й  Ломоносова,  изданнаго 
Смирдинымъ^).  Любопытно,  что  спещалисты,  высказывавшхе 
приводимыя  ниже  мн1>Н1я  по  случаю  юбилейныхъ  празднествъ 
въ  память  Ломоносова  въ  1865  г.,  всего  болЬе  распространялись 
о  его  Первыхъ  основан1яхъ  металлург1и,  но  въ  то  л:е  время  со- 
вершенно прошли  молчан1емъ  вопросъ,  на  сколько  Ломоносовъ 
былъ  самостоятеленъ  по  отношенио  къШлютеру.^  Не  будучи 
спещалистомъ,  я,  конечно,  не  могу  принять  на  себя  рЬшсшс 
этого  вопроса  и  ограничиваюсь  зд'Ьсь  только  одн'Ьми  библю- 
1рафическими  подробностями. 

Андрей -Христофоръ  Шлютеръ  (ВсЬкисг)  былъ  сынъ  ди- 
ректора горныхъ  заводовъ  въ  Нижнемъ  Гарц!)  и  изуча.ть  гор- 
ное д'Ьло  съ  д-Ьтства;  въ  1698  году  онъ  получилъ  должность 
своего  отца  и  оставался  въ  ней  до  1724  года,  ко1да.  въ  на- 
гражден1е  его  заслугъ  горному  дЬлу,  его  назначили  на  болЬе 
значителт>ный  постъ.  Огромный  трудъ  его,  въ  сравнеп1и  съ  ко- 
торымъ  произведен1е  Ломоносова  по  объему  кажется  книжеч- 
кою, озаглавленъ:  ОгПпсШсЬег  11п1егг1сЫ  уоп  НйНе-ДУсгкеп. 
Ауопп  ^07.еще\,  тххХ.  ше  шап  Н(111еп-\Усгкс  аисЬ  а11е  скги 
е'сЬоп^о  (те1)Гии1о  пп(1  ОеГсп  аиа  (1(31п  Г1тс1ато111 1'ос1й  апк^деп 
8о11е.  аисЬ  ду1е  81е  ат  Наг1/  шк!  а1к1сг11  Ог(еп  ат^чЛ():^се^  81т1. 
Ипс!  АУ1е  ^аганГ  (1ю  Лг1)е11;  Ьеу  Оо1(1-?>11Ьег-1\ирГег-  пп(1  В1еу- 
Ег1/еп,  аисЬ  8с1пуеГе1-У11по1-  шк!  ЛзсЬеп-ДУегкеп  4;еГ(111ге1 
Ауспкп  шП88е.  Nе1)8^  С1пет  УоНуНииИцст  Рго1)1сг-Вис11,  (1апи 
е111Ьа11еп  >У1е  а11ег1еу  Ег1/е  анГ  а11е  МсЫНе  ул\  1)гоЬ1еге11.  (Ие 


1)  Словарь   сиЬгскихъ   писаимеи,   илд.   Мосииптиншш.  И,  22;  Москоисн1л 
)г]^доиости  1852  г.,  .М:  46. 
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ВНЬег  аиГ  ип1ег8сЬ1ес1епе  Аг1;  Ге1п  ги  Ьгеппеп,  ОоМ  ипй  ЗНЬег 
тИ  УогШе)!  ги  8сЬе1с1еп  1Ш(1  аПез,  8о  йаги  ^еЬОге*,  ги  уегпсЬ- 

1;еп Вгаип8с11\\е1§,   1738  (въ  Р,  612,  и  198,  не  считая 

реестровъ,  и  58  листовъ  съ  гравированными  на  м'Ьди  изобра- 
жен1ями). 

Въ  1750  г.  эта  книга  издана  во  французскомъ  перевод*  съ 
прии'Ьчашями  члена  парижской  Академ1и  наукъ  Гелло,  подъ 
заглав1емъ  Бе  1а  Гоп1;е  (1е8  пппез ,  (1е8  Гопйепез  е1;с.  Зд'Ьсь  въ 
предислов1и  сказано,  что  во  Франщи,  кром15  трактата  Агрико- 
лы,  писаннаго  по  латини ,  не  было  тогда  никакого  сочинен1я 
по  части  металлурпи;  а  въ  Герман1и  трудъ  Шлютера  можетъ 
считаться  почти  единственною  и  уважаемою  книгою  по  этой 
отрасли  знатй. 

Карстенъ  *)  сд'Ьлалъ  такую  оц'Ьнку  сочинен1я  Шлютера: 
„хотя  металлурпя  Шлютера  ужо  обращала  на  себя  внимайте 
яснымъ  и  понятнымъ  излолсенгемъ ,  а  также  старательнымъ  и 
точнымъ  описан1емъ  почти  всЬхъ.  тогда  изв1;стныхъ  въ Европ1> 
способовъ  плавки  для  добыван1я  серебра,  м+.ди  и  свинца, 
однако  она,  кромЬ  того,  была  всюду  принята  еп1.е  и  по  тому, 
что  сочинитель  ея  пользовался  известностью  какъ  опытный  и 
знаю1щй  д'Ьло  металлургъ-практикъ,  усп'Ьвш1й  ввести  разныя 
ц-Ьлесообразныя  улучшен1я  въ  горномъ  промысл!;  на  Гарц1;. 
Когда  бы  Шлютеръ  мо1^  или  захотЬлъ  свой  трудъ  распростра- 
нить на  всю  металлург1Ю,  тогда  онъ,  разработавъ  съ  свойствен- 
ною ему  основательностью  и  старательностью  недостававш1е 
предметы,  произвелъ  бы  новый  пер10дъ  въ  истор1и  этой  науки 
на  одинаковыхъ  правахъ  съ  Металлурпею  Агриколы.  Въ  осо- 
бенности жалко,  что  металлурпя  жел'Ьза  осталась  вовсе  безъ 
вниман1я  и  что  Шлютеръ  ни  мало  не  изсл^довалъ  железные 
рудники  на  Гарц*". 

Обрап1аясь  затЬмъ  къ  Первымъ  основатямъ  металлурпи 
Ломоносова,  я  долженъ  напомнить,  что  въ  ней  и  въ  особенно- 
сти въ  прибавлен1яхъ  есть  н1>сколько  м'Ьсп! ,  которыя  лично 
относятся  къ  Ломоносову  и  никакъ  не  могутъ  принадлежать 


1)  Яу8*ет   .1ог   Ме1а11цг81е    (ВегИп,  18:П),  I,  207. 
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Шлютеру,  или  Агрикол*  и  Фохту,  о  сочинен1яхъ  которыхъ  каса- 
тельно рудныхъ  д'Ьлъ  и  горной  геометрхи  нашъ  акадсмикъ  самъ 
упоминаетъ.  Въ  т1»хъ  м'Ьстахъ  Ломоносовъ  именно  говорить  о 
своемъ  пребываши  за  границею  или  о  предметахъ  минеральнаго 
кабинета  при  нашей  Академ1и  наукъ.  ВсЬ  подобныя  упоминатя 
приведены  академикомъ  Куникомъ  въ  его  Оборник'Ь  матер1а- 
ловъ  для  истор1и  Академш  наукъ,  II,  373 — 376. 

Теперь  сл'Ьдуетъ  привести  отзывы  о  Первыхъ  основанхяхъ 
металлурпи  позднМшихъ  русскихъ  ученыхъ.  Въ  порядк!!  хро- 
нологическомъ  первое  м'Ьсто  принадлежитъ  академику  Д.  М. 
Перевощикову ,  который  ^)  сравнивалъ  некоторые  изъ  выво- 
довъ,  сд'Ьланныхъ  Ломоносовымъ  въ  его  прибавлети  къ  Пер- 
вымъ  основашямъ  Металлурпи  —  О  слояхъ  земныхъ  —  каса- 
тельно происхожден1я  и  сравнительной  древности  горъ,  съ  т'Ьмъ, 
что  высказано  по  этому  предмету  Эли  де  Бомономъ  въ  1829  г. 
Посл1>  того  г.  Перевощиковъ,  пришелъ  къ  такому  заключение: 
„предположешя ,  которыя  Араго  извлекъ  изъ  разсуждетя  де 
Бомона,  совершенно  сходны  съ  доказательствами  Ломоносова, 
опровергавшаго  оставленную  нын'Ь  теор1ю  Вернера.  Такимъ 
образомъ  уверяемся ,  что  въ  учен1и  о  поднят1и  горъ  Ломоно- 
совъ предупредилъ  нов15йшихъ  геологовъ  почти  ц'Ьлымъ  стол*- 
Т1емъ.  Причину  этого  поднят1я  отнесъ  Ломоносовъ  къ  дЬй- 
ств1ямъ  собственнаго  тепла  земли:  Араго  оканчиваетъ  свою 
статью  изчислен1емъ  многихъ  перем'Ьнъ  на  земной  поверхно- 
сти, доказывающихъ ,  что  сила  внутренняго  земнаго  огня  и 
НЫН'Ь  возобновляется  время  отъ  времени...." 

Впосл-Ьдстиги  г.  Перевощиковъ  описалъ  подробно  все  со- 
держан1е  помянутой  статьи  О  слояхъ  земныхъ  ^)  и  при  этомъ 
случае  прибавилъ  такое  зам'Ьчан1е:  „утвердивъ  свое  учен1е  о 
П0ДНЯТ1И  материковъ  и  горъ,  описавъ  сл'Ьдств1Я  и  показавъ 
причины  изм'Ьнешй  на  земной  поверхности  •  Ломоносовъ  про- 
странное м'Ьсто  въ  прибавлеши  отводитъ  для  описан1я  слоовъ 
земли  и  объяснен1я  способа  ихъ  происхожден1Я.  Тутъ  онъ  раз- 


1)  Сопременникъ,  1848  г.,  т.  ЛЧТ, 
отд.  II,  Отрывки  изъ  физической  гео- 
граф1п,  43—40,  53,  54. 


2)  Радуга,  журналъ  1865  г.,  апр-Ьль, 
Труды  Ломоносова  по  физике  и  физи- 
ческой географ111,  185  —  196. 
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сматриваетъ  происхождете  чернозема,  торфа ,  песку ,  хряща, 
шифера^  песчаниковъ,  изв'Ьстняковъ,  горной  соли,  янтаря,  ко- 
торый —  зам-Ьчаеть  онъ  —  жители  его  родины  называютъ  мор- 
скимъ  ладономъ,  и  металловъ,  обращая  особенное  внимаше  на 
признаки  ихъ  существовашя,  потому  что  теор1Ю  ихъ  образова- 
шя  предложилъ  онъ  въ  Слов'Ь  о  рождеши  металловъ.  Но  эта 
теор1я  для  настоящаго  времени  уже  неудовлетворительна,  при- 
надлежитъ  къ  произвольнымъ  гипотезамъ,  и  только  происхож- 
дете №Ьсторожден1й  металловъ  отъ  землятрясен1й  можетъ  оста- 
новить на  себя  внимате  геологовъ.^ 

Содержан1е  Первыхъ  Основан1й  металлурпи  Ломоносова 
разсказано  также  г.  профессоромъ  московскаго  университета 
Щуровскимъ,  который  прибавляетъ  къ  тому:  „само  собою  ра- 
зумеется, что  въ  металлурпи  Ломоносова  нельзя  найти  того 
совершенства,  какое  сообщили  ей  означенный  науки  впосл'Ьд- 
СТВ1И.  По  крайней  м^р*  онъ  отелъ  въ  уровень  съ  своимъ  врс- 
менемъ  или  въ  уровень  съ  т-Ьмъ  состояшемъ,  въ  какомъ  нахо- 
дилось тогда  горное  искусство  во  всей  Гермаши ,  и  особенно 
въ  Саксоши.  Металлург1я  Ломоносова  им'кла  большое  значеше 
для  своего  времени.  По  своему  изложешю  или  по  своимъ 
пр1емамъ,  она  необходимо  должна  была  им1;ть  характеръ  са- 
ксонскаго  горнаго  д'Ьла,  той  страны,  гд'Ь  изучалъ  эту  науку  самъ 
авторъ....  Кром']^  того,  Металлурпя  Ломоносова,  написанная 
на  русскомъ  и  по  тогдашнему  времени  весьма  изящномъ  язык^Ь. 
необходимо  должна  была  послужить  образцомъ  для  всЬхъ  гор- 
ныхъ  людей...." 

Передавая  теор1Ю  Ломоносова  о  поднятти  и  обрушеши  зем- 
ныхъ  пластовъ  посредствомъ  подземнаго  жара  отъ  серы  внутри 
земли,  г.  Щуровсшй  прибавляетъ:  .,Теор1и  Ломоносова,  по 
сравнетю  съ  нын'Ьшнею,  не  доставало  только  одного  предпо- 
ложен1я^»  именно  предположешя  объ  огневомъ  происхождеши 
нашей  планеты,  о  томъ,  что  земля  наша  сначала  была  огненно- 
жидкою  массою,  и  только  въ  теченхе  времени  остыла  на  своей 
поверхности  и  покрылась  твердого  корою;  этой  теорш  не  до- 
ставало только  предполож(Ш1я  о  томъ,  что  внутри  земли,  вм^Ьсто 
воспламснягои1.ойс^1  с'1.ры,  до  сихъ  поръ  находятся  огненно- 
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жидкш  и  упрупя  вещества,  который  непрестанно  стремятся 
наружу  и  составляютъ  причину  поднят1я  и  разругаетя  земной 
коры  ^)...." 

Про(][)ессоръ  харьковскаго  университета  г.  Борисякъ  даетт. 
о  Первыхъ  основан1яхъ  Металлурпи  такой  отзывъ:  „Въ  воз- 
зр'Ьн1яхъ  на  минералы  Ломоносовъ  отличается  стремленхемъ  къ 
самостоятельности ,  и  несмотря  на  некоторые  неверные  взгля- 
ды —  плодъ  тогдашняго  состоян1я  науки  —  онъ  старается  от- 
Р'Ьшиться  отъ  господствовавшихъ  въ  ней  схоластическихъ 
предпололштельныхъ  началъ.  Онъ  не  принималъ  изъ  этой 
науки  многаго ,  что  считалось  непреложнымъ  для  такихъ  св'Ь- 
тилъ  его  времени,  каковы  были  Поттъ,  Генкель,  Валлер1й  и 
др.;  наконецъ  онъ  им4лъ  в()ззр'1ш1я,  которыя  только  послй  его 
получили  полное  господство  въ  наук'Ь.  Взглядъ  его  на  кри- 
сталлы соотв'Ьтствуетъ  тому,  какой  установился  въ  нашемъ 
стол'Ьт1и. . . .  Подм1^тивъ  сходство  кристалловъ  съ  кристаллами 
солей,  Ломоносовъ  за  долго  до  знаменитаго  врача  первой  фран- 
цузской револющи  Леблана,  высказалъ  вФ>рную  идею  о  способе, 
ихъ  происхожден1я  и  какъ  бы  указывастъ  на  методъ  наблюдешя 
надъ  ихъ  образован1емъ.  Въ  минералогической  характеристик* 
Ломоносова  видн-Ьется  критика  признаковъ  физическихъ:  они 
выдаются  рельефно,  въ  рацюнальной  подчиненности...."  По- 
сл'Ь  изчислешя  подобнымъ  обра;юмъ  достоинствъ  произведен1я 
Ломоносова,  г.  Вориоякъ,  кончаетъ  такъ:  ,.Сочинен1е  Ломоно- 
сова о  металлургш  вполнЬ  доступно,  популярно;  номенк^чатура 
въ  немъ  русская.  Появлен1е  подобнаго  сочинен1я  въ  то  время, 
когда  у  насъ  существовали  горныя  училип^а ,  а  не  было  руко- 
водствъ;  въ  московскомъ  университете»  еще  въ  1759  г.  дикто- 
вались Кергатенсомъ  лек1ци  по  Картейузеру;  когда  -рорный 
языкъ  находился  подъ  ярмомъ  саксонской  номенклатуры , — 
появлен1е  подобнаго  сочинешя  нельзя  считать  иначе  1а1къ 
важною,  общественною  заслугою  Ломоносова.  Но  меня  могутъ 
спросить ,  почему  же  русская  наука  не  развила  идей  Ломоно- 


1)  Праздновап1с    стол-ктпеп    годои- 
щппы  Ломоносова   4   апр11ля  17С5-- 


1805  г.  москопскимъ  упипсрснтстомъ 
(М.  1805)»  2в,  27,  32.* 
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сова  у  а  набралась  ихъ,  хотя  и  позже ,  <угъ  иностраыцевъ?  На 
это  я  отвечу:  потому  что  ученые,  см'Ьнившхе  Ломоносова, 
не  всегда  понимали  зав  Ьтъ  его  —  водворить  въ  наук!»  нашей 
самостоятельность,  изгнать  недобросов']Ьстное  заимствованхе  и 
вредное  подчинеше....^  О 

Другой  харьБОвсшй  профессоръ  г.  И.  Леваковсшй  въ  рЬчи: 
„О  сочинешяхъ  Ломоносова  по  предмету  геолопи",  д'Ьлаета, 
между  прочимъ,  сл'Ёдующую  оц'Ьнку  выше  помянутаго  прибав* 
лешя  къ  Первымъ  основан1ямъ  Металлургш:  ,,Въ  геолопи 
Ломоносовъ  не  былъ  самостоятельнымъ  изсл']^дователемъ,  пе- 
редовымъ  двигателемъ  науки;  для  этого,  кром*  силы  ума, 
нужно  было  иы'кгъ  еще  возможность  стать  лицомъ  къ  лицу 
съ  самою  природою;  необходимо  было  много  путешествовать. 
Ломоносовъ  лишенъ  былъ  этой  возможности  и,  можетъ  быть, 
по  невол']^  ограничился  заимствовашемъ  сообщаемыхъ  св'Ьд'Ь- 
шй  изъ  готовыхъ  источниковъ. ...  Къ  чести  Ломоносова  нужно 
сказать,  что  онъ,  по  взглядамъ  и  уб'Ьжден1ямъ,  сталъ  нисколько 
не  ниже ,  а  во  многихъ  случаяхъ  выше  своихъ  современни- 
ковъ.  Весьма  естественно  можно  было  бы  ожидать  въ  сочине- 
шяхъ Ломоносова  вс^р'Ьтить  отголосокъ  словъ  и  взглядовъ 
учителя  его ,  Генкеля ,  или  же  вл1ян1е  направлен1я  Лейбница, 
чрезъ  посредство  ученика  его  Воль(|)а.  Но  въ  сочинен1яхъ  Ло- 
моносова мы  не  находимъ  ни  того,  ни  другаго;  напротивъ  въ 
геологическихъ  св'Ьд'Ьн1яхъ  и  понят1яхъ  Ломоносова,  выра- 
жается главнымъ  образомъ  бл1ян1С  наиболЬе  даровитыхъ  пред- 
шественниковъ  Агриколы  и  Отено ,  которые  по  справедливо- 
сти должны  считаться  основателями  геолопи....  Ломоносовъ 
первый  въ  Росс1и  изложилъ  въ  систематическомъ  вид-Ь  учете 
геолопи;  онъ  перенесъ  лучш1я  по  тогдашнему  времени  геоло- 
гичесюя  св'Ьд'Ьн1я  на  русскую  почву  и  далъ  возможность  своимъ 
соотечественни1:амъ  сразу  стать  въ  э'гомъ  отношен1и  въ  уровень 
съ  западной  Европой. ...  Къ  со^кал'Ьнцо  Ломоносовъ  прошелъ 
только  блестящимъ  метеоромъ  на  горизонгЬ  русской  науки, 


1)  Иамли!    Ломоиосоиа    С    апреля 
1865  года  (Харькоиц  1805).  НЬсколь- 


ко   слоиъ   о   иозар'1ш1;1Хь    Ломоиосоиа 
ошосигельио  миисраловъ,  65  —  76. 


т.  II.  52 
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оза})ивъ  ее  яркимъ  св1^томъ,  который  потомъ,  не  поддерясивае- 
мый  новыми  силами,  совершенно  исчезъ....  Что  касается  гео- 
лопи ,  то  она  почти  совершенно  погасла  въ  Росс1и  на  неко- 
торое время,  и,  принявъ  ее  снова  отъ  иностранцевъ ,  надо  со- 
знаться, мы  даже  забыли  о  первомъ  нашемъ  учителЬ,  который 
давалъ  намъ  возможность  воспользоваться  его  трудами  и  идти 
впередъ,  не  отставая  отъ  другихъ  народовъ....  ТЬмъ,  что  мы 
им'Ьемъ  въ  Росс1и  по  части  геолопи,  мы  по  большей  части  обя- 
з^шы  или  иностранцамъ....  или  урозкенцамъ  остзейскихъ  губер- 
Н1й....  Лишь  немного  наберемъ  мы  настоящихъ  русскихъ 
именъ...."  '). 

10  октября  1763  года  въ  Академ1и  художествъ  происходилъ 
пр1емъ  Ломоносова  въ  почетные  ея  члены.  Въ  начал*  зас'Ьдан1я 
архитекторъ  Кокориновъ  представилъ  директору  Академш 
объ  избран1и  нашего  учснаго:  онъ,  по  словамъ  орапюра,  „зна- 
Н1емъ  и  заслугами  извЬстный  въ  ученомъ  свЬт'Ь,  не  токмо  про- 
стираясь въ  наукахъ,  славное  прхобр'Ьлъ  имя,  но  и  по  склонно- 
сти къ  художествамъ  открылъ  къ  слав!;  Росс1и  толь  р-Ьдкое 
еще  въ  св'Ьт'Ь  Мозаичное  искусство...."  За  гЬмъ  Ломоносовъ 
былъ  ввсденъ  въ  собрате,  гд-Ь  и  произнесъ  р^чь,  написанную  по 
всЬмъ  правиламъ  реторики.  Главнейшее  содер;кан1е  ея  заключа- 
лось въ  похвалахъ  Екатерин-Ь  II,  которая  въ  тотъ  же  день  пос*- 
тила  Академ1Ю  художествъ^).  Въ  сл'Ьдующемъ1764г.  предпола- 
галось праздноват1>  особымъ  торжествомъ  основанхе  Академ1и 
худолсествъ,  и  Ломоносовъ  готовилъ  къ  этому  случаю  надпись 
и  б.1агодарственное  слово  къ  императриц!»  ЕкатеринЬ  II.  По- 
следнее онъ  намеревался  произнести  ога  имени  Академ1и  ху- 
дожествъ. Какъ  надпись,  такъ  и  слово,  не  вполне  отделанное, 
до  ныне  сохранились  въ  черновыхъ  бумагахъ  Ломоносова '). 


1)  Памяти  Ломоносова  6  апреля 
1865  года  (ХарьЕОвъ,   1865),  77—87. 

2)  11зв'1>ст1С  о  принят!!!  Ломоносова  и 
010  р'Ьчь  въ  исрвыЛ  разъ  наисчатаны  въ 
Прибавлсн1и  къ№  85  Санктпетсрбург- 
скихъ  в1^домостей  1763  года. 

3)  Надпись  у  Бнлярскаго,  стр.  620; 
Р'Ьчь  въ  Сборпии*!  отд'Ьлеп1я  руссЕаго 


языка  и  словесности  АЕадсм1и  оаукъ, 
VIII,  №  1,  303—311.  Въ  этомъ  про- 
1!зведен1и  между  нрочимъ  говорится: 
«И  С1с  о  великости  благод'кян1я  вкрат- 
ц-Ь;  посмотр1!мъ  же  кому  оное  оказа- 
но? Росс1Йскому  народу;  народу  остро- 
тою понят1Я,  поворотлпвост1Ю  членовъ, 
т'кюсною   кр'1пост1ю,  СКЛ0НЦ0СТ1Ю   къ 
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Впрочемъ  оба  эти  произведешя  остались  безъ  у потреблешя : 
вышепомяну тое  торжество  л'Ьтомъ  1764  года  не  состоялось  за 
отъ'Ьздомъ  императрицы  въОстзейсшй  край,  а  потомъ — по  слу- 
чаю по1&ушен1я  Мировича  снова  возвести  на  престолъ  принца 
Ивана  Ан1Юновича.  Основанхе  Академ1и  художествъ  праздно- 
валось 28 1ЮНЯ  1765  года,  когда  Ломоносовъ  былъ  уже  въ  мо- 
гил'Ь^  Вм'Ьсто  его  р'Ьчи  произнесъ  проповедь  законоучитель 
великаго  князя,  херомонахъ  Платонъ^). 

27  ноября  1768  года  Ломоносовъ заявильвъ академической 
канцелярш,  что  онъ  „нам'Ьренъ  для  общаго  употреблен1я  и 
пользы  издать  на  росс1йскомъ  язык']^  на  своемъ  кошт-]^^  геогра- 
фичесше  глобусы ,  а  потому  просилъ  выгравировать  на  м*ди 
изображен1я  „градусовъ  и  прочихъ  лингй  географическихъ, 
кои  для  ускорен1я  могутъ  уже  начаты  быть  грыдороваи1емъ, 
пока  между  т*мъ  положеи1я  м'Ьстъ  и  ихъ  имена  поспею тъ."  Ло- 
моносовъ предполагалъ  напечатать  до  тысячи  экземпляровъ,  и 
канцеляр1я  распорядилась  объ  исполнен1и  этого  требобан1я. 
Посл'Ё  смерти  Ломоносова,  находившгйся  при  немъ  студентъ 
Илья  Абрамовъ,  разсказывая  о  своих:{»  работахъ  подъ  смотр'Ь- 
шемъ  академика,  между  прочимъ  упоминалъ:  „сдЬлалъ  земной 
глобусъ,  который  уже  и  на  м-Ьди  выр'Ьзывается"  ^). 

Въ  академическомъ  засЬдати  28  ноября  1763  г.  Ломоно- 
совъ сообщилъ  зам'Ьтку  о  своихъ  наблюдснхяхъ  надъ  электри- 
чествомъ  во  время  с'Ьвернаго  С1ян1я. 

Въ  ноябр'Ь  того  же  года  академичесшш  канцелярхя  требо- 
вала справки  о'1ъ  конференцъ  секретаря :  „было-ль  О'п  кого  изъ 
г.г.  академиковъ  въподач'Ь  предложеше  о  изм'Ьрсн1и  всей  Россш 
'1реугольниками  и  какое  о  томъ  въ  собраи1и  положено  мн'Ьн1е, 
и  если  притомъ  сочинены  были  и  особливыл  образцовыя  кар- 


любопытству,  а  паче  удобност1ю  къ  |  1)  Ошибочное  1фСАположсн1е,  что 
лослушаи1Н)  предъ  прочими  превосход-  праздновац1с  основаи1я  Академии  ху- 
иому....  Не  изображаю  зд'Ьсь  препят-  '  дожествъ  происходило  въ  1765  г,  см. 
СТВ1&,  происходивших ь  отъ  зависти  у  Билярскаго,  047;  Сборннкъ  матерха- 
учащихъ  и  отъ  опасен1я,  чтобъ  исЕус-  ловъ  дляисторхи  Акадсм1и  художествъ 
ство  пхъ  въ  Росс1и  не  размножилось,  въПетербург'1(Спб.,  1864).Прнм']Ьчан1я 
не  унизилась  бы  плата  и  пр1обр']^те-  еъ1  части,  стр.  764 — 766  и  769 — 772. 
В1е  бъ  пхъ  не  умалилось....»  2)  Билярск1й,  стр.  623,  744. 
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ТЫ,  то  оное  все,  собравъ,  въ  оригиналЬ  взнесть  въ  самой  ско- 
рости въ  канцеляр1Ю  для  иоднесен1л  ея  императорскому  ве;111- 
честву,  по  высочайшему  ея  величества  иовел'Ьнш."  Мюллеръ 
отв'Ьчалъ,  что  о  томъ,  кром'Ь  неосуществившихся  предположе- 
Ы1Й  бывшаго  академика  астронома  Делиля,  въ  конференцъ^ар- 
хив'Ь  ничего  не  имеется.  Сверхъ  того  Мюллеръ  и  Эпинусъ  со- 
ставили статьи ,  въ  которыхъ  доказывалось  о  тщетности  по- 
добнаго  предложен1я  Делиля  ^);  Ломоносовъ,  кажется,  впасть  въ 
нодоразум'Ьнхе,  такъ-какъ  въ  этихъ  отв'Ьтахъ  вид'Ьлъ  личное  къ 
себ'Ь  недоброхотство,  вообразивъ,  что  импера1'рица  спраши- 
вала именно  о  его  предложеши  касательно  ь^еографическихъ 
экспедищй. 

„Въ  прошломъ  1768  г.,  разсказываетъ  Ломоносовъ,  ея  им- 
ператорское величество  всемилостивейшая  государыня,  при- 
нявъ  отъ  Ломоносова  аппробованныйвъсобрашипланъх'еогра- 
фическихъ  экспедищй  и  разсмотр']^въ  оный,  благоизволила  по- 
слать въ  Академ1Ю  справиться,  что  о  такомъ  измЬренш  (?)  Рос- 
С1И  было  ли  когда  разсужден1е?  На  С1е  отв'Ьтствовано,  мимо 
онаго  Ломоносова,  чрезъ  статскаго  сов'Ьтника  Тауберта  отъ 
Мюллера,  яко  бы  того  предцр1ЯТ1я  не  бывало  при  Академ1и;  а 
объ  ономъ  аппробованномъ  плаяЬ  ничего  не  упомянуто,  кото- 
рый былъ  причиною  сего  всемилостив'Ьйшаго  вопроса"  ^). 

12  декабря  1763  года  Ломоносовъ  представилъ  академиче- 
ской канделяр1и  „на  латинскомъ  и  росс1йскомъ  языкахъ  грам- 
матику, сочиненную  подъ  его,  г.  Ломоносова,  смотр'Ьн1емъ  для 
нижняго  класса  гимиаз1и...."  Грамматика  эта  была  отпечатана 
въ  маЬ  1765  года,  въ  количестве  1200  экземпляровъ,  и  прода- 
валось по  35  коп.  ^).  Объ  этомъ  же  учебник*  посл'Ь  кончины 


1)  ИсторЬ!  Академ!!!  наукь,  1,  147, 
118. 

2)  БнлярскШ,  стр.  024,  635,  098. 
Говоря  о  плаиФ  гсографическихъ  экс- 
исдшии,  Ломоыосовъ  ссылается  иней- 
но  ва§53сиоеГ1  записки,  въ  которомъ 
р-Ьчь  идетъ  о  его  иродложен1и  Ака- 
дем! и  послать  таковыя  экспедидхи  для 
усовершеиствоваихя     гсографическихъ 


картъ  Росс! и.  Стало  быть  едва-лп  бу- 
детъ  в1>рио  иредиоложеи1е,  что  для 
Екатерины  П  Ломоносовъ  составилъ 
еще  какую-то  иовую  заииску. 

3)  Бъ  Оиыт'Ь  росс1искоГ1  библ10гра- 
ф1и  Соиикова,  II,  №  2905,  показана 
Грамматика,  или  иервыя  основав1я  ла- 
тинскаго  языка  для  употреблев1д  въ 
гимиаз1и  ири  саикхиетербургскои  Ака- 
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Ломоносова  въ  1765  г.  академикъ  Котел ьниковъ  объявлялъ, 
что  ^оная  книжка  собрана  была  по  приказу  и  наставлетю 
штатскаго  совФэТника  Ломоносова ,  но  неисправленная  начата 
печатать ,  и  какъ  первый  листъ  только  найечаталъ  покойный 
Ломоносовъ  подъ  своимъ  смотрФн1емъ ,  то  увид'Ьлъ ,  что  оное 
смотрите  отниметъ  у  него  много  времени  и  отвлечетъ  отъ  тру- 
довъ  другихъ  академическихъ",  почему  книга  потомъ  исправ- 
лялась Котельниковымъ  '). 

20  декабря  1763  года  было  напечатано  объявлеше  отъ  Ло- 
моносова подъ  заглав1емъ:  Изв'Ьст1е  о  сочиняемой  российской 
минералопи  ^).  Зд'Ьсь  было  пом1Ь1иено  приглашете  доставлять 
образчики  рудъ  и  пр.  изъ  горныхъ  заводовъ,  йм41ст*  съ  географи- 
ческими описан1ями  посл-Ьднихъ,  а  не  изъ  каждой  деревни  чрезъ 
мальчиковъ,  какъ  предполагалъ  Ломоносовъ  прежде.  Импера- 
трица Екатерина  обратила  на  это  предпр1ят1е  особенное  вни- 
маше  и  приказала  Олсуфьеву  доставить  академику  хранивш1яся 
въ  Кабинет*  изв'Ьстгя,  нужныя  для  нашего  ученаго. 

Говорено  было  выше  о  н'Ькоторой  непр1язненности,  выказан- 
ной Ломоносовымъ  къ  Рычкову  всл^Ьдств1е  пр1ятельскихъ  сноше- 
шй  посл'Ьдняго  съ  Мюллеромъ  (см.  стр.  583, 584,  722).  Рычковъ, 
однако,  не  помнилъ  этого  и  какъ  только  узналъ  объ  означенномъ 
приглашети  академика,  го  отозвался  на  него  первый,  пославъ 
къ  нему  описан1е  и  руды  съ  своихъ  заводовъ.  Впосл'Ьдств1и 
Рычковъ  спрашивалъ  Мюллера:  „не  знаю  я,  каково  показалось 
Михайл'Ь  Васильевичу  Ломоносову  описанге  мое  о  рудахъ?^ 
Мюллеръ  отв'Ьчалъ  на  это,  24  декабря  1764  года:  „сегодня 
все  наше  академическое  оби;ество  об1^дало  у  его  стятельства 
графа  Григорья  Григорьевича  Орлова.   При  этомъ  случа1^  л 


дем1и  съ  росшбкннъ  переводомъ,  Спб., 
1765,  въ  8®,  ц-Ьна  80  коп.,  и  притом ь 
за11'1^тка:  «въ  одпоА  роспнсп  русскпхъ 
книгъ,  продающихся  у  книгопродавца 
и.  3.  (1811  г.,  стр.  68),  неизв-Ьстно 
почему  эта  грамматика  помещала  меж- 
ду сочипеп1ЛМп  г.  .Томопосова:  конеч- 
но ошибкою?» 

1)  Вилярск1Гг,  стр.  747. 


2)  Оно  напечатано  «для  разси.ши 
на  рудные  заводы»,  вь  количеств* 
500  экзем пляровъ,  которые  и  были  всЬ 
выданы  Ломоносову.  Одипъ  печатныП 
экземпляр!»  въ  4^,  на  3  пен.  страви- 
цахъ,  въ  архив-Ъ  академической  канцс- 
ляр1и  въ  КИНГ*  №  288.  Ср.  также  И, 
книга  Л?  280.  Перепечатка  у  Биляр- 
скаго,  стр.  625— (528. 
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вид-клся  также  съ  г.  Ломоносовымъ  и  показывалъ  еку  ваше  иэ- 
в1;ст1е  о  рудахъ  на  УраЛ'Ь.  Оно  было  ему  пр1ятно,  и  онъ  об1;- 
щался  письменно  благодарить  какъ  за  это,  такъ  и  за  прежн1я 

СВ'ЬД'ЬН1Я"  *). 

Хотя  Ломоносовъ  въ  означенномъ  Изв'Ьст1и  предоолагалъ 
приступить  къ  печатан1Ю  Минералопи  въ  январ'Ь  1765  г.,  но 
это  предполо;кен1е  не  осуществилось. 

Въ  1763  году  стокгольмскою  Академ1ею  наукъ  напечатано 
переведенное  съ  латинскаго  языка  на  шведсЕ1й  разсуждешо 
Ломоносова  о  происхожден1и  ледяныхъ  горъ  въ  сЬверныхъ 
моряхъ  ^).  Поводомъ  къ  присылке  Ломоносовымъ  этой  статьи 
въ  помянутую  Академ1Ю  было  избранхе  его  тамъ  въ  почетные 
члены.  Благодаря  за  эту  честь,  нашъ  академикъ  писалъ  туда: 
8ес1  ойеп'е  1§11иг  аивив  зит  НЬеИшп,  соттип18  позкп  8ер1еп- 
1поп18  ^иае(1аи1  рЬаепотепа  еуеп11ег  ехропепкет ,  ^иае  диап- 
1;ит  Г1и1(]ет  т1Ь1  соп81а1.,  поп  и1,  тегеп1иг  1п  огЬо  НИегапо 
81ш1;  со§п11ае^).  Разсматриваемое  разсуждеше  Ломоносова 
впосл1>дств1и  было  переведено  на  н1;мецк1й  языкъ,  а  съ  него 
на  русскгй  г.  Фрейгангомъ  и  помЬщено  въ  Кронштадтскомъ 
ВЬстник*  1865  г.,  №  37.  Зд+»сь,  между  прочимъ,  зам'Ьчено  ре- 
дакщею  этого  журнала,  что  „см'Ьлая  гипотеза  нашего  знамени- 
таго  русскаго  ученаго— объ  образовали  сЬверныхъ  полярныхъ 
ледяных!»  горъ  въ  устьяхъ  большихъ  р'Ькъ  сибирскаго  мате- 
рика— не  можетъ  быть  принята  къ  объяснен1Ю  образован1я  ле- 
дяныхъ горъ  южнаго  полярнаго  моря,  потому  что  въ  это  мо1)е, 
какъ  ИЗВ1.СТН0,  не  впадаетъ  такихъ  р1;къ,  которыя  могли  бы 


1)  Дополиптельпия  IIЗв^ст^я  для  б10- 
1  раф1И  Ломопосова  ш.  ^^аппскяхъ  Акаде- 
м1и  наукъ,  ЛЧП,  прплож.  №  7,  стр.  71  — 
73.  0аисан1е  Рычкова,  о  которомь 
идетъ  зд'Ьсь  рЪчь,  папечатапо  къ  17С6  г. 
нъ  Трудахъ  иольнаго  гжономическаго 
общестиа.  КромГ.  Рычкова,  въ  1765  г. 
изъ  ^'^ергъ-коллепи  прислано  было 
0|1псап1е  о  находящихся  въ  Даур1п 
рудныхъ  м-Ьстахъ  и  о  прочвмъ.  Оно 
хранится  11,  въ  книг!;  №  290. 

2)  Тапка  г  от   Тз-Ьог^епя   пгярпшд 


пИ  (1е  Ког^18ка  ПаГуеп,  ]п$ип(]е  аС 
М1с11ае1  ^отопояоV^  Ьс(1пто1  яГ  Ке)- 
яегИда  Ре^^гЬигв^яка,  ват!;  К.  Зуепяка 
Уе(.  Аса(1.  Игйп  1.а11П8ка  8ргйке1 
оГтегяаие.  Коп^Ь  Уе1еп8кар5  Аса(1е- 
т1еп8  11апс1Ип8аг.  Гог  Л  г  1763,  уо1. 
XXIV,  1763,  стр.  34—40.  См.  СГюр- 
нпкъ  матер1аловъ  для  пстор1и  Акаде- 
М1Н  паукъ  г.  Куппка,  II,  386. 

3)  Сборпикъ  отд'Ьлеп1я  русскаго 
языка  и  словоспостп  Акадомхи  наукъ, 
УТИ,  №  1,  стр.  81,  311. 
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соперничать  съ  нашими:  Обью,  Енисеемъ,  Иртышемъ  и  дру- 


гими ^ 


Къ  стихотворныиъ  п)юизведетямъ  Ломоносова  въ  1 763  году 
также  относится  пом^^пюемая  въ  Собран1яхъ  сочинен1й  его 
Надпись 9  напечатанная  въ  Устав'Ь  московскаго  воспитатель- 
наго  дома. 

Въ  1764  г.  продолжались  у  Ломоносова  пререкан1Я  и 
стадкновен1я  съ  его  недругами  по  Академ1и.  4  марта  этого  года 
онъ  представилъ  въ  академическую  канцелярш,  что  множество 
постороннихъ  для  наукъ  заведешй  препятствуютъ  процв']^та- 
Н1Ю  чисто  ученыхъ  учрежден1й.  Въ  сл'Ьдъ  за  такимъ  вступле- 
Н1емъ  говорится  о  печальномъ  состоян1и  обсерватор1И :  „а  т1>, 
прибавляетъ  Ломоносовъ,  производятъ-ли  что  вЪ  пользу  астроно- 
мш,  мн'Ь  неизв'Ьстно^.  Всл']Ьдств1е  этого  представлен1я  сд'Ьланъ 
былъ  запросъ  Румовскому,  который  и  подалъ  президенту  Ака- 
дем1и  подробное  объяснеше  какъ  относительно  обсерватор1и, 
такъ  и  о  собственныхъ  :тнят1яхъ  по  астроном1и.  Выше,  на  стр. 
599 — 602,  говорено,  что  Румовсый  посл-Ь  возвращен1я  своего 
изъ  Берлина,  гд'Ь  жилъ  у  Эйлера,  относился  весьма  скептически 
въ  тому,  что  Ломоносовъ  выдавалъ  за  свои  изобр^тен1я  и 
открыт1я.  Разум'Ьется  это  должно  было  нравиться  Тауберту,  и 
онъ  оказывалъ  молодому  адъюнкту  видимое  покровительство. 
Благодаря  этому  обстоятельству,  Румовсый  былъ  приглатенъ 
въ  наставники  къ  д'Ьтямъ  президента  Академ1и  наукъ,  гра(|)а 
Разумовскаго,  и  жилъ  въ  его  дом'Ь.  Въ  торжественномъ  зас'Ь- 
даши  Академ1и  наукъ  2  1юля  1768  года,  при  императриц'Ь  Ека- 
терин1;  и  насл'Ёдник!»  престола,  удостоившихъ  ученое  обпге- 
ство  своимъ  присутств1емъ,  Румовсшй  читалъ  Сокращенную 
истор1Ю  о  начал*  и  приращеши  оптики'),  гд*  затронулъ  мимо- 
ходомъ  и  теор1Ю  о  цв'Ьтахъ  Ломоносова.  Въ  настоящемъ 
жизнеописан1и  не  разъ  приводимы  были  примеры  чрезм'Ьрной 
чувствительности  Ломоносова  къ  самымъ  легкимъ  сомн1^н1Ямъ 
въ  превосходств1}  и  непогрешимости  его  произведешй.  Такъ  и 
теперь  намекъ  въ  р1,чи  Румовскаго  не  оставленъ  былъ  безъ  вни- 


1)  ('а11ктпетербургск1я  п^у^омости  17Г»3  г.  Л-  53. 
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манш  нашимъ  академикомъ,  и  онъ  долгомъ  счелъ  упомя- 
нуть о  немъ  въ  своей  Краткой  исторш  о  поведен1и  академиче- 
ской 1санделяр1и:  ,,Что  жъ  Румовсюй  наущенъ  на  Ломоносова, 
то  явствуетъ  закл10чен1е  его  оптическихъ  изв1;ст1й,  читанное 
въ  публичномъ  собран1и:  гдЬ  не  кстати  ирил'Ьплена  тоор1я  о 
св!/г1;;  но  Румовск^гго  въ  сей  матерти  одобрен1е  неважно  и  оху- 
лон1е  неопасно,  какъ  отъ  челов1'»ка,  въ  физик1;  незнагоп1аго"  *). 
Еще  упорн'Ье  и  продолжительнее  велось  у  Ломоносова  пре- 
пирательство съ  Таубертомъ  по  поводу  Шлецера.  Въ  первомъ 
том  Ь  настоятаго  труда  было  уже  упомянуто,  что  этотъ  ученый, 
впосл'Ьдств1И  пр1обр'Ьвш1й  ссб'Ьгромкую  известность  въГерма- 
Н1и,  былъ  выписанъ  Мюллеромъ  въ  Петербургъ  на  скромное  ме- 
сто домашняго  наставника  къ  его  дЬтямъ ,  въ  надежде  сделать 
изъ  него  современемъ  1Юмо1цникавътрудахъ  по  русской  истор1и. 
Неоспоримо,  что  Шлецеръ,  какъ  писатель  и  публицистъ.  ока:тлъ 
много  услуп!  наукамъ  и  современному  обществу;  но  не  подле- 
:кигь  вместе  съ  тЬу1ъ  сомнен1Ю,  что  въ  то  же  время  :)готъ  ученый 
былъ  самаго  неуживчиваго  и  сварливаго  характера  и  притомъ 
чрезвычайно  высокаго  мнен1я  о  самомъ  себе,  своихъ  знан1яхъ 
и  пр.  Онъ  не  долго  ужился  съ  Мюллеромъ,  покинулъ  его  домъ 
и  сделался  горячимъ  сторонникомъ  Тауберта,  на  котораго  въ 
автоб10гра(|пи  у1сазываеп»  какъ  на  своего  отца- командира,  по- 
кровителя и  благодетеля  *)•  При  занят1яхъ  своихъ  русскимъ 
языкомъ,  Шлецеръ  обратился  конечно  къ  единственному  тогда 
руководству  по  этому  предмету  —  къ  грамматик!»  Ломоносова. 
Изъ  желан1я-ли  понравиться  Тауберту,  или  безъ  всякихъ  раз- 
счетовъ,  только  Шлецеръ  направилъ  свои  лингвистичосюя  ;^1- 
НЯТ1Я  преимуп1ественно  на  отыскан1е  и  ука^тте  недостатковъ 
въ  сейчасъ  названномъ  труде  нашего  а1садемика.  „П^аубертъ 
действительно  изучалъ  русск1Й  языкъ.  но, — прибавляотъ  Шле- 
церъ съ  своимъ  обычнымъ  самодовольствомъ  и  тономъ  глубо- 
каго  знатока,— безъ  обпшхъ  философскихъ  сведенгй,  по  этому 
онъ  часто  слыхалъ  отъ  меня  вопросы  и  возражен1я,  которыя 


1)  Г)11.Ш1)СкШ,ст1).  630  — в32,  081  — 
Г)8Г),  0!)1. 


2)  Исгор1я  Академ! II    паукъ  нь  Пе- 
тербург*, I,  Я74— 370,  Г)С()--Г)63. 
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ставили  его  въ  тупикъ.  Естественно,  что  при  этомъ  р^^чь  часто 
заходила  о  тогдашнихъ  русскихъ  грамматикпхъ  и  чаще  всего 
о  ломоносовской/  которая  считалась  за  образцовую.  При  по* 
мощи  моей  всеобщей  грамматики ,  я,  продолжаетъ  скромный 
Шлецеръ,  доказывалъ  Тауберту  въ  ломоносовской— множество 
неестественныхъ  правилъ  и  безполазныхъ  подробностей  и  ука- 
зывалъ  съ  такою  ясностью,  что  ему  становилось  досадно,  какъ 
онъ  самъ  прежде  не  прим']Ьчалъ  этого.  Наконецъ  въ  начал'Ь 
1768  г.  онъ  мн'Ь  сказалъ:  „напишите  сами  русскую  грамма* 
теку — Академ1я  ее  напечатаетъ".  Я  принялъ  вызовъ....^  *). 

Надобно  заметить,  что  Таубертъ  успйлъ  уже  провести 
Шлецера  въ  Академш  въ  качеств1^  адъюнкта,  впро^емъ  зау- 
ряднаго,  какъ  говорилось  тогда,  т.  е.  непринимавшаго  участ1я 
въ  академическихъ  зас'Ьдатяхъ;  кром1}  того,  бла1Ч)даря  ему  же, 
Шлецеръ  сд'Ьла.чся,  подобно  Румовскому,  наставникомъ  д'Ьтей 
президента  Академ1и  и  жилъ  уже  на  его  счетъ. 

Весною  1764  г.  Шлецеръ,  желая  отправиться  за  границу, 
просилъ  академическую  канцеляр1ю,  чтобы  ему  было  объяв* 
лено,  чего  онъ  можетъ  ожидать,  оставаясь  при  Академ1и,  и 
вм'ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  дозволить  ому  представить  планъ  будущихъ 
его  работъ.  При  просьб'Ь  онъ  представилъ  свою  статтэЮ  Репси- 
Кш!  ап1;1Г|ш1а1;18  ги881сае  .^аес18  соИивкгакае  1ит1шЬи8.  Ттрега- 
1опае  8С1еп11агит  Аса(1ет1ае  оЫа1ит  аЬ  Аи^тв^о  Ь11(1о\1со 
8сЫо2его  (I.  30  арпИв,  1764.  Въ  первомъ  отд'Ьл'Ь  этой  статьи 
Шлецеръ  представилъ  образчикъ  возстановлен1я  двухъ  м'Ьстъ 
Нестора  при  помопш  греческаго  текста  Кедрина.  Во  второмъ 
отд-Ьл*  объяснены  по  визанпйскимъ  источникамъ  выражешя, 
встр11чающ1яся  у  Нестора  и  казавш1яся  непонятными:  судъ, 
дымъ,  кувара,  месячина,  философъ,  языкъ,  дружина;  тутъ  же 
включено  несколько  зам'Ьчашй  о  греческомъ  огн*.  Трет!й  от- 
д'Ьлъ  занятъ  аювами,  вошедшими  въ  славяно-руссшй  языкъ 
изъ  греческаго.  Кончается  статья  разр'Ьшешемъ  вопроса,  пред- 
ложеннаго  Мюллеромъ  въ  Ежем-Ьсячныхъ  сочинешяхъ:  отчего 


1)  А.  Ь.  8сЫо2вг'8  о^еШИсЬев  иш1  рпуа^-ЬоЬоп  уоп  1Ьт  яеЖв^  ЬевсЬпе- 
Ьеп  (ГтбШпдоп,  1802),  167,  1Г.8. 


826 


ЛОМОНОСОВЪ,  МИХАИЛЪ  ВАСИЛЬЕВИЧЪ. 


происходитъ  окончательный  слогъ  вичь^  прилагаемый  для  чести 
къ  отеческому  имени?  и  пр.  „Главною  моею  темою,  говорить 
Шлецеръ  въ  автоб10граф1и  по  поводу  этой  статьи,  было  не- 
слыханное со  временъ  Вайера  д'Ьло,  что  руссшй  изсл'Ьдователь 
истор1и  долженъ  знать  по  гречески  и  преимущественно  предъ 
вс']^ми  изучать  визант1йцевъ.  Въ  Академ1и  одинъ  только  Фи- 
шеръ  въ  старинные  годы  былъ  въ  состоян1Й  понимать  по  гре- 
чески, а  Ломоносовъ  и  Мюллеръ  съ  трудомъ  могли  читать  на 

этомъ  ЯЗЫК'Ь"  ^). 

Статья  эта  сначала  была  читана  Мюллеромъ,  потомъ 
послана  къ  Фишеру,  и  уже  посл%  нихъ  дошла  до  Ломоносова. 
Но  еще  прежде  этого,  именно  26  мая  1764  г.,  Ломоносовъ 
подписалъ  въ  академической  канцеляр1и  опред'Ьлен1е  совер- 
шенно въ  пользу  Шлецера ,  о  производств!;  ему  испытан1я  въ 
академическомъ  собран1и,  чтобы  уб-Ьдиться:  „им'Ьетъ  ли  онъ 
довольный  качества,  чтобъ  въ  какой  нибудь  наук*  при  акаде- 
мическомъ ученомъ  корпус'Ь  или  при  университегЬ  быть  про- 
<|>ессор()мъ,  дабы  не  упустить  челов-Ька,  который,  какъ  изв'Ьстно, 
сверхъ  прочихъ  своихъ  достоинствъ,  оказалъ  узке  таше  усп-Ьхи 
въ  росс1йскомъ  язык'Ь,  коихъ  отъ  выписываемаго  вновь  ино- 
страннаго  челов1жа  не  инако  какъ  чрезъ  долгое  время  ожидать 


можно"  ^). 


Шлецеръ  подалъ  въ  академическое  собран1е  два  плана:  въ 
одномъ  онъ  распространялся  о  способахъ,  какъ  сл^дуетъ  зани- 
маться древнею  русскою  истор1ею  и  изучать  л1;тописи  крити- 
чески, грамматически  и  исторически;  также  составлять  извлече- 
Н1я  изъ  инос'фанныхъ  писателей  о  Росс1и  и  сравнивать  ихъ  съ 
русскими  изв'Ьст1ями.  Второй  планъ  касался  объ  издаши  Ака- 
дем1ею  на русскомъ  языкЬ  полезныхъ  иностранныхъ  сочинешй. 
По  п^ючтенти  предположен1й  Шлецера,  большая  часть  акаде- 
миковъ  высказались  въ  пользу  принят1я  его  про(|)ессоромъ, 
Мюллеръ  однако  подалъ  мн'Ьнге,  которое  онъ  уже  и  ран1;е  вы- 


1)  л.  Ь.  ЗгЫО/ег'я  ой'опи.   пп(1   рг1- 
уа!  Х.еЬоп,  202. 

2)  Г>1иярск1П,  стр.698, 6 1>9. III децоръ 
(ОсЛепИ.  и.рпуа!  ЬеЬоп,20Г))уп1;ряРтъ, 


что  Ломопосопъ  подписал»  это  опредГ.- 
лс1пе  НЛП  псл'Ьлст1пе  льсти выхъ  уиф.ре- 
1пГ|  ТауГюрта,  или  же  потому  что  былъ 
тогла  подъ  1<Л1ЯП1е|1Ъ  виииыхъ  иаронь. 
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свазалъ,  что  если  Шлецеръ  желаетъ  посвятить  себя  русской 
иетор1и,  то  долженъ  навсегда  остаться  въ  Росс1и  ^). 

Что  касается  до  Ломоносова,  то  онъ  по  прочтети  выше- 
домянутой  статьи  Шлецера,  одобренной  Мюллеромъ  и  Фище- 
ромъ,  находихь  ее  решительно  неудобною  къ  печати:  Нос  реп* 
С111ит,  писалъ  Ломоносовъ  на  стать^^  %  11а  соп8Спр1;ии1  ев!,  и! 
дшсипдие  Цп^иае  Вовасае  1^ап18  1е§еп1 .  111ат  1111ат  евве 
Сггаесае  сгеск!  песевяе  ев^,  ^ио(1  (атеп  сищ  уеп(а1е  ри^^па!.  1(1 
С1ГС0  ео  ЬаЪки.  ^ио  пипс  аррага!.  1п  рнЬНсшп  ргод1ге  поп 
<1еЪе1.  Тасео  поп  раиса  аНа  согп§ап(1а. 

Когда  же  Ломоносову  стало  известно  объ  отзывахъ  боль- 
шинства академиковъ  въ  пользу  Шлецера,  то,  не  сгЬсняясь 
канцелярскимъ  опред1^ешемъ  отъ  26  мая.  онъ  написалъ:  ^ви- 
д^твлтвства  иностранныхъ  професворовъ  о  знати  г.  Шлецера  въ 
росс1йскихъ  древностяхъ  почитать  должно  нед'Ьйствительными 
зат^мъ,  что  они  сами  оныхъ  не  знаютъ.  Что  жъ  до  меня  надле- 
житъ^  то  оному  Шлецеру  много  надо  учиться^  пока  можетъ 
быть  профессоромъ  россшской  истор1и.  Сверхъ  того  и  м'Ьста 
ему  при  Академ1и  нФ>гь  порожняго.  Г.  г.  Мюллеръ  и  Фишеръ 
суть  профессоры  исторхи.  Я  и;ъ  и  самъ  сочиняю  росс1йскую 
и  уже,  въ  печати.  И  такъ  помянутой  Шлецеръ  рОсс1йской 
истор1и  (про<()ессоромъ?)  быть  не  можетъ  и  н^Ьтъ  м'Ьста"  ^). 

ЗагЬмъ  Ломоносовъ  подалъ  пространное  мн'Ьше  о  предпо- 
ложен1яхъ  Шлецера,  и  зд^юь-то  въ  особенности  высказалась 
та  бол^Ьзненная  раздралсительность,  которой  невозможно  но 
заметить  въ  полемическихъ  писан1яхъ  нашего  академика  въ 
посл'Ьдше  годы  его  жизни.  Въ  самыхъ  предположетяхъ  Шле- 
цера не  заключалосъ  ни  мал'Ьйшаго  намека,  который  бы  могъ 
оскорблять  самолюб1е  Ломоносова;  йапротивъ  Шлецеръ  вызы- 
вался изъ  его  русской  истор1и  составить  таковую  же  на  н'Ьмец- 
комъ  язык^  и  пысказывалъ  надежду,  что  Ломоносовъ  будетт> 
ему  помогать  объяснен1ями  непонятныхъ  словъ.  Этотт>  вызовъ 
Шлецера  Ломоносовъ  принялъ  за  личное  себ*  оскорблен1е  и 


1)  Истор1я  Акалем111  иаукъ  иъ  Пе- 
тербург-Ы,  379;  БпляргкШ,  стр.  700— 
702,  705—707. 


2)  Под1Нннпкъ    ЭТО&    статьи     МВ'Ъ 
спобщалъ  ашцемнкъ  А.  А.  Куинкь. 

3)  Г.илярскШ,  отр.  702—704. 
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потому  въ  отзыв'Ь,  касавшемся  собственно  опред^^ен^я  Шле- 
цера,  посл'Ь  доказательствъ,  что  ему,  иноземцу,  въ  короткое 
время  нельзя  было  узнать  ни  русскаго  языка,  ни  древностей, 
Ломоносовъ  упоминаетъ  о  своихъ  заслугахъ,  достоинствахъ  и 
знантяхъ.  По  его  словамъ,  Шлецеръ  „представилъ  бы  себ*  не- 
коего изъ  нашихъ  природныхъ,  который  съ  малолетства  спо- 
зналъ  общ1й  росс1йской  и  славенской  языки,  а  достигши  совер- 
шеннаго  возраста,  съ  прилежан1емъ  прочелъ  почти  вс*  древ- 
нимъ  славено-моравскимъ  языкомъ  сочиненныя  и  въ  церкви 
употребительныя  книги;  сверхъ  сего  довольно  знаетъ  всЬ 
провиншальные  Д1алекты  здешней  импер1и,  также  слова, 
употребляемыя  при  двор*,  между  духовенствомъ  и  простымъ 
народомъ,  разумея  притомъ  польской  и  друпе  съ  росс1йскими 
сродные  языки.  Онъ  же  и  предъ  прочими  своими  согражданами 
пр1обр'Ьлъ  въ  отечеств'Ь  своемъ  особливую  похвалу  во  всемъ, 
что  до  языка  и  древностей  россгйскихъ  принадлежитъ;  по  сему 
не  можно -ли  почесть  за  неразсуднаго  и  наглаго,  ожели  онъ 
похочетъ  сравниться  съ  вышеупомянутымъ?...  Но  безстыдство, 
какое  усматривается  изъ  т|)ебован1й  г.  Шлецера,  увидитъ  1а1Ж- 
дый,  кто  познаетъ  рачеше  мое  о  природномъ  язык*  и  оказан- 
ные успехи  отечеству,  также  труды  въ  чтеши  росс1йскихъ  и 
иностранныхъ  древнихъ  книгъ,  а  наконецъ  стараше  о  сочине- 
Н1И  самой  росс1йской  истор1и.  Всего  того  г.  Шлецеръ  требуетъ 
себ*  въ  помочь  въ  той  сил*,  чтобъ  челов*къ,  знатной  по  л*- 
гамъ,  по  заслугамъ,  по  достоинству  и  по  разнымъ  наукамъ,  а 
особливо  известный  по  росс1Йской  истор1и,  уступилъ  свои 
собран1я  съ  достохвальноспю  въ  сочинети  истор1и  отечества 
своего  молодому  иностранцу,  дабы  оные  преданы  были  веч- 
ному забвешю...,"  *). 

Ломоносовъ^  не  находя  достаточнымъ  неблагопр1ятный  от- 
зывъ  о  Шлецер*  въ  ст1>нахъ  Академ1и  наукъ,  представилъ  о 
немъ  въ  сенатъ,  такъ-какъ  Шлецеръ  ему  ьсазался  уже  ноблаго- 
надежнымъ  и  по  политическимъ  соображетямъ^).  Побужден1я, 


1)  Бплярсюй,  стр.  702,  704. 

2)  Заявлеше  Ломонооовп,    2   1Ю11я 
1704  года,  пъ  сенатъ  напечатано  г.  Бу- 


дплоиичемь  вь  Сборник^!  отд'Ьлсн1я 
русскаго  языка  и  слоиесиости  Акадсм1П 
пауЕЪ,  т.  УНТ,  №  1,  312.   Зд^.сь   есть 
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заставивш1я  еш  решиться  на  такой  посту покъ,  описаны  имъ 
сд'Ьдующимъ  образомъ  въ  Краткой  истор1И  о  иоведеши  акаде- 
мической канцеллрхи:  ^Скорой  отъ'Ьэдъ  Шлецера  изъ  Росс1и 
быль  отнюдь  несумнителенъ.  Между  т^^мъ  профессоръ  Мюл- 
леръ  неоднократно  жаловался  на  Тауберта  въ  профессорскомъ 
собраши,  что  авъ  все  историческое  д'Ьло  старается  отдать  Шло- 
церу;  вв^Ьрилъ  ему  всю  росс1йскую  библхотеку,  тахъ  что  Шле- 
церъ  выдисываетъ  и  перенисывае1*ь  что  хочетъ,  на  что  писцовъ 
наймуетъ,  а  одного-де  и  нарочно  держитъ;  о  чемъгде  онъ  не 
для  чего  другово  такъ  старается ,  какъ  чтобы,  вы'Ьхавъ  изъ 
Россш,  не  возвратиться  9  а  изданхемъ  росс1йскихъ  историче- 
скихъ  изв^ст1й  гамъ  наживать  себ'Ь  похвалу  и  деньги.  Ломо- 
носовъ,  в^дая  все  прежнее  и  слыша  Мюллеровы  основатель* 
ныя  жалобы  и  преде  гавлен1я  9  и  опасаясь,  чтобъ  не  воспосл*]^* 
довали  так1я  жъ  неудовольств1я,  как1я  были  прежде  отъ 
иностранныхъ  изъ  Росс1и  вы'Ёзжихъ,  не  моь'ъ  для  краткости 
времени,  не  терпящаго  ни  малаго  умедлен1я,  и  для  отсутств1я 
президентскаго,  и  не  долженъ  былъ  преминуть,  чтобы  о  томъ 
для  предосторожности  не  объявить  правительствующему  се- 
нату...." *) 

Сенатъ  3  1юля  1764  г.  распорядился  не  давать  Шлецеру 
заграничнахч)  отпуска,  а  канцелярш  академической  предписалъ 
отобрать  „обще  съ  статскимъ  сов'Ьтникомъ  Ломоносовымъ"  всЬ 
историчесшя  рукописи,  как1я  найдутся  у  Шлецера.  Таубертъ 
им'Ьлъ  прхятелей  и  въ  сенат1),  а  потому  ему  не  трудно  было 
узнать  о  содера;ан1и  этого  распоряжен1я  въ  самый  то'№  день, 
когда  оно  состоялось.  Шлецеръ  довольно  живо  описалъ,  какъ 
д'Ьйствовалъ  въ  этомъ  критическомъ  случае  его  патронъ: 
„8  1ЮЛЯ  1764  года  на  нашъ  двор^ь  съ  громомъ  въ'Ьхалъ  эки- 


изиЬщен1е,  что  Шледеръ,  переинсавъ  бокъ,  сдужащпхь  Росс1и  въ  иредосуж- 
маопд  пстиричссшл  иаи^сти!  иъ  ака-  ;  де111е;  сиерхъ  того  Гмелшь  и  Шаопъ 
домической  6|1бл1отсЕ'3>  съ  дозиодеи1я  Г  нсдоброхогаые  ыаиъ  ирии-^ры  иокааа- 
Тауберта, нын'Ь  огь1}зжаетъ  заграницу.  I  ли,  того  ради  симъ  исеиокорнЬ&ше 
«Изв1>стно,  иродолжаетъ  за  тЬиъ  Ло-  |  иредставляю,  не  соблаговодено-лн  бу- 
ноносоиъ,  что  и  адЬсь  издиваемыя  о  ,  детъ  принять  въ  разсужден10  сего  ире- 
Росс1|1  чреаъ  иностраыцевъ  иаиЬстхя  досторожности ». 
НС   всегда  беаъ   иороку   и   беаъ  оши-  |      1)  Билярскхй,  стр.  01)4. 


830 


ЛОМОНОСОВЪ.  МНХЛИЛЪ  ВАСиЬЕВНЧЪ. 


пажъ  такъ  рано,  что  я  едва  успЬлъ  встать.  Таубертъ  стрем- 
1  лавъ  влет^лъ  въ  мою  комнату  и,  какъ  пом'Ьшенный,  потребе* 
валъ,  чтобы  я  скорее  собралъ  вс1Ь  рукописи,  коаюрыя  получилъ 
отъ  него.  Вольтеровсктя  рукописи  (т.  е.  матор1алы,  собирав- 
Ш1еся  для  исторхи  Петра  Великаго  этого  писателя)  лежали 
вм'&ст'Ь  въ  порядк']^;  нЬкоторыя  другхя  разрозненныя  я  скоро 
приложилъ.  Но  изъ  всЬхъ  бумап>  Таубер1'ъ  съ  большимъ  стра- 
хомъ  спрашивалъ  о  своемъ  фолхант'Ь  съ  изв]^спями  о  казакахъ 
{дж^сь  были  договоры  русскихъ  съ  казаками  съ  1664  г.).  Вею 
эту  кипу  бумагъ  бросилъ  слуга  въ  экипажъ,  и  Таубертъ 
у'Ьхалъ...."  Дал'Ье  Шлецеръ  разсказываетъ,  какъ  онъ  припря- 
талъ  въ  пергаментный  переплетъ  арабскаго  лексикона  таблицы 
о  народонаселенш  Росс1и,  о  привозныхъ  и  вывозныхъ  това- 
рахъ,  о  1)екрутскомъ  набор*  и  т.  п.  Остальное  онъ  было  хо  гЬлъ 
сжечь,  но  раздумалъ  конечно  въ  надеж д'Ь,  что  Таубертъ 
съум'Ьетъ  обд1>.1ать  д1Ьло.  Щлецеръ  не  ошибся  *). 

Только  два  дня  спустя,  именно  5  1юля,  Тауберта  распоря- 
дился отобрать  показашя  отъ  Шлецера,  библхотекаря  и  бывшихъ 
у  перваго  для  списыван1я  переписчиковъ-).  Того  же  5  1юля  Ло- 
моносовъ  являлся  въ  сенатъ  и  всл'Ьдств10  того  тамъ  состоялся, 
9  1ЮЛЯ,  новый  указъ  на  имя  президента  х\кадем1и  наукъ:  ^сего 
1ЮЛЯ  5  числа  собран1Ю  правительствующаго  сената  статсшй 
сов'Ьтникъ  и  профессоръ  Ломоносовъ  словесно  доносилъ,  что 
посланный  въ  канцелярхю  Академ1и  наукъ  изъ  сената  по  доно- 
шен1Ю  его  указъ  о  отобран1и  у  отъ1>зжающаго  за  море  адъюнкта 
Шлецера  списанныхъ  имъ,  съ  позволенья  статскаго  советника 
Тауберта,  въ  академической  библютек'Ь  неизданныхъ  еще  въ 
св-Ьпэ  историчсскихъ  изв'Ьст1й ,  который  прислань  былъ  се1Ч) 
1ЮЛЯ  8  дня,  понын'Ь  ему  былъ  не  объявленъ.  А  какъ  по  оному 
указу  исполнен1е  канцелярги  Академ1и  вел  Ьно  учинить  обще  съ 
нимъ,  Ломоносовы мъ,  то  онъ  и  не  можетъ  надЬяться,  чтобъ  И 
списанный  изв-Ьс'пя  у  адъюнкта  Шлецера  найти ть  было  можно, 
ибо  онъ,  пользуясь  симъ  временемъ,  могъ  о  томъ  быть  ув1>дом- 


1)  8сЫогсг'ь  оГ.  ипи  рпуак  Ье1>еи, 
233—235. 


2)  Билярск1й,  стр.  707  —  712. 
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ленъ  и  подлежащее  ко  отобран1Ю  скрыть,  или  друх'имъ 
какимъ  образомъ  учинить  себя  въ  томъ  безопасныиъ  и  что 
подлинно  так1я  историчестя^  въ  св1;тъ  еще  неизданныя  сочи- 
нешя  Шлецеръ  получилъ,  о  томъ  в-Ьдаютъ  и  профессоры  Фи* 
шеръ,  Мюллеръ  и  Котельниковъ,  и  какъ  въ  поданномъ  0П| 
него  доношеши  показано,  что  для  сего  и  нарочный  писецъ 
употребленъ  быль,  то  нын'Ь  онъ  объявляетъ,  что  для  переписки 
употреблены  были  академичесше  служители  Кохъ  и  Карелинъ. 
И  хотя  по  посланному  изъ  правительствующаго  сената  въ 
канцелярш  Академ1и  наукъ  указу  и  вел1^но  было  оной  канце- 
ляр]и  обще  съ  Ломоносовымъ  у  Шлецера,  ежели  историческ1я 
изв'Ьст1я,  неизданныя  въ  св'Ьтъ  переписанныя  найдутся,  в(Ж 
отобрать  немедленно  и  по  отобраши  отдать  въ  библ10течные 
манускрипты,  дабы  оные  имъ,  Шлецеромъ,  отсюда  въ  ино- 
странный государства  вывезены  не  были,  и  по  исполнеши  въ 
сенатъ  репортовать.  Но  по  оному  указу  канцеляр1я  исполнен1я 
по  нын'Ь  не  учинила,  почему  бы  и  сл'Ьдовало  исполнен1е  сего 
д'Ьла  паки  поручить  той  канцеляр1и  и  въ  скор'Ьйшемъ  онаго 
окончаши  учинить  надлежащ1я  понужденгя^  чтобъ  сенатъ  и  не 
оставилъ;  но  какъ  члены  оной,  статскге  советники  Таубертъ  и 
Ломоносовъ  въ  семъ  д1^'Ь  одинъ  доказывать,  а  другой  отв'Ьт- 
ствовать  должны ,  а  другихъ  кром'Ь  ихъ  членовъ  въ  той  канце- 
ляр1и,  кому  бъ  С1е  д'Ьло  поручить,  н'Ётъ,  да  и  время,  какъ  выше 
значитъ,  въ  отобраши  писемъ  уже  упущено  и  осталось  един- 
ственно разобрать  только  сд'Ьдств1емъ,  того  ради  по  указу  ея 
императорскаго  величества  правительствующ1й  сенатъ  при- 
казали къ  вамъ,  г.  фельдмаршалу,  сенатору  и  кавалеру,  посла1ъ 
указъ,  по  которому  вы,  яко  президентъ  сего  собрашя,  им'Ьете 
въ  семъ  д'Ьл'Ё  надлежащее  произвесть  сл'Ьдств1е  по  своему 
благоусмотр'Ьнхю,  а  сенатъ  что  учинено  будетъ  репортовать''  *)• 
Гр.  Разумовск1й  сопровождалъ  тогда  императрицу  Екате- 
рину II  въ  ея  поЁздк'Ь  по  Остаейскому  краю,  а  потому  присту- 
лилъ  къ  исполнен1Ю  этого  указ(1  только  по  возвращен1и  своемъ 


1)  Иаъ  переииски  о  Шлсдер1>,  хранящейся    иии^к   въ   Государствевномъ 
архиве. 


832  ломоиосовъ,  михаидъ  васильевичъ. 

въ  Петербурга.  Не  трудно  угадать,  что  возбужденное  Ломо- 
носовымъ  дйю  было  ему  чрезвычайно  непр1ятно:  Таубертъ 
пользовался  благоволен1емъ  графа  до  такой  степени ,  что  ему 
былъ  дов'Ёренъ  главный  надзоръ  за  восиитан1е11ъ  дЬтей  Разу- 
мовскаго;  Шлецеръ  состоя лъ  при  посл'Ёднихъ  наставникомъ  и 
жилъ  вм'ЬсгЁ  съ  ними;  наконецъ  Ломоиосовъ  представлялъ  на 
обоихъ  этихъ  лицъ  прямо  въ  сенатъ,  минуя  непосредственнаго 
начальника  и  знатнаго  вельможу.  Потребовавъ  къ  себ'Ь  всю 
переписку  о  Шлецер*,  графъ  Разумовсшй  вел'Ьлъ  Ломоносову 
„подать  отв'Ьтъ:  д.1я  чего  мимо  меня,  яко  главнаго  командира, 
утруждалъ  правительствующ1й  сенатъ  о  1'акомъ  д^^л^Ь,  которое, 
въ  силу  академическаго  регламента,  единственно  подлежи'РЬ 
моему  разсмотр'Ьнш  и  р'Ьшенио?^' 

Отв'Ьтъ  Ломоносова  на  этотъ  запросъ  можетъ  служить 
лучшимъ  доказательствомъ  того  значен1я,  которымъ  пользо- 
вался нашъ  академикъ  въ  сред'Ь  современваго  русскаго  обще- 
ства. Представляя  оправдан1я  въ  взведенномъ  на  наго  обвине- 
Н1И,  онъ  изложилъ  ихъ  въ  отв'Ьт'Ь  графу  Разумовскому  такимъ 
образомъ,  что  съ  перваго  же  пункта  обвиненный  академикъ 
становился  обвинителемъ  президента  Академги,  „Шлецеръ, 
писалъ  Ломоиосовъ,  приня1ъ  въ  Академш  не  токмо  не  въ  силу 
регламента,  но  и  въ  предосужден1е  росс1йскому  народу....  Въ 
академическомъ  регламенгЬ  въ  13-мъ  пункт'Ь  повел1>но  ста- 
раться ,  чтобъ  адъюнкты  всЬ  были  россшсше.  С1е  разуметь  не 
иначе  должно,  какъ  что  иностранныхъ  не  принимать  вновь 
посл'Ь  объявлен1я  онаго  регламента,  а  особливо  гд'Ь  они  не 
положены,  какъ  при  исторюграфЬ...."  Дал'Ье,  поел*  доводовъ, 
что  изъ  академической  библ10теки  не  сл'Ьдуетъ  сообщать  руко- 
писей, которыя  могутъ  быть  изданы,  минуя  Академ1ЮгИ  что 
Шлецеръ  нам'Ьрева.'юя  увезти  съ  собою  за  границу  добытыя 
имъ  изв'Ьст1я  о  Росс1и,  Ломоиосовъ  высказ1ися:  „и  ради  того 
учинилъ  я  правительствующему  сенату  законное  предсгавленхе 
для  предупрежден1Я ,  въ  отсутств1е  вашего  С1ятельства,  что  не 
можетъ  вашей  особ*  отнюдь  служить  въ  обиду,  яко  д'кло  не 
терпящее  умедлен1я.  Сверхъ  того  не  долженъ  я  не  упомянуть 
въсвое  законное  оправдан1е  и  того,  что  не  токмо  въ  отсутств1С 
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ваше,  но  и  въ  бытность  зд'Ьсь  вашего  С1ятельстБа  мои  вамъ 
представлетя,  служащ1я  ко  всенародной  польз*  и  къ  исправ- 
летю  академическаго  состоян1я ,  весьма  укоснительно  въ  д'Ьй- 
ств1е  производятся,  а  иныя  и  вовсе  безъ  д1Ьйств1я  остав- 
лены" ^). 

Въ  этомъ  же  отв^гЬ  Ломоносовъ  упоминаетъ,  что  Тау- 
бертъ  также  сообщалъ  Шлецеру  сделанный  Россохинымъ  и 
Леонтьевымъ  руссшй  переводъ  китайскихъ  и  манжурскихъ 
книгъ,  который  оенатомъ  вел'Ьно  было  печатать.  Объ  этомъ 
обстоятельств-Ь  доведено  было  въ  описываемое  же  время  до 
св'Ьд'Ьшя  сената,  который,  29  1юля  1764  г.,  требовалъ  изъ  ака- 
демической канцеляр1и  св'Ьд'Ьтй,  какое  сл'Ьлвяо  распоряжеше 
по  указу  его  о  печатати  вышепомянутыхъ  книгъ?  Таубертъ, 
опять  минуя  Ломоносова,  9  августа  1764  г.,  отписывался,  что 
будто  бы  Академ1я  признала,  что  помянутый  переводъ  нельзя 
печатать  по  слишкомъ  великому  объему  его;  что  потому  изъ 
него  следовало  сд-Ьлать  для  печати  небольшое  извлечете,  что 
и  поручено  было  Шлецеру  „котораго  Академ1я  по  его  искус- 
стеу  въ  историческихъ  сочинетяхъ  и  знатю  многихъ  языковъ 
къ  тому  за  способиМшаго  признала".  Ломоносовъ  на  эту 
отписку  подалъ  прим']^чан1я,  изъ  которыхъ  выходило,  что  Ака- 
дем1я  никогда  не  разсматривала  переводовъ  Россохина  и 
Леонтьева  и  никогда  не  поручала  разсматривать  ихъ  Шле- 
церу, „ибо,  кром*  профессоровъ  Мюллера  и  Фишера,  могли 
сыскаться  росс1яне  къ  тому  способные,  а  особливо  были  тогда 
г. г.  Козиций  и  Мотонисъ,  довольно  ученые  люди,  да  и  уни- 
верситетъ  бы  не  отказался  назначить  имъ  на  вспоможеше  спо- 
собныхъ  къ  тому  студентовъ. . . .  Изъ  сего  ясно  усмотреть 
можно,  кончаетъ  Ломоносовъ,  1)  что  г.  статской  сов'Ьтникъ 
Таубертъ  не  обинулся  свои  проступки  неправильнаго  впущен1Я 
Шлецера  въ  библ10теку  такъ  далече  закрывать  ббльшими,  т.  е. 
неисправность  свою  извинять  не  токмо  пустыми  отговорками, 
но  и  совсЬмъ  ложными  въ  правительствуюпцй  сенатъ  отве- 
тами. 2.  Когда  же  онъ  С1е  высокое  правленхе  облыгать  дер- 


1)  Билярс&1й,  стр.  713 — 717. 
Т.  II.  63 
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заетъ,  то  не  можно  усумниться,  какъ  онъ  въ  состоян1и  употреб- 
лять въ  своей  команд'Ь  таковыя  же  м'Ьры^  ^). 

Въ  это-то  время  тревогъ,  ожесточенной  борьбы  съ  врагами 
и  безпрерывныхъ  раздражен1й  Ломоносовъ  написадъ  Краткую 
истор1Ю  о  поведен1И  академической  канцеляр1и  въ  разсужден1и 
ученыхъ  людей  и  д'Ьлъ  съ  начала  сего  корпуса  до  нын-Ьшняго 
времени  ^).  При  внимательномъ  чтенги  этого  произведен1я  пера 
великаго  писателя  нашего,  можно  легко  приметить,  что  оно 
писано  отъ  начала  до  конца  безъ  промежутковъ,  такъ  сказать 
не  переводя  духа,  почему  въ  немъ  заметна  ровность  изложен1я 
и  особенная  настойчивость  въ  проведенги  одной  мысли ,  кото- 
рой видимо  отдался  тогда  Ломоносовъ  со  всею  страстностью 
человека,  нестрашившагося  препятствхй,  нетерп1эВшаго  ни 
мал'Ьйшаго  противор'Ьчхя.  Эта  мысль— обвинеше  всЬхъ  своихъ 
личныхъ  недруговъ  по  Академ1и  и  твердое  нам'Ьрен1е  выйти 
изъ  борьбы  съ  ними  поб'Ёдителемъ.  Если  обратиться  къ  по- 
дробностямъ,  излагаемымъ  Ломоносовымъ  въ  разбираемой  за- 
писк'&,  то  во  многихъ  изъ  нихъ  легко  найти  промахи,  противо- 
р'Ьч1я  съ  другими  несомн'Ьнными  современными  свид'Ьтель- 
ствами  и  т.  п.  И  это  нисколько  неудивительно,  потому  что, 
какъ  сказано  выше,  Краткая  исторхя  должна  была  писаться 
чрезвычайно  быстро,  и  автору  ея,  находившемуся  тогда  въ 
возбужденномъ  состояши,  было  не  до  того,  чтобы  справляться 
съ  груд^^ми  бумагъ  и  рыться  въ  архивныхъ  д']Ьлахъ  прежнихъ 
л'Ьтъ.  Въ  настоящемъ  жизнеописаши  не  разъ  приходилось 
обращаться  къ  этой  записк'Ё,  въ  которой  Ломоносовъ  несом- 
н^кнно  выразился  ц^льн']^е,  ч'Ьмъ  во  вс^^хъ  прочихъ  своихъ 
бумагахъ  полемическаго  свойства.  Оканчиваетъ  онъ  это  произ- 
ведете надеждою,  что  одна  императрица  въ  состоян1и  отвра- 
тить зло,  которое  наносятъ  всей  Росс1и  его  личные  враги. 
„Ежели  жъ,  заключаетъ  Ломоносовъ,  онаго  не  воспосл'Ьдуетъ, 


1)  у  Билярскаго,  стр.  717  —  720, 
это  заиючен1е  напечатано  съ  пропу- 
скоиъ  н']^сколькихъ  словъ  и  опуще- 
шеиъ  2-го  пункта,  которые  въ  черно- 
воиъ  подлиннике,  хранящемся  въ  соб- 


ран111  Н.  М.  Орлова,  зачеркнуть  са- 
мимъ  Ломоносовымъ. 

2)  Событ1я  академическ1я  въ  этой 
записке  доведены  до  сентября  м-Ьсяца 
1764  г. 
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то  верить  должно,  что  ц-Ьтъ  божескаго  благоволен1я,  чтобы 
науки  возрасли  и  распространились  въ  Росс1и"  '). 

Изъ  автобю1фаф1и  Шлецера  читатель,  даже  совершенно 
сочувствующи  его  пов-Ьствовашю.  можетъ  зам'Ьтить,  како1ч> 
онъ  былъ  высокаго  мн'Ьн1я  о  собственныхъ  своихъ  знанхяхъ  и 
съ  какимъ  презр1>н1емъ  относился  потому  къ  грамматическимъ 
и  историческимъ  трудамъ  Ломоносова:  ^(1ег  Мапп  \^аг,  зам'Ьчалъ 
Шлецеръ,  ш  8ргасЬе  ип(]  ОежЫсЫе  е1п  ригег  Ка1ига1181;  Ьа1^;е 
ке1пеп  Ве^(Г  Лауоп.  (1абг  ЪеМе,  те  ап(11'е  ^^{ввепвсЬаЮвп, 
§е1егп1  ^егёен  кОпп1еп  1Ш(1  тЛвгЬдп^.  Впроченъ  так1е  отзывы 
не  поуЬшали  тому,  что  и  въ  собственной  грамматике  Шлецера 
напыось  не  мало  такого,  съ  ч^мъ  никакъ  не  согласятся  запис- 
ные филологи.  Ломоносовъ.  когда  ему  удалось  прочитать  это 
произведете,  несмотря  на  недостатокъ  строго  фи.1ологической 
подготовки,  при  одномъ  практическомъ  знаши  роднаго  языка, 
легко  отыекалъ  ошибки  и  промахи  Шлецера;  но  при  этомъ 
случа'Ь  онъ  очень  хорошо  зналъ.  что  грамматическая  слово- 
прешя  не  много  повредятъ  врагу,  а  потому,  не  пускаясь  вдаль, 
ограничился  приведен1емъ  н^сколькихъ  прим-Ьровъ,  которые 
могли  зад'Ьть  нацюнальное  и  релипозное  чувство  современнаго 
руескаго  обшества.  Въ  коротенькой  записке  о  русской  грам* 
матик^  Ш.1ецера  Ломоносовъ  говорить:  ..Стр.  58.  Боярит 
производится :  1 )  отъ  дурака ,  2)  отъ  барана.  Стр.  82.  Слово 
д*ва ,  которое  слово  употребляется  у  насъ  почти  единственно 
въ  наименованш  пресвятыя  Богородицы,  производить  Шде- 
церъ  отъ  н-Ьмецкаго  слова  ЬхеЬ  (воръ) ,  отъ  го.1ландскаго  1ее1 
(бл...),  отъ  нижняго  саксонскаго  ТШе  (сука).  Диво,  что  сума- 
аброду  не  пришло  въ  голову  сюво  ОеиГе!:  оно  ближе  будетъ 
по  его  мечтан1ямъ  къ  д'Ьв^,  неже.1и  В1еЬ  и  прочая.  Стр.  83. 
Слово  король  производить  отъ  слова  Кег1.  Стр.  89.  Напеча- 
тано ругательнымъ  образомъ  высочайш1й  степень  росс1йскаго 
дворянства  (князь):  кажется  быть  то  же,  что  по  немецки  КпесЫ 
холопъ.  Изъ  с^го  заключить  до.1Жно.  какихъ  гнусныхъ  пако- 


1)  Краткая  встори  о  11011е1ев1и  ака- 


демпчесЕо&  1:анце^я]>^и  вапечатава  Би-    черЕв^тв^   Лововоеовынъ   внражеш, 
аяре&инь,  стр.  049 — 0101,  ■  г.  .1а-    въ  Чтевихъ  1665  г^  кввп  1. 
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стей  не  наколобродитъ  въ  росс1йскихъ  древностяхъ  такая  до- 
пущенная въ  нихъ  скотина'^  *)! 

Закл10чен1е  этой  статейки  таково,  что  не  требуе!^  дальн-Ьй- 
шихъ  доказательствъ  тому,  что  Ломоносовъ  былъ  далекъ  отъ 
спокойнаго  и  хладнокровнаго  обсуждешя  во  всемъ,  что  ни 
касалось  Шлецера.  Посл-Ьднхй  ув'Ьряетъ,  что  это  указанге  на 
производство  слова  князь  отъ  КпесЬ!  ему  не  прошло  даромъ. 
„Ломоносовъ,  говорич^  онъ,  столь  же  мало  слыхавш1й  въ  свою 
жизнь  объ  ученомъ  словопроизводств'Ь,  какъ  матросъ  о  лога- 
риомахъ.  оторвалъ  выше  упомянутыя  дв'Ь  строчки  отъ  всего 
последую щаго  и  съ  этимъ  обЬгалъ  вс1}хъ  князей,  натравли- 
вая ихъ  на  меня  всЬхъ  вм'Ьст-Ь  и  каждаго  въ  особенности.  Не- 
возможно описать,  какое  произвели  впечатл'Ьнхе  эти  пустяки: 
мое  имя  было  въ  тысячи  устахъ,  которыя  его  прежде  никогда 
не  произносили;  на  всЬхъ  об-Ьдахъ  толковали  о  князЬ,  КпесЬ* 

и  обо  МН'Ь..,.'*  ^) 

Ко  времени  борьбы,  которую  велъ  Ломоносовъ  съ  Шлеце- 
ромъ  и  Таубертомъ,  сл-Ьдуетъ  отнести  сл'Ьдуюп^ую  собственно- 
ручную зам'Ьтку  Ломоносова  на  память,  которая  знако- 
мить съ  тогдашнимъ  настроешемъ  его  духа:  „1.  Вид'Ьть  Г. 
2.  Показывать  свой  трудъ.  3.  Можетъ  быть  понадоблюсь. 
4.  Беречь  нечево.  Все  открыто  Шледеру  сумазбродному.  Въ 
росс1йской  библхотек-Ь  есть  больше  секретовъ.  Вверили  такому 
челов-Ьку,  у  коего  н'Ьтъ  ни  ума,  ни  сов'Ьсти  (зачеркнуто:  „къ 
моему  крайнему  оскорблешю  безвинно"),,  рекомендованному  отъ 
моихъ  злод'Ьевъ.  5.  Приносилъ  Его  Вые.  дедекащи.  Да  все!  и 
м'Ьста  Н'Ьтъ.  6.  Ш!^  мЬста  и  въ  чужихъ  краяхъ.  7.  ВсЬ  лю- 
бятъ,  да  шумахершина.  8.  МиНа  1асш,  ти11а  рог1:и11,  ти11а 
сопсе881.  9.  За  то  терплю,  что  стараюсь  защитить  трудъ  П.  В., 
чтобы  выучились  россгяне,  чтобы  показали  свое  достоинство 
рго  ап8  е1с.  10.  Я  не  тужу  о  смерти:  пожилъ,  потерп-Ьлъ  и 
знаю,  что  обо  мн'Ь  дЬти  отечества  пожал-Ьютъ.  И.  Ежели  не 
прес'Ьчете,  великая  буря  возстанетъ  *). 


1)  Сочпоен1я  Ломоносова,  пзд.  А. 
Омирдина,  I,  762,  763;  Бнлярск1&, 
стр.  725,  726. 


2)  8сЫо2ег'8  бв.  ипй  рпуаЬ  ЬеЬеп, 
254. 

3)  Это  помещено  было  въ  Очервахъ 
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Между  тЬшъ  увольнеше  Шлецера  за  границу  откладывалось 
все  дал^е  и  тл^е,  и  онъ,  8  октября  1764  года,  подалъ  новое 
решительное  прошеше  о  своемъ  отпуск'Ь.  Ломоносовъ  и  на 
эту  просьбу  написалъ  прим'Ьчатя:  „....во  все  зремя  онъ  стар- 
шихъ  членовъ,  и  притомъ  еще  въ  росс1йской  исторхи  упраж- 
няющихся, у  коихъ  онъ  особливой  благосклонности  искать 
быть  долженъ,  для  усп'Ёховъ  въ  своеиъ  д'ки'Ь  чувствительно 
изобид'Ёвъ,  г.  Мюллеру  показалъ  великую  неблагодарность, 
ибо  чрезъ  него  будучи  выписанъ,  на  кошт'Ё  содержанъ,  его 
С1ятельству  г.  президенту  рекомендованъ  и  въ  академическую 
службу  принятъ,  презр-Ьвъ  его,  вовсе  оставилъ  и  чинилъ  мнопя 
грубости,  какъ  то  г.  Мюллеръ  неоднократно  на  него  жаловался 
публично  въ  собран1и  ')•  Въ  разсуждеши  меня  поступки  его 
наглыми-ли  больше  или  глупыми  назвать,  не  знаю.  Ибо,  при- 
нявъ  нам'Ёрен1е  упражняться  въ  росстискомъ  язык'Ь  и  въ  исто- 
рш,  кого  пристойн-Ье  было  ему  какъ  меня  держаться?  Но  онъ 
напротивъ  того  не  токмо  оказывалъ  ко  мн'Ё  презр'Ёше;  но  и 
далъ  себя  въ  употреблеше  моимъ  соперникамъ,  чтобы  д'Ьйство- 
вать  противъ  моихъ  усп'Ьховъ,  въ  чемъ  дошелъ  до  такой  буй- 
ности, что  требовалъ  письменно  моихъ  историческихъ  трудовъ 
себе  въ  пользу Что  же  надлежитъ  до  Шлецерова  само- 
хвальства, то  истинно  мелочи  его  для  ученаго  св-Ьта  не  такъ 
важны,  чтобы  отъ  ихъ  задержан1я  такой  вредъ  наукамъ  вос- 
посл'Ьдова.1ъ,    1саковъ  восклицанхями  ПТлецеровыми  предв*- 


Россш  в.  Пассека,  кн.  II,  40.  На  под- 
линной, храпящеЁся  въ  собрании  бу- 
магъ  у  Н.  М.  Орлова,  на  другой  стра- 
нвц'Ь  этого  же  листка  набросана  ка- 
кая-то карта  и  сдФдующЕя  заметки 
Ломоносова,  очевидно  касающ1яся  »кс- 
педищи,  снаряжавшейся  въ  С'Ьверный 
овеанъ  по  прелдожен1ю  Ломоносова: 
аГд'Ь  понадобится,  выпустить  бодь- 
внхъ    людей  и   взять   пзъ  запасныхъ 

здоровыхъ  (это  зачеркнуто) Что 

буде  но  за  нужно  призвано  будегь,  то 
послать  въ  оную  пристань '  ботъ  съ 
в^Ьст1Ю  о  своемъ  бдагоподучпомъ  въ 
Ш.  б.  (Шпицбергенъ)  прибытш,  дабы 


оттуда  в'Ьсть  можно  было  послать  въ 
Колу  и  въ  С.-Петербургъ,  въ  которое 
число  экспедпц1я  въ  даль  отправилась, 
съ  показан1емъ  нужн'1&йтпхъ  обстоя- 
тедьствъ,  что  дано  быть  должно  на  пись- 
м"!  за  печат1ю».Ср.выше  стр.801  и  сл-^д. 
1)  Эта  ссылка  на  Мюллера  т'Ьмъ 
замечательна,  что  едва  ли  ве  един- 
ствеввал  во  вс^^хъ  писан1яхъ  Ло- 
моносова по  упоминан1Ю  о  пашемъ 
истор1ограф'Ь  безъ  прибавлев1я  раз- 
ныхъ  упрековъ  в  обвввев1й.  Только 
въ  хкл^  о  Шлецер*!  велвше  враги 
между  собою — Ломовосовъ  и  Мюллеръ 
действовали  за  одно. 
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щается.  Печатающаяся  росс1йская  грамматика  на  1гЬмецкомъ 
язык-Ь  достойна  в'Ьчнаго  погашенхя  и  забвенья  за  тЬмъ,  что 
внесены  въ  нее  мнопя  непростительныя  погрешности,  кои 
впредь  поправлять  и  истреблять  издишшй  только  трудъ  бу- 
детъ.  Что  же  принадлежитъ  до  историческихъ  изыскан1й  изъ 
визан'пйскаго  корпуса,  та  на  сей  конецъ  уже  несколько  л'Ьтъ 
изыскано  мною  не  токмо  все,  что  до  славенскихъ  и  съ  ними 
сплетенныхъ  народовъ  надлежи'1'ъ  въконстантинопольскихъ  пи- 
сателяхъ,  но  и  въ  древн'Ьйшихъ  греческихъ,  какъ  въ  Геродот-Ь, 
Отрабон'Ь,  Птоломеё  и  въ  другихъ  мною  прхискано  для  прим*- 
чан1й  на  древнюю  часть  россхйской  исторхи.  Въ  семъ  случа'Ь 
разсудить  можно,  сколько  мнЬ  помогло  совершенное  знате 
росс1йскаго  и  словенскаго  языка,  также  и  разуменье  другихъ, 
имъ  сродныхъ  д1алектовъ,  сверхъ  того  обширное  чтенхе  книгъ 
нашихъ  историческихъ  и  отъ  молодыхъ  л1>гь  обращенхе  въ 
церковныхъ  обрядахъ  и  служебныхъ  книгахъ,  кои  по  един- 
ству в'Ьры  многхе  представляютъ  способы  къ  изъяснен1Ю  на- 
шихъ д'Ьлъ  по  визант1йскимъ  писателямъ,  ч^мъ  никакой  ино- 
странедъ  пользоваться  не  можетъ.  И  такъ  старан1я  Шлецеровы 
о  семъ  д1>л'Ь  намъ  не  надобны...."  ^) 

Таубер1"ь  пробовалъ  предлагать  объ  увольнеп1и  Шлецера 
за  границу  съ  оставленхемъ  его  въ  зван1И  адъюнкта  Академ1и 
и  притомъ  съ  поручен1емъ  ему  надзора  за  р.усскими  студентами; 
посл'Ьднихъ  предполагалось  послать  въ  иностранныя  земли 
для  изучен1я  восточныхъ  языковъ,  исторш  и  древностей  смеж- 
ныхъ  съ  Росс1ею  народовъ.  Ломоносовъ  возражалъ  про1'ивъ 
отпуска  Шлецера  на  такихъ  услов1яхъ  и  требовалъ  отобрашя 
у  Шлецера  всЬхъ  списанныхъ  имъ  о  Росс1и  извЬстхй.  Что  ка- 
сается поручен1я  ему  студентовъ,  то  противъ  этого  нашъ  ака- 
демикъ  возсталъ  особенно  энергически:  „не  ввЬряю  л  Шле- 
деру  ниже  волоса  студентскаго  (за  тЬмъ):  1)  что  есть  за  моремъ 
кром*  его  довольно  славныхъ  ученыхъ  людей  и  не  токмо  въ 
ГВттинген'Ь,  но  и  вн-Ь  Герман1и.  2)  Весьма  см-Ьшно  учиться  въ 
Европ*  ор1ентальнымъ  языкамъ,  а  особливо  что  росс1яне  по 

1)'Билярск1й,  стр.  726—729. 
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еоо'Ьдотву  им'Ьютъ  къ  тому  друпе,  несравненно  преимуществен- 
ные способы.  3)  Всего  сжЪлтЬе,  что  еще  учиться  онымъ  у 
Шлецера,  который  самъ  только  еще  быль  нам'Ёренъ  'Ьхать  въ 
восточныя  земли  онымъ  языкамъ  учиться.  4)  Представлены 
мною  студенты  для  посылки  въ  чуше  край  совсЁмъ  для  дру- 
гихъ  наукъ,  конмъ  въ  Европ'Ь  должно  обучаться;  а  для  науче- 
шя  орхентальныхъ  языковъ  им'Ью  представить  друпя  м1>ры,  съ 
здравымъ  разсуждешемъ  сходныя.  С^верныхъ  писателей  о  го- 
сударствахъ,  съ  Россгею  смежныхъ,  тому,  кто  сочиняетъ  росс1й- 
скую  исторхЮу  должно  читать  только  для  св'Ьд'Ьн1я,  а  не  лекщи  I 
слушать.  Ибо  хотя  бы  всЬхъ  университетовъ  съ  ихъ  начала 
каталоги  лекщй  взять,  то  конечно  не  найдется  въ  нихъ  того, 
чтобы  кто  читалъ  лекщи  по  Стурлезону  или- другому  ему  по- 
добному. Оочинеше  россхйской  исторхи  не  такое  д-Ьло,  чтобы 
тому  въ  Гбттинген'Ь  или  въ  другомъ  какомъ  университегЬ  на- 
учиться можно  было,  но  по  книгамъ;  а  студенты  несравненно 
способн'Ье  и  внятн-Ье  читать  и  разум'Ьть  могутъ  россхйсюя 
л*тописи  нежели  Шлецеръ,  который,  зд'Ьсь  будучи,  у  ихъ 
братьи  искалъ  изъясненхя,  учась  росс1йскому  языку.  Коль  бы 
С1е  развратно  и  позорно  было,  когда  бы  природные  росс1яне 
принуждены  были  учиться  разум'Ьть  росс1йск1я  историчесюя 
книги  у  иноземца,  который  недавно  при  ихъ  глазахъ  началъ 
самъ  учиться  по  росс1Йски  и  спрашивается  въ  томъ  у  ихъ 
братьи!"  ^) 

Нельзя  не  обратить  вниман1я  на  заключете  въ  этихъ  при- 
м'Ьчан1яхъ:  „что  жъ  до  паспорта  изъ  иностранной  коллегхи  над- 
лежитъ,  говорить  зд'Ьсь  Ломоносовъ,  то  исходатайствоваше 
онаго  въ  правительствующемъ  сенатЬ  я  принимаю  на  себя  и 
неукоснительно  об*щан1е  свое  исполню ,  какъ  только  помяну- 
той Шлецеръ  ув^Ьритъ ,  что  онъ  больше  отъ  Академхи  ничего 
не  требуетъ,  какъ  своего  отпуску."  Ломоносовъ  это  писалъ  15 
октября  1764  г.,  и  казалось  бы  Ш.1ецеру  надобно  было  вос- 
пользоваться такимъ  предложешемъ,  однако  онъ  въ  своей  авто- 
бюграф1и,  проходя  о  томъ  вовсе  молчашемъ,  при  описаши 


1)  Билярск1й,  стр.  729-*7д8. 


840  лононосовъ,  михлмъ  васыьешчъ. 

посл']^днихъ  м'Ёсяцевъ  этого  года  только  жалуется  на  задержа- 
ше  его  въ  Росс1и,  на  невыдачу  паспорта,  на  мучен1я  отъ  того 
и  т.  п.  Таубертъ,  который,  конечно,  зналъ  лучше,  ч'Ьмъ  кто  либо 
желан1я  Шлецера,  предлагалъ ,  какъ  вид'Ьли  выше,  кром*  от- 
пуска за  границу  оставлен1е  Шлецеру  содержанхя  и  звашя 
адъюнкта  и  порученхе  отъ  Акадеши  студентовъ,  за  что  также 
сл'Ьдовало  бы  вознагражденхе.  Самъ  Шлецеръ  въ  своемъ  про- 
теши объ  отпуск'Ь,  8  октября  1764  г.,  присовокуплялъ  опре- 
д'Ьлительно:  „Однакожъ  и  не  отрицаюсь  какъ  нын'Ь,  такъ  и 
впредь  готовымъ  быть  ко  всЬмъ  услугамъ ,  къ  какимъ  бы  Ака- 
дем1я  употребить  меня  заблагоразсудила. ..."  Такъ  какъ  на  эти 
услов1я,  всл^Ьдств^е  противод'Ьйств1я  Ломоносова,  тогдашнее 
академическое  начальство  не  решалось,  то  это  наверное  и  было 
главною  причиною  промедлен1й  съШлецеромъ.  Посл1^дшй  хотя 
и  получилъ  зван1е  профессора  въ  гйттингенскомъ  университет*, 
но  оно  ему  не  приносило  никакого  содерлсан1я,  а  потому  онъ  и 
заботился  о  матерхальномъ  обезпеченхи  себя  въ  Петербург'^  и  не 
хот^лъ  вы'Ьзжать  оттуда,  не  добившись  значительнаго  содер- 
л;ан1я.  Въ  своей  автобхографхи  онъ  объ  этомъ  проходитъ  молча- 
шемъ  и  вообще  свысока  и  даже  презрительно  относится  къ 
вознагражденш  ученыхъ  въ  Росс1и,  но  это  имъ  писано  уже 
тогда,  когда  онъ  своими  сочиненхями  въ  Герман1и  успЪъ  создать 
себ*  независимое  положенхе  и  стало-быть  болЬе  не  нуждался 
въ  поддержк'Ь  со  стороны  Росс1и.  Въ  первое  же  пребываше 
свое  въ  Петербург*  денежное  содержанхе  у  него  несомненно 
было  на  первомъ  план*,  и  это  подтверждается  и  домогатель- 
ствами Тауберта,  и  собственными  прошешями  Шлецера.  Исходъ 
д^ла  также  оправдываетъ  это  предположенхе.  Выше  уже  гово- 
рено,  что  Тауберту  вв*ренъ  былъ  надзоръ  за  воспитан1емъ 
д^тей  президента  Академ1и  наукъ.  Вм^ст*  съ  молодыми  гра- 
фами Разумовскими  учился  сынъ  генералъ-рекетмейстера  Коз- 
лова, который  по  своей  обязанности  имЬлъ  свободный  доступъ 
къ  императриц*  Екатерин*  II.  По  уб*жден1Ю  Тауберта,  Коз- 
ловъ  нашелъ  случай  довести  до  св*д*Н1я  государыни  о  Шле- 
цер*  и  о  томъ,  что  онъпресл*дуетсявъАкадем1и.  Екатерина  П 
вел*ла  написать  Шлецеру  прошенхе ,  о  которомъ  потомъ  она 
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сямгЬдотву  н1гЁють  къ  тому  друпе,  несравненно  преимуществен^ 
Ш1е  способы.  3)  Всего  см'Ьшн'Ье,  что  еще  учиться  онымъ  у 
Шдецера.  который  самъ  только  еще  быль  нам-Ьренъ  Ьхать  въ 
воегочныя  земли  онымъ  языкамъ  учиться.  4)  Представлены 
мною  студенты  для  яосылки  въ  чуше  край  сов^гбмъ  д.1я  дру- 
гихъ  наукъ,  коимъ  въ  Е1вро1гЬ  до.1жно  обучаться:  а  хгя  науче- 
Н1Я  ор1ентальныхъ  языковъ  им-ёю  представить  друпл  м1;ры,  съ 
здравымъ  разсуждешемъ  сходны^ь  Сиверныхъ  писателей  о  го- 
сударствахъ.  съ  Россгею  смежныхъ.  тому,  кто  сочиняетъ  [)осс1й[- 
скуго  всторш.  должно  читать  только  1тя  св'ЬхЬнЬг.  а  не  лекщи 
слушать.  Ибо  хотя  бы  всЬхъ  университетовъ  съ  ихъ  нача^та 
каталоги  лекшй  ва^ггь.  то  конечно  не  найдется  въ  нихъ  того, 
чтобы  кто  читалъ  лекши  по  Стурле:^>ону  или  другому  ему  по- 
добному. Сочинеше  росс1йской  истор1и  не  такое  д-Ьло.  чтобы 
тому  въ  Г»?ттинген'6  или  въ  другомъ  какомъ  университегЬ  на- 
учиться мохно  было,  но  по  книгамъ:  .ч  сту1енты  несравненно 
способнее  и  ннятн^*^  читать  и  ра.;ум1"зТТл  чогутъ  росс1йск1я 
летописи  нежели  Шхецеръ.  котоогйй.  .и'Ьсь  ^п•дVчи.  т  ихъ 
братьи  искалъ  изъяснешя.  учась  рос«:1нсг;очу  лзыку-  К«^ль  бы 
С1е  ра-^вратно  я  позорно  было.  ког:а  "»»*  природные  ро«:с1яне 
принуждены  были  \'1итъ*:л  па;^^•м:;тт^  э«»г1:1иг:к;;[  лет» «оичегкьт 
КНИГИ  7  ингк^мпа.  зотипый  зн.швнп  :шп  яхъ  :'Ла.:;ахт^  за'?а.1ъ 
сажъ  УЧИТЬСЯ  ло  поС1-1ис!:и  л  «гппашпва.ггя  з^  гмчъ  ".'  гтхъ 
братьи!"  - 

Нель.;я  пе  »ооатлть  знимашя  за  ■>ак.гючеш^^  зъ  .;гипт>  дои- 
мЁчашяхъ:  -П"*>  жъ  1«.«  па<-П1.«отп  а:/ь  лн^.'^-транной  ::о,1леги  зад- 
1ехптъ.  говопитъ  и^^сь  Лоч*'нос»»въ.  го  зсхо.1атайгггз<»ваше 
онаг'>  аъ  дпавитк:ь<*'^^*'Ш»гчъ  г^наг^  г  лпянизшю  за  г^мя  я 
эеую^^ните.л^я*»  "б'^шанхе  -з*»»^  зсп«'.:ню .  .:а^г:^  "••.л.!:.!  1"ч;ш^- 
той  Шл^^пеоъ  ~з'*т^й7ъ.  т-  .  .йТт  'м;.:ьл1и  |Г^  Л.'^игупл  зя''его 
ае  гт>-Дг.>тъ.  акъ  ^зо^-г'»  •гз^'ггг'.-  -1очонот'>въ  ?т.>  злс^ьг^!  1-'/ 
•жпйоя  1 7^  л .  3  :;а-:а.:Г'»Тэ  мы  111.:*г:1^*пу    1а^о«"яо  '*^.:о  зос- 

'1*вг)*В!п.    Т1)*>х.':.г    •  '''^•нтэ   ^'.-ве^*    1*».:'газ1ем^.  дни    »»тя«ля1я 
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посл'Ёднихъ  м'Ёсяцевъ  этого  года  только  жалуется  на  задержа- 
ше  его  въ  Росс1и,  на  невыдачу  паспорта,  на  мученхя  отъ  того 
и  т.  п.  Таубертъ,  который,  конечно,  зналъ  лучше,  ч'Ьмъ  кто  либо 
желан1я  Шлецера,  предлагалъ ,  какъ  вид'Ёли  выше,  кром'Ь  от- 
пуска за  границу  оставлен1е  Шлецеру  содержанхя  и  звашя 
адъюнкта  и  порученхе  от'ъ  Акадеши  студентовъ,  за  что  также 
сл'Ьдовало  бы  вознаграждеше.  Самъ  Шлецеръ  въ  своемъ  про- 
вденш  объ  отпуск'Ь,  8  октября  1764  г.,  присовокуплялъ  опре- 
д'Ёлительно:  „Однакожъ  и  не  отрицаюсь  какъ  нын'Ё,  такъ  и 
впредь  готовымъ  быть  ко  всЬмъ  услугамъ ,  къ  какимъ  бы  Ака- 
дем1я  употребить  меня  заблагоразсудила. ..."  Такъ  какъ  на  эти 
услов1я,  всл^Ьдств^е  противод'Ьйств1я  Ломоносова,  тогдашнее 
академическое  начальство  не  решалось,  то  это  наверное  и  было 
главною  причиною  промедленхй  съШлецеромъ.  ПоатЬдиш  хотя 
и  получилъ  зван1е  профессора  въ  гёттингенскомъ  университет*, 
но  оно  ему  не  приносило  никакого  содерл:ан1я,  а  потому  онъ  и 
заботился  о  матертальномъ  обезпеченш  себя  въ  Петербург'^  и  не 
хот^лъ  вы1;зжать  оттуда,  не  добившись  значительнаго  содер- 
:катя.  Въ  своей  автобхографхи  онъ  объ  этомъ  проходитъ  молча- 
шемъ  и  вообще  свысока  и  даже  презрительно  относится  къ 
вознагражденш  ученыхъ  въ  Росс1и,  но  это  имъ  писано  уже 
тогда,  когда  онъ  своими  сочиненхями  въ  Гсрманхи  усп'Ьлъ  создать 
себ*  независимое  положенхе  и  стало-быть  болЬе  не  нужда-тся 
въ  поддержк'Ь  со  стороны  Росс1и.  Въ  первое  же  пребываше 
свое  въ  ПетербургЬ  денежное  содержанхе  у  него  несомненно 
было  на  первомъ  план1^,  и  это  подтверждается  и  домогатель- 
ствами Тауберта,  и  собственными  прошен1ями  Шлецера.  Исходъ 
д^ла  также  оправдываетъ  это  предположенхе.  Выше  уже  гово- 
рено,  что  Тауберту  вв'Ьренъ  былъ  надзоръ  за  воспитанхемъ 
д'Ьтей  президента  Академ1и  наукъ.  Вм'Ьст1>  съ  молодыми  гра- 
фами Разумовскими  учился  сынъ  генералъ-рекетмейстера  Коз- 
лова, который  по  своей  обязанности  имЬлъ  свободный  доступъ 
къ  императриц*  Екатерин*  II.  По  убЬжден1Ю  Тауберта,  Коз- 
ловъ  нашелъ  случай  довести  до  св*д'Ьн1я  государыни  о  Шле- 
цер*  и  о  томъ,  что  онъ  преследуется  въ  Академш.  Екатерина  П 
велела  написать  Шлецеру  прошенхе ,  о  которомъ  потомъ  она 
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Это  заяяленЕе  было  исполнено;  Шпыневъ  оторавленъ  въ 
Отарую  Руссу,  но  16  октября  1764  года  Леманъ  доносилъ: 
9академичес1Бой  канцелярги  памятно  быть  можетъ,  коимъ  обра* 
90мъ  студентъ  Шпыневъ  присланъ  сюда,  чтобъ  быть  якобы 
при  чинимыхъ  мною  по  приказашю  опытахъ,  и  хотя  я  при  та- 
комъ  д!кл±  не  обязанъ  допускать  посторонняго  человека,  ибо  и 
канцелярхи  самой  довольно  известно  быть  можетъ^  что  при 
коммисс1яхъ  случаются  часто  ]^М9^^  которыхъ  постороннем)' 
знать  не  подложить;  однакожъ  я,  не  чиня  дальнихъ  затрудне- 
Н1Й,  допуетилъ  его.  Онъ,  сказываютъ,  что  за' неделю  прежде 
меня  сюда  прх'Ьхалъ  и  назвался  сперва  профессоромъ,  который 
принадлежитъ  къ  коммисс1И  и  присланъ  сюда  отъ  статскаго 
советника  г.  Ломоносова  именемъ  его  С1ятельства  графа  Орлова, 
почему  и  отведена  была  ему  тотчасъ  квартира.  По  пр1'Ьзд'Ь 
моемъ  сюда,  прислать  онъ  ко  мнЬ  записку,  наведываясь,  мо* 
жетъ-ли  онъ  быть  при  чинен1и  мною  опытовъ  или  н^тъ?  На  то 
приказалъ  я  сказать  ему ,  чтобъ  онъ  пришелъ  завтра  поутру. 
Онъ,  пришедъ,  сказалъ  мн-Ь  съ  нарочитою  гордостью :  ему  по 
ордеру  академической  канцеляр1и  велено  смотр-Ьть  зд-Ьсь  всего 
и  репортовать  что  происходить  им^еть.  Я  объявилъ,  что  мн* 
нев-Ьроятно  быть  кажется,  чтобъ  канцеляр1я  могла  дать  ему  та- 
кой полновластный  ордеръ,  потому  что  С1я  коммисс]я  зависитъ 
не  отъ  Академ1и ,  но  отъ  ея  императорскаго  величества ,  отъ 
правительствую щаго  сената  и  отъ  учрежденной  о  соли  и  вин* 
К0ММИСС1И,  однакожъ  изъ  собственнаго  угожденхя  допущу  его 
къ  чинимымъ  пробамъ.  Поел*  сталъ  онъ  жаловаться ,  что  въ 
бытность  его  зд-Ьсь  чрезъ  неделю  изошли  у  него  деньги  почти 
вс'Ь  и  зат*мъ  будетъ  писать  о  присылк*  къ  нему  епю  денегъ. 
Я  сов*товалъ  ему  жить  добропорядочн'Ье....^  Дал^е  Леманъ 
описываетъ,  что  Шпыневъ  при  изсл*дован1яхъ  соли  почти  ни- 
когда не  бывалъ,  ведетъ  жизнь  безпутную,  проситъ  у  него  де- 
негъ, пьянствуетъ  и,  какъ  выразился  тотъ  же  акадсмикъ,  „при- 
чиняетъ  мн*  т^мъ  большую  досаду,  поджигая  противъ  меня 
соляныхъ  промышлениковъ  и  облыгаетъ  (81с)  ихъ  разными  пу- 
стыми разсказами,  будто  онъ  поверенный  некоего  знатнаго 
господина." 
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По  получен1И  такого  донесбН1я ,  Ломоносовъ  написалъ  въ 
академической  канцелярхи:  „Къ  профессору  г.  Леману  загото- 
вить указъ,  чтобъ  Шпынева  взявъ  гд*  онъ  есть,  тамошнею 
командою  арестовавъ  и  подъ  кр'Ьпкимъ  карауломъ  сюда  отослать 
черезъ  Новгородъ,  несмотря  ни  на  каюя  отговорки." 

Указъ  объ  этомъ  состоялся  9  ноября,  а  17  ноября  1764  г. 
Шпыневъ  уже  предсталъ  предъ  Ломоносова,  который  далъ  при 
этомъ  случае  такое  р'Ьшенхе:  „Студентъ  Шпыневъ,  возвратясь 
изъ  Старой  Руссы,  явился  у  меня  въ  добромъ  состоян1и  и  жа- 
луется на  г.  Лемана,  что  не  допущенъ  до  большой  пробы.  Для 
разсмотр'Ьн1я  сего  д-Ьла,  дать  ему,  Шпыневу,  точную  кошю  съ 
Лемановой  жалобы  и  требовать  отъ  него  отв'Ьта.  Между  гЬмъ 
отпустить  его  по  прежнему  въ  университетское  общежитхе, 
гд1;  им'Ьть  буду  подъ  смотр-Ьнхемъ.  Ноября  17,  1764  года  М. 
Ломоносовъ.  Въ  такой  сил'Ь  сочинить  опредЬленхе." 

Шпыневъ  въ  данныхъ  имъ  отв^Ьтахъ  писалъ,  что  обвинен1я 
Лемана  противъ  него  въ  пьянств'Ь  несправедливы;  профессо- 
ромъ  онъ  не  мо1^  себя  называть,  потому  что  магистрату  изв*- 
стенъ  былъ  его  пашпортъ,  въ  которомъ  онъ  прописанъ  студен- 
томъ;  Леманъ  употреблялъ  его  только  для  псреводовъ  съ  н*- 
мецкаго  на  русской,  а  до  большой  пробы  не  допускалъ; 
Шпыневъ  точно  просилъ  у  академика  три  рубля ,  которыхъ  у 
него  не  доставало  при  покупк'Ь  двухъ  летописей.  Вумагъ  объ 
окончан1и  этого  д'Ьла  не  сохранилось,  но  изъ  описи  ихъ  видно, 
что  посл'Ьднимъ  распоряжешемъ  (бумага  №  8)  о  Шпынев-Ь  было 
„приказан1е,  чтобъ  его  паки  арестовать"  ^). 

Въ  март'Ь  1764  г.  президентъ  Академхи  далъ  предложеше 
канцеляр1и,  чтобы  Ломоносовъ  и  Таубертъ  „обще  или,  если  не 
согласятся,  то  порознь,  приглася  каждому  къ  себ*  изъ  г.г.  про- 
фессоровъ,  кого  пожелаютъ,  учинить  проекты,  во  первыхъ,  на 


1)  II,  квнга  ЛЬ  283.  Въ  этой  же 
книг']Ь  сохранпдлсь  дюбопытныя  ИЗВ']Ь- 
СТ1Я,  собранаыя  академикоиъ  Лема- 
номъ  въ  тогдашнюю  его  по']&здв7  о 
содяноиъ  промысл'Ь  въ  Отарой  Русс!} 
в    о    способахъ    къ    его    улучшенш. 


Вм'Ьст^  съ  т'Ьиъ  этотъ  ученый  обра- 
щалъ  вниман1е  на  отысканхе  въ  гЬхъ 
краяхъ  каменнаго  угля.  По  мн'^шю 
Лемана,  его  сл1;довало  искать  въ 
окрестностахъ  Пскова,  Порхова  и  Из- 
борска. 
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какомъ  основаши  академическому  ученому  корпусу  по  нын'Ёш- 
нему  С0СТ0ЯН1Ю  и  впредь  быть  должно ,  а  потомъ  и  прочимъ 
департаментамъ  порознь,  токмо  бъ  располагаемая  сумма  не 
превосходила  аппробованнаго  штата...."  Поводомъ  къ  этому 
распоряжен1Ю  графъ  Разумовсшй  выставилъ  несогласхе  съ  ака- 
демическимъ  штатомъ  наличнаго  состава  служащихъ  при  Ака- 
дем1и  наукъ  разныхъ  лицъ.  „Къ  тому  жъ,  прибавляетъ  прези- 
дентъ  и  самые  опыты  указали,  что  разные,  въ  регламенгЬ  пред- 
писанные распорядки  не  соотв'Ьтствуютъ  ожидаемой  отъ  оныхъ 
пользы. . . ."  Впрочемъ,  едва  ли  не  будетъ  справедлив'Ье  предпола- 
гать, что  графа  Разумовскаго  всего  бол1^е  побудили  късейчасъ 
приведенному  распоряжен1Ю  преобразовательныя  м^Ьры  самой 
императрицы  относительно  воспитатя  въ  Россш  д'Ьтей  обоего 
пола  и  учрежденья  учебныхъ  заведешй  для  нихъ.  М^ры  эти 
стали  оглашаться  во  всеобщее  изв'Ьстте  въ  конц*  1763  и  въ 
начал'Ь  1764  года.  22  марта  посл'Ьдняго  года  Екатсрин'Ы!  былъ 
представленъ  Вецкимъ  докладъ  о  воспиташи  юношества  въ 
Росс1и.  Тамъ,  между  прочимъ,  именно  упоминалось,  что  хотя 
въ  Росс1и  есть  Академхя  наукъ  и  друг1я  училища ,  „но  мало, 
буде  не  совсЬмъ  ничего  существительныхъ  отъ  того  плодовъ 
собрано." 

По  необъяснимой  причин^Ь,  предложеше  графа  Разумовскаго, 
подписанное  въ  март-Ь  1764  года,  объявлено  въ  академической 
канцелярхи  только  21  мая  того  же  года:  Ломоносовъ,  у  кото- 
раго  пересмотръ  академическаго  устава  и  изм'Ьнеше  его  былъ 
уже  издавна  зав-Ьтною  мыслш,  принялся  за  это  д'Ьло  съ  обыч- 
ною своею  настойчивостью  и  поспешностью.  Въ  его  бумагахъ, 
находящихся  нын'Ь  въ  распоряжен1и  Н.  М.  Орлова,  сохраня- 
ются черновыя  тетради,  въ  которыхъ  во  первыхъ  есть  наброски 
по  русски  неполной  1У-ой  и  V,  VI  и  VII  главъ  академическаго 
устава,  и  во  вторыхъ  на  латинскомъ  Ыеа  81а1и8  е1 1е^т  Аса- 
(1ет1ае  ре1горо111апае.  Такъ  какъ  обЬ  эти  тетради  оставались 
еще  неизданными,  то  он'Ь  пом-кщены  въ  приложеши  ХНЬмъ  въ 
конц'Ь  настоящаго  труда.  При  знакомств'Ь  съ  ними  можно 
убедиться ,  что  оба  эти  проекта ,  разнясь  въ  н'Ькоторыхъ  по- 
дробностяхъ,  въ  сущности  сходны  съ  предположенхемъ,  по- 
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даннымъ  Ломоносовымъ  президенту  Академхи  и  о  которомъ  бу- 
детъ  говорится  ниже^).  Что  касается  Меа  вкатив  е1 1е§ит  Аса- 
(1ет1ае  ре1горо111апае ,  то  очевидно,  что  она  составлена  Ломо- 
носовымъ для  своихъ  сотоварии1ей  и  зам'Ьчан1я  одного  изъ  нихъ, 
именно  Фишера,  уц'Ьл'Ьли  также  въ  вышепомянутыхъ  бумагахъ 
нашего  академика  и  напечатаны  въ  томъ  же  ХШ-мъ  прило- 
жен1и. 

10  сентября  1764  г.  Ломоносовъ  представилъ  президенту 
Академ1и  свой  проектъ,  озаглавленный:  Новое  примерное  рао- 
положенхе  и  учрежденхе  санктпетербургской  императорской 
Академ1и  наукъ,  на  высочайшее  разсмотр'Ьше  и  аппробащю 
сочиненное  "). 

Главн'Ьйшее  отлич1е  этого  проекта  Ломоносова  отъ  его 
предположенш ,  которыя  составлялись  имъ  за  десять  л'Ьтъ 
передъ  т1;мъ  (см.  выше  стр.  572),  состоип>  въ  томъ,  что  онъ 
допускаетъ  въ  Академ1и  особый  классъ  историческш,  въ  ко- 
торомъ долженствовали  быть  каоедры  исторхи,  юриспруденщи 
и  восточныхъ  языковъ,  тогда  какъ  прежде  Ломоносовъ  соб- 
ственно для  Академ1и  наукъ  находилъ  достаточнымъ  только 
математичесшя  и  естественныя  науки.  Сверхъ  того,  въ  ломоно- 
еовскомъ  проекте.  1674  г.  съ  особенною  настойчивостью  прове- 
дена мысль  сд'Ьлать  изъ  Академ1и  чисто  русское  ученое  учреж- 
деше,  почему  во  многихъ  параграфахъ  упоминается  о  русскомъ 
элемент*  и  о  необходимости  поддержки  его.  Такъ,  по  мн'Ьнш  Ло- 
моносова, президентомъ  въ  Академш  надлежало  быть  не  только 
человеку  именитому  и  знатному,  им'Ьюпюму  свободный  доступъ 
до  монаршеской  особы,  но  и  природному  росс1янину.  Известно, 
что  Ломоносовъ  весьма  желалъ  быть  вице-президентомъ,  и  вотъ, 
какъ  очерчено  это  званхе  въ  его  проект*:  „вице-президенту 
хотя  и  прилично  быть  въ  обществ*  знатнымъ,  однако  же  знае- 
мость  его  требуется  больше  по  наукамъ,  нежели  по  другимъ 
преимуществамъ. . . .  онъ  долженъ  быть  знающъ  въ  разныхъ 
наукахъ,  изъ  ординарныхъ  академиковъ,  служившихъ  въ  здеш- 
ней Академ1и  не  малое  время  и  показавшихъ  свое  въ  наукахъ 


1)  БилярсЕ1&,  стр.  638,  639.  |       2)  Билярсшб,  стр.  652 — 669. 
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отменное  знан1е  изданными  въ  св'Ьтъ  сочиненгями^  ПослЬ 
описан1я  качествъ,  необходимыхъ  въ  представителяхъ  разныхъ 
наукъ  въ  Академ1И9  Ломоносовъ  совершенно  справедливо  по- 
ставляетъ  нспрем']^ннымъ  услов1емъ  для  всЬхъ  вообще  акаде- 
миковъ,  чтобы  ^они  были  честнаго  поведенхя,  прилежные  и 
любопытные  люди,  и  въ  наукахъ  бы  упражнялись  больше  для 
првумножешя  познан1я,  нежели  для  своего  прокормлен1я,  и  не 
такъ  какъ  н'^которые,  снискавъ  себ1;  ^л-^бъу  не  продолжаютъ 
больше  упражнешя  въ  ученш  съ  ревност1Ю....^  За  тЬмъ  Ломо- 
носовъ установляетъ,  что  упрямыхъ  самолюбовъ  изъ  а1и\деми- 
ковъ  должны  удерживать  и  отвращать  главные  командиры. 
Любопытно  было  бы  знать,  какъ  бы  поступали  въ  этомъ  слу- 
ча'Ь  эти  посл1^ди1е  и  не  подало  ли  бы  это  повода  къ  деспо- 
тизму? 

§  13  ломоносовскаго  проекта  гласип>:  ,, Когда  будетъ 
довольство  ученыхъ  людей,  тогда  ординарные  и  экстраорди- 
нарные академики  и  адъюнкты  быть  должны  природные  рос- 
С1яне  по  доброму  примеру  парижской  Академ1и,  гд*]^  век  акаде- 
мики природные  французы.  Честь  росс1йскаго  народа  требуетъ 
чтобъ  показать  способность  и  остроту  его  въ  наукахъ  и  что 
наше  отечество  может^ь  пользоваться  собственными  своими 
сынами,  не  токмо  въ  военной  храбрости  и  въ  другихъ  важ- 
ныхъ  д'Ьлахъ,  но  и  въ  разсуждеши  высокихъ  знашй^.  Ломо- 
носовъ думалъ  ввести  н'Ёкоторыя  ограни чен1я  при  пр1ем1^  въ 
Академш  иностранцевъ.  Сл'Ьдующее  м1>сто  очевидно  внесено 
при  воспоминанш  о  Шлецер^Ь:  „чтобы  пр1'Ьхавшихъ  въ  Росс1Ю 
за  другими  нуждами  и  по  случаю  вздумавшихъ  вступить  въ 
академическую  службу  не  принимать  безъ  особливой  предосто- 
рожности, безъ  строгаго  экзамена  и  безъ  вЬдома  о  его  подлин- 
номъ  отечеств'Ь  и  поведеши;  и  С1ю  статью  исполнять  до  вре- 
мени ,  пока  изъ  природныхъ  росс1янъ  ученые  умножатся  и  не 
будетъ  нужды  чужестранныхъ  выписывать.  Адъюнктовъ  всегда 
производить  изъ  природныхъ  рОСС1ЯНЪ^ 

Въ  настоящемъ  жизнеописанш  не  разъ  были  описываемы 
случаи ,  когда  Ломоносовъ  особенно  въ-  посл'Ьдн1е  годы  своей 
жизни  писалъ  статьи  и  вступалъ  въ  споры  по  предметамъ. 
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относящимся  къ  самымъ  разнообразнымъ  наукамъ.  Кром* 
физики,  ХИМ1И,  металлургш,  геолопи,  минералопи  и  н'Ькото- 
рыхъдругихъ,  которыя  изучалъ  онъ  за  границею,  онъ  впосл'Ьд- 
СТВ1И  сталъ  писать  и  подписывать  мн'Ьн1я  въ  вопросахъ,  отно- 
сящихся до  географхи,  истор1и,  астрономхи,  народнаго  хозяй- 
ства и  пр.  Товарищи  его  спещалисты  иногда  возставали  про- 
тивъ  такого  вторжешя  въ  область  ихъ  наукъ  лица  несомненно 
даровитаго,  но  въ  то  же  время,  по  самому  разнообраз1Ю  своихъ 
заняпй,  не  бывшаго  въ  состояв1и  сл'Ьдить  за  ходомъ  т^хъ 
наукъ  и  знать  ихъ  во  всемъ  ихъ  пространстранств'Ь.  Едва  ли 
не  въ  отв-Ьтъ  на  это  Ломоносовымъ  написанъ  особый  §  21:  „не 
р15дко  случается  въ  ученыхъ  людяхъ  полигисторы,  т.  е.  разныя 
науки  знаюпце  такъ  довольно,  что  могутъ  вънихъ  производить 
новыя  приращен1я;  для  того  имъ  С1е  не  токмо  не  запрепщется, 
но  еще  за  полезное  и  надобное  д'Ьло  почитается,  а  особливо 
чтобъ  было  кому  разсуждать  о  предлагаемыхъ  сочинешяхъ 
собран110.  Напр.,  когда  астрономъ  подаетъ  въ  собран1е  свою 
диссертащю,  и  ежели  н-Ьтъ  изъ  другихъ  професс1й  знающаго 
С1Ю  науку,  то  не  можетъ  быть  оное  сочинеше  разсмотр^Ьно  и 
останется  в'Ьрить  одному  сочинителю,  почему  бы  и  собрате 
было  безполезно". 

При  начертан1и  круга  занят1й  каждаго  академика,  у  Ломо- 
носова поставлено  на  первомъ  план1^  изучен1е  Росс1и  и  удовле- 
творен1е,  при  пособ1и  наукъ,  нуждъ  и  потребностей  ея.  Опи- 
сывая обязанности  исторюграфа,  Ломоносовъ  вспомнилъ  не- 
друговъ  своихъ  Мюллера  и  Шлецера.  Исторхографу,  по  ломо- 
совскому  проекту,  следовало  открыть  вс*  государственные 
архивы,  но  при  этомъ  „смотр^Ьть  прилежно:  1)  чтобъ  онъ  быль 
челов1)КЪ  надежный  и  в'Ьрныйи  для  того  нарочно  присягнувпп'й, 
чтобы  никогда  и  никому  не  объявлять  и  не  сообщать  изв^Ьсттй, 
подлежапщхъ  до  политическихъ  д'Ьлъ  критическаго  состояшя; 
2)  природный  россхянинъ;  3)  чтобъ  не  былъ  склоненъ  въ  сво- 
ихъ историческихъ  сочинешяхъ  ко  шпынству  и  посм-Ьянпо..-" 

Въ  настоящемъ  жизнеописаши  не  разъ  приходилось  также 
описывать  случаи  запальчивости  и  гор>]чихъ  споровъ  Ломо- 
носова въ  академическихъ  засЁдашяхъ,  когда  онъ  разрывалъ 
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протоколы,  подписанные  прочими  членами,  прерывалъ  съ  ври- 
Бомъ  начатая  уже  чтешя  и  сообщешя  и  т.  п.  Напгь  аЕадемикъ 
не  могъ  забыть  всего  этого  при  сочинети  постановлетй  объ 
аБадемичесБихъ  собран1яхъ,  но  едва-ли  при  назначен1и  нака- 
зашй  за  подобныя  провинности  не  представлялъ  себя  однимъ 
изъ  главныхъ  командировъ,  постановлявшимъ  наказан1я.  Та- 
кимъ  образомъ  онъ  писалъ,  что  при  чтети  разсуждешй  въ 
академическихъ  засЬдатяхъ  ^^уб-Ьгать  надлежитъ  всякихъ  шу- 
мовъ  и  досадительныхъ  р'1;чей,  что  главные  командиры  всячески 
отвращать  должны  ув'Ьщангями,  выговорами  и  наложенхемъ  мол- 
чан1я,  а  буде  и  того  не  послушаютъ,  денежнымъ  шрафозгь...." 

ДальиМшая  судьба  ломоносовскаго  проекта  неизвестна  по 
бумагамъ  академической  канцеляр1и,  и  онъ  никогда  не  быль 
потомъ  осуществленъ  во  всемъ  его  пространств*,  хотя  поел* 
смерти  Ломоносова  пЬкоторыя  его  предположешя,  какъ-то: 
уничтожен1е  академической  канцелярхи,  устранете  изъ  Акаде- 
М1и  наукъ  заведешй  по  части  художествъ  и  ремеслъ,  передача 
управлешя  ученаго  общества  членамъ  ея — были  приведены  въ 
исполнен1е  тотчасъ  пр  вступлеши  въ  директоры  Академ1и  наукъ 
графа  Владимхра  Орлова. 

Самъ  Ломоносовъ  предполагалъ  провести  свой  проектъ  при 
содМствхи  тогдашняго  фаворита,  графа  Григор1я  Орлова.  Въ 
бумагахъ  нашего  академика  сохранилось  письмо,  написанное 
отъ  имени  всЬхъ  членовъ  ученаго  общества  къ  сейчасъ  назван- 
ному вельмож*,  съ  просьбою  способствовать  утверждешю  но- 
ваго  штата,  регламента  и  привиллепи  Академ1и  наукъ.  Зд-Ьсь 
вычеркнуты  пом*щенныя  было  сначала  указатя  о  главномъ 
участ1и  въ  этомъ  д*л*  Ломоносова,  а  именно,  что  гр.  Разумов- 
СК1Й  именно  ему  поручилъ  это  д*ло  и  что  академики  трудились 
надъ  нимъ  „подъ  его  предводительствомъ".  Можно  съ  досто- 
верностью полагать,  что  это  письмо  заготовлено  не  задолго  до 
кончины  Ломоносова  (4  апр-Ьля  1765  г.),  такъ-какъ  тамъ  гово- 
рилось: „известно,  ЧТО' его  с1ятельство  Академ1и  наукъ  г.  пре- 
зидентъ  отъ^зжаеть  въ  чуж1е  край".  Графъ  Разумовсшй  отпра- 
вился за  границу  посл'Ь  сложешя  съ  себя  гетманскаго  зватя 
въ  апр-^тЬ  1765  года. 

т.  п.  64 


850 


ДОИОНОСОВЪ,  МИХАИЛЪ  ВАСИЛЬЕВИЧЪ. 


Ломоносовымъ  вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ  былъ  заготовленъ  „проектъ 
объявительнаго  указа  о  новомъ  учреждеши"  Академхи  наукъ,  и 
зд^&сь  изложены  главныя  основашя  ломоносовскаго  предполо- 
жешя:  управлеше  ученымъ  обществомъ  чрезъ  президента,  вице- 
президента  и  академиковъ;  „канцеляр1я  и  департаментъ  худо- 
жествъ  рушены"  ^).  Въ  томъ  же  письм'Ь  къ  гр.  Григорью  Орлову 
упоминалось  о  проект*  привилепи  Академш.  Въ  сохранив- 
шемся собственноручномъ  черновомъ  списк'Ь  этого  проекта  Ло- 
моносова говорится  о  торжественной  инавгуращи.  Академхя 
принимается  въ  „единственное  покровительство"  императрицы. 
Академики  призываются  къ  суду  безъ  ведома  собран1я  только 
въ  важныхъ  уголовныхъ  судахъ.  Ученому  обществу  предостав- 
ляется во  влад*Н1е  мыза  съ  землями  и  угодьями.  Оно  им'Ьетъ 
право  возводить  въ  званхя  докторовъ  и  лиценщатовъ.  Акаде- 
мики могутъ  служить  въ  другихъ  присутственныхъ  м-Ьстахъ. 
Окончившхе  курсъ  въ  учебныхъ  заведетяхъ  при  Академхи 
получаютъ  чинъ  и  т.  п.  ^). 

Одною  изъ  видныхъ  м'Ьръ,  придуманныхъ  Ломоносовымъ 
въ  1764  году  по  учебной  части,  было  предложеше  отправить 
за  границу  семь  студентовъ  изъ  академическаго  уциверситета. 
Побужден1я,  заставивш1я  нашего  академика  обратиться  къ  та- 
кой м'Ьр'Ь,  онъ  самъ  описывалъ  такъ  въ  своемъ  представлеши 
академической  канцелярхи  2  шня  1764  года:  „чрезъ  мнопе 
опыты  изведано,  сколько  труда  и  хлопотъ  стоитъ  Академ1и 
выписываше  иностранныхъ  членовъ,  также  и  отпускъ  оныхъ 
не  всегда  безъ  досадъ  и  нарекашя  бываетъ.  Сверхъ  же  того 
много  времени  миновать  еще  должно,  пока  Академхя  своими 
природными  профессорами  наполнится,  какъ  то  прим'Ьръ  ми- 
нувшаго  времени  показываетъ.  И  хотя  въ  штат^Ь  академиче- 
скомъ  положено  выписывать  иностранныхъ  профессоровъ,  а  о 
произведенхи  своихъ  изображено  недовольно,  однако  схе  не- 
правильно и  должно  быть  къ  лучшему  поправлено...." 

Вм-Ьст*  съ  т-Ьмъ  Ломоносовъ  полагалъ  предназначить  Лепе- 


1)  Биляршй  въ  Матерхалахъ  для  бю- 
граф1Я  Ломоносова,  стр.  669 — 673. 
2(  Быярсшй,  стр.  402 — 406;  что 


этотъ  проектъ  не  относится  къ  1760  г., 
канъдумалъ  сначала  БнлярскШ|  о  тоиъ 
говорено  выше. 
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хина,  слушавшаго  уже  тогда  съ  усп'Ёхомъ  лекщи  въ  Страз- 
бургЁ,  Бъ  занятш  каеедры  ботаники  въ  Академш,  и  не  выпи- 
сывать иаъ  за  границы  ученаго  для  механики.  Въ  заключеше 
Лоионосовъ  высказалъ  откровенно  мысль,  что  его  представ- 
лен1е  клонится  къ  прекращешю  приглашен1й  въ  Академш 
иностранныхъ  ученыхъ,  и  къ  производству  ,,собственныхъ 
природныхъ  и  домашнихъ,  которые  бы  служили,  назадъ  не 
оглядываясь  и  не  угрожая  контрактомъ  и  взят1емъ  абшида,  а 
паче  всего  служили  бы  къ  чести  отечеству,  которой  отъ  ино- 
странныхъ нашему  народу  приписывать  невозможно^. 

Президентъ  Акадезпи,  когда  ему  было  доложено  это  пред- 
ставленхе  Ломоносова,  не  считалъ  возможнымъ  согласиться  съ 
нимъ  и  отдалъ  прежде  всего  приказаше,  совершенно  противо- 
положное главной  мысли  академика,  а  именно:  въ  академиче- 
ское собран1С  посланъ  былъ  указъ  о  прхискаши  за  границею 
ученыхъ,  которыхъ  бы,  на  основаши  академическаго  регла- 
мента, можно  было  пригласить  въ  Академ1Ю  для  зам'Ьщешя 
каеедръ,  остававшихся  тамъ  незанятыми.  Что  же  касается 
студентовъ,  которыхъ  предполагалъ  Ломоносовъ  отправить  за 
границу  для  приготовлен1я  ихъ  въ  академики,  то  гра(|)ъ  Разу- 
310ВСК1Й  распорядился  предварительно  экзаменовать  „каково 
кто  изъ  нихъ  въ  языкахъ  и  наукахъ  знан1е  ю['Ёетъ,  и  можно-ль 
ихъ  въ  разсужден1и  ихъ  наукъ  для  окончан1я  оныхъ  за  море 
отправить";  также  собрать  св'Ьд'Ьн1я  „оные  студенты  благопри- 
стойно-ли  вели  себя  въ  поступкахъ  и  не  присмотрено- ли  за 
ними  какихъ  пристраст1й?"  Эти  изв-Ьстая  о  студентахъ  соби- 
ра.1ись  потомъ  въ  сл'Ьдующ1е  з1'Ьсяцы  1764  г.,  но  окончатель- 
ная отправка  ихъ  за  границу  состоялась  посл'Ь  кончины  Ломо- 
носова ^). 

Въ  сентябр-Ь  1764  г.  у  нашего  ученаго  велась  борьба  за 
казенный  домъ  съ  Таубертомъ.  Л'Ьтомъ  этого  года  посл^дшй 
уб^дилъ  графа  Разузювскаго  пр1обр'Ьсти  на  деньги  „изъ  книж- 
ныхъ  доходовъ"  домъ  насл'Ьдниковъ  барона  Николая  Строго- 
нова,  бароновъ  Григорья  и  Александра,  для  пом'Ьщешя  акаде- 


1)  БилярскШ,  стр.  640—642,  686,  687,  689,  693. 

64* 


852  ломоносов ь,  ыихлилъ  васидьевичъ. 

мическихъ  книжныхъ  складовъ,  типографскихъ  служителей, 
астронома,  анатома,  анатомическаго  театра,  гравера  и  т.  д. 
Домъ  этотъ  стоялъ  на  берегу  Малой  Невы  р'Ьки,  и  его  купили 
за  9900  р.  Между  т-Ьмъ  инспекторъ  академической  гимназ1и, 
академикъ  Котельниковъ,  10  сентября  1764  года,  вогаелъ  съ 
представлен1емъ  въ  канцелярхю  о  негодности  и  ветхости  дома, 
въ  которомъ  до  того  времени  пом'йщалось  это  учреждеше. 
„Учители  въ  зимнее  время,  писалъ  Котельниковъ,  даютъ  лекц1и 
въ  классахъ,  од'Ьвшись  въ  шубу,  разминаясь  вдоль  и  ноперегъ 
по  классу,  и  ученики,  не  снабженные  теплымъ  платьемъ,  не 
им'Ья  свободы  встать  съ  своихъ  м'Ьстъ,  дрогну  гъ,  отчего  д!;- 
лается  по  всему  тФлу  обструкщя  и  потомъ  рождается  короста 
и  скорбутъ,  которыхъ  ради  бол'Ьзней  принуждены  оставить 
хождеше  въ  классы.  Чего  ради  не  дивно,  е:кели  усп'Ьхи  учени- 
чесше  не  соотв-Ьтствуютъ  приложенному  старашю  учителей....*' 
Ломоносовъ  на  другой  день  подалъ  предсгавлеп1е  объ  отдач1> 
подъ  гимназ1Ю  вновь  купленнаго  строгоновскаго  дома.  Зд'1^сь 
онъ  доказывалъ,  что  книлшый  торгъ  и  ремесла  до  Академ1и  не 
принадлежатъ ,  а  между  т'Ьмъ  изъ  восьми,  занимаемыхъ  ею  до- 
мовъ,  не  находится  ни  одного  подъ  пом1'>щен1Смъ  университета 
и  гимназ1и,  „которые  два  департамента  суть  наннул;нкй1ше  къ 
приращешю  наукъ  въ  отечеств1^,  откуду  не  токмо  сама  Акаде- 
М1я  должна  производить  природныхъ  своихъ  членовъ,  но  и  во 
все  государство  своихъ  юриспрудентовъ,  медиковъ,  аптекарей, 
металлурговъ,  механиковъ,  астрономовъ,  коихъ  всЬхъ  принул:* 
дена  и  по  нын!;  Росс1я  заимствовать  изъ  другихъ  земель  не  безъ 
нарекашя  нашему  народу".  За  тЬмъ,  описавъ  для  какихъ  разно- 
образныхъ  ц'Ьлей  Таубертъ  предназначаетъ  вновь  купленный 
домъ,  Ломоносовъ  прибавляетъ:  „Изъ  всего  сего  непристой- 
наго  пом'Ьщенхя  людей  и  вещей  разнаго  рода  какъ  въ  нЬкото- 
рый  народный  трактиръ,  коимъ  безъ  шумовъ  и  опасности 
вм'Ьст^^  быть  нельзя,  явствуетъ,  что  С1я  покупка  учинена  и 
домъ  оторванъ  отъ  университета  и  гимназ1и  безъ  основанхя". 

На  это  представлен1е  Ломоносова  Таубертъ  отв'Ьчалъ  длин- 
нымъ  возраженхемъ,  доказывая,  что  строгоновск1й  домъ  удоб- 
н'Ье  для  т'Ьхъ  учрежден1й,  которыми  онъ  завЬдывалъ.  Что  же 
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касается  до  частыхъ  починокъ  и  неустройствъ  въ  дом'Ь  троиц- 
каго  подворья,  гд'Ь  помещались  университетъ  и  гимназхя,  то 
въ  этомъ  отношен1и  Таубертъ  всю  вину  сваливалъ  на  Ломо- 
носова, а  именно:  „когда  бъ  т-Ь,  которымъ  поручено  надъ  всЬмъ 
онымъ  смотр'Ьше,  не  ища  своего  собственнаго  покою,  по  чаще 
сами  туда  'Ьздили,  во  вс-Ь  подробности  вникали,  и  гд'Ь  каше 
непорядки  окажутся,  оные  бъ  немедленно  исправляли,  то  бъ 
гимназ1я  до  того  времени,  покуда  уже  возможно  будетъ  всЬхъ 
академическихъ  служителей  жительствомъ  собрать  въ  одно 
м'1;сто,  по  примеру  кадетскаго  корпуса  и  другихъ  таковыхъ 
учрежден1й ,  столько  жъ  бы  процветала  и  не  меньшхе  плоды 
приносила  бъ,  какъ  бы  въ  виду  изъ  канце.тарскихъ  оконъ 
была"^).  Доводы  Тауберта,  однако,  не  имЬли  успЬха,  и  13  сен- 
тябри президентъ  Лкадем1и  кончилъ  это  д!;ло  при1:азан1емъ: 
••ОНЫЙ  дом'ь  дл)1  прописанныхъ  въ  представлеп1и  г.  статскаго 
сов1;тнпка  Ломоносова  ре;юновъ,  отдать  иодъ  университетъ  и 
гимназ1Ю....''  ^) 

Въ  1704  г.  Ломомосовъ  получиль  ув'Ьдомлен10  изъ  Акаде- 


1)  II,  книга  Л--  281. 

2)  Г)илярси1ц,  сгр.  050 — ()52,  078 — 
681.  15ь  собрап!!!  бумап»  Ломоиосина, 
храпя И1,смся  у  II.  М.  Орлова,  есть  соб- 
стпенпоручпыи  его  черпоьой  отпусш. 
г^того  11ре,1,стпиле1пя,  мзъ  китораго  иид- 
но,  что  сначала  акадсмпкъ  встуиле1пе 
къ  нему  паписалъ  другое,  а  потомь 
уже  прнинсаль  па  отдЬльпомъ  лпсгЬ 
то,  которое  напечатал  ь  Г)ПЛЯ1)СК1Й. 
Вотъ  пс1уплен1е  пь  перионачальпоП 
редакщи:  «Унниерснтетъ  н  гияназ1я 
почти  сначала  содержан1я  —  на  паом- 
пихъ  квартирах ь,  на  чго  уже  пздер- 
жапь!  мпопя  тысячи,  для  того  ПОСЛ'Ь 
новаго  учрежден  1я  помяну  тих  ь  депар- 
тамепговъ  представлялъ  я,  чтобь  ку- 
пить блпзъ  Академ1П  паходяицйся  домъ 
г.г.  Строгоповихъ  подъ  уипверситетт!  п 
гпмпа.'пю,  и  торгъ  уже  въ  таком  ь  па- 
м'Ьрен1п  за  п1сколько  л'1.гь  продол- 
жался, а  особливо  что  троицкое  по- 
дворье, ГД'Ь  ныоЬ  университетъ  и  гим- 


на^1я,  НС  токмо  отъАкадем1П  удалено, 
но  весьма  г1.спо  и  уже  весьма  обвет- 
шало. Г.  с1атск1Г1  сов1-.тникъ  Таубертъ 
не  оказивалъ  х^сбл  тому  противпымъ 
даже  до  пивЬтнен  весны,  когда  я  за 
слабо«т1Ео  ногъ  чрезъ  худую  р'Ьку  въ 
распутицу  не  могь  нЬсколько  пед'Ьль 
въ  канцелярхи  присутствовать,  а  при- 
томъ  упражнялся  въ  д1иахъ  но  пове- 
л1'.п1ю  огъ  двора  ея  императорскаго 
величества.  Тогда  г.  Таубертъ,  безъ 
в1.дома  и  безъ  соглас1я  моего,  загото- 
вилъ  ордеръ,  чт<^бъ  оный  домъ  купить 
подъ  тппографск1я  п  друг1Я  д'Ьла,  а 
университетъ  и  гпмпазхю  сопсЬмъ  вы- 
ключилъ.  Оиып  ордеръ  въ  чаян1и,  что 
заготовленъ  съ  общаго  совета,  под- 
писанъ  вашпмъ  С1Ятельствомъ,  н  про- 
изводится по  оному  выстройка  по  его 
таубертовымъ  нам-Ьренхямъ  и  распо- 
ложев1ямъ  безъ  моего  совета  п  согла- 
с1я.  Пеосновательныя  причины»...  и 
тавъ  дад'Ье,  какъ  у  Билярскаго. 
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мш  наукъ  въ  Болоши,  что  онъ  13  апреля  того  года  избранъ 
въ  члены  ея;  при  этомъ  прямо  говорилось,  что  о  Ломоносов^^ 
ходатайствовалъ  канцлеръ  графъ  Воронцовъ,  которому  болон- 
ская  АЕадем1я  была  признательна  „за  приращеше  преизряд- 
ными  книгами  и  другими  вещми...."  Письмо  это  тогда  же  было 
напечатано  вм'ЬстЬ  съ  изв'Ьстхемъ  о  Ломоносов'Ь,  первоначально 
пом^щенномъ  въ  у ченыхъ  флорент1йскихъ  в-Ьдомостяхъ  *).  Зд'Ьсь 
главнЬйше  говорится  о  его  мозаичныхъ  работахъ.  О  картине 
для  петропавловскаго  собора,  между  прочимъ,  есть  такое 
изв'Ьстхе:  „Схе  изображете  полтавсйя  поб'Ьды  набрано  изъ 
мозаичныхъ  составовъ  въ  жЬщой  плоской  сковород']^,  которая! 
тянетъ  3000  фунтовъ  (больше  семидесяти  пудъ  кром*  рамъ 
м'Ьдныхъ)  и  укреплена  жел^^зными  полосами  в'Ьсомъ  2000  фун- 
товъ (слишкомъ  50  пудъ),  поставлена  на  бревенчатой  машине, 
которая  удобно  поворачивается  для  лучшей  способности  самой 
отд'Ьлки  и  для  осмотр-Ьптя  когда  надобно". 

Выше  на  стр.  765  было  уже  говорено,  что  Ломоносовы>1ъ  для 
работъ  по  этой  картин*  было  получено  изъ  казны  13.460  р.  68  к. 
Въ  1764  году  мая  4  онъ  вошелъ  съ  новымъ  ходатайствомъ  въ 
сенатъ  о  выдач*  таковой  же  суммы  какъ  для  окончашя  первой 
картины  полтавской  битвы,  такъ  и  для  продолжен1я  начатой — 
.ВЗЯТ1Я  Азова — и  приготовлешя  прочихъ.  Сенатъ  на  этотъ  разъ 
не  решился  произвести  новой  выдачи  по  неим'Ьнш  въ  виду  вы- 
сочайшаго  повел'Ьнхя,  но  предписывалъ  Ломоносову  „чтобъ  онъ 
....  полтавской  баталш  картину  какъ  наискор'Ье  старался  къ 
окончанш  привесть,  и  буде  оставшими  у  пего  деньгами  картину 
полтавской  батал1и  ко  окончатю  привести  не  можетъ,  то  ко- 
ликое  число  на  одно  оное  окончаше  потребно  денежной  казны, 
о  томъ  бы  подать  въ  сенатъ  обстоятельный  счетъ;  причемъ 
какъ  оной,  такъ  и  достальнымъ,  как1я  он*  быть  им'Ьютъ,  пред- 
ставить рисунки...."  Ломоносовъ  отв'Ьчалъ ,  что  на  окончаше 
той  картины  ему  необходимо  4009  р.  45  коп.  Эти  деньги  се- 
натъ вел*лъ  выдать.  Дал'Ье  нашъ  академикъ  составилъ  для 
сената  описан1я  какъ  мозаичной  картины  полтавской  битвы, 


1)  Ежем-Ьсячныя  сочпнешя  1764  г.,  стр,  465 — 469. 
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пкъ  и  прочягь  пяти,  тогда  ото  тодько  ая!1)'манныхъ,  ОпнелнЬ 
первой  изъ  нихъ  пох^1ается  ад'Ьоь  иъ  выноокЬ  вполиЬ,  такъ« 
какъ  это  11роизведон10  Ломоносова  001)^11^0^0^1  Д1>  пин!;  въ 
здати  Акадеши  художоствъ,  но  къ  оожа!  Ь1пю  въ  тлкомъ  ио« 
]гЬщети,  въ  которомъ  невозможно  внд11ть  картины  ^). 

Что  касается  до  продположоннихъ  Ломонооов1амъкАртинЪ| 
то  по  его  мысли  следовало  паоб{таит1.  олЬдуют!)!  (н^ЛытЫ 
изъ  жизни  Петра  Великаго:  у,Начало  теударовой  (^1уж(^и.  Оо- 
общеше  съ  иностранными.  Азовское  взятье.  Спасмчпо  и;п»Риги. 
Ангутская  победа." 


1)  с<1.  Напереди  изображенъ  Потръ 
Велик1Й  на  могущей  лошади  всрхоиъ, 
дицоиъ  въ  подовипу  профиля;  обднкъ 
нарнсованъ  съ  гипсовой  годови,  отли- 
той съ  форми,  спдтой  съ  самаго  лица 
блаженной  памяти  великаго  юсударя, 
каковъ  есть  восковой  портрстъ  въ 
кунсткамер-Ь,  а  красками  иисаиъ  съ 
лучшнхъ  портреювъ,  каковы  нашлись 
въ  СанктпстербургЬ  по  выбору,  в(;^и- 
чиною  свдячШ  въ  са2мнь,  а  проч1е  по 
препорши.  2.  За  государсмъ  бывш1е 
тогда  знатн^бш^с  хеиералы:  Шщреын- 
тевъ,  МепшиЕОЬ'Ъ,  1олицыиъ,  коихь 
портреты  взяты  съ  ИМ1ЮЩГ1ХСЯ  ориги- 
наловъ.  3.  Предс1авл<^иъ  Ие^ръ  Иели- 
К1й  Ь'ъ  немалой  опасиоти.  когда  оиь 
Ь'Ъ  посл1дв]б  ра?ъ  ьи1галг  къ  сраже- 
е1]"  при  иаклоиев]::  ьх  (гъусчьо  Карла 
Бтораювадесян:  на1!ер»гди  12  В'л4илм 
геве]»алы  г  солла?!*.  ^xра^^^:я  ]о<:уда- 
11Я,  ^о::к.-^^  к  С1]Л::хгуу1  и^и1*'п'И:.:(,^9. 
4.  Ьлп;;ио  ъг'-у.кУ  лрьиол^'рг  со  пиЫ' 

ЕаЕН|Сгг  .:иф^:1>1*г.  лошад!  I.  1|(.'рм^ыТ: 
П111»,Гд  —  1;ииГ»рижию1  сг  'г1г';  с/хди 
п  и^'аалсии I, ".  ь е и )  »1г ' «. ;11'  С .  ^!.ь ''1»^  »гл 
са]т'1    аа   «./а^-уинигг!*     м/11И)п..ш#11' 

ЩИ]:!  .     тиха.*     I     ;Л111*И.1:1,    ЫЛЬО!:?';     у^^^' 

С1ис1:1:гг    "^   Ли.-!*.    ^•'''«   ь»'р«/л  )'"   ^^- 


родии'Ь  картины  ииобрашвиы  иовкр- 
Ж(41иыи  ии1цИмгб4Ьск1<1  трупы;  оборо- 
иякшии<*'М  още  отъ  наогуиикшииъ  рос- 
с1япъ  шподм,  га1)  сильиия  и  густая 
стр'Ьльба  иронииоднт'Ь  валишй  дымъ; 
при  чомъ  видны  виятыи  въ  «1ичи4Ъ 
сражсн1я  шведами  р^^душ  съ  \тлЛи- 
скими  и  швсдгкими  гЬлами.  Н.  Кпш 
иодал'Ьс  отъ  вереду  вредпивлеиь  ил!- 
исниыЙ  и1иедск1Г|  г^^исралъ,  моюраю 
иодиммаю')ъ,  дрихлаго  и  улылаго,  ояру- 
живш)<5  рос^:1йск1е  солдаты.  1Л  |^ъ  н1- 
ко1оромъ  '/{далсиЫ  изобрижеиъ  Яарлъ 
^^Iорыйвид(м:ятъ  въ  иуогюи  ш»АН^:т/^ 
ируюыъ  <;10  1ра//аи1ы,  и^ъ  |С(;ихь  »!- 
и.<лорин.  ион*ф'лнинаи  ылыл^:ьу  «1а4адъ, 
уIОьарива|I'у^г  сва(:аЛ/4;я  б1н  1В0Мъ,  ио 
овъ,  иро7Я1ивая  \т^и*^лки>  р>к^;«;  ьие- 

р«,'ЛЪ,  1:В}.е  ЬЪ  ^/ОЬ  Ш^^^иь'л^^^^,М\  11Ср4'>Ъ 
ВИМИ  ЖС<;]ОЬ.'Л'    <Х>аЖ4:В]4г    ]^04^<:1>1вг    4.0 

и!ь«,^лк1;ми  ^раСа^н^IМИ.  ^'>.  Ли  1</ри- 
:>ов11  в^><;д<;^ик^я<;^<  я  ]ор<>^ь  ]]<улаьа 
'.а  ДЫХОМ!,  о  л  и  уич;>1коЬ  11аль<)ы.  ]  ^ .  Л4^ 

10Н>!11?^«Г  р^^*у*:\^.^^^:  Ь  ^•^*^  А'\,Н^1^^  р<;/р4В1иа- 
ье-  Ю    1П,  ^  I;.*' .    К<г   <•  а'  1.  л '  1С    <  тс    1>  ^   «  р^^^М;  - 

иху.  ]2.  Ли,'!'  ^а^р^и^^ок.  4.1:.и1.'  ^Iс^ы^^ 
,^  II 1104 а"^  «.'^ла  ы  <.>;'м*/$:  р>ь1  <,^ 
11«,'роль.    з»    Ар)^<^^^.•    р^ь-д*-/    1!    /»*'ио*»;. 

11;дир«:И11'      Ло;«г    НИИ!,   ьа   41С•^4•^II«'.^с 
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ДОИОНОСОВЪу  МНХЛВЛЪ  ВЛСИЛЬЕВИЧЪ. 


Ломоносовъ  предлагадъ  также  проектъ  гробницы,  которую 
следовало  сооружить  въ  петропавловскомъ  собор'Ь  надъ  моги- 
лою Петра  Великаго:  по  мысли  академика,  ее  следовало  укра- 
сить аллегорическими  статуями  и  пр*  Въ  концЬ  этой  записки 
между  прочимъ  видно,  что  Ломоносову  было  выдано  изъ  казны 
на  мозаичное  д'Ьло  30.000  руб.,  и  онъ  ходатайствовалъ  о  новой 
выдач!)  ез1у  одновременно  около  40.000,  съ  которыми  онъ  на- 
д'Ьялся  начать  вдругъ  три  или  четыре  картины.  Р'Ьшенхе  на  это 
императрицы  неизвестно,  а  на  докладе,  поданномъ  ей  отъ  се- 
ната, при  подписаши  сенаторами,  князь  Яковъ  Шаховской  при- 
бавилъ  къ  своей  подписи  отзывъ  ц^фом^  выдачи  денегъ"  ^). 

Зд'Ьсь  кстати  напомянуть,  что  Ломоносовъ,  будучи  однажды 
бол^нъ,  что  съ  нимъ  пер^^дко  случалось  въ  послФаше  годы 
жизни,  написалъ  было  черновое  прошен1е  въ  сенатъ,  въ  кото- 
ромъ  ходатайствовалъ  въ  случа!)  его  смерти  продолжать  „про- 
изводимое мною  великое  (зачеркнулъ :  славное)  мозаичное 
Д'Ьло",  для  чего  и  рекомендовалъ  своего  родственника:  „шуринъ 
мой  регистраторъ  Ив.  Цилихъ  дошолъ  въ  семъ  искусств'Ь  толь 
довольнаго  совершенства,  что  никто  въ  Европе  лучшпхъусп^- 
ховъ  показать  не  моисетъ;  пмЬстъ  учениковъ,  у:ке  далече  знаю- 
1цихъ.  Еще  большее  чисто  придано  бьггь  мо:кетъ.  Сю  пр1уго- 
товлен1е,  инструменты  п  друпя  надобности  изготовлены  п  къ 
тому  работники;  век  цв'Ьты  безъ  меня  произведены  бытьмогпт,, 
ибо  уже  года  съ  три  въ  составлен1и  оныхъ  мозаичныхъ  цв'Ьтовъ 
я  головою  не  вступался,  а  производилъ  все  оный  мой  шурннъ  Ц.* 
Вельтманъ,  впервые  напечатавш1й  этотъ  набросокъ,  полагалъ, 
что  окончан1я  его  недостаетъ  ^),  но  въ  соиран1и  Ломоносов- 
скихъ  рукописей  у  Н.  М,  Орлова  нашелся  и  копецъ  ломоносов- 
скаго  прошен1я,  а  именно:  „5)  съ  другой  стороны  (со)став.1ен1е 
мозаичныхъ  картинъ  но  добрымъ  оригиналамъ,  шкицамъ  и  ри- 
сункамъ  въ  С0СТ0ЯН1И  производить  подъ  смотр1ш1емъ  добраго 
живописца  обученные  мною  мастера  и  ученики  и  несомн'Ьнно 
производить  так1Я  жъ  картины,  какая  нын'Ь  окончана.   Что  жъ 


1)  Чтен1я   въ  обществ-Ь  истор1и    и 
древностей,  1867  г.,  П^см-Ьсь,  15 — 33. 


2)  Очерки  Р0СС1П,  изд.  Пассекохъ, 
II,  68,  69. 
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надлежитъ  до  большихъ  скооородъ,  до  ихъ  укр)>плои1Я,  раоно- 
ложешя,  движонш,  шлифопанш  и  до  прочаго*  какь  ирпиооти 
въ  совершенство  и  въ  отделку  к^гртцпу,  то  воо  гот»1тич111о 
произведетъ  старш1Й  мозаичный  масторъ  ]\1атвой  И:,  который 
съ  самаго  начала  мозаичиаго  дЬла  упра-.кижт!  со  мною  иь  глч'! 
практик'Ь  и  можно  нололаггь  на  него  благоиадожн!»  нропапож- 
ден1е  такого  дЬла." 

Избраше  въ  члены  болонскоп  Лкадом1и,  при  пос^кмгги!; 
графа  М.  Воронцова,  возбудило  иъ  Ломопогов!.  Ж(\'ти1(^  полу- 
чить р-Ьдюй  знакъ  0ТЛИЧ1И  для  ииостранпа1'о  уч(М1нго  —  зиап1п 
почетнаго  члена  парижской  Лкадолпи  паукъ.  Длл  ос.}пм'стил«чп)1 
этого  замысла,  онъ  обратило!  к'ь  Д1)уго.му  своому  покро1«ипм1о 
И.  Шувалову,  также  волеймкмиккч!  путсппмтвовавпи^му  тог^ьч 
въ  Европ'к,  чтобы  быть  въ  уд;1Л(Ч11и  огь  Петербурга.  ОпигГл- 
вая  ему,  что  недоброхоты  в'1>  отеутс/гм1е  двора  хотЬлм  бм.ю 
его,  Ломоиосоиа,  П1)Иьести  ,,к'ь  |;|1айпему  П|)е;;р1л111о  и  пизри- 
новен1Ю**,  но  что  его  огради.гь  второй  меппьчгь,  1р.  Г.  0)).101п,, 
нашъ  акадомпк'ь  переходигъ  потом'ь  к'ь  мозаичмом  карги1г1; 
своей,  кото[к1Я  „выходить  из'ьточен1Я  вееьма  хоропкг,  и  еооб- 
щаегь.  что  гр.  !М.  Иоронцовъ  выхлопота.гь  г-му  помянутое  :{и;1- 
ше.  ЛЗъ  пари;1:ск{)й  А1:а,1л*.м1И  !ьчукъ,  п|ммолжае|Ч|.1о\1опо(^ои'ь, 
есть  110}^ожж(*е  м1:сто  ииострампа1Ч)  почепьчго  ч.пчьч.    Л  какъ 

не  сомневаюсь,  что  ВаШ^*  ВЫС(»К0Пр(!И0СХО,111|Ч\1ЬеТ1{О    у    гамг>л1- 

няго  двора  зпатныхъ  пр1япмей  имЬете,  лля  тог<»  утикепио 
прошу  рекомендовать  меня  на  оное  мЬето.  Тамошняя  Лка,|ем1я 
о  моихъ  ученыхъ  д'1>лахъ  ловольпо  извЬ'тпа.  Кй  же  ]$е':ьма  п]ж- 
стойно  п  надобно  имЬть  въ  здЬмшей  Лкалем]и  члена,  особливо 
же  прнроднар;  росс1Янина.  СЧе  избран1е  поелужигь  можег]^  не 
токмо  къ  моей  похвал!,  но  и  къ  подлинной  слав!.  лан1его  о'1е- 
чества*^  *;.  Это  желан1е  .1омоносова  не  ос\н1еетвилоеь. 

13ъ  концЬ  170'>  г.  Ломоносовым ь  и:яотовл<'На  и  П)\\\л  :1:е 
напечатана :  Ода  всеп]>е'сь]лл Ьйшей  лер;ка]Я|].йп;ей  вели):ой 
государыне  нм11ера1рип1  Рлинерин!  Лле1:с1евп1  самоле)^жиц1 
Бсеросс1йской.   которою  ел  ве.шчество  въ  новый  1701  ]одъ 


1;  Би^грси:Г:,  с^р.  04.:;  — ^ЛО. 
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всенижайше  поздравляетъ  Михайло  Ломоносовъ.  Въ  Санкше- 
тербург]^.  Печатана  при  императорской  Акадеши  наувъ  ^).  Эта 
ода  не  заключаетъ  въ  себ'Ь  ничего  прим'Ёчательнаго  ни  по  мы- 
слямъу  ни  по  вн^^пшей  отд^^лк']^. 

Въ  начал'Ё  1764  года  Ломоносова  занимала  мысль  объ  ис- 
полнеши  поручешя,  о  которомъ  онъ  такъ  писалъ  къ  тогдашнему 
вице-канцлеру  князю  А.  Голицыну:  „всемилостив'Ьйшая  госу- 
дарыня благоизволила  повелЬть  чрезъ  его  превосходительство 
Ивана  Ивановича  Бецкаго,  чтобъ  я  выбралъ  изъ  россхйской 
исторхи  знатныя  приключешя  для  написатя  картинъ,  коими  бы 
украсить  при  двор'Ь  н^^которыя  комнаты.  Не  малой  гл^ксъ  на- 
хожу, продолжаетъ  академикъ,  недостатокъ  въ  изображети 
стариннаго  платья  разныхъ  чиновъ.  Св'Ьд'Ьте  о  семъ  сыскать 
едва-ли  гд*  лучше  можно ,  какъ  въ  архив*  коллепи  иностран- 
ныхъ  д'Ьлъ.  Особливо  жъ  есть  въ  оной  описате  коронащи  и 
другихъ  церемон1й  государя  царя  Михаила  ведоровича  съ  лич- 
ными изображен1ями  на  пергаменгЬ..Сообщешемъ  сего  можете, 
милостивый  государь,  подать  жеЬ  великое  вспомоществова- 
ше...."  Въ  государственномъ  архив'Ь  хранится  статья,  подъ 
заглавхемъ  „Идея  для  живописныхъ  картинъ  изъ  росстйской 
истор1и",  гд'Ь  описано  25  предметовъ  для  подобныхъ  картинъ. 
Хотя  эта  бумага  безъ  подписи,  но  такъ  какъ  она  писана  рукою 
находившагося  при  Ломоносов'Ь  студента  Ильи  Абрамова ,  то 
по  всЬмъ  в'Ьроят1ямъ  эта  статья  принадлежитъ  нашему  писа- 
телю. Чтобъ  им'Ьть  понят1е  о  томъ ,  какъ  Ломоносовъ  приду- 
мывалъ  предметы  для  картинъ  изъ  прошедшаго  Росс1и ,  вотъ 
несколько  описан1й:  1.  „Взятхе  Искореста.  Во  время  вечера 
передъ  городомъ  въ  лагер'Ь,  по  повел'Ьн1Ю  велишя  княгини 
Ольги,  привязываютъ  къ  голубямъ  и  къ  воробьямъ  зажоные 
фитили;  иныхъ  пускаютъ  съ  фитилями  на  воздухъ,  иные  уже 
летятъ  къ  городу  и  городъ  м'Ьстами  отъ  того загорЬлся.  ]\1ежду 


1)  Въ  г®,  10  пен.  страницъ  (въ  ака- 
демпческомъ  экземпляр-Ь  не  достаетъ 
пос1'Ьдняго  листа).  Печатано  этой  оды, 
по  предписан!  ю  отъ  29  декабря 
1763   г^    1225   ЭЕЗ.;    изъ    впхъ   222 


переплетались  въ  доропе  переплети 
для  подносу  знатпымъ;  остальные  въ 
продажу  пущены  по  15  коп.  (Бпляр- 
СК1Й  въ  Матер1алахъ  для  б!ограф1н  Ло- 
моносова, стр.  С29  п  II,  Л«  279). 
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тбнъ  войско  1гЬшее  и  конное  спешить  на  приступъ.  (ля  кар- 
тана  будетъ  весьма  новая  и  отъ  двоякаго  свгЬту,  т.  е.  отъ  зари 
и  отъ  огней  особливое  си^^шен^е  тЬни  составить,  въ  чеиъ  но- 
гутъ  показать  живописцы  искусство.  8.  Поб'Ьда  Александра 
Невскаго  надъ  немцами  ливонскими  на  Чудскомъ  озер'к  Сра- 
хеше  случилось  на  Чудскомъ  озер'Ь  апркш  5  дня.  При  семъ 
д^лЬ  то  мохетъ  представиться  отмЬнно ,  что  происходило  на 
льду,  гд^^  пристойно  изобразить  б1гущихъ,  какъ  они,  сг]^снясь 
и  проломивъ  тягостью  ледъ ,  тонутъ.  Иные  другъ  друга  изо 
льду  тянутъ;  иные  напротЕшъ  того  другъ  друга  погрухаютъ  и 
колютъ  какъ  непргятелей.  Кровь  по  льду  и  съ  водою  см^&пIан- 
ная  особливый  видь  представить.  12.  Приведете  новгородцевъ 
подъ  самодержавство.  На  площади  новгородской,  предъ  цер- 
ковью св.  Соф1и ,  велигай  князь  Иванъ  Васильевичъ ,  верхомъ 
сидя,  повел'Ьваетъ  принять  отъ  новгородцевъ  грамоты  Яро- 
славли  своему  нам'Ьстнику  при  арх1ере'Ь.  В']^чевой  колоколъ  или 
набатъ,  новгородцамъ  служивш1й  къ  самовольнымъ  скопи- 
щамъ,  летитъ  сброшенъ  съ  колоко.1ьни.  Маре*  ПосадницЬ 
руки  назадъ  вяжутъ.  Новгородцы,  коихъ  къ  Москв'Ь  отвозятъ, 
прощаются  съ  своими  ближними.  Народу  множество;  иные, 
поднявъ  руки  къ  колокольн']^,  кричать;  иные  разными  движе- 
Н1ЯМИ  подаютъ  печальные,  иные  —  радостные  знаки.  На  ко- 
няхъ  бояре  московсше  усм']^шками  и  помаватями  оказываютъ 
свое  удовольств1е.  При  великомъ  княз*  для  безопасности  ко- 


пейщики." 


Проч1я  картины  должны  были  изобра:кать:  Основан1е  хри- 
ст1анства  въ  Росс1и.  Сов'Ьтъ  Владимхру  отъ  духовенства  (быть 
строже  съ  преступниками).  Единоборство  князя  Мстислава, 
Горислава  (Рогнеда).  Мономахово  единоборство.  Мономахово 
в'Ьнчанхе  на  царство.  Обручеше  князя  ведора  Ростиславовича. 
Нача.10  сражен1я  съ  Мамаемъ.  Низвержен1е  татарскаго  ига. 
Царица  Сумбека.  Право  высокой  фамил1и  Романовыхъ  на  пре- 
столъ  всеросс1йск1Й.  Погибель  Разстригина.  Козма  Миничъ. 
Олегъ  князь  приступаетъ  къ  Царю-граду  сухимъ  путемъ  на  па- 
русахъ.  Олегъ  угрызенъ  отъ  зм'Ья  умираетъ.  Сражеше  Свято- 
слава съ  печенегами  въ  порогахъ.  Избавленхе  Кхева  отъ  осады 
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печен'Ьжской  смЬлымъ  переплытхемъ россхянина  черезъ  Дн-Ьирь. 
Князь  К1евск1й  Святославъ  Ярославичъ  1й1жетъ  свое  великое 
богатство  посламъ  н1}мецкимъ.  Поасарсшй  въ  опасности  отъ 
злод'Ья,  подосланнаго  отъ  Заруцкаго.  Битва  этого  князя  съ 
поляками.  В'Ьнчаше  Шуйскаго.  Гсрмогенъ  патр1архъ  въ 
тюрьм'Ь  ^). 

24  мая  Ломопосовъ  предложилъ  въ  академической  канце- 
лярхи  выгравироватЕз  на  м'Ьди  изображсшп  сЬверныхъ  С1ян1й, 
которыя  наблюдалъ  онъ  въ  Пегорбург!;.  Эта  работа  тогда  же 
была  возло:ксна  на  гравировал ьна го  подмастерья  Г})окова.  Не- 
сколько м1;сяиевъ  спустя,  именно  28  сентября,  было  опред^Ь- 
лено,  за  мпо;кествомъ  д'Ьла  у  академическихъ  г1»аверовъ,  отдать 
•/гЬ  рпсунки  для  нагрыдорован1я  пшарцкунстскою  1)аботою 
вольному  мастеру  Штенглину,  съ  плат(1Ю  за  каждую  дос1:у 
по  восьми  рублей.  20  сентября  1704  года  Ломопосовъ  пи- 
салъ  къ  Штолипу:  Г1й11гае  с11а8та1ит  В(»геа11шп,  асп  111С18ае, 
зцп!  е2те^^'1е  схргс^^яае,  е1  рапса  ([нае  соггесИоие  11к111;:еа111,  го- 
репо.  Сга8  111  Са11С(4аг1а  11е  ргаопио  а^^'аш,  иЫ  })гао8е1111а  икг 
тикши  уа1еЪ11.  Сае1сгат  а111оА;тар1ш8  тепа  11ссо8наг1о  1Г(]111- 
Г1111Г,  111  сопГегат  ешп  рагит  сшп  а1)оцта1)110  1ПС180  -). 

Въ  настоящее  время  при  д!>лахъ  академической  капиоляр1и 
сохраняетсп  11  гравиропаниыхъ  рисунковъ  Т'1;хъс1ян1й:  кпом'Ь 
того  о  двухъ,  сд'1;ла11ныхъ  ПТтонглинымЧ).  есть  п;и;1.ст1о  въ  до- 
несеи1И  посл1.дняго  отъ  5  ноября  17()Г)  1ч>да.  Въ  сл-Ьдуюпюмъ 
1706  г.,  13  янва])я  тогдапшхй  кон(1)еренцъ-секретарь  Штелинъ 
писалъ  въ  академическую  канцеляртю:  ,,Изъ  академической 
конференц1и  при  семъ  возврапинотся  назадъ  абдруки  покой- 
нымъ  г.  стагскимъ  сов'1;тни1сомъ  Ломоносовымъ  наблюденнымъ 
и,  сколько  я  за  подлинно  знаю,  обстоятельно  описанпымъ, 
прим'Ьчан1я  достойнымъ  сГ.вернымъ  С1яи1ямъ.  На  учиненный 
отъ  т;анцеляр1И  Лкадем1и  наукъ  вопросъ,  чтобъ  члены  академи- 
ческой конференгии  представили  бы  свои  въ  разсул;денш 
оныхъ  мн'Ьн1я,  согласно  разсу:кдено,  что  помянутые  абдруки 


1)  Заппскн  Академ!!!  наукъ,   XIII, 
180—186. 


2)  Л'Ьтописн  русскоГ!  литературы  и 
древности,  1859  г.,  II,  отд.  3,  196. 
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достойны  быть  отпечатаны  и  Акадеши  наукъ  не  дорого  станутъ, 
ибо  доски  уже  гридорованы  и  издержанныя  на  нихъ  деньги 
продажею  съ  барышемъ  возвращены  будутъ,  если  къ  онымъ 
припечатается  сочиненное  на  росстйскомъ  язык'Ь  покойнымъ 
г.  статскимъ  сов1;тникомъ  Ломоносовымъ  описапхе  и  изъясне- 
.  ше  ДОСОК!)  съ  латинскимъ  пероводомъ  и  приложон1емъ  гридо- 
рованпыхъ  рисунковъ,  что  академическая  конференд1я  жг  себя 
приметъ ,  какъ  скоро  она  только  получитъ  росс1йской  подлин- 
никъ  о'1'ъ  вдовы  покойпаго  г.  статскаго  совЬтннка  или  отъ  его 

,  С1ятельстг.а  г.  генералъ-фельдцейгмейстера,  графа  Григорья 
Григорьевича  Орлова,  у  котораго  теперь  находятся  ломоносов- 
сше  манускрипты.  А  предложен1е  канцеляр1и  Академ1и  наукъ 
въ  присланномъ  въ  академическую  конферендио  указ'Ь,  чтобы 
одинъ  изъ  академическихъ  членовъ  сочинилъ  описан1е  къ  ри- 
сункамъ,  наблюденпымъ  единственно  покойнымъ  г.  Ломоно- 
совымъ и  имъ  на])Исованиымъ  сЬвернымъ  С1ян1ямъ,  почи- 
таетъ  академическая  конференщя  за  шутку,  ибо  то  совсЬмъ 

.  невозможно"  ^). 

Посл'Ь  такого  отв1>та  къ  Ломоносовой  было  посылаемо  изъ 
академической  канцеляртп  спросить,  н'1л"ь  ли  въ  бумагахъ  по- 
койнаго  ея  мун;а  означеннаго  описан1я,  по  Ломоносова  отозво- 
лась,  что  всЬ  рукописи  ея  му:ка  отданы  ею  графу  Г.  Орлову, 
Съ  гЬхъ  поръ  не  встр'Ьчается  никакихъ  изв'1>ст1Й  о  ломоносов- 
скомъ  описан1и  сЬверныхъ  С1ян1й ,  но  что  оно  было,  то  СВИД'Ь- 
тельствуетъ  обозначен1е  на  гравюрахъ  разныхъ  явлешй  латин- 
скими буквами,  о  чемъ  есть  сл-Ьдующая  собствепноручная  за- 
писка Ломоносова:  „За  грыдорованные  четыре  листа  сверхъ 
прежнихъ  надлежитъ  выдать  грыдоровальпшку  Штенглину  по 


1)  Въ  пЬмецкомъ  подлипипк'Ь  это  за- 
КЛЮЧС1ПС  ныражспо  и^.сколько  сильн1>е: 
Ба82  аЪег  ^у1е  (Не  Кап21еу  1п  (1ег  ап 
сИе  аса(1ст15с11е  СопГегепг  ^С5с1иск1сп 
Сказ  УОггизсЫа^еп  ЪсИсЫ  Ьа1,  е1псг 
топ  (1еп  аоа(1ст18сЬсп  011е(1егп  сИс 
ВезсЬгеШипд  (1ег  лоп  (1ет  зее!.  Пегги 
Ь01П0П050\у  а11е111  ипс!  улуит  уои   ехп!- 


ееп  ^а11^еп  Ьсг  оЪзсгупЧеп,  итзШпйИси 
ипй  8од1с1сЬ  ЪсвсЬпеЬепеп  ипй  аЪдс- 
7е1с1ше1е11  Когс18с11еше,  2и  йси  йекН- 
пипдеп  легГеги^еп  8о1ке,  8с11е1п1  йег 
аса(1ет18сЬе11  СопГегспг  е1по  8сЬег2- 
ЪаШе  /итиИшпд  ги  8суп,  (Пе  е1ив 
Ыо82е  СптобИсЪксИ  1т  8сЬ11(1е  ГаЬге!;. 
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договору  32  руб.  Листы  отдать  для  выр1Ьзан1я  назначенныхъ 
литеръ  въ  грыдоровальную"  '). 

26  мая  1764  года,  въ  академической  канцеляр1и  коммиссаръ 
Зборомирсшй,  зав'Ьдывавш1й  книжнымъ  торгомъ  въ  Академхи, 
объявлялъ,  „что  мнопе  желаютъ  сочиненхя  г.  ст?1тскаго  сов'Ьт- 
ника  Ломоносова  реторики  и  1рамматики,  а  оныхъ  за  продажею 
въ  книжной  лавк*  отъ  давняго  времени  н'Ьтъ".  Всл-Ьдствхе 
того  сд'к1ано  было  тогда  же  распоряженхе  о  печатан1и  этихъ 
книгъ  по  1200  экз.  ^). 

Въ  томъ  же  ма'Ь  1764  года  оконченъ  печатанхемъ  п'Ьмецкой 
переводъ  ломоносовской  русской  грамматики,  сд'Ьланный  Ста- 
фенгагеномъ  (см.  выше  стр.  587).  Ломоносовъ  высказывалъ 
предположенхе,  что  Таубертъ  изъ  недоброжелательства  къ  нему 
старался  всячески  замедлять  печатанхе  этого  перевода  и  на- 
противъ  того  ускорять  изданхе  русской  грамматики  Шлецера, 
„чтобы  онъ,  обучаясь  росс1йскому  языку  по  грамматик'Ь  Ломо- 
носова, перевороти лъ  ее  инымъ  порядкомъ  и  въ  св'Ьтъ  из- 
далъ"  ^). 

Мюллеръ,  пом'Ьстивъ  въ  Ежем'Ьсячныхъ  сочинен1яхъ^)  крат- 
кое изв'Ьщенхе  о  выход'Ь  этого  перевода ,  ^южду  прочимъ  тамъ 
говорилъ:  „....По  числу  параграфовъ,  коихъ  въ  росс1йскомъ 
подлинник-Ь  есть  527,  а  въ  н'Ьмецкомъ  персвод-Ь  592,  можно  бы 
было  заключить,  яко  бы  переводъ  полняе  подлинника;  но  С1я 
разность  произошла  отъ  того ,  что  при  росс1йскомъ  издаши 
учинены  въ  числ'Ь  параграфовъ  н'Ькоторыя опечатки;  въсамомъ 
же  д'Ьл'Ь  то  лее  число  параграфовъ  592 ,  что  въ  н'Ьмецкомъ  пе- 
ревод'Ь,  находится  и  въ  росс1йскомъ  подлиннике.  Прибавлены 
токмо  къ  переводу  н'Ькоторые  для  иностранныхъ  читателей 
прим'Ьчанхя,  кои  какъ  къ  большему  изъяснешю  служатъ,  такъ 
^  и  для  самого  подлинника  дальныхъ  отъ  г.  сочинителя  прибав- 
лешй  желать  должно ,  дабы  С1е  изрядное  грамматическое  на- 
ставлеше  со  временемъ  приведено  было  въ  большую  совершен- 
ность...." Эти  заметки  вызвали  атЬдующее  опред'Ьленхе  въ 


1)  Бплярсшй  въ  Матер1алахъ  для  б10- 
графш  Ломоносова,  стр.  640,  687, 747; 
также  II,  Еппга  №  285. 


2)  Г)11лярск1&,  стр.  640. 

3)  БилярскШ,  стр.  092. 

4)  1764  г.,  1юнь,  ббО,  555. 
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академической  канцеляр1И  за  подписашенъ  Ломоносова  и  Тау- 
берта:  „Г.  статск1й  сов'Ьтникъ  Ломоносовъ  въ  присутств1и 
объявилъ :  хотя-де  фактору  Лыкову  неоднократно  было  прика- 
зано,  чтобъ  о  сочинешяхъ  его,  г.  Ломоносова,  какъ  въ  Бжем'Ё- 
сячныхъ  сочинетяхъ ,  такъ  и  въ  газетахъ  безъ  показангя  ему 
отнюдь  ничего  печатано  не  было;  но  нын^^-де  имъ  усмотр']^но9 
что  въ  напечатанныхъ  1юня  м']^сяца  Сочинен1яхъ  внесено  изв*]^- 
спемъ  о  грамматик'Ь  его  къ  неудовольствш.  Того  ради  прика- ' 
зали :  упомянутому  фактору  Лыкову  за  то,  что  онъ  безъ  показантя 
г.  статскому  сов'Ьтнику  Ломоносову  печаталъ  о  его  сочинешяхъ, 
учинить  въ  присутствш  канцелярхи  Академ1и  наукъ  выговоръ; 
а  чтобъ  онъ  впредь  отнюдь  безъ  показанхя  ему,  г.  Ломоносову, 
ничего  о  сочинен1яхъ  его  не  печаталъ ,  о  томъ  ему  накр'Ьпко 
подтвердить  ордеромъ"  ^). 

7  1ЮНЯ  1764  года,  въ  четвертомъ  часу  посл1Ь  обЪда  импера- 
трица Екатерина  II  посЬтила  домъ  Ломоносова,  въ  сопровож- 
дети — какъ  сказано  въ  современномъ  изв1>ст1и — знатн'Ьйшихъ 
двора  своего  особъ.  Зд'Ьсь  она  „изволила  смотреть  произво- 
димый имъ  работы  мозаичнаго  художества  для  монумента  в'Ьчно 
славныя  памяти  государя  императора  Петра  Великаго ,  также 
и  новоизобретенные  имъ  (|)изическ1е  инструменты  и  некоторые 
физичесте  и  химичесие  опыты,  чЪмъ  подать  благоволила  но- 
вое высочайшее  ув^рете  о  истинномъ  люблеши  и  попеченш 
своемъ  о  наукахъ  и  художествахъ  въ  отечеств*.  При  окончаши 
шестаго  часа,  оказавъ  всемилостивейшее  свое  удовольств1е, 
изволила  во  дворецъ  возвратиться...."  Ломоносовъ  при  отъезд* 
императрицы  подалъ  ей  стихи: 

Геройство  съ  кротостью,  съ  премудростью  щедроты, 
Соедпненныя  Монаршескп  доброты, 
Въ  благогов'Ьн1И,  въ  востор1"Ь  зритъ  се11  домъ, 
Рожденнымъ  отъ  наукъ  усердствуя  плодомъ: 
Блаженства  новаго  п  дней  златыхъ  причина, 
Великому  Петру  во  слЁдъ  Екатерина 
Величествомъ  свопмъ  снисходить  до  наукъ 
И  славы  праведной  уоуглубляетъ  звукъ. 


1)  Билярешй,  стр.  647. 
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Коль  счастливъ,  что  могу  быть  въ  в'Ьчностп  свидетель, 
Богиня,  коль  твоя  велика  добродетель  *)! 

Въ  сл^дующемь  зат1;мъ  м'Ьсяц'Ь  Ломоносовымъ  написано 
стихотворное  произведете,  напечатанное  подъзаглавхемъ:  Его 
С1ятельству  милостивому  государю  графу  Григорью  Григорье- 
вичу Орлову  отъ  армш  генералу  порутчику,  ея  императорскаго 
величества  генералу  адъютанту,  д'Ьйствительному  каммергеру, 
лейбгвард1и  коннаго  полку  подполковнику,  кавалергардскаго 
корпуса  порутчику,  канп:еляр1и  опекунства  иностранныхъ  пре- 
зиденту, орденовъ  святаго  апостала  Андрея,  святаго  Алексан- 
дра Невскаго  и  святыя  Анны  кавалеру,  на  благополучное 
возвращен1е  ея  величества  изъ  Лифлянд1и  поздравительное 
письмо  отъ  статскаго  сов1;тника  и  профессора  Михаила  Ломо- 
носова, съ  Рудицкихъ  заводовъ.  Тюля  19  дня,  1764  года.  Пе- 
чатано при  императорской  Академ1и  наукъ ").  Зд'Ьсь  посл'Ь  опи- 
сан1я  по'Ьздки  Екатерины  по  остзейскому  краю  атЬдуютъ  по- 
хвалы ей: 


1)  Санктпетербургск1я  ведомости 
1764  г.,  15  1юня,  Лг  48.  Объ  этозгъ 
пос'Ьщен1п  Ломоносова  Екатериною  II 
есть  разсказъ  С.  Глпикп,  записанный 
со  с.ювъ  княгини  Е.  Дашковой  (Рус- 
ское слово  1861  года,  №  4,  отд.  1). 
Посл-Ьдияя  зд^.сь  говорнтъ,  что  будто  бы 
государыня  ей  «съ  прпскорбхемъ»  сооб- 
щала, что  «нашъ  Мпхайло  Васильевпчъ 
что-то  слпшкомъ  закручинился»  и  по- 
тому пригласила  княгиню  ^.хать  къ 
нему.  Въ  ковц'!>  пос'Ьщеи1я,  по  тому  же 
разсказу,  имиератрипа  будто  бы  такъ 
обратилась  къ  Ломоносову:  «пр1'Ьзжайте 
ко  мн-Ь  "откушать  хл11ба-соли:  щи  у 
меня  будутъ  так1е  же  горяч1с,  какими 
подчивала  васъ  ваша  хозяйка!»  Тому, 
кто  занимался  екатеринипскпмъ  вре- 
менемъ,  не  можстъ  не  показаться 
странною  эта  необычайная  фамильяр- 
ность государыни,  которая  при  выхо- 
дахъ  и  вообще  въ  обществ^-,  всегда 
веда  себя  чрезвычайно  сдержанно  и 
съ  сохранен1емъ  велпч1я.  Прибавимъ 
къ  этому,  что  въ  описываемую  эпоху 


княгиня  Дашкова  была  уже  въ  холод- 
ныхъ  отпошеш'яхъ  къ  императриц*  п 
жила,  какъ  разсказываетъ  сама  въ 
своихъ  Заиискахъ,  уединенно  въ  Гат- 
чин-Ь  вдали  отъ  двора.  Лгурналы  камеръ- 
фурьерскхе  1764  г.,  въ  которыхъ  есть 
изв'Ьст1е  о  пос'Ьщен1и  государынею 
Ломоносова,  не  уиомипаютъ,  чтобы 
опъ  былъ  приглашепъ  къ  об-Ьду  во 
дворе дъ  императрицы  въ  номяпутое 
врез1я. 

2)  Въ  4**,  7  вумер.  стр.;  въ  август-Ь 
этихъ  стпховъ  печатано  580  экз.,  изъ 
нихъ  60  отпущены  .1омопосову,  а 
остальные  продавались  по  3  коп.  каж- 
дый (Билярсшй  не  совсЬмъ  в-Ьрно,  на 
стр.  648;  II,  книга  Л»  284).  Въ  пере- 
печатке, эти  стихи  въ  Ежем-Ьсячныхъ 
сочпнен1яхъ  1764  г.,  сентябрь,  235 — 
238.  Въ  сочинен1Яхъ  Ломоносова,  пзд. 
Смирдпна,  I,  283 — 287, —  перепечата- 
ны небрежно:  сокращено  заглав1е,  вы- 
пущено любопытное  прим-Ьчанхе  и  два 
стиха,  сл11дующ1е  въ  конц*  стр.  285, 
напечатаны  вверху  стр.  287. 


4ОМОН0Г01П»,  МЯХАЯЛ»  НАГНИЛ ЬКИИ'П».  НИИ 

Ъъ  иоко^  бигатить  ШиАрхини  масъ  мм<!4ИГ1#, 

Что  0бще(5  добро  СИОИМ'Ь  ДО|Ш4МГГЬ0М'Ь  '1ИГ4И'П*| 

1^>  всемх  ОгсчсствЬ  11огг;ши1Ь  щптиЛ  <'уд|. 
И  щедро  иаграждпть  ущ$л.ны%ъ  и^^\^иы^I^  црул^^ 
Илаткансгш)  шзллпнныхх  нпаник'.ти  'цнчъ  ииут^ 
Наградой  ободрил,  худож'тпыгмим  ру^и; 
Спасать  нвсмаст^ипмхх,  г.нй^лннихъ  уи^южам/, 
И  быть  раб'^В!/  сшмх'ь  ьигллы^^нгннап  Маи^ 

Я  ^ф»/  чд*^ь  й1*  рад/^пи  д^^^'/ЛЛ'^*^'!»  '/^/«1)0  йи^|,. 
Гд1  РухицА  ьию'ШФ:%Ф  ^.иш^'.и  кнц^мь.н.  жц9'%ти; 
I  л1  л1й'льг*:тх  ^//д;*,  |д1  д1йо^у^1^  р^  $*4чп^'.т., 
Чт</>ы  ^угтйььить  «111.  и^я  ;г)/<;;;М'111/.  «г*»*'^^: 
Лх1  к^\х1ла^тн  1^'^^кк^Ш1и^  йл:а:4Ы1К  д1^^ 

Ч1Ц*  Х'П1*.  ХЬ  0/4^^,1*7  Л//^||^>^1Ь  М'^!*^ 

^■•/;"    11  гли^г*  Ы''1{\,  т|^•^^^  иги1**^^ии'    I*/'.-  •*   1Т111)/1/1*  •.'^^1114\ 
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Впрочемъ  академикъ  Эпинусъ  въ  следующее  заседайте  предста- 
вилъ  свои  доводы  о  невозможности  р'Ьшить  удовлетворительно 
подобную  задачу,  и  разсулсденхя  о  ней  впосл'Ьдств1и  не  возоб- 
новлялись ^). 

Августъ  м'Ьсяцъ  1764  года  императрица  Екатерина  прово- 
дила въ  Царскомъ  сел'Ь,  и  вероятно  туда  являлся  Ломоносовъ, 
который  написалъ  стихотворенхе :  На  Сарское  село  августа 
24  дня  1704  года  *).  Зд'Ьсь  царскосельск1й  дворецъ  съ  позоло- 
ченою  крышею  стихотворецъ  называетъ  златою  горою,  „что 
моп1етъ  блескъ",  и  кончаетъ  стихи: 

Вс'Ьхъ  больше  красить  сей  Екатерина  край: 
При  Ней  ЗД'ЬСЬ  в-Ькъ  златой  и  расцв'Ьтаетъ  рай; 
Она  вс'Ь  красоты  присутствомъ  оживляетъ, 
Какъ  св'Ьтъ  добротами  и  славой  восхищаетъ. 

Мысль  О  способахъ  къ  скор^^йшему  составлен1Ю  русскаго 
атласа  не  покидала  Ломоносова  и  въ  1764  г.  Всл'Ьдствхе  рас- 
поряжен1я  о  производств*  народной  переписи  и  посылк*  для 
этой  ц'Ьли  офицеровъ  во  всЬ  населенныя  м'Ьста  государства, 
нашему  академику  пришла  мысль  возложить  вм'Ьс!^^  съ  т*мъ 
на  этихъ  же  офицеровъ  собрате  св'Ьд'Ьн1й  о  числ*  душъ,  о 
церквахъ,  водахъ,  положенхи  селенхй  и  проч.  По  мн'Ьтю  Ломо- 
носова, когда  бы  это  было  осуществлено  вм^^ст'Ь  съ  другими 
предложенными  имъ  по  этой  части  м'Ьрами,  то  „л'Ьтъ  въ  пять 
сочиненъ  и  напечатанъ  будетъ  такой  россхйской  атласъ,  кото- 
рымъ  похвалиться  можно  предъ  всею  Европою...."  Теперь 
неизвестно,  кому  представлялъ  Ломоносовъ  это  прсдположе- 
Н1е,  писанное  въ  март'Ь  1764  года^).  Оно  осталось  безъ  осуще- 


1)  Бплярск1й,  стр.  648,  649. 

2)  Въ  первый  разъ  этн  стихи  пом1}- 
щеаи  въ  Ёжем1»сячиыхъ  сочииен1яхъ, 
сентябрь  1764  г.,^стр.  239,  рядомъ  съ 
вышепомяпутымъ  стихотлореихемъ  къ 
гр.  Гр.  Орлову.  Въ  Камеръ-фурьерскихъ 
журпалахъ  того  года  (стр,  143)  записа- 
но, что  императрица  24  августа  утромъ 
«изволила  проходить  въ  янтарную  ком- 
нату и  забавляться  въ  карты,  ОбФ.депное 


кушанье  изволила  кушать  въ  двадцати 
пяти  лерсонахъ;  во  время  стола  играно 
на  валторнахъ.  По  полудни  жъ  въ 
обыкповеппое  время  изволила  выхо- 
дить въ  комнаты  и  забавляться  въ 
карты;  а  у  вечерпяго  стола  быть  пе 
соизволила». 

3)  Чтеихя  въ  обществ^!  пстор1П  и 
древностей,  1865  г.,  кн.  1,  Ломоиосонъ 
и  петербургская  Лкддем1я  паукъ. 
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ствлешя  в'Ьроятно  потому,   что  выше  означенные  офицеры, 
занимаясь  одною  переписью,  им'&ли  довольно  д^к1а. 

Въ  сентябре  1764  года  Ломоносовъ  снова  представидъ 
президенту  Академ1И  наукъ  объ  отправленхи  двухъ  географи- 
ческихъ  экспедиц1й  по  Росс1и  определять  посредствомъ  астро- 
номичёскихъ  наблюдешй  геохрафичеспя  положешя  разныхъ 
м'кггъ,  что  было  необходимо  для  составлешя  в^Ьрныxъ  картъ; 
сверхъ  того  Ломоносовъ  еще  предлага^ть,  чтобы  лица,  им'Ьв- 
Ш1Я  отправиться  въ  гЬ  экспедищи,  производили  въ  то  же  время 
метеорологаческ1я  наблюдешя,  отыскивали  по  городамъ  м'Ьст- 
ныя  л'Ьтописи,  снимали  проспекты  чрезъ  камеръ- обскуры, 
записывали  о  свойств*!;  и  положети  п|[ю'Ьханныхъ  м'Ьстъ,  на- 
конецъ  вели  бы  повседневный  журналъ  всего  приключаюп^а- 
гося  съ  ними.  По  мн']^шю  Ломоносова,  въ  предлагаемыя  дв*!; 
экепедищисл']^довало  назначить  академика  Румовскаго,  адъюнк- 
товъ  Красильникова  и  Шмидта  и  поручика  Курганова. 

Графъ  Разумовсий  это  представленхе  передалъ  на  разсмот- 
р^ше  академичеекаго  собранхя,  и  зд*сь  возсталъ  противъ  экс- 
педищй  Румовсшй:  онъ  отказывался  отъ  участ1я  въ  нихъ  по 
нездоровью;  находилъ,  что  для  нихъ  надо  прежде  подготовить 
св1^дуи1ихъ  людей,  а  иначе  посылки  эти  не  принесутъ  пользы. 
„Одного  или  двухъ  знаюпщхъ  астрономш  людей,  писалъ  при- 
томъ  Румовсшй,  для  сего  предпр1ят1я  не  довольно;  а  Академ1я. 
наукъ  довольнаго  числа  такихъ  людей  не  им^етъ.  Въ  другихъ 
Академ1яхъ  предлагаю1щя  подобный  предпр1ят1Я  особы  сами 
оныхъ  не  только  отправлять  не  отрекаются,  но  и  прим'Ьромъ 
своимъ  поотряютъ  трудовъ  своихъ  самопроизвольныхъ  сооб|ц- 
никовъ,  вниксяя  во  всЬ  подробности  и  затруднетя,  для  лучшаго 
успеху  д-Ьлаютъ  иногда  двул'Ьтн1я  пр1уготов.1ешя....'' ') 

Такимъ  образомъ  и  это  предположенхе  Ломоносова  не 
получило  дальн^йшаго  хода;  отправленный  же  Академ1ею 
наукъ  въ  1768  и  1769  года  экспедищи  по  разнымъ  краямъ 
Росс1и  обязаны  своимъ  осуществлешемъ  личному  желан1ю 
Екатерины  II,  отдавшей  ириказ<1Н1е  о  снаряжен1и  ихъ  по  полу- 


1)  Гшлярск1и,  стр.  <)7'1~07Я,  689— 092. 
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Впрочемъ  академикъ  Эпинусъ  въ  следующее  засЬдате  предста- 
видъ  свои  доводы  о  невозможности  решить  удовлетворительно 
подобную  задачу,  и  разсужден1я  о  ней  впосл'Ьдств1и  не  возоб- 
новлялись *). 

Августъ  м'Ьсяцъ  1764  года  императрица  Екатерина  п1Юво- 
дила  въ  Царскомъ  сел'Ь,  и  в'Ьроятно  туда  являлся  Ломоносовъ, 
который  написалъ  стихотворенхе:  На  Сарское  село  августа 
24  дня  1764  года  ^).  Зд'Ьсь  царскосельски  дворецъ  еъ  позоло- 
ченою  крышею  стихотворецъ  называетъ  златою  горою,  „что 
мегцетъ  блескъ^,  и  кончаетъ  стихи: 

Вс'Ёхъ  больше  красить  сей  Екатерина  край: 
При  Ней  ЗД'ЬСЬ  в'Ькъ  златой  и  расцв'Ьтаетъ  рай; 
Она  вс'Ь  красоты  присутствомъ  оживляетъ, 
Какъ  св'Ьтъ  добротами  и  славой  восхищаетъ. 

Мысль  о  способахъ  къ  скорейшему  составлен1Ю  русскаго 
атласа  не  покидала  Ломоносова  и  въ  1764  г.  Всл'Ьдствхе  рсяс- 
поряжешя  о  производств*  народной  переписи  и  посылк*  для 
этой  ц'Ьли  офицеровъ  во  всЬ  населенныя  м'Ьста  государства, 
нашему  академику  пришла  мысль  возложить  вм'Ьст*  съ  т'Ьмъ 
на  этихъ  же  офицеровъ  собран1е  св'Ьд'Ьшй  о  числ*  душъ,  о 
церквахъ,  водахъ,  положен1и  селен1й  и  проч.  По  мн'Ьн1Ю  Ломо- 
носова, когда  бы  это  было  осуществлено  вм'Ьст'Ь  съ  другими 
предложенными  имъ  по  этой  части  м'крами,  то  „л^тъ  въ  пять 
сочиненъ  и  напечатанъ  будетъ  такой  россхйской  атласъ,  кото- 
рымъ  похвалиться  можно  предъ  всею  Европою*..."  Теперь 
неизвестно,  кому  представлялъ  Ломоносовъ  это  продположе- 
Н1е,  писанное  въ  март'Ь  1764  года^).  Оно  осталось  безъ  осуще- 


1)  БплярсюГг,  стр.  648,  649. 

2)  Въ  первый  разъ  эти  стихи  пом!;- 
щепы  въ  Ёжем'Ьсячиыхъ  сочииеи1Яхъ, 
сентябрь  1764  г.,^  стр.  239,  рядомъ  съ 
вышепомянутымъ  стпхотнорешемъ  къ 
гр.  Гр.  Орлову.  Въ  Камеръ-фурьерскпхъ 
журпалахъ  того  года  (стр.  143)  записа- 
но, что  императрица  24  августа  утромъ 
«изволила  проходить  въ  янтарную  ком- 
нату и  забавляться  въ  карти,  ОбФ.дспное 


куи1анье  изволила  кушать  въ  двадцати 
пяти  лерсонахъ;  во  время  стола  играно 
на  валторнахъ.  По  полудни  хъ  въ 
обыкновепное  время  изволила  выхо- 
дить въ  комнаты  и  забавляться  въ 
карты;  а  у  вечерпяго  стола  быть  не 
соизволила». 

3)  Чтен1я  въ  обществ*  пстор1п  н 
дровпостеи,  1865  г.,  ки.  1,  Ломоносовъ 
н  нетсрбургская  ЛкаАем]я  паукъ. 
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ствлешя  вероятно  потому,   что  выше  означенные  офицеры, 
занимаясь  одною  переписью,  им'Ьли  довольно  д'Ьла, 

Въ  сентябре  1764  года  Ломоносовъ  снова  представилъ 
президенту  Академ1и  наукъ  объ  отправлен1и  двухъ  гсографи- 
ческихъ  экспедищй  по  Россти  определять  посредствомъ  астро- 
номическихъ  наблюдешй  географическтя  положетя  разныхъ 
м^стъ,  что  было  необходимо  для  составлен1я  в'Ьрныхъ  картъ; 
сверхъ  того  Ломоносовъ  еще  предлагалъ,  чтобы  лица,  им'Ьв- 
Ш1Я  отправиться  въ  т*  экспедищй,  производили  въ  то  же  время 
метеорологическ'ш  наблюден1я,  отыскивали  по  городамъ  м'Ьст- 
ныя  л'Ьтописи,  снимали  проспекты  чрезъ  камеръ- обскуры, 
записывали  о  свойств*  и  положети  прО'Ьханныхъ  м1;стъ,  на- 
конецъ  вели  бы  повседневный  журналъ  всего  приключающа- 
гося  съ  ними.  По  мн'}>н1Ю  еТомоносова,  въ  предлагаемыя  дв1; 
экспедищй  сл'Ьдовало  назначить  академика  Румовскаго,  адъюнк- 
товъ  Красильникова  и  Шмидта  и  поручика  Курганова. 

Гра(|)ъ  Разумовск1й  это  представленте  передалъ  на  разсмот- 
р^нге  академическаго  собранхя,  и  зд^Ьсь  возсталъ  противъ  экс- 
педищй Румовскш:  онъ  отказывался  отъ  участ1я  въ  нихъ  по 
нездоровью;  находилъ,  что  для  нихъ  надо  прежде  подготовить 
св'Ьдуш.ихъ  людей,  а  иначе  посылки  эти  не  принесугь  пользы. 
„Одного  или  двухъ  знаюпщхъ  астроном1Ю  людей,  писалъ  при- 
томъ  Румовсшй,  для  сего  предпр1ят1я  не  довольно;  а  АкадемЬь 
наукъ  довольнаго  числа  такихъ  людей  не  им'Ьетъ.  Въ  другихъ 
А1садем1яхъ  предлагаю1щя  подобныя  предпр1ят1я  особы  сами 
оныхъ  не  только  отправлять  не  отрекаются,  но  и  прим'Ьромъ 
своимъ  поощряютъ  трудовъ  своихъ  самопроизвольныхъ  сообщ- 
никовъ,  вникая  во  вс1;  подробности  и  затруднен1я,  для  лучшаго 
усп'Ьху  д1>лаютъ  иногда  двул^титя  пр1уготовлен1Я....'' ') 

Такимъ  образомъ  и  это  предположен1е  Ломоносова  не 
получило  дальн^йшаго  хода;  отправленный  же  Лкадем10ю 
наукъ  въ  1708  и  1709  года  экспедищй  по  разнымъ  краямъ 
Росс1и  обязаны  своимъ  осуществлен1емъ  личному  жолан1ю 
Екатерины  II,  отдавшей  приказашо  о  снаря;кен1И  ихъ  по  полу- 


1)  Гтлярсюп,  стр.  ОТ'!  — 078,  089—692. 
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когда  императрица  Елисавета  нам'Ьревалась  оказать  во- 
оруженное сод'Ьйств1е  своей  союзниц'Ь  Австрги,  т.  е.  въ 
1747  году. 

Сборы  Мюллера,  при  переЬзд'Ь  въ^нач^иЬ  1765  года  на 
службу  изъ  Петербурга  въ  Москву  ^),  доказа^чи,  что  соглас1е, 
водворившееся  было  между  Ломоносовымъ  и  истор10графомъ, 
когда  они  вели  борьбу  противъ  ихъ  общаго  недруга  —  Шле- 
цера,  не  было  ни  искренно,  ни  долговечно.  При  писан1и  р1> 
шен1й  на  доношенте  Мюллера  въ  академическую  1санцеляр1ю, 
гд-Ь  между  прочимъ  говорилось,  что  Ломоносовъ  оспаривалъ 
издан1е  Ежем1>сячныхъ  сочинешй,  посл-Ьднхй  съ  досадою  отмс- 
ти лъ:  „Опять  грубость  и  клевета!  иное  предложить,  а  иное 
оспорить". 

Въ  февраль  1765  года  у  Ломоносова  происходила  переписка 
съ  исправлявшимъ ,  должность  генералъ  -  прокурора,  княземъ 
Вяземскимъ  объ  устройств!;  типографш  при  сенате.  Ломо- 
носовъ взялъ  на  себя  хлопоты  по  этому  д^Ьлу  быть-мо:кетъ  по 
тому,  что  заведенхе  новой  типографги  въ  обширныхъ  разм1;- 
рахъ  могло  быть  непр1ятно  Тауберту,  распорядителю  един- 
ственной тогда  по  своей  величин'Ь  въ  Петербурге  академи- 
ческой типографхи.  Вотъ,  что  писалъ  Ломоносовъ  къ  князю 
Вяземскому  3  февраля  1765  года: 

„Милостивый  государь,-  князь  Александръ  АлексЬевичъ. 
Для  изв'Ьстнаго  вашему  С1ятельству  типографскаго  дЬла  обе- 
щался взять  на  себя  переписку  въ  Лнгл1Ю  купецъ  Клаузингъ, 
и  начало  неукоснительно  учинено  будетъ,  какъ  только  ему 
предписано  будетъ,  что  сюда  требуется:  людей -ли  нужиМ- 
шихъ  выписать,  или  по  данному  примЬру  приказать  тамъ  сдЬ- 
лать  требуемые  росс1йскихъ  литеръ  алфавиты?  Посл!>днее 
почитаетъ  онъ  удобн'Ьйшимъ  д-Ьломъ.  Между  гЬмъ  весьма  бы 
не  худо  было  послать  въ  Англш  несколько  молодыхъ  людей 
для  обучен1я  словолитнаго  д^Ьла,  кои  могутъ  достигнуть  сего 
искусства,  пока  зд'Ьсь  служить  будутъ  выписаннные  алфавиты. 
На  С1е  всепокорн'Ьйше  прошу  у  вашего  С1ятельства  милости- 


1)  Истор1Д  АЕален1и  наукъ  въ  Петё^^бург*^,  I,  391,  392. 
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Ты  жизнь  употреблялъ,  какъ  временну  ут'Ьху; 
Онъ  жизнь  пренсбрега.1ъ  къ  республики  успеху. 
!^ерномъ  твой  отнялъ  духъ  пр1ятной  виноградъ; 
Ножемъ  онъ  самъ  себ'Ь  былъ  смертный  супостатъ. 
Безлобна  роскошь* въ  томъ  была  теб']^  причина, 
Упрямка  славная  была  ему  судьбина. 
Несходства  чудны  вдругъ  и  сходства,  понялъ  я. 
Умн'Ье  кто  изъ  васъ — другой  будь  въ  томъ  судья. 

Лнакреонъ  преподаетъ  живописцу,  какъ  нарисовать  ого 
любезную,  а  Ломоносовъ  проситъ  художникс1  изобразить  его 
„возлюбленную  мать": 

О,  мастеръ  въ  живопиств'Ь  первой! 
Ты  первой  въ  нашей  сторон'Ь 
Достоинъ  быть  рожденъ  Минервой! 
Изобрази  Росс1Ю  мн-Ь, 
Изобрази  ей  возрастъ  ^р-Ьлой, 
И  видъ  въ  довольств1и  веселой, 
Отрады  ясность  по  челу 
И  вознесенную  главу. 

Потщись  представить  члены  здравы, 
Какъ  должны  у  богини  быть, 
На  плечахъ  волосы  кудрявы 
Признакомъ  бодрости  завить. 
Огонь  вложи  въ  небесны  очи 
Горящихъ  зв'Ьздъ  въ  средин'Ь  ночи, 
И  брови  выведи  дугой, 
Что  кажетъ  посл'Ь  тучь  покой. 

Возвысь  сосцы  млекомъ  обильны, 
И  чтобъ  созр']^вша  красота 
Являла  мышцы,  руки  сильны; 
И  полны  живости  уста 
Въ  бес'Ьд'Ь  важность  обещали, 
И  такъ  бы  слухъ  нашъ  ободряли 
Какъ  чистой  голосъ  лебедей, 
Коль  можно  хитростью  твоей. 

Од'Ьнь,  од-йнь  ее  въ  порФиру, 
Дай  скипетръ,  возложи  в^^нецъ. 
Какъ  должны  ей  законы  М1ру 
II  распрямъ  предписать  консцъ? 
О,  коль  изображенье  сходно, 
Красно,  любезно,  благородно! 
Великая  промолви  Мать 
II  повели  войнамъ  престать! 

Это  последнее  обращен1е  две'гъ  й'ккоторый  поводъ  думать, 
что   Разговоръ  съ  Анакреонтомъ  написанъ    Ломоносовымъ, 
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награлсдешс,  почему  за  обучсн1е  бы  человека,  на  п(фе1>адъ 
деньги,  квартира  и  пр. 

„Угодно-ли  будутъ  вашему  схятельству  предписан1я  требуе- 
мымъ  типографщикомъ  и  не  благоволите-ли  чего  прибавить? 
Что  ежели  такъ  угодно,  не  умедля  молено  отписать  въ  Англ1Ю 
и  на  первыхъ  корабляхъ  мастеровъ  сюда  поставить^  *). 

Выше  не  разъ  было  говорено  о  непр1язненныхъ  отноше- 
Н1яхъ  Ломоносова  къ  Румовскому,  В'Ьроятно  посл'Ьдн1й  жало- 
вался объ  этомъ  бывшему  наставнику  своему  Эйлеру.  Знамени- 
тый математикъ  припялъ  къ  сердцу  пололсеше  своего  ученика, 
и  въ  письм'Ь  16  февраля  1765  года  такъ  писалъ  о  томъ  изъ 
Берлина  къ  исторюграфу  Мюллеру:  „я  самымъ  лучшимъ  обра- 
зомъ  г.  Румовскаго  рекомендовалъ  г.  канцлеру.  Положен1е  его 
действительно  заслулсиваетъ  сожалЬнхя,  потому  что  противъ 
него  такъ  сильно  возстаетъ  г,  совЬ гникъ  Ломоносовъ.  Конечно 
у  Румовскаго  прекрасный  умъ,  приносящ1й  очень  много  чести 
русскому  народу,  и  было  бы  въ  высшей  степени  непрости- 
тельно, когда  бы  его  стали  прит-Ьснять  его  же  собственные 
единоземцы.  Я  надф>юсь,  что  г.  канцлеръ  всем-Ьрно  заступится 
за  него.  Будьте  такъ  добры  сказат1>  г.  Румовскому.  ч  го  теперь 
онъ  мол:етъ  свободно  явиться  къ  его  С1ятельству,  но  прежде 
пусть  переговоритъ  съ  молодымъ  графомъ  Воронцовымъ,  кото- 
рому я  еще  недавно  далъ  истинное  поняпе  о  способностяхъ 
Румовскаго...."  ^). 

Ломоносовъ,  узнавъ  объ  этомъ  письмЬ,  пришелъ  въ  раздра- 
л;сн1е  и  началъ  писать  кч,  Эйлеру  письмо  (по  нЬмецки),  но 
окончилъ-ли  его  и  послалъ-ли — неизвестно,  такъ  какъ  письмо 
сохраняется  въ  черновомъ,  недоконченномъ  наброск!,.  Вотъ 
оно  въ  перевод'Ь  покойнаго  Билярс1и1го  ^):  „Въ  высшей  сте- 
пени удивился  я  тому,  что  ваше  высокоблагород1е,  великш 
ученый  и  челов1',къ  уже  пол;илой,  сверхъ  того  велик1й  счет- 


1)  Эти  письма  сообщены  въ  Лкадс- 
М1Ю  паукъ  г.  Калачовымъ  п;а  москоп- 
сваго  Архива  мнпистсрства  юсгпщн; 
гспсралъ-прокурорск1я  д^ла  1765  г., 
книга  №  46,  Л.Л.  409  —  413, 


2)  I,  Еш^скогатспйе  ВпеГс  \оп 
ашю  1760  Ыз  1763. 

3)  Панпски  Академии  паукъ, V, 105  — 
107.  Н^мсцк!!*!  иодлииппкъ  письма  па- 
печатапъ  въ  Очеркахъ  Росс! и. 
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в'Ьйшаго  приказан1Я  и  ожидаю  съ  достодолжнымъ  высоко- 
почиташемъ  вашего  С1ятельства  всспокорн'Ьйштй  и  усерднЬй- 
Ш1Й  слуга  Михайло  Ломоносовъ". 

Князь  Вяземск1й  отв'Ьчалъ,  что  лучше  будспэ  выписать 
типографщиковъ  изъ  за  границы,  и  Ломоносовъ  на  это  писалъ 
4  февраля  1765  года: 

„Для  заведетя  новой  типограф1и  въ  С.  ПетербурI^>  при 
нЬкоторомъ  высокомъ  правлен1и  потребенъ:  а)  словолитный 
мастеръ,  который  бы  былъ  самый  искусный  пунсонщикъ  и 
мо1"1>  бы  литеры  резьбою  пунсоновъ,  выбиваньемъ  матрицъ 
для  типограф1и  поставить  исправныя  самою  лучшею  работою, 
а  оныя  литеры  были  бы  д'Ьланы  граждансшя  росс1йск1я,  какъ 
показаны  будутъ  съ  самаго  хорошаго  латинскаго  манеру,  ка- 
ковы въ  прим'Ьръ  даны  будуга  самыя  лучш1Я,  д1§ланныя  въ 
Англ1и.  2.  Оный  словолитный  мастеръ  им'Ьетъ  привезти  съ 
собою  достойнаго  подмастерья.  3.  Надобенъ  мастеръ  печат- 
наго  д*ла,  отъ  коего  требуется  все  искусство,  какъ  сд^Ьлан- 
ными  по  вышеписанному  готовыми  литерами  печатать  книги 
чисто  и  исправно,  т.  е.  набирать  страницы  и  сфоки  ровно, 
умеренно  и  совершенно  прямо,  устанавливать  прессы,  варить 
и  накладывать  чернила,  также  во  всемъ  прочемъ,  что  до 
исправнаго  тиснен1я  надлежитъ,  знать  силу  совершенно. 
4.  Оный  мастеръ  таклсе  можетъ  принять  и  привезть  съ  собою 
достаточнаго  въ  д'Ьл'Ь  подмастерья.  5.  Оба  р'Ьченныс  мастера 
обязаться  должны  учредить  въ  С.  Петербург'Ь  при  ономъ  прав- 
лен1и  исправную  росс1йскую  типографш.  6.  Наборъ  книгъ 
печатаемыхъ  росс1йскихъ  будетъ  отправляться  им'Ьющимися 
зд'Ьшними  росс1йскими  наборщиками,  а  оные  мастера  должны 
смотр1зТЬ  чистоты  и  исправности  въ  д1^л1;  ли'1'еръ  и  въ  ихъ 
употреблеши  при  печаташи.  7.  Оные  лее  мастера  должны  сво- 
ему искусству  обучить  зд'Ьсь  каждый  до  пяти  челов1>къ  зд'Ьш- 
нихъ  росс1йскихъ  въ  ур'Ьченное  время,  кои  даны  будутъ  имъ  же 
знаюпце  несколько  онаго  ихъ  мастерства,  а  не  съ  самаго 
начала  принявш1еся  за  оное.  8.  По  сему  предписан1Ю  могутъ 
охотники  прислать  сюда  свои  кондищи,  чЯ  именно:  время  — 
на  сколько  обязуются;  плата  —  по  времени  или  по  рабогЬ; 
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это  была  страшная  спица  въ  глазу.  Они  подхватили  случай, 
когда  я  по  указу  долженъ  былъ  писать  истор1Ю,  и  выписали 
для  ХИМ1И  несчастнаго  Сальхова,  чтобъ  меня  выгнать  изъ 
лаборатор1И  и  изъ  казенной  квартиры;  но  вскор1>  Бога  послалъ 
мн'Ь  собственный  домъ,  и  я  уже  восемь  л+.тъ  живу  среди  города 
въ  пом'Ьстительномъ  дом*,  устроенномъ  по  моему  вкусу,  съ 
садомъ  и  лабораторхею,  и  д*лаю  въ  немъ  по  своему  благо- 
усмотр'Ьшю  всяк1е  инструменты  и  эксперимента.  4)  Такъ  какъ 
я  восемь  же  л'Ьтъ  заседаю  въ  канцелярхи  не  для  того,  чтобы 
командовать,  а  чтобъ  не  быть  подъ  командой  Тау^ерта,  го  ста- 
раются они  ....  но  устранить  меня  эта  сволочь...." 

Изъ  этого  наброска  видно,  что  въ  посл'Ьдн1й  м'Ьсяцъ  своей 
:кизни,  когда  очевидно  писался  онъ,  Ломоносовъ  былъ  далекъ 
отъ  того,  чтобы  миръ  снизогаелъ  въ  его  глубоко  раздраженное 
сердце;  но  есть  другое  письмо  Ломоносова,  которое  съ  обо- 
значенхемъ  времени  и  можетъ  съ  достоверностью  считаться 
посл'Ьднимъ  изъ  изв'Ьстныхъ  его  нын'Ь  писемъ.  Оно  писано  къ 
сестр*  его  Марь'Ь  Васильевн'Ь  2  марта  1765  года,  стало  быть 
за  мёсяцъ  съ  небольшимъ  до  кончины  знаменитаго  челов'Ька. 

Настоящее  жизнеописан1е  начато  описанхемъ  далекой  и 
суровой  родины  Ломоносова.  Письмо,  о  которомъ  сейчасъ 
упомянуто,  снова  напоминаетъ  намъ  этотъ  край  и  молодость, 
проведенную  тамъ  Ломоносовымъ.  Слогъ  его  письма,  въ  кото- 
ромъ онъ  очевидно  подд1^лывался  подъ  понят1я  своей  сестры, 
не  выходившей  изъ  русскаго  простонародья,  еще  бол'Ье  пе})^- 
наситъ  изъ  большаго  города  съ  его  дрязгами,  огорчен1ями  и 
неугомонною  погонею  за  славою  и  почестями,  въ  пустынный 
Двинской  край ,  въ  затишье ,  гд'Ь  всЬ  довольны  окружающимъ, 
несмотря  на  всю  б'Ьдноту  и  невзрачность  его. 

„Государыня  моя  Марья  Васильевна,  писалъ  .Ломоносовъ, 
здравствуй  на  множество  л'Ьп>  съ  мужемъ  и  д'Ьтьми,  Весьма 
пр1ятно  мн'Ь,  что  Мишенька  прйхалъ  въ  Санктпетербур1"ь  въ 
добромъ  здоровь*  и  что  ум'Ьетъ  очень  хорошо  читать  и 
исправно,  также  и  пишеи>  для  ребенка  нарочито  Съ  самаго 
прт^зда  сделано  ему  новое  французское  платье,  сшиты  ру- 
башки и  совсЬмъ  ол1^ть  съ  головы  и  до  ногъ,  и  волосы  убираетъ 
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'1И1;ъ,  тта  рЬиштсльно  обочлись  въ  последней  сиоей  иыгишд- 
к'Ь.  Ясно  видишь,  что  самая  высшая  алгебра  —  жалкое  оруд1е 
въ  д'Ьлахъ  моральныхъ:  столькихъ  изв-Ьстныхъ  данныхъ  для 
васъ  оказалось  недостаточно,  чтобы  вычислить  одно  малень- 
кое, въ  половину  уже  извЬстное  количество!  Вы  довольно 
знали,  что  за  шельма  былъ  для  ученыхъ  Шумахеръ,  и  что  учс- 
никъ  его,  зять  и  преемникъ,  еще  хуже  его;  что  Мюллеръ  — 
нев11жда  и  огъ  вс^хъ  первостепенныхъ  ученыхъ  названъ  би- 
чемъ  проФСссоровъ;  что  онъ  сущ1й  Макюавель  и  постоянно 
былъ  и  есть  возмутитель  мира  Академти.  И  однако  вы  не  могли 
зам'Ьтить  его  лживыхъ  внушен1й  касательно  таубертовой  ком- 
натной собачки  —  Румовскаго.  Таубертъ,  какъ  только  увидитъ 
на  улицЬ  собаку,  которая  лаетъ  на  меня,  тотчасъ  готовъ  эту 
бсст110  пов-Ьсит!,  ссб'Ь  иа  шею  и  ц1»ловать  подъ  хвос1"ь.  И  от, 
продолл;аегъ  это  до  тЬхъ  поръ,  пока  ему  нуженъ  ея  лай; 
потомъ  онъ  выкидываетъ  ее  въ  пометь  и  натравляетъ  на  нее 
другихъ  собакъ.  Что  ваше  высокоблагородте  писали  къ  закля- 
тому врагу  вс1;хъ  честныхъ  людей,  къ  Мюллеру,  то  я  прилагаю 
зд'Ьсь  въ  извлечеши  съ  Моими  зам'Ьчан1Ями:  Впрочемъ  вы  но 
поставите  мнЬ  въ  вину  моихъ  жесткихъ  выражен1й,  потому  что 
они  исходятъ  отъ  сердца,  огорченнаго  неслыханною  злост1Ю 
моихъ  вра1^овъ,  которыхъ  безбожныя  нападки  я  хочу  кратко 
выставить  вашему  высокород1Ю.  Мошенническое  правило  Шу- 
махера: сНуЫе  е1  1трега  донынЬ  въ  большомъ  ходу,  у  его 
преемни1са.  Вашему  высокоблагород1Ю  очень  хорошо  известно, 
что  Шумахеръ  всегда  натравливалъ  молодыхъ  профессоровъ  на 
старыхъ.  Кром'Ь  чего  нибудь  другаго,  сообщаю  то,  что  самъ  я 
вынесъ:  1)  когда  конференщя  избрала  меня  въ  профессора  и 
покойная  императрица  утвердила,  Шумахеръ  послалъ  къ  вамъ 
мои,  уже  одобренныя  разсужден1я,  над1|ясь  получить  отъ  васъ 
дурной  отзывъ;  но  вы  поступили  тогда  какъ  честный  чело- 
в'1,къ.  2)  Я  получилъ  изъ  Кабинета  сумму,  чтобы  устроить  при 
А1агдем1и  лаборатор1ю:  все  это,  равно  и  химическую  профес- 
С1Ю,  хот-Ьлъ  онъ  доставить  1>ургаву;  но  это  ему  не  удалось,  и 
я  сд1,лалъ  прекрасные  опыты  въ  мозаик'Ь,  ч'Ьмъ  пр1обр'Ьлъ  себ1; 
честь,  пом'Ьстья  и  милость.  3)  Шумахеру,  Мюллеру  и  Тауберту 
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ли1Л'Ь10  ТОЛЬКО,  ч  ГО  покидаю  недовергаеннымъ  то,  что  задумс1Л1> 
я  для  пользы  отечества,  для  приращенхя  наукъ  и  вос^станов- 
лешя  упавшихъ  д-Ьлъ  академическихъ:  оно  умретъ  со  мною. 
Похвалы  ему,  продолжаетъ  Штелинъ,  заключу  въодинъ  корот- 
ки стихъ 

Рг1ПС1р1Ьи8  1)1асш88с  41118  ПОП  иШпт  1аи8  ез!». 

Въ  другомъ  м1,ст1>  Штелинъ  же  разсказываегь:  „Ломо- 
носовъ  умеръ  на  трет1й  день  пасхи  1765  года  *).  За  несколько 
дней  до  своей  кончины  сказалъ  онъ  Штелину:  другъ,  я  вижу, 
что  я  долженъ  умереть,  и  спокойно  и  равнодушно  смотрю  на 
смерть;  жал'Ью  только  о  томъ,  что  не  могъ  я  совершить  всего 
того,  что  предпринялъ  я  для  пользы  отечества,  для  приращешя 
наукъ  и  для  славы  Академ1и,  и  теперь  при  конц'Ь  жизни  моей  дол- 
женъ видеть,  что  ВС*  мои  полезныя  нам'Ьрен1я  исчезнутъ  вм'Ьсгб 
со  мною.  —  Къ  его  великол'Ьпному  погребешю,  на  которомъ 
присутствова.яи  с.петербургск1й  архтерей  съ  именигЬйшимъ 
духовенствомъ,  некоторые  сенаторы  и  мнопе  друпе  вельможи, 
явился  и  Сумароковъ. . . . "  Онъ  было  обратился  къ  Штелину  съ 
непристойнымъ  выражешемъ  о  Ломоносове»,  что  этогъ  не 
можетъ  бол*е  шуметь,  а  Штелинъ  отв'Ьтилъ:  „не  сов'Ьтовалъ  бы 
я  вамъ  сказать  ему  это  при  жизни!"  Ломоносовъ,  прибавляешь 
къ  тому  Штелинъ,  нагонялъ  на  него  такой  страхъ,  что  Сума- 
роковъ  не  см'Ьлъ  разинуть  рта  въ  его  присутств1и!''  % 

И  друзья,  и  недруги  Мюллера  сп'Ьшили  известить  его  въ 
Москв1^  объ  этомъ  событ1и.  Такъ  Вюшин!^,  7  апрЬля  1765  г., 
сообщалъ  исторюграфу :  „Въ  понед'Ьльникъ  вечеромъ,  только 
что  я  послалъ  къ  вамъ  мое  письмо,  какъ  узналъ  чрезъ  четверть 
часа,  что  въ  полдень  того  же  дня  умеръ  совЬтникъ  Ломо- 
носовъ. Можетъ  быть  эта  смерть  подастъ  поводъ  къ  измене- 
Н1Ю  системы  въ  Академ1и,  если  она  года  въ  два  не  разрушит- 

ся • • • • 


1)  Зд'Ьсь  Штелинъ  сл'Ьлааъ  ошибку: 
пасха  въ  1765  г.  была  3  аир'Ьля,  Ло- 
моносовъ скончался  4  апр'Ьля,  стало 
бить  па  второй  день  светлой  педЬли. 


2)  Сборникъ  матс1)1алоиъ  для  исто- 
р111  Академ1и  наукъ  нъ  XVIII  «•кк'Ь 
изданимй  акадсмикомъ  Купикомъ,  II, 
386,  403,  404. 
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Таубертъ  также  сп-Ьшилъ  подбиться  этою  новостью  съ 
Мюллерохъ,  конечно  въ  гЬхъ  видахъ,  что  онъ  приметь  ее  съ 
гЬми  же  чувствами,  которыя  испытыва.1ъ  онъ  тогда  и  самъ. 
Впрочемъ,  надо  сознаться,  что  н-кмцы,  при  кончин1^  Ломо- 
носова, сум-кхи  себя  сдерживать  лучше,  ч-Ьмъ  руссше  въ  род* 
Сумарокова,  который  ругается  у  открытаго  гроба  великага 
челов-Ька.  Таубертъ,  8  апр1;ля  1765  года,  писалъ  Мюллеру: 
^Г.  статсшй  сов-ктникъ  Ломоносовъ  перем']Ьнилъ  зд']^шнюю 
временную  жизнь  на  в-Ьчную  въ  прошедпий  понед'кзьникъ 
около  пяти  часовъ  по  полудни,  посл'Ь  новаго  припадка  своей 
прежней  бол-Ьзни,  который  у  него  сд'Ь.1ался  отъ  простуды.  За 
два  дня  до  своей  кончины  онъ  причащался  и  испустилъ  духъ 
во  время  совершен1я  надъ  нимъ  обряда  соборованхя,  поел* 
прощан1Я  въ  полномъ  |>азум1>  какъ  съ  своею  женою  и  дочерью, 
такъ  и  съ  прочими  присутствующими.  Сегодня  рано  онъ  бы.1ъ 
погребенъ  въ  невскомъ  монастыре  при  01'ромномъ  стечеши 
народа.  На  другой  день  посл1;  его  смерти,  графъ  Орловъ 
встЬлъ  приложить  печати  къ  его  кабинету.  Безъ  сомн1>шя  въ 
немъ  должны  находиться  бумаги,  которыя  не  желаютъ  вы- 
пустить въ  чуж1я  руки^  ^). 

И  апр-Ьля  1765  года,  по  предложен1Ю  Штелина,  принятъ 
былъ  въ  почетные  члены  Академ1и  наукъ  французск1й  докторъ 
медицины  Николай-Гавр1илъ  К1еркъ  (пис^вш1йся  впосл'Ьдств1и 
Ле-Ктеркъ),  15  апреля  онъ  уже  присутствова,1ъ  въ  академиче- 
скомъ  зас^данш.  Какъ  истый  французъ,  онъ  конечно  мало 
обращалъ  вниманхе  на  отношенхя  Ломоносова  къ  большинству 
тогдашнихъ  академиковъ  изъ  н'Ьмцевъ  и  помнилъ  только,  что 
во  французской  Академ1и  есть  обычай  произносить  е1о§е,  или 
похвальное  слово,  скончавшемуся  сочлену.  И  вотъ  новый 
почетный  членъ,  посл'Ь  б.1агодарен1й  за  избранхе,  такъ  гово- 
рилъ  (на  французскомъ  язык1;)  къ  бывшимъ  сотоварищамъ 
Ломоносова  о  недавней  его  кончин*:  „То  же  самое  чувство, 
которое  д-Ьлаета  меня  столь  признательнымъ  къ  оказанной 
мн-Ь  вами  благос1ионнос ти ,  должно  откликнуться  и  на  вашу 

1)  Доиол  11111  ел Ы114;1  иаи'Ьст1л  д^л  бшг1)аф111  .{омопосоиа  (Спб.,  1865),  88. 
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справедливую  горесть.  Оно  должно  умилиться  вм'ЬсгЬ  съ 
вашими  Музами,  од'Ьться  въ  трауръ  вм'Ьс1"Ь  съ  ними. 

„Не  стало  человека,  имя  котораго  составить  эпоху  въ  л^Ьто- 
писяхъ  челов'Ьческаго  разума,  обширнаго  и  блестящаго  ген1я, 
обнимавшаго  и  озарявшаго  вдругь  мнопя  отрасли.  Не  стало 
возвышеннаго  поэта,  который  въ  минуты  своего,  поистине 
славнаго  творчества  равнялся  той  птицЬ,  которая,  поднявшись 
выше  облаковъ,  неподвижно  останавливаетъ  взоръ  на  светило, 
не  осл'Ьпляясь  его  блескомъ! 

„Какой  молодой  орелъ  въ  состоян1и  подражать  см'Ьлости  и 
быстрот'Ь  его  полета?  Въ  жилахъ  питомца  Музъ  текъ  огонь 
Пиндара;  онъ  насл'Ьдовалъ  лиру  Горащя.  Но  его  уже  н-Ьтъ! 
Общество  пользовалось  его  знан1ями;  ваши  л'Ьтописи  восполь- 
зуются его  славою:  его  будутъ  чтить  повсюду,  гд'Ь  будутъ  люди 
просвещенные.  Слава  тогда  говорить  всего  громче,  когда 
челов'Ькъ  лишенъ  возможности  слышать  ее.  Разомъ  она  перс- 
летаетъ  и  время,  и  пространство;  ея  объемъ  —  печать  ея  про- 
должительности. 

,,Сколько  сожал'Ьн1й,  милостивые  государи,  для  Академ1и  и 
какая  утрата  для  государства,  что  труды  Ломоносова  не  ув'Ьн- 
чались  прекраси'Ьйшимъ,  благороднМшимъ,  величайшимъ  и 
въ  то  же  время  наибол'Ье  достойнымъ  изъ  всЬхъ  усп1>ховъ 
этого  знаменитаго  поэта!  Ему  было  предназначено  придать 
Петр1ад'Ь  ей  принадлс:кащ1й  отпечатокъ  безсмерт1я.  Ему  пред- 
лежало оживотворить  героя,  который  былъ  предметомъ  ея, 
начертать  намъ  велише  замыслы,  велиюя  побуждешя,  его  вол- 
новавш1я,  и  изобразить  ихъ  величественно.  Кто  въ  состоян1и 
продолжать  и  ув'Ьков'Ьчить  это  сочинеше,  такъ  достойно  нача- 
тое? По  какому  року,  милостивые  государи,  творецъ  этой 
имперхи,  питомецъ  Марса,  отецъ  Музъ,  вашъ  августФ,йш1й 
основатель  изб'Ьгнулъ  мужественной  кисти,  яркихъ  красокъ 
этого  Апеллеса?  Онъ  былъ  созданъ  для  Александра...." 

Какъ  приняли  академики  всЬ  эти  похвалы  Ломоносову,  то 
лучше  всего  свид'Ьтельствуетъ  опредЬлепхо,  записанное  22  числа 
того  же  апр'Ьля  въ  протокол^},  что  н'Ькоторыя  выражен1я  въ 
р1;чи  Клерка  не  вс1;мъ  понравились,  и  что  въ  будущее  ;тс1.дан1е 
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Таубертъ  также  сп'Ьшил'ь  под'Ьлиться  этою  новостью  съ 
Мюллеромъ,  конечно  въ  т1>хъ  видахъ,  что  онъ  приметъ  ее  съ 
гЬми  же  чувствами,  1;оторыя  испытывалъ  онъ  тогда  и  самъ. 
Впрочемъ,  надо  сознаться,  что  н^мцы,  при  кончин*  Ломо- 
носова, сум'Ьли  себя  сдерживать  лучше,  ч'Ьмъ  руссюе  въ  род'к 
Сумарокова,  который  ругался  у  открытаго  гроба  великаго 
человека.  Таубертъ,  8  апр-кля  1765  года,  писалъ  Мюллеру: 
„Г.  статсшй  сов'Ьтникъ  Ломоносовъ  перем'Ьнилъ'  здешнюю 
временную  жизнь  на  вечную  въ  прошедшхй  понед'Ьльникъ 
около  пяти  часовъ  по  полудни,  поел*  новаго  припадка  своей 
прежней  болЬзни,  который  у  него  сделался  отъ  простуды.  За 
два  дня  до  своей  кончины  онъ  причащался  и  испустилъ  духъ 
во  время  совершен1я  надъ  нимъ  обряда  соборован1я,  поел* 
прои1ан1Я  въ  полномъ  разум*  какъ  съ  своею  женою  и  дочерью, 
такъ  и  съ  прочими  присутствующими.  Сегодня  рано  онъ  былъ 
погрёбенъ  въ  невскомъ  монастыр*  при  огромномъ  стечеши 
народа.  На  другой  день  поел*  его  смерти,  графъ  Орловъ 
вел*лъ  приложить  печати  къ  его  кабинету.  Безъ  сомн*н1я  въ 
немъ  должны  находиться  бумаги,  которыя  не  желаютъ  вы- 
пустить въ  чуж1я  руки"  ^). 

И  апр*ля  1765  года,  по  предложен1Ю  Штелина,  принятъ 
былъ  въ  почетные  члены  Академ1и  наукъ  французск1й  докторъ 
медицины  Николай-Гавр1илъ  Клеркъ  (писавп11йся  впосл*дств1и 
Ле-Клеркъ),  15  апреля  онъ  уже  присутствовалъ  въ  академиче- 
скомъ  зас*дан1и.  Какъ  истый  французъ,  онъ  конечно  мало 
обращалъ  внимаше  на  отношен1я  Ломоносова  къ  большинству 
тогдашнихъ  академиковъ  изъ  н*мцевъ  и  помнилъ  только,  что 
во  французской  Ашгдем1и  есть  обычай  произносить  е1о§е,  или 
похвальное  слово,  скончавшемуся  сочлену.  И  вотъ  новый 
почетный  членъ,  поел*  благо даренхй  за  избранхе,  такъ  гово- 
рилъ  (на  французскомъ  язык*)  къ  бывшимъ  сотоварищамъ 
Ломоносова  о  недавней  его  кончин*:  „То  же  самое  чувство, 
.  которое  д*лае'П1  меня  столь  признательнымъ  къ  оказанной 
мн*  вами  благос1слонности ,  должно  отоикнуться  и  на  вашу 

1)  Доиолинтедьиия  изйтЬстм  аля  бшграфш  Ломоиосоиа  (Сиб.,  1865),  88. 
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справедливую  горесть.  Оно  должно  умилиться  вм'ЬсгЬ  съ 
вашими  Музами,  од'Ьться  въ  трауръ  вм'Ьст'Ь  съ  ними. 

„Не  стало  челов'Ька,  имя  котораго  составить  эпоху  въ  л'Ьто- 
писяхъ  челов'Ьчсскаго  разума,  обширнаго  и  блестящаго  гешя, 
обнимавшаго  и  озарявшаго  вдругъ  мнопя  отрасли.  Не  ста.10 
возвышеннаго  поэта,  который  въ  минуты  своего,  поистине 
славнаго  творчества  равнялся  той  птиц1»,  которая,  поднявшись 
выше  облаковъ,  неподвижно  останавливаетъ  взоръ  на  светило, 
не  осл'Ьпляясь  его  блескомъ! 

„Какой  молодой  орелъ  въ  состоян1И  подражать  см'Ьлости  и 
быстрот'Ь  его  полета?  Въ  жилахъ  питомца  Музъ  текъ  огонь 
Пиндара;  онъ  насл'Ьдовалъ  лиру  Горащя.  Но  его  уже  н-Ьтъ! 
Общество  пользовалось  его  знан1ями;  ваши  л'Ьтописи  восполь- 
зуются его  славою :  его  будутъ  чтить  повсюду,  гд*  будутъ  люди 
просвещенные.  Слава  тогда  говорить  всего  громче,  когда 
челов'Ькъ  лишенъ  возможности  слышат!>  ее.  Разомъ  она  перс- 
лстаетъ  и  время,  и  пространство;  ея  объемъ  —  печать  ся  про- 
должительности. 

„Сколько  сожал'Ьн1й,  милостивые  государи,  для  Академ1и  и 
какая  утрата  для  государства,  что  труды  Ломоносова  не  ув'Ьн- 
чались  прекрасиМшимъ,  благородн'Ьйшимъ,  величайшимъ  и 
въ  то  же  время  наибол'Ье  достойнымъ  изъ  всЬхъ  усп'Ьховъ 
этого  знаменитаго  поэта!  Ему  было  предназначено  придать 
Петртад'Ь  ей  принадлежащ1й  отпечатокъ  безсмерт1я.  Ему  пред- 
лежало оживотворить  героя,  который  былъ  предметомъ  ея, 
начертать  намъ  велиюе  замыслы,  велиюя  побуждешя,  его  вол- 
новавшхя,  и  изобразить  ихъ  величественно.  Кто  въ  состоян1и 
продолл•Vать  и  ув'Ьков'Ьчить  это  сочиненхе,  такъ  достойно  нача- 
тое? По  какому  року,  милостивые  государи,  творецъ  этой 
импер1и,  питомецъ  Марса,  отецъ  Музъ,  вашъ  август'Ьйппй 
основатель  изб'Ьгнулъ  мужественной  кисти,  яркихъ  красокъ 
этого  Апеллеса?  Онъ  бы.1ъ  созданъ  для  Александра...." 

Какъ  приняли  академики  всЬ  эти  похвалы  Ломоносову,  то 
лучше  всего  свид'Ьтельствуетъ  опред'1>лоп10,  записанное  22  числа 
того  }ко  апр-Ьля  въ  протокол1>,  что  н'Ькоторыя  вырал;сн1я  въ 
р1.чи  Клерка  не  вс1;мъ  понравились,  и  что  въ  будущее  засЛ>дпн1е 
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сл'Ьдуетъ  р'Ьшить,  что  въ  ней  надобно  исправить  или  выпустить. 
На  этомъ  и  остановилось  все  Д'Ьло,  и  списокъ  съ  р*чи  Клерка 
отыскался  только  весьма  недавно  въ  государственномъ  архив* 
министерства  иностранныхъ  д'Ьлъ  *)• 

Впрочемъ,  академикъ  Штелинъ,  въ  качеств-Ь  тогдашняго 
конференцъ- секретаря,  сбирался  писать  похвальное  слово 
умершему  сотоварищу,  но  не  привелъ  этого  въ  исполненте, 
такъ  что  теперь  остался  только  конспектъ  слова,  составленный 
Штелинымъ  въ  самый  годъ  кончины  Ломоносова.  Зд'Ьсь  между 
прочимъ  любопытны  для  насъ  въ  конц*  сл'Ьдующ1я  кратшя 
св'Ьд'Ьнхя:  „Характеръ  Ломоносова  —  физичесюй:  отличался 
крепостью  и  почти  атлетическою  силою;  напр.  трехъ  напав- 
шихъ  на  него  матросовъ  одол^лъ  и  снялъ  съ  нихъ  платье. 
Образъ  жизни  общ1й  плебеямъ.  Умственный:  исполненъ  стра- 
сти къ  наук*;  стремленхе  къ  открьтямъ.  Нравственный:  мужи- 
1Сова1'ъ;  съ  низшими  и  въ  семейств*  суровъ;  желалъ  возвы- 
ситься, равныхъ  презиралъ.  Релипозные  предразсудки  его. 
Сатиры  на  духовныхъ.  Гимнъ  бород*.  Пресл*дуетъ  б*днаго 
Тред1аковскаго  единственно  за  его  дурной  русской  слогъ". 

Въ  1783  г.  Штелинъ  написалъ  Черты  и  анекдоты  для 
бюграф1и  Ломоносова.  Въ  настоящемъ  жизнеописаши  не  разъ 
д*ланы  были  ссылки  на  это  произведете;  зд*сь  же  приведемъ 
оттуда  заключительный  разсказъ  Штелина:  „Графъ  Орловъ, 
выпросивъ  у  вдовы  его  оставшхяся  поел*  него  бумаги,  поручилъ 
секретарю  Козицкому  привести  ихъ  въ  порядокъ  и  положить 
во  дворц*  своемъ,  въ  особой  комнат*. 

„Спустя  н*сколько  времени  поел*  его  смерти,  канцлеръ 
графъ  Воронцовъ,  высоко  уваншя  его  заслуги  отечеству,  захо- 
т*лъ  воздвигнуть  ему  памятникъ  изъ  б*лаго  мрамора  и  поста- 
вить на  его  могил*  въ  невскомъ  монастыр*;  онъ  поручилъ 
статскому  сов*тнику  Штелину  сочинить  подпись  и  рисунокъ 
къ  нему  въ  флорентинскомъ  разм*р*.  То  и  другое  было  отослано 
графомъ  въ  Ливорно,  и  на  сд*дуюпцй  годъ  полученъ  былъ 
памятникъ  изъ  каррарскаго  мрамора ,  сд*ланный  соверпюнно 


1)  Гимяртй,  стр.  738,  739,  и  ^Ьппгки  Лкадом111  паукъ,  X,  178 — 181. 
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по  рисунку  въ  томъ  вид'Ь,  какъ  онъ  теперь  находится  на  к,1ад- 
бищ-Ь  вышеупомянутаго  монастыря  ^). 

„Камергеръ  графъ  Андрей  Петровичъ  Шуваловъ  напоча- 
тал'ь  на  его  кончину  прекрасную  оду  на  французскомъ  я;шк'Ь, 
въ  которой  были  превознесены  заслуги  Ломоносова  и  унижены 
зависть  и  нев'Ьжество  Сумарокова  ^). 

„Приведу  одинъ  прим'Ьръ  необыкновеннаго  присутств1я  духа 
и  гЬлесной  силы  Ломоносова.  Будучи  адъюнктомъ  Академ1и, 
жилъ  онъ  на  Васильевскомъ  острову  при  химической  лабора- 
тор1и  и  мало  им'Ьлъ  знакомства  съ  другими.  Однажды  въ  пре- 
красный осеншй  вечеръ  пошелъ  онъ  одинъ-одинехонекъ  гулять 
къ  морю  по  большому  проспекту  Васильевскаго  острова.  На 
возвратномъ  пути,  когда  стало  уже  смеркаться,  и  онъ  проходилъ 
л'Ьсомъ  по  прорубленному  проспекту ,  выскочили  вдругт>  из'ь 
кустовъ  три  матроса  и  напали  на  него.  Ни  души  не  было  видно 
кругомъ.  Онъ  съ  величайшею  храброст1Ю  оборонялся  отъ 
этихъ  трехъ  разбойниковъ:  такъ  ударилъ  одного  изъ  нихъ,  что 
онъ  не  только  не  могъ  встать ,  но  даже  долго  не  мо1"ь  опом- 
ниться; другаго  такъ  ударилъ  въ  лицо,  что  онъ  весь  въ  крови 
изо  вс'Ьхъ  си.1ъ  поб'Ьжалъ  въ  кусты;  а  третьяго  ему  ужъ  не 
трудно  было  одол'Ьть;  онъ  повалилъ  его  (между  т'Ьмъ,  какъ  пер- 
вый очнувшись,  уб'Ьжалъ  въ  л'Ьсъ).  и  держа  его  подъ  ногами, 
грозилъ,  что  тотчасъ  ;ке  убьетъ  его,  если  не  откроешь  онъ  ему, 
какъ  зовутъ  двухъ  другихъ  разбойниковъ  и  что  хотели  они  съ 
нимъ  сд'Ьлать.  Этртъ  сознался,  что  они  хот'Ьли  только  его  огра- 
бить и  потомъ  отпустить.  Д,  каналья,  сказалъ  Ломоносовъ,  такъ 
я  же  тебя  ограблю".  И  воръ  долженъ  былъ  тотчасъ  снять  свою 
куртку ,  холстинный  комзолъ  и  штаны ,  и  связать  все  это  въ 
узелъ  своимъ  собственнымъ  поясомъ.  Тутъ  Ломоносовъ  ударилъ 
еще  полунагаго  матроса  по  ногамъ,  такъ  что  онъ  упалъ  и  едва 


1)  Русская  и  латиаская  надписи  на 
этоиъ  намятыик'Ь  иаиечатаиы  иъТрут- 
11'Ь,  сатирическомъ  журналЬ  1770  г., 
стр.75 — 77.  Ои-Ьзке  съ  нзображепхсмъ 
самаго  памятника — нъ  Описаи1п  празд- 
нества, быншаго  нъ  ПсюрбургЬ  8 — У 
апрЬля  1865  г.,  по^  случаю  стол1.тпяго 


юбилея  Ломоносона  (Снб.,  1865),  прн- 
ложен1л  5  н  6. 

2)  Редкая  ода  гр.  Л.  Шувалова 
нерснечатана  съ  библюграфнчсскныи 
нрнмФ.чан1Я11и  г.  Куннкомъ  нъ  Сбор- 
ппк'Ь  ма1ер1аловъ  для  нсгор1П  Лкадо- 
ы1п  наукъ,  I,  201—223. 
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могъ  сдвинуться  съ  м'Ьста ,  а  самъ ,  положивъ  на  плеча  узелъ, 
пошелъ  домой  съ  своими  трофеями ,  какъ  съ  завоеванною  до- 
бычею ,  и  тотчасъ  при  св'Ьжей  памяти  записалъ  имена  обоихъ 
разбойниковъ.  На  другой  день  онъ  объявилъ  объ  нихъ  въ  ад- 
миралтейств*;  ихъ  немедленно  пойма.т1и,  заключили  въ  оковы 
и  чрезъ  н'Ьсколько  дней  прогнали  сквозь  строй"  ^), 

О  Ломоносов*  есть  еще  поздн'Ьйш1й  разсказъ  его  племян- 
ницы, дочери  вышепомянутой  сестры  его  Марьи  Васильевны — 
Матрены  Евсеевны,  д'Ьятельно  занимавшейся  въ  своемъ  око- 
лодк*  искусствомъ  костоправства,  П.  Свиньинъ  (впрочемъ  не 
всЬмъ  изв  ]Ьст1ямъ  этого  писателя  дов'Ьряютъ  люди,  знававшхе  его 
лично,  такъ  какъ  покойный  любилъ  прикрасы  и  преувеличешя  въ 
своихъ  разсказахъ)  вид'Ьлъ  Матрену  Евсеевну  въ  бытность  его 
въ  Архангельск*  въ  1828  г.,  когда  ей  было  восемдесятъ  л'Ьтъ. 
Вотъ ,  что  Свиньинъ  записалъ  какъ  слышанное  отъ  этой  ста- 
рушки, которой,  и  по  его  свидетельству,  изменяла  несколько 
память:  „она  съ  удовольствхемъ  вспоминаетъ  о  своемъ  жить*- 
быть*  у  дядюшки  въ  Петербург*  въ  небольшомъ  каменномъ 
домик*  на  берегу  грязной  Мойки,  Въ  особенности  словоохотно 
разсказываетъ  она  о  гостепр1имств*  Михаила  Васильевича, 
когда  на  широкомъ  крыльц*  накрывался  дубовый  столъ,  и  сынъ 
с*вера  пировалъ  до  поздней  ночи  съ  веселыми  земляками 
своими,  приходившими  изъ  Архангельска  на  корабляхъ  и  при- 
возившими ему  обыкновенно  въ  подарокъ  моченой  морошки  и 
селедей.  Точно  такое  же  угощенхе  ожидало  и  прочихъ  горо- 
жанъ,  пр1*зжавшихъ  по  первому  зимнему  пути  въ  Петербургъ 
съ  трескою.  Надобно  зам*тить,  что  Матрена  Евсеевна  играла 
на  сихъ  банкетахъ  не  маловажную  роль,  ибо  несмотря  на  мо- 
лодыя  л*та  свои ,  зав*дывала  погребомъ ,  а  потому  хлопотъ  и 
б*готни  ей  было  не  мало.  Точно  также  въ  жаркхе  л*тн1е  дни, 
когда  дядюшка,  обложенный  книгами  и  бумагами,  писалъ  съ 
утра  до  вечера  въ  бес*дк*,  ей  приходилось  б*гать  въ  западню 
за  пивомъ,   ибо  дядюпша  жаловалъ  напитокъ  сей  прямо  со 


1)  Сборнивъ  матср1аловъ  для  истор1И  Академ1и  наукъ,  изд.  г.  А.  Купи- 
Еомъ,  II,  386,  387;  404,  405. 

Т.  II.  66 


I  . 


882  ломоносовъ,  михаилъ  васпльевичъ. 

льду.  Изъ  словъ  старушки  можно  заметить,  что  поэтъ  весьма 
любилъ  заниматься  на  чистомъ  воздух1',:  въ  л'Ьтнюю  пору  онъ 
почти  не  выходилъ  изъ  саду ,  за  коимъ  самъ  ухаживалъ ,  при- 
пивая и  очищая  деревья  своимъ  перочиннымъ  ножикомъ,  какъ 
вид'Ьлъ  то  въ  Герман1и.  Сидя  въ  саду  или  на  крыльц'Ь  въ  ки- 
тайчетомъ  халате,  принималъ  Ломоносовъ  пос'Ьп1,ен1я  не  только 
прхятелей,  но  и  самыхъ  вельможъ,  дорожившихъ  славою  и 
достоинствами  поэта  выше  своего  гербовника.  Чаще  же  всЬхъ 
и  дол-Ье  всЬхъ  изъ  нихъ  сиживалъ  у  него  знаменитый  Меце- 
натъ  его ,  Иванъ  Ивановичъ  Шуваловъ.  —  Дай  Богъ  царство 
небесное  этому  доброму  боярину,  присовокупляетъ  старушка, 
перекрестясь  трижды:  мы  такъ  привык.5и  къ  его  звЬздамъ  и 
лентамъ,  къ  его  разолоченной  карет*  и  шестеркЬ  вороныхъ, 
что,  бывало,  и  не  боимся  какъ  подъ'Ьдетъ  онъ  къ  крыльцу,  и 
только  укалхСшь  ему,  гдЬ  сидитъ  Михайло  Васпльевичъ;  а  гай- 
дуковъ  своихъ  оставлялъ  онъ  у  приворотни  ^).  Бывало,  присо- 
вокупляетъ Матрена  Евсеевна,  сердечной  мой  такъ  зачитается 
да  запишется ,  что  ц'Ьлую  нед'Ьлю  ни  пьетъ ,  ни  'Ьстъ  ничего, 
кром'Ь  мартовскаго  съ  кускомъ  хл'Ьба  и  масла.  Размышленхе  и 
пылкость  воображен1я  сд'Ьлали  Ломоносова  подъ  старость 
чрезвычайно  разсЬяннымъ.  Онъ  нередко  во  время  об-Ьда  вм-Ьсто 
пера ,  которое  по  школьной  привычк'Ь  любилъ  класть  за  ухо, 
клалъ  ложку,  которою  хл'Ьбалъ  горячее ,  или  утирался  своимъ 
парикомъ,  который  снималъ  съ  себя,  когда  принимался  за  щи. 
Р'Ьдко,  бывало,  напишетъ  онъ  бумагу,  чтобъ  не  засыпать  ее 
чернилами  вм'Ьсто  песку...."  ^). 

Посд-Ь  кончины  Ломоносова,  жен*  его  Елисавет*  Андреевн*, 
урожденной  Цильхъ,  определено  было,  по  прежнимъ  прим*- 
рамъ  въ  Академхи,  выдать  годовой  окладъ  мужа  ея  1875  руб.. 


1)  Памятппкоиъ  любезныхь  отно- 
шев1Й  Шувалова  къ  Ломоносову  слу- 
жить одно  шутливое  стихотворен1е 
посл-^дняго,  изъ  Еотораго  вндво,  что 
вельможа  посылывалъ  гастрономиче- 
СЕ1Я  редкости  къ  столу  великаго  пи- 
сателя. Это  стихотворен1е  начинается 
благодарен1емъ: 


Спасибо  за  грибы,  чедомъ  за  ананасъ, 
За  вина  сладкхя.  Я  радъ,  что  не  бьиъ  квасъ. 

и  т.  д. 

Оно  печатается  въ  поадн^&шихъ  изда- 
Н1яхъ  сочонен1й  Ломоносова. 

2)  Библ10тека  для  чтен1я,  журналъ 
1834  г.,  т.  II,  отд.  I,  Потомки  и  со- 
временники Ломоносова,  213,  214. 
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съ  вычетомъ  изъ  нихъ  долга  Ломоносова  Акадезии  667  р. 
45У2  к.  ^).  7  мая  1766  года  Ломоносова  писала  къ  И.  Итагину: 
„Ваше  превосходительство  при  исходатайствован1и  всемило- 
стивМшаго  о  заплатЬ  долговъ  моихъ  указа  такое  отеческое 
стараше  оказать  изволили,  что  милость  вашего  превосходи- 
тельства съ  должною  благодарностью  чувствовать  не  премину. 
Въ  надежд*  же,  что  ваше  превосходительство  продолжен1емъ 
высокаго  вашего  благоволен1я  мена  не  оставите,  смелость  при- 
низтю  ваше  превосходительство  всепокорнейше  просить  и  о 
благоскюнномъ  представленш  о  пенс1и  моей.  Ваше  превосхо- 
дительство можете  быть  увЬрены,  какъ  и  словесно  донести 
честь  им'Ь.та,  что  нам^рентя  моего  никогда  не  бывало  изъ  Россш 
выехать,  а  С1е  выдумано  только  мн'Ь  въ  ущербъ  недоброжела- 
тельными людьми.  Обстоятельства  мои  истинно  столь  недоста- 
точны, что,  не  получа  пенсхи,  жизнь  свою  препровождать  при- 
нуждена буду  въ  крайней  скудости,  а  заслуги  покойнаго  мужа 
моего  подаютъ  зш*  несомн'Ьнную  надежду ,  что  безъ  всемило- 
стив-Ьйшаго  призрЬн1и  оставлена  не  буду.  Отъ  милостиваго 
представлен1я  вашего  превосходительства  много  зависитъ  моего 
благоподуч1я  и  для  того  всепокорн'Ьйшую  меня  въ  бедности 
предстательствомъ  и  старанхемъ  не  оставить*^  ^).  Зам'Ьчатедьно, 
что  Ломоносова,  живя  въ  Росс1И  бол']^  двадцати  л^^тъ,  не 
ум^иа  писать  своего  имени  по  русски ,  и  подъ  приведеннымъ 
сейчасъ  письмомъ  подписалась:  ЕИзаЪеЪЬ  Ъошопово!^.  Она 
жила  посл'Ё  своего  мужа  только  полтора  года  и  скончалась  въ 
октябре  1766  года '). 

Изъ  д']^тей,  бывшихъ  у  Ломоносова,  посл']^  него  оставалось 
въ  живыхъ  одна  дочь  Елена  Михаиловна,  родившаяся  въ  1749  г. 
Въ  1766  году  она  была  уже  замужемъ  за  Алекс']^емъ  Констан- 
тиновымъ.  Онъ  былъ  сынъ  брянскаго  протопопа,  съ  1750  года 
воспитывался  въ  университегЁ  при  Академ1и  наукъ  и  въ 
1754  году  получилъ  тамъ  степень  магистра.  Тотчасъ  посл^^ 
восшеств1я  на  престолъ  Екатерины  П,  Константиновъ  былъ 
назначенъ  въ  унтеръ-библютекари  ея  комнатной  библ10теки 


1)  Билярск1Й,  стр.  748 — 750. 

2)  Прошен1е    въ  Государственномъ 


архиве. 

3)  Билярсв1й,  стр.  750. 

50* 
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И  произведенъ  въ  надворные  советники.  30  октября  1766  г.  онъ 
подавалъ  прошеше  на  имя  этой  государыни,  въ  которомъ  раз- 
сказывая  о  ломоносовской  стеоянной  фабрик*,  объ  окончан1И 
тамъ  одной  картины  съ  изображенхемъ  полтавской  битвы  и  о 
начат1и  другой,  представлявшей  взят1е  Азова,  объяснялъ:  „а 
нын1)  мнФэ,  нижайшему,  по  насл'Ьдству  досталась  оная  разно- 
цв-Ьтныхъ  стеколъ  фабрика ,  и  въ  силу  упомянутой  привилепи 
осмеливаюсь  ваше  величество  всенижайше  и  всеподданн'Ьйше 
просить,  дабы  повел'Ьно  было  мн'Ь,  по  Ломоносов-Ь  законному 
насл'Ьднику,  докончить  оную  картину  и  впредь,  если  потребно 
будетъ,  мозаичную  работу  повелеть  въ  силу  прежнихъ  указовъ 
мн*!;  производить. •••"  Дал'Ье  Константиновъ  упоминалъ,  что 
мозаичному  д'Ьлу  „совершенно  обученъ  Ломоносовымъ  одинъ 
только  его  шуринъ  Цильхъ."  Впрочемъ  проситель  какъ  бы 
предвид'Ьлъ,  что  въ  его  домогательств'Ь  будетъ  отказано  п  въ 
конц*  прошешя  присовокупилъ:  „Когда  покойному  Ломоносову 
повел1;но  было  сд'Ьлать  мозаичный  монрюнтъ ,  то  онъ ,  сохра- 
няя казенный  интересъ  въ  наниман1и  дома  для  мастерскихъ 
покоевъ  и  для  квартиры  казеннымъ  мастеровымъ  людямъ,  сд*- 
лалъ  для  нихъ  на  своей  земл*  десять  покоевъ  каменныхъ  на 
казенный  счетъ  въ  1500  руб.;  да  для  большой  картины  камен- 
ную палату  въ  600  руб.,  которыя  деньги ,  по  окончан1и  всего 
монумента,  уплатит1>  над'Ьялся.  А  нын'Ь  оные  покои  отданы  въ 
канцелярш  отъ  строен1я.  По  смерти  Ломоносова  указано  оный 
монументъ  вовсе  оставить  и  казенные  долги,  въ  которые  онъ 
вошелъ  по  причин'Ь  сего  монумента,  всемилостивейшая  госуда- 
рыня изволила  указать  простить  ^);  токмо  о  сихъ  покояхъ  въ 
правительствуютщй  сенатъ  никакого  повел'Ьн1я  не  воспоследо- 
вало, и  если  более  мозаичный  монументъ  продолжаться  не  бу- 
детъ, то  всепокорнейше  прошу  при  докладе  ея  величеству  по 
моему  прошентю  и  о  семъ  представить."  Ходатайство  Кон- 
стантинова о  продолжеши  мозаическихъ  картинъ  для  памят- 
ника Петра  Великаго  оставлено  было  безъ  уважен1я  *). 


1)  Выше  на  стр.  856  указано,  что 
Ломоносовъ  получнлъ  на  мозаичное 
д^ло  изъ  казны  30  тысячъ  руб. 


2)  Въ  «Краткомъ  обозр^шн  мозанч- 
наго  д1;ла  особенно  въ  Росс1П»,  г.  П. 
Петрова  (Спб.,  1864  г^  на  стр.  42— 45) 
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О  потомстве  Елены  Михайловны  Константиновой  можно 
вид'Ьть  изъ  покол'Ьнной  росписи  въ  приложен1и. 

Что  касается  до  потомства  единственной  сестры  Ломоно- 
сова, то  оно  существуетъ  и  донын*  въ  архангельской  губерши. 
Марья  Васильевна  Ломоносова  родилась  въ  1736  г,  и,  какъ 
уже  было  упомянуто  выше,  вышла  замужъ  за  довольно  зажи- 


находимъ:  » Полтавская  батал!я  Ло- 
моносова, переданная  въ  Акаден1ю 
художествъ  въ  пачад*]^  настоя  щаго 
в']^ка,  оказалась  искрошившеюся  н,  для 
предохранен1я  отъ  да.1ьи'Ь&шаго  разру- 
шен1я,  зашита  досками  н  заделана  въ 
ст-Ьну  деревянной  мастерской  (запя- 
той нын'Ь — писано  въ  1764  г. — профес- 
сороз1ъ  ВнльвальДе)  ....Ран'Ье  полтав- 
ской батал1п,  именно  въ  1760  г.  вы- 
полненъ  на  фабрпк-Ь  Ломоносова  (по- 
м^^щавшейся  въ  дом*!  его  на  Большой 
Морской)  портрегт!  императрицы  Ели- 
саветм  I,  по  заказу  И.  И.  П1увалова, 
заплатившаго  1300  р.  за  уту  мозапку, 
оставшуюся  въ  Академ!ц  художествъ, 
гд-Ь  хранится  еи^е  и  его  образъ  Господа 
Саваоеа.  Множество  другихъ  мелкихъ 
мозаическихъ  образовъ  Спасителя  и 
Богоматери  произведеио  было  еще  ра- 
н-Ье.  Одииъ  иаь  нихъ  подаренъ  графи- 
нею Шуваловою  (женою  гр.  П.  И. 
Шувалова)' въ  николаевск1й  малицк1й 
монастырь  (близь  Твери);  несколько 
другпхъ  были  въ  части ыхъ  рукахъ  и 
во  дворцахъ.  По  смерти  Ломоносова 
въ  первое  время  начаты  были  у  вдовы 
ого  мозаичные  портреты  графа  Михаила 
Лар1оновпча  Воронцова,  самого  изоб- 
р^тате^я  нашей  мозаики,  и  образъ 
Богоматери,  но  при  возникшихъ  не- 
удовольств1Яхъ  г-жи  Ломоносовой  съ 
мастерами,  данными  отъ  казны  для 
выполнен1я  мозаики  для  монумента 
Петра  I,  номянутыя  работы  останов- 
лены, и  зат1)Мъ  по  указу  сената 
17  1юня  1766  г.  мозаическая  мастер- 
ская, выведенная  изъ  дома  Ломоно- 
сова, передана  въ  в1}д1>н1е  П.  И.  Бец- 
каго  —  въ  контору  строен1&  домовъ  и 


садовъ  ея  императорскаго  величества. 
Инспекц1я  надъ  мозаическимъ  произ- 
водствомъ  вверена  была  при  этомъ 
живописцу  Ив.  Ив.  Вольскому  (1720 — 
1799),  подъ  управлсн1емъ  котораго 
исполнены  были  мозаичные  образа  св. 
великомученицы  Екатерины  н  св.  ан. 
Павла  (бывш1с  на  выставк*]^  въ  Ака- 
дем1и  художествъ  въ  1770  г.).  Даль- 
н^йшихъ  работъ  мозаическихъ,  при 
существован1и  мастерской  до  1798  г., 
между  т*мъ  не  видно;  хотя  встр-Ь- 
чаются  св']Ьд'Ьн1я  о  доставлен1и  раз- 
ныхъ  колеровъ  стеклянной  массы  на 
императорск!й  стек.1янный  заводь.  Съ 
половины  семидесятыхъ  годовъ  исче- 
заетъ  и  лучипй  мастеръ,  которымъ 
держалось  заведен1е  Ломоносова  — 
Матв-Ьй  Васильепъ  (трудовъ  его  есть 
голова  старика  иъ  музе-Ь  Академ1и  ху- 
дожествъ); шуринъ  Ломоносова,  со- 
ставитель колеровъ  смальты,  Иванъ 
Цильхъ  то  же  оставилъ  фабрику.  Мысль 
продолжать  мозаичное  д'^^ло  въ  Росс1И, 
начатое  .1омоносовымъ,  съ  уничтожеш- 
емъ  мастерской,  между  гЬмъ  не  исчезло. 
Любуясь  ироизведен1яын  нашего  мо- 
заичиста-академика Веклера  (1800 — 
1861  г.),  имиераторъ  Николай  I,  видя 
полтавск1Й  бой  Ломоносова  уже  въ 
состояи1и  разрушен1я,  пожелалъ  ре- 
ставрировать утотъ  памятиикъ  рус- 
скаго  искусства  и  для  того  вызвалъ 
изъ  за  границы  (въ  1829  г.)  мозаичи- 
ста Дольфини.  Посл']Ь  же  смерти  этого 
мастера,  скоро  посл1>довавшей,  занятъ 
былъ  реставращею  самъ  Веклеръ,  ни- 
чего не  усп^вш1Й  сд'Ьлать  за  разли- 
ч1емъ  своего  способа  исполнен1Я  отъ 
крупной  мозаик1^Ломовосова». 
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точнаго  крестьянина  с.  Матигоръ  Евсев1я  Леонтьевича  Голо- 
вина. Сохранилось  изв'Ьстхе,  что  въ  1760  г.  онъ  разделился  съ 
своими  братьями  имуществомъ,  которымъ  влад'Ьлъ  отецъ  ихъ: 
„Божхимъ  милосердхемъ  —  святыми  иконами,  хл'Ьбомъ  и  солью, 
долгомъ  и  свободою,  дворомъ  и  подворнею  землею;  скотомъ: 
коньми,  коровами  и  быками;  посудою  м'Ьдною  и  оловянного  и 
деревянною,  и  всякимъ  житейскимъ  и  деревенскимъ  заводомъ, 
движимымъ  и  недвижимымъ  им'Ьшемъ  и  всякимъ  мастеровымъ 
инструментомъ,  горнею  оромою,  землею  и  сЬнными  покосы  ^ 
При  этомъ  д'Ьлеж'Ь  Евсев1й  получилъ  „дворъ,  все  хоромное 
строеше  и  съ  подворнею  землею,  все  безъ  остатка;  изба  на 
подызбиц*,  сЬни  на  подсЬньи,  да  въ  сЬняхъ  верхнихъ  чуланъ 
рубленой  брусчатой;  назади  горница;  на  амбар'Ь  дворъ  съ  кров- 
лями, да  и  съ  заплоты,  и  хлЬвъ  со  стоями;  передъ  окнами  ко- 
нюшня рубленая  съ  верхнимъ  сараемъ  покрыта  тесомъ,  да 
воннаго  (наружнаго)строешя:  амбаръ  хл'Ьбной  одножитной,  да 
кузница  со  всею  подворнею  землею,"  Ером1>,  того  на  долю  Ев- 
сея  пришлось  одно  ц'Ьлое  поле  пахотной  земли  и  восемь  полей 
по  поламъ  съ  братомъ,  которыми  они  влад'Ьли  на  правахъ  пол- 
ной собственности:  да  въ неразд'Ьльномъ влад'Ьнш  всЬхъ троихъ 
братьевъ  остались  сЬнные  покосы,  оброчная  казенная  земля, 
подъ  назвашемъ  росчисть  Веселковская ,  въ  г.  Архангельск'Ь 
кузница,  да  ступа  чугунная  съ  жел1)3нымъ  пестомъ...."  ^). 

Дочь  этого  Головина,  Матрена  Евсеевна,  разскс\зъ  кото- 
рой о  Ломоносов*  сообщенъ  выше,  вышла  замужъ  за  крестья- 
нина Лопаткина.  Хотя  Свиньинъ  и  говоритъ  о  ней,  что  она, 
особенно  славившись  искусствомъ  костоправства,  не  им-Ьла  на- 
дежды передать  это  искусство  въ  свой  родъ  %  однако  изъ  со- 
бранныхъ  въ  1865  г.  изв'Ьстхй  оказывается,  что  дочь  и  жена 
внука  Матрены  Евсеевны  Лопаткиной  донын*  занимаются 
костоправствомъ. 

27  мая  1791  года,  директоръ  эконом1и  архангельскаго  на- 
местничества Захарьинъ  писалъ  старост'Ь  и  выборнымъ  нико- 


1)  Архаигельсшя  губернск1я  ведо- 
мости, 1868  г.,  ;^  18,  Родъ  крестьянъ 
Головпныхъ.  Ф 


2)  Б11бл1отска  для  чтсб1я,  литерат>Т)- 
НЫ&  журналъ  1834  г.,  II,  отд.  I,  215, 
216. 
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лаевской  матигорской  волости  холмогорскаго  округа:  „Вашей 
волости  крестьяниЕгС  Евсев1й  Головинъ  въ  поданномъ  во  мн'Ь 
прошеши  изъяснилъ,  что  прошлаго  1775  (1779?)  года  января  въ 
16  день  роднаго  его  сына  Михаила  Евсеева  Головина^),  обучав- 
шагося  тогда  математик'^  у  профессора  Эйлера,  именнынъ  ея 
императорскаго  величества  высочайшимъ  уБазомъ  повел^^но 
выключить  изъ  подушнаго  оклада,  о  чемъ  для  должнаго  испол- 
нешя  отъ  правительствующаго  сената  предписано  въ  надлежа- 
Щ1Я  м'Ьста  въ  то  же  время  указами;  почему  оный  сынъ  его  изъ 
подушнаго  оклада   и  исключенъ  и  находился  прошедшаго 
1790  г.  до  1ЮНЯ  м'Ьсяца,  т.  е.  по  самой  день  его  смерти,  въ  Санкт- 
петербург*.  При  жизни  своей,  проходя  онъ  мнопя  науки,  вы- 
служилъ  чинъ  профессора,  а  потомъ  1785  г.  января  29  чикла 
именнымъ  же  ея  императорскаго  величества  указомъ  пожало- 
ванъ  коллежскимъ  ассесоромъ;  на  которые  чины  для  точнаго 
удостов'Ьрен1я  помянутый  Евсей  Головинъ  представилъ  ко  мн^ 
при  прошеши  данные  сыну  его  патенты.  Нын*  же  вашей  ма- 
тигорской волости  выборные  и  общество  крестьянъ,  не  считая 
вышесказаннаго  сына  его  служившаго  ко  всеобщему  просв'Ь- 
щешю  людей  и  исключеннаго  изъ  подушнаго  оклада,  какъ  выше 
значить,  именнымъ  ея  императорскаго  величества  указомъ, 
службою  налагаютъ  на  него,  Евсея  Головина,  сыскаше  въ  об- 
щество денегъ  50  рублей  или  намеряются  отдать  постЬдняго 
одинокого  его  сына  въ  рекруты,  который,  находясь  при  немъ, 
пропитываетъ  его,  матерь  и  все  семейство,  состоящее  изъ  ше- 
сти челов'Ькъ,  каковымъ  поступкомъ  доводить  они  его  въ  со- 
вершенное разореше  и  нищету,  и  для  того  просилъ  меня,  чтобы 
отъ  притесненхи  его  крестьянскаго  защитить  и  уважа  службу 
выше  упоминаемаго  сына  его  Михаила,  бывшаго  коллежскимъ 
ассессоромъ,   не  только  отвратить  нам'Ьренхе  матигорскихъ 
крестьянъ,  стремящееся  къ  отданхю  одинокого  его  сына  Петра 
въ  рекруты,  но  и  взысканхе  съ  него  денегъ  пятидесяти  рублей 
запретить.  По  поводу  чего  теб*,  старост*,  съ  выборными  и 
лучшими  крестьянами ' наистрожайше  предписываю:  поелику 


1)  о  Михайл'Ь  Гоювпн'Ь  см.  выше,  стр.  874,  875. 
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выключку  изъ  подушнаго  окладу  по  высочайшему  повел'Ьшю 
просителева  сына  Михаила  для  продолжен1я  ему  разныхъ 
наукъ ,  служащихъ  къ  польз*  и  слав'Ь  Росс1И,  что  поел*  и  на 
опыт*  онъ  оказалъ,  вменить  должно  семейству  его  за  д-Ьйстви- 
тельную  службу,  то  показанному  Евсевш  Головину  отнюдь  ни 
згал'Ьйшихъ  прит'Ьснешй  не  чинить,  и  какъ  денегъ  съ  семейства 
его  50  руб.  не  взыскивать,  равнымъ  образомъ  и  къ  отдач*  оди- 
нокого его  сына  въ  рекруты  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  при- 
ступать, Въ  противномъ  же  случа*  ежели  мал'Ьйшая  до  меня 
отъ  него,  Головина,  дойдетъ  еще  жалоба ,  то  съ  вами  поступ- 
лено  будетъ  неминуемо  по  всей  строгости"  ^). 

7  августа  1798  г.  архангельсшй  губернаторъ  Н.  Ахвердовъ 
писалъ  къ  князю  АлексЬю  Куракину:  „Зная,  что  споспеше- 
ствовать общественной  и  частной  всякаго  росс1янина  польз* 
есть  пр1ятн*йшее  вашего  схятельства  упражненхе,  осм*ливаюсь 
на  н*сколько  минутъ  остановить  вниманхе  ваше  на  славномъ 
уроженц*  не  важнаго  Курострова.  Россшскаго  Пиндара,  Ми- 
хаилы Васильевича  Ломоносова,  толико  важныя  заслуги  оте- 
чественной  литератур*  оказавшаго,  и  прекраснымъ  п*ньемъ 
д*лъ  великихъ  Россхи  государей  всеобщую  сыновъ  ея  благо- 
дарность заслужившаго,  сестра  родная,  шестидесяти  двухъ 
л*тняя  вдова,  живетъ  во  крестьянств*  съ  сьшомъ  и  внучатами; 
коимъ  прилагается  при  семъ  списокъ,  въ  лежащей  не  подал еку 
отъ  Курострова  того  лее  холмогорскаго  у*зда,  матигорской 
волости,  куда  была  выдана  въ  замужество  за  крестьянина  Го- 
ловина. Схя  старушка  есть  мать  профессора  санктпеторбург- 
ской  академ1и  наукъ  Головина,  который  необыкновенными  да- 
рован1ями  начиналъ  являться  достойнымъ  Ломоносова  племян- 
никомъ,  но  коего  безвременная  смерть  прес*кла  усп*хи.  До- 
стоинства и  заслуги  получаютъ  въ  Росс1и  ббльшхя  нежели  гд* 
либо  награждешя,  простирающ1яся  и  на  потомство  заслужив- 
шихъ  оныя.  Вашему  С1ятельству  предоставлено  быть  хода- 
таемъ  у  высокомонаршаго  престола  за  потомство  Ломоносова, 


1)  Прнказаше  Захарьина  и  письмо 
Ахвердова  сообщены  мн'Ь  въ  боп1- 
ахъ  академивомъ  А.  В.  Никитенкою; 


вром!;  того,  ср.  Архангельск1я  губерн- 
СК1Я  в-Ьдомостп  1868  г„  Лк  18,  Родъ 
врестьянъ  Головивыхъ. 
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которое  за  величайшее  счастхе  почитаетъ  быть  освобожден- 
нымъ  отъ  рекрутства,  что  бывшими  архангельскими  генералъ- 
губернаторами  неоднократно,  но  тщетно  было  обЬщано.  Испро- 
шен1емъ  сея  милости  умножите  ваше  С1ятельство  права  ваши 
на  благодарность  всей  россшской  публики,  а  я  счастливымъ 
себя  почту,  что  хотя  слабымъ  послужилъ  къ  тому  посред- 
ствомъ^. 

22  августа  1798  г.  императоръ  Павелъ  подписалъ  сл'Ьдую- 
Щ1Й  именный  указъ:  „Въ  уважен1е  памяти  и  полезныхъ  по- 
знан1й  знаменитаго  санктпетербургской  Академти  наукъ  про- 
фессора, статскаго  советника  Ломоносова,  всемилостив'Ьйше 
повел'Ьваемъ:  рожденнаго  отъ  сестры  его  Головиной  сына 
архангельской  губерн1и,  холмогорскаго  уЬзда,  матигорской 
волости  крестьянина  Петра  съ  д-Ьтьми  и  съ  потомствомъ  ихъ, 
иск.1юча  изъ  подушнаго  ок.1ада,  освободить  отъ  рекрутскаго 
набора"  ^)- 

Этимъ  высочайшимъ  повел'Ьшемъ  не  окончились  безпокой- 
ства  Петра  Головина,  такъ  какъ  его  односельцы  требовали 
съ  него  въ  1801  году  платежа  за  н'Ьсколько  л-Ьтъ  земскихъ  и 
М1рскихъ  повинностей,  на  томъ  основан1И,  что  онъ  былъ  осво- 
бождепъ  только  отъ  подушной  подати.  Петръ  Головинъ  жало- 
вался на  то  архангельскому  губернатору  Перфильеву,  объясняя 
притомъ,  что  крестьяне  прит1;сня10тъ  его  „завидуя  дарованной 
мн'Ь  въ  потомств-Ь  Ломоносова  милости."  Какъ  р'Ьшено  было 
ходатайство  Головина  объ  освобожден1и  его  отъ  платежа  по- 
мянутыхъ  повинностей,  неизв'Ьстно. 

Сыновья  Петра  Головина  Васил1й,  Григор1й  и  Иванъ  въ 
настоящее  время  уже  умерли  и  потомство  ихъ  въ  мулсескомъ 
кол'Ьн'Ь  прекратилос1>.  Л^ена  посл'Ьдняго  Дарья  еще  была  жива 
въ  1868  г.^).  О  пей  есть  упоминанхя  въ  сл1;дующемъ  разсказ!)  не- 
изв-Ьстнаго:  „Въ  апрктЬ  м'Ьсяц'Ь  1865  г.,  вскор'Ь  посл'Ь  совершешя 
празднества  въ  память  М.  В.  Ломоносова,  на  м'ЬсгЬ  его  родины, 
намъ  уд^иось  побывать  въ  селен1и  Матигорахъ,  въ  шести  вер- 

1)  В-Ьстннвъ   Енроии,  журналъ,  п.>         2)  Арxанге^ьск^я   губернсБ1я   в-];до- 
дававш1&ся  Каченовсвимъ  1804  г.;   II,    мости  1868  г.,  .>&  18,  Родъ  кростьянъ 


•>&  8,  315.  I  Годовиныхъ. 


890 


ЛОМОНОСОВЪ,  МИХАИЛЪ  ВАСИЛЬЕВИЧЪ. 


стахъ  отъ  Холмогоръ,  Зная,  что  въ  этомъ  селен1и  проживаютъ 
далекхе  родственники  Ломоносова,  мы  отправились  къ  нимъ 
съ  ц'Ьлью  собрать,  если  возможно,  кактя  либо  письменныя  или 
изустныя  св'1>д'Ьн1я  о  немъ.  Намъ  указали  на  домъ  старухи 
Дарьи  Головиной,  какъ  на  такой,  въ  которомъ  можно  узнать 
бол'Ье,  нежели  въ  иномъ.  При  нашемъ  прибьти,  въ  домъ  Го- 
ловиной собралось  н'Ьсколько  крестьянъ;  мы  стали  распраши- 
вать  ихъ  о  Ломоносов*.  Но  къ  сожал'Ьнш  они  не  только  не 
сообщили  никакихъ  св'Ьд'Ьнгй  о  Ломоносов'Ь,  но  даже  не  могли 
себ*  дать  отчета,  что  онъ  былъ  за  челов'Ькъ,  ч'Ьмъ  занимался 
и  Ч'Ьмъ  прославился;  знаютъ  только  то,  что  онъ  изъ  крестья- 
нина сд'Ьлался  большимъ  бариномъ,  Впрочемъ  н-Ькоторые  изъ 
присутствовавшихъ  заподозрили  его  въ  колдовстве;  говорили, 
что  онъ,  какъ  и  всЬ  колдуны,  разводилъ  тучи.  Однажды,  когда 
надъ  Петербургомъ  нависла  грозная  туча,  императрица  Екате- 
рина II  приказала  Ломоносову  отвести  эту  тучу.  Ломоносовъ 
долго  отказывался,  что  это-де  не  по  силамъ  его;  наконецъ  по- 
слушался. Какъ  только  сталъ  отводить  тучу,  разразилась  гроза 
и  убила  его. . . .  Поел*  такого  разсказа  о  смерти  Ломоносова, 
мы  спросили  родственницу  его  Дарью  Головину:  н^тъ  ли  у 
нея  какихъ  либо  старинныхъ  бумагъ?  Она  притащила  кипу 
древнихъ  актовъ  и  тетрадей.  Къ  сожал^Ьн^ю  и  зд'Ьсь  попытка 
наша  не  ув'Ьнчалась  желаннымъ  усп'кхомъ.  Въ  бумагахъ  най- 
дены только  Н'Ьсколько  рукописныхъ  ЖИТ1Й  святыхъ,  Н'Ьсколько 
переводныхъ  рыцарскихъ  романовъ,  отрывокъ  сочинен1я  по 
астроном1и,  заклю4ающ1Й  въ  себ^  главы  о  систем'Ь  М1ра  и  о 
планетахъ,  писанныхъ  Ломоносовымъ  или  Головинымъ  (?!)  и 
наконецъ  несколько  актовъ,  касающихся  недвижимаго  имуще- 
ства крестьянъ  Головиныхъ  и  Ломоносовыхъ"  ^). 

Первая  мысль  —  воздвигнуть  Ломоносову  памятникъ  въ 
Архангел ьск'Ь  —  подана  была  въ  1825  г.  тамошнттъ  епископомъ 
Неофитомъ,  посл'Ь  чего  была  открыта  во  всей  Росс1и  добро- 


1)  Архапгельск1Я  губернск1я  в-Ьдо- 
мости  1868г.,№  4,  Н'Ьсколько  нмуще- 
ственвыхъ  актовъ  крестьянъ  Ломоно- 
совыхъ.    Прп   ченъ   есть  прим^^чанге: 


аотрывокъ  упомипаемаго  сочпнен1я  по 
асгроном1ц  и  акты  Ломоносовыхъ  на- 
ходятся нын"]^  въ  м'Ьстномъ  статпсгн- 
ческомъ  ЕонптегЁ. 
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вольная  подписка  на  этотъ  предметъ.  Самые  крупные  взносы 
отъ  лицъ  и  учреждетй  были  отъ  графа  Семена  Романовича 
Воронцова  (2000  р,),  бывшей  россшской  Академш  (1000  р.); 
неизв'Ьстнаго  изъ  Украины  (1000  р.)  и  пр. ').  Вся  собранная 
сумма  простиралась  до  сорока  тысячъ  рублей.  Художникъ 
И.  П.  Мартосъ  съ  особою  любовью  взялся  за  составленхе 
проекта  памятника.  Вотъ  современное  описанье  его:  ^Ломо- 
носовъ  изображенъ  стоящимъ  во  весь  ростъ;  съ  челомъ 
возвышеннымъ;  глаза  его,  исполненные  шитическаго  огня, 
обращены  къ  небу;  въ  рукахъ  его  лира.  На  полушархи,  лежа- 
щемъ  подъ  ногами  Ломоносоэа,  начертано:  Холмогоры  и  по- 
ставленъ  ген1й,  который  подаетъ  лиру  нашему  северному 
барду.  —  Высота  памятника  бол'Ье  трехъ  аршинъ,  кром*  пье- 
дестала, высЬченнаго  изъ  гранита^  ^). 

Стол'Ьтняя  годовщина  дня  рожденья  знаменитаго  писате.1я 
прошла  незам-Ьченною;  но  за  то  о  немъ  вспомнили  по  случаю 
приближенья  ста  л'Ьтъ  посл'Ь  кончины  его:  4  апр'Ьля  1865  г. 
во  многихъ  м'Ьстахъ  Россьи  отправлялись  торжества,  посвя- 
щенныя  воспоминаньямъ  о  Ломоносове.  Кром'Ь  об'Ьдовъ  съ 
р'Ьчами  и  стихами,  было  сд'Ьлано  тогда  несколько  и  полезныхъ 
д1>лъ:  учреждены  стипендьи  въ  разныхъ  учебныхъ  заведе- 
шяхъ;  основано  училище  въ  селеньи,  гд-Ь  родился  Ломоно- 
совъ;  установлена  прем1я  въ  награду  за  лучшее  ученое  со- 
чиненье  по  наукамъ,  которымъ  посвяталъ  себя  нашъ  ака- 
демикъ;  объявленъ  конкурсъ  на  составленье  жизнеописаньй 
Ломоносова:  одно,  которое  бы  удовлетворяло  строгимъ  науч- 
нымъ  требованьямъ ,  другое,  досту1ьное  попиманььо  народа. 
Наьюнецъ  плодотворнымъ  посл^дствьемъ  ломоносовскаго  юби- 
лея сл'Ьдуетъ  также  считать  обпародованье  въ  тогдашнее  время 
въ  значите.1ьномъ  количеств'Ь  рукописныхъ  источниковъ  для 
его  жизнеописанья  и  вообще  появлен1е  въ  печати  разысканьй 
о  деятельности  и  сочиненьяхъ  его.  То  правда,  что  ближай- 
шее знакомство  съ  т^мъ,   что  стало   известно  о  Ломоносове 


Ь)  Отечествепвыя  записки,  изд. 
Свпньииымъ,  1825  г.,  часть  ХХЬЬ, 
№   61,  стр.   328—330;   часть  XXIV, 


.М*  67,  стр.  ЗЬО— ЗЬб. 

2)  В-Ьстникь  Евроиы,  изд.  Каченов- 
скимъ,  1828  г.,  май  и  Ьюеь,  69—71. 
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поел*  его  юбилея,  неминуемо  ведетъ  къ  признашю  неверными 
и  преувеличенными  взгляды  того  кружка,  голоса  изъ  кото- 
раго  громче  всЬхъ  раздавались  на  ломоносовскомъ  юбиле*. 
Такимъ  образомъ  не  подтверждается  мн^Ьн^е,  что  Ломоносовъ 
сд'Ьлалъ  въ  области  естественныхъ  наукъ  велишя  открыт1я, 
будто  бы  остававшхяся  неизвестными  до  нашего  времени  только 
по  равнодуш1ю  русскихъ  къ  отечественнымъ  генхямъ.  Нашлось 
также  не  мало  опроверженхй  тому,  чтобы  велик1й  нашъ  писа- 
тель былъ  постоянно  т^снимь  и  угнетаемъ,  отчего  будто  бы 
онъ  и  не  усп'Ьлъ  осуществить  все  задуманное  имъ.  При  всей 
гешальности  и  необыкновенныхъ  дарован  1яхъ,  у  Ломоносова, 
какъ  у  всякаго  человека,  были  свои  слабости,  недостатки,  и 
они  вредили  ему  въ  жизни  не  мен^е  его  ^раговъ. 

Само  собою  разумеется,  что  несмотря  на  все  это,  имя  Ломо- 
носова останется  навсегда  дорогимъ  для  Росс1и,  точно  также 
какъ  никогда  не  забудутся  его  заслуги  русскому  слову,  нашей 
литературе  и  учености,  и  я  нич^мъ  не  могу  лучше  закончить 
настоящее  жизнеописанхе  какъ  искреннимъ  желанхемъ.  чтобы 
въ  памяти  всехъ  русскихъ  ученыхъ  былъ  всегда  присущимъ 
гешальный  образъ  Ломоносова :  съ  самыхъ  юныхъ  л'Ь1"ь  онъ 
весь  предался  науке  и  литературе;  не  покидалъ  ихъ  и  продол- 
жа.1ъ  работать  и  тогда,  когда  достигъ  полол:ен1я,  въ  которомъ 
могъ  спокойно  пользоваться  плодами  своей  известности;  онъ 
всегда  стремился  къ  самостоятельности  въ  нзыскан1яхъ;  не 
выдавалъ  чужихъ  мыслей  за  свои;  накоыецъ  не  останавливался 
ни  передъ  препятствхями ,  ни  передъ  трудностями  для  дости- 
жен1я  разъ  предположенной  дЬли  и  настойчиво,  честно  и 
смело  шелъ  впередъ  для  достижешя  ея.  Вместе  съ  темъ  Ло- 
моносовъ горячо  любилъ  Росс1ю;  ему  были  дороги  успехи 
русскихъ  въ  наукахъ  и  на  поприще  просвещешя,  такъ  какъ 
в%  этихъ  успехахъ  онъ  справедливо  виделъ  за.10гъ  будущаго 
велич1я  и  славы  родины.  Подражаше  во  всемъ  этомъ  Ломоно- 
сову будетъ  со  стороны  русскихъ  ученыхъ  лучшею,  какую 
только  можно  придумать,  данью  признательности  и  благогове- 
Н1я  къ  памяти  этого  великаго  человека  Русской  земли. 
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прптомъ  иепорядки,  ирипуждены  были, 
безъ  показаихя  Росс1ц  плода,  въ  свои 
отечестра  возвратиться. 

2.  Опъ,  Шумахсръ,  вмЬсто  т'Ьхъ,дру- 
гихъ  безъ  указу  собою  выиисывалъ  и 
ириипмалъ,  и  на  жалованье  и  пеис!!! 
опред'Ьлялъ  пемалыя  суммы  не  но  до- 
стопмству,  п  иотомъ  паки  изъ  службы 
отпускалъ  безъ  вслкаго  И()казап1я  плода, 
чего  ез1у  собою  чинить  пе  надлежало. 

3.  Штаты  сочинялъ  и  иодавалъ,  по- 
ложа  и  требуя  велик1я  суммы  депегъ, 
II  иисалъ  чего  пе  подлежало  къ  нема- 
лому убытку,  безъ  чего  весьма  обоп- 
тпться,  и  прежде  опредЬлеипою  сум- 
мою, ежели  бъ  съ  добрымъ  осмотр1>- 
П1емъ  расходъ  содержанъ  былъ,  испра- 
виться было  мол:ио. 

4.  Приходы  и  расходы  денежные 
держптъ  подъ  единою  своею  днрекц1ею 
н  д-Ьлаетъ  что  хочетъ,  таяся  прочихъ, 
а  счетовъ  правильныхъ  и  обстоятель- 
ныхъ  и  довын']Ь  въ  ревпз1ю  не  даетъ 

5.  Въ  бывшее  правительство  для  по- 
казан1я  себя  въ  св'^т'!^  вымыслилъ  за 
должное  явить  описанхе  академнче- 
скаго  установлен1я,  яко  бы  то  все  его 
трудами  произошло,  что  н  въ  действо 
пронзвелъ ,  п  бывшей  правительницф| 
принцессе  Авн']^  представилъ ,  а  ло- 
томъ  и  въ  печать  предалъ  иодъ  едп- 
нымъ  свонмъ  нменемъ;  неоснователь- 
нымъ  и  фальшивымъ  иоБазан1емъ  за- 
врывая  д']^ла  и  труды  высоЕаго  п  въ 
03^1*]^  славнаго  Монарха  (1),  напнеалъ 
будто  государя  императора  Петра  Ве- 
лиЕаго  вам^рен1е  было  Акаде111ю  ху- 
дожествъ  и  рукод'Ьлхй  подчинить  Ака- 
дем1ц  науБъ',чего  не  бывало,  и  тому  въ 
обличен1е  свид-Ьтельствуетъ  своеручное 
росписаше  собственной  его  имиера- 
хорскаго  величества  руки,  им^Ьющеесл 
у  меня,  на  что  и  сумма  особливая  была 
опред^^лена,  а  опъ,  Шумахеръ,  оную  на 
другое  употреблен1е  въ  Академ1ю  наукъ 
безъ  указу  взялъ;  (2)  въ  той  же  книг'Ь 
включилъ  почетвыхъ  члеповъ  23  чело- 
в'1ка,  а  въ  поданномъ  штат*]^  напнеалъ 
14;  (3)  будто  гражданская  типограф1я, 
словолитная  и  прочая  произведены  ста- 


ран1емъ  его,  а  оныя  еще  при  жизни 
государя  императора  Петра  Великаго 
чрезъ  мпоготрудныя  его  величества 
пзобр'Ьтен1я  д'Ьйствнгельпо  имелись; 
(4)  по  высочайшей  ихъ  имнератор- 
скаго  величества  милости  въ  той  Ава- 
дем1н  нахожуся  члономъ,  а  онъ  злости 
ради  съ  прочими  и  но  включилъ. 

6.  Выписные  имъ  Шумахоромъ  про- 
фессоры,  какое  въ  собран1яхъ  им'Ьютъ 
разсуждепхе,  то  все  пыдаетъ  въ  печать 
пачужестранныхъ  Д1алектахъ,  а  иреж- 
н1е  выдавали  на  росс1Йскомъ  Д1алекгЬ, 
что  и  Росс1йск1й  народъ  зпалъ,  и  чрезъ 
то  любопытные  люди  пользовались,  а 
нын']-.  опое  закрыто,  и  обучеп1е  рос- 
С1Йскаго  народу  молодыхъ  людей  остав- 
лено, а  пропзводятъ  въ  наукахъ  чуже- 
странныхъ,  въ  которыхъ  Р0СС1ЙСК0& 
импер1и  никакой  пользы  быть  не  мо- 
жетъ,  кром-Ь  единаго  казеннаго  убытка, 
который  прптомъ  исходитъ  на  жало- 
ванье п  на  прочее,  съ  ч'ёмъ  оные  по 
времени  им'Ьн)тъ  б'}1жать  въ  своп  оте- 
чества, а  росстйскаго  народа  люди  въ 
чужихъ  краяхъ  обучаютъ  всегда  на 
своемъ  ОЛИ  казенномъ  же  кошт^.  Хотя 
же  для  лучшаго  проиведен1я  наукъ 
Росс1йскихъ  людей  можно  бъ  изыскать 
ученыхъ  н-Ьсколько  челов'Ькъ  изъ  рос- 
С1янъ,  но  того  ему,  Шумахеру,  пъ  па- 
мять не  приходитъ,  и  слышать  не  хо- 
четъ ни  для  чего  ипаго  токмо,  чтобъ 
въ  его  своевольныхъ  и  непорядочныхъ 
поступкахъ  къ  сыскан1ю  своего  1Гнте- 
реса  никто  не  м'Ьшалъ.  И  чрезъ  тав1е 
непорядки  и  нерад']Ьн1е  никто  изъ  рос- 
С1Йскпхъ  людей  въ  наукахъ  пикакнхъ 
въ  профессоры  съ  начала  Академхи  и 
понын']^  не  произведенъ. 

7.  Сумма  на  АЕадем1Ю  положена  не- 
малая, а  къ  тому  н  при  Академш  сборъ 
есть  немалой  же,  а  за  употреблен1емъ 
т'Ьхъ  денегъ  не  на  предлежащхе  расходы 
служители  академичесше  жалованье 
получаюхъ  чрезъ  многое  время  со  удер- 
жан1емъ,  и  всегда  за  прошлый  годъ 
пропзводятъ  дачю  изъ  вступившей 
суммы  на  новый  годъ,  а  не  того  году, 
на  который  пр1емъ  чинился,  отъ  чего 
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онне  слухагсли  претерп'&ваютъ  ведн- 

кую  нз-жлу. 

3.  Для  псправден1я  по  эБсиедиц1и 
моей  и  къ  тону  вновь  положенныхъ 
на  меня  артиллершскихъ  самовуха^б- 
шпхъ  и  высочайшему  Ея  Император- 
СБаго  Величества  интересу  полезвыхъ 
д^лъ,  по  указу  правптсльртнующаго 
Сената,  опред'кленъ  былъ  особливый 
секретарь,  да  ванцернстъ  п  кои1нстъ, 
ц  онъ,  Шумахеръ,  злобясь  на  меня,  что 
то  сделано  мимо  его,  озваченнымъ  слу- 
хптелямъ,  канцеляристу  и  копиисту, 
халованья  надлежащаго  не  даетъ,  от- 
говариваясь, будто  суммы  не  достастъ, 
а  что  другпмъ  собою  немалыя  суммы 
и  не  по  достоинству  опрсд'к1яетъ,  то 
умалчнваетъ,  п  никакого  недостатка 
не  почнтаетъ,  а  о  секретаре,  когда 
оныО,  по  опрсд'Ьленхп  недолго  живши, 
умре,  препятствуя  въ  д^л*  моемъ,  по- 
да.1ъ  онъ,  Шумахеръ,  въ  правитель- 
ству ющ1&  сенатъ  доношен1е,  чтобъ  на 
его  м'Ьсто,  пока  академическ1й  штатъ 
оконфирмованъ  будетъ,  не  опред'^ять, 
съ  такпмъ  умышленнымъ  нам^рен1емъ, 
что  когда  овый  штатъ  конфирмуется, 
а  въ  ономъ  при  экспедпц1и  моей  се- 
кретаря не  положено,  ибо  тогда  н  отъ 
артилерхи  д^ла  мн^  еще  было  не  по- 
ручено, вовсе  бы  онаго  оставить  п 
къ  да1ьнему  пронзведсв1ю  Д'к1а  моего 
не  допустить. 

9.  Библ1отека  п  кунсткамера  для 
Ш1пер1Н  Россшской  великими  и  не- 
усыпными трудами  государей  импера- 
торовъ  собранная,  состоять  въ  несчет- 


ныхъ  сокровищахъ,  върукахъ  его  Шу- 
махеровыхъ,  а  хранен1е  онаго  весьма 
плохое  и  не  опасное;  ибо  несмотр']^в1емъ 
его  въ  ближвихъ  п  пепадлежащихъ 
м'Ьстахъ  печи  были  сд^^ланы  и  содер- 
жались огни,  отъ  чего  въ  прошедшемъ 
декабре  м^сяц*]^  и  пожаръ  учинился, 
отъ  котораго  все  то  едва  чреаъ  помощь 
Бож1ю  спастись  могло.  А  въ  прочихъ 
ЕвропейсЕихъ  государствахъ  такое  со- 
кровище хранятъ  не  только  отъ  внут- 
рснняго  огня,  но  и  отъ  наружнаго 
строеи1я  въ  отдалев1н,  а  кругъ  здеш- 
ней АБадем1и  всякаго  дерева  много. 
Отъ  т-Ьхъ  же  вещей,  что  у  него  на  ру- 
кахъ  есть,  им'Ьется-ли  гд^^  ннвентар1умъ 
неизвестно,  а  чтобъ  оный  въ  правн- 
тельствующемъ  сенате*  былъ  не  упо- 
ваю, пзъ  чего  не  безъ  сумн^нхя,  ежели 
какое  несчаст1е,  отъ  чего  Боже  сохра- 
ни, учинится,  знать  и  сыскать  будетъ 
не  почему. 

И  дабы  повел^но  было  с1е  мое  до- 
ношен1е  вг  правительствуюпцй  сенатъ 
принять  и  записать,  чтобъ  къ  т'^мъ 
его  непорядкамъ  и  я  участникомъ  со- 
общенъ  не  бы.гь;  ибо  я  опасенъ  и 
другпхъ  его  при  той  Академии  приклю- 
чаем ыхъ  непорядковъ,  которыхъ  мн'Ь 
неизв'^стно,  понеже  онъ,  Шумахеръ, 
много  д^^жаетъ  самъ  собою  одинъ,  скры 
ваясь  прочихъ;  о  чемъ  еже.тн  повел^но 
будетъ  особою  коммисс1ею  изсл^доватц 
все  открыться  можетъ.  Таковая  подана 
въ  правительству юпцй  сенатъ  прошед- 
шаго  января  22  дня  1742  года. 

Февраля  1  дня  1742  года. 


Мн'Ьше  О  грамнатическихъ  правилахъ  и  о  Лексикон'Ь 

г,  Дандоло  *)• 

(Къ  прим.  на  стр.  413.) 


Грамматически  правила  вопервыхъ 
не  им^ютъ  никакого  надлежащаго  доб- 


^)  Изъ  архива  акад.  канце1яр1и,  книга 
№818. 


раго  порядку,  имена  см^Ьшаны  съ  м'Ьсто- 
имен1ями,  п  не  разд^Ьлены  нак10нев1аэ 
а  глаголъ  положевъ  назади  и  не  раз- 
Д'к1енъ  на  спражен1я  посл'Ь  вс^Ьхъ  ча- 
стей слова,  что  обыквовен1ю  п  нату- 
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ральному  порядЕу  совсЬиъ  противыо. 
Въ  глаголахъ  положспо  мпогахдн  давно 
прошедшее  время,  вместо  недавно  про 
шедшаго  или  неопред'Ьлеипаго  времени, 
вм'^сто  ы  иисаио  во  многихь  м1^>стахъ 
м,  и  противнымъ  образомъ,  какъ:  ма- 
теры^ дочеры,  вм.  матерее,  дочери; 
добрья^  добрыхъ^  вм.  добрыя^  добрыхъ. 
Также  и  другихъ  великихъ  погрешно- 
стей противъ  языка  росс1»скаго  много, 
какъ:  пусть  да  онъ  идешь  вм.  пуапь 
онъ  идешь;  сказательный  падежъ  на- 
зываетъ  сочинитель  относптельнымъ, 
котораго  въ  росс1йскомъ  язык1)  особ- 
лнваго  н-Ьтъ,  ибо  съ  предлогомъ  отъ 
полагается  падежъ  родительный.  Си\ 
погр'Ьшности  въ  правплахъ  граммати- 
ческихъ  весьма  несносны ,  и  потому 
будутъ  с1и  для  ииостранныхъ  больше 
вредны,  нежели  полезны.  О  педостаг- 
кахъ  я  не  упоминаю,  которые  п  одни 
довольны  показать  авторово  недоволь- 
ное искусство  въ  росс1йскомъ  язык1^  къ 
сочпнен1ю  грамматическпхь  правилъ. 

Лексиконъ  им'Ьетъ  также  велиЕ1е  и 
мног1е  недостатки  и  погрешности.  Изъ 
недостатковъ:  1)  во  всЬхъ  языкахъ, 
такъ  и  въ  росс1йскомъ,  многочисленпыя 
слова  им^ютъ  разныя  знаменован1я, 
которыя  въ  лексиконахъ  назначены 
быть  должны;  но  въ  семъ  лексиконе 
почти  у  вс^хъ  многозпаменательныхъ 
словъ  положено  по  одному  знаменова- 
н1ю  и  часто  отдаленному,  какъ  казнь 
сазИдаНо^  какъ  Vе^ии;  касаюся  регИ- 
пео,  каюся  раепИе!  и  пр.  2)  У  многихъ 
словъ  латинской  нереводъ  пронущенъ, 
которыя  всякъ,  по  латине  знающ1й,  пе- 
ревесть легко  можетъ.  3)  При  самыхъ 
словахъ  не  означены  у  именъ  трудно 
познаваемые  роды  и  родительные  па- 
дежи, а  у  глаголовъ  спряжен1я  и  не- 
правильныя  времена.  А  вместо  ихъ  не 
р^дко  поставлены  въ  рядъ  съ  темами 
глаголы  въ  такихъ  наклонен1яхъ  и  ли- 
цахъ,  которыя  легко  узнать  можно, 
н.  п.  разберешь,  4)  Весьма  много  про- 
пущено первообразныхъ  или  коренлыхъ 
словъ,  и  въ  одномъ  письменп  К  начёлъ 
а  изусть  (81с)  оныхъ  больше  сорока, 


которыя  и  въ  маломъ  лекснЕОН'Ь  быть 
Д0.1ЖНЫ:  каблукь,  камка,  кандалы^  ка- 
рей^ карась^  карауль,  катарха,  ка%иа^ 
келья,  китайка^  кнупгь,  клюю,  кленъ^ 
клеплю,  клеть,  клещи,  клоню,  клопъ, 
клубь,  клыкь,  клубника,  клюква,  кля- 
ча, кол)ью,  копна,  копмпь,  копалъ,ко- 
пыто,  кость,  космь,  костерь^  кострищ 
ка,  кочанъ,  кочапгь,  коробь,  коромысло^ 
кремень,  кроть,  крыса,  кукла,  кукшиъ, 
кукуль,  куколь,  куть,  5)  Фразесовъ  п 
ид1отпзмовъ  н^тъ,  которые  въ  лексн- 
конахъ  быть  должгы.  Изъ  сего  уразу- 
меть можно,  сколько  недостаетъ  про- 
изиодпыхъ  и  сложенныхъ  именъ,  кото- 
рыя весьма  часто  употребляются. 

Изъ  погрешностей  сего  лексикона: 
1)  Неточное  наблюденхе  алфавита,  что 
почти  на  всякой  странице  видеть  мож- 
но. 2)  Несправедливо  написанныя  рос- 
с1йск1я  слова,  какъ:  кабань, кадю.  кал» 
башы,  калдью,  камара,  карло,  ка,шка, 
коропъ,  россылкъ,ра:порплося,  пятнен- 
ный,  пуль,  прясла,  п,%иву,  тыиныи. 
3)  Нововымышлеиныя  слова,  въ  росс1й- 
скомъ  языке  неупотребительныя:  ка- 
мсную,  квасноватый,  кудргй,  р^ьши- 
твльно,  расторгнете,  раболппность, 
путегаес}пвенный,  провинуюся,  омре- 
дгьлнтельно.  4)  Будуиия  времена  вм. 
настоящихъ,  вместо  темы  положенныя: 
рааперзаю,  послушаю,  5)  Ложные  на 
латинской  и  друг1е  языки  словъ  росс1Й- 
скихъ  переводы,  какъ:  кабакъ  —  (а- 
Ъегпа,  казистый — уепи81и$,  ЕаБОБи& — 
^и^8^а^$,  какой  —  ^и^,  какое  пнбудь— 
а1^^ао(1 ,  какъ  скоро  —  зиНт ,  хоро- 
водъ  —  с1атог  1псоп(111и8,  сатаю  —  ш 
огЬеп  уокегс,  квасцы  —  а1итеп  8С18- 
сИе,  квашня  —  сопсЬа,  киваю  голо- 
вою—  шсИпог,  кисть  —  доссив,  рддо- 
вый  —  т11е8,  §етрИсе  8о1с1а1о,  рыхлый— 
то1И8,  1еп(1ге,  тогЬозо,  рыж1Й  —  гиЫ- 
сип(1и8,  гоЫсоп(1о,  гон^е,  рои,  а1теаге, 
рачен1е  —  сир1(1о,  с1е81(1епит,  разм'Ъ- 
чаю  —  сотрите,  разговариваю  —  а11о- 
^ио^,  раболепность — 8ет1а8,  равенъ — 
ае^аа8,  пряный  —  асегЬи8,  пружина  — 
сЬог(1а,  промена  —  соттегсшт,  па- 
кость —  Гаи^аио,  опако  —  ргаеро8(еге, 


ПРИЛ0ЖЕН1Я  КЪ  ЖИЗЫКОПИСЛШЮ  ЛОМОНОСОВА. 


897 


овча  —  0У18.  Также  п  по  французском  ь 
леревол']^  не  «ало  погрешностей  на- 
шлось. Таковыхъ  погр'Л^шцостей  сколь- 
ЕС  во  всей  киигЬ,  нзъ  того  заключить 
можно,  что  съ  начала  письмен  и  К  на 
трехъ  листахъ  нашлось  больше  трид- 
цати, не  считая  непорядка  вь  алфа- 
вит-Ь. 

По  сему  въ  рассул:ден1и  педостат- 
ковъ  С1Я  книга  не  можеть  назваться 
Лексикономъ,  но  простымъ  вокабуля- 
роиъ,  ибо  ежели  косвенные  падежи  и 
времена,  также  и  поповымышленнмя 
слова  вонъ  выкинуть,  то  не  будетъ  въ 
помъ  больше  8.000  р^чеи1Г1,  бсзъ  ихъ 
разныхъ  зиаменовап1й,  бсзъ  фразпсовъ 
и  ид10тпзмовъ,  которое  число  словъ 
нолные  сокабуляры  вь  себе  имЬют!.. 
Что  же  до  погр^Ьш постой  падлсжитъ, 
то  опыя  такъ  несносни,  что  С1л  книга 
не  токмо  безъ  стыда  сочииптелева  и 
безъ  по;.  пцап1я  Лкадемхп  при  ней  на- 
печатана быть  не  можетъ,   по  и  легче 


сочинить  новую  тому,  кто  силу  знаетъ, 
нежели  с1ю  переправить;  для  котораго 
бывшимъ  при  Академ1и  ваукъ  Росс1й- 
скимъ  собран1емъ,  сиоможен1смъ  Ан- 
дрея Богданова,  собрано  и  но  альфа- 
виту  расположено  больше  00.000  рос- 
с1йскихъ  чистыхъ  речси1п,  которых.!» 
много  уже  протолковано  и  переведено 
на  друг1е  языки  ')* 

С1в  мн1.н1е,  о  граммат1ческ1хъ  пра- 
В1лахь  1  о  Лексгкон-Ь  соч1непцомъ  чрезъ 
Господ1на  Дандолу,  есть  Господ1па 
Профессора  Ломоносова.  Оно  нргнято 
оть  «011X1.  Господъ  членов  ь  1стор1че- 
скаго  ообрап1л,  1  почтено  обшчхмъ.  какъ 
то  явствуетъ  въ  Протокол^!  сего  со- 
браи1я  отъ  18  дня  Гснваря  настояш- 
чаго  1749  году,  иодпкапнаго  всЬхъ 
1хъ  рукам!.  Вь  ув11рен1е  сего,  я.  от- 
правляют Ч1Й  въ  томъ  собран11  Секре- 
тарскую должность,  подшсуюсь  свое- 
ручио:  Профоссоръ  Вас1лой  Тред1'аков- 
СК1Й.  17  яир'ктя  1749. 


Мн'Ьн10  Ломоносова  о  р'Ьчи  Мюллера:  11роисхои:дешс  народа 

и  имени  росс1йска1^о  ^). 

(Къ  стр.  432,  4.38.) 


Указомъ  ея  величества,  даинымъ 
нзъ  канцеляр1и  Академ! и  наукъ,  пове- 
л']>ио  мн'Ь  въ  собран1и  съ  прочими 
господами  профессорами  вторично  из- 
гл'Ьдовать  сочиненную  г.  ирофессо- 
ромъ  Мюллсромъ  днссертатию  о  на- 
чзкЛ'к  народа  и  имени  россхискаго;  въ 
воторомъ  указ'Ь  особливо  требуется, 
что  н'Ьтъ-ли  въ  ней  чего  предосуди- 
тельна го  Росс1и,  и  можло-ли  оную, 
исправивъ,  къ   будущему   публичному 


*)  Статья  эта  писана  рукою  писца,  а 
оом1^1ценная  въ  концЬ  ся  ириимска  сд1>- 
лана  рукою  Трод1аковскаго. 

2)  Въ  Архиве  академической  нанцелл- 
р1и,  книга  Л«  817.  Подлинникъ  исрсиисанъ 
рукою  канцелнриста  и  подиисанъ  Ломо- 
носовымъ;  въ  текст!;  есть  незиачитсль- 
иыя  прибавки  рукою  .Томпносопа  же. 

Т.  II. 


собрап1ь)  напечатать?  Что  исполняя, 
сл'Ьдуюпия  разсуждсп1я  предлагаю  об- 
стоятельн1;о  для  того,  чтобы  видны 
были  ирпчииы,  для  коюрыхъ  помяну- 
тая Д1!ссертац1я  и  прежде  сего  мною 
не  одобрена  и  чтобы  ясно  показать, 
чго  л  не  по  пристрасг1Ю  п  но  взирая 
ПР.  лицо,  по  какъ  верному  сыну  оте- 
чества падлежитъ,  по  ирисячсной  долж- 
ности поступаю.  Л  чтобы  все  изоб- 
разить короче,  д^л  того,  пропуская 
мслк1я  погр1-.и1ности,  только  главпыя 
пред.7агаю. 

1.  С  гран.  1),  отвергаетъ  г.  Мюллеръ 
мн1,и1е  учсныхъ  .1юдоП,  которые  рос- 
С1*япъ  и  имя  ихъ  производятъ  отъ 
])Оксолаиъ,  древняго  народа,  жившаго 
между  Ди1)Промъи  Дономъ,  а  причины 
сего  отвержеп1Я  полагаете,  что-де  не- 
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большое  сходство  имени  росс1янъ  съ 
нменемъ  роксо1анъ  и  сходство  мФста 
ие  довольны  еъ  тому,  чтобы  утвердить 
пропсхождеи1е  имени  п  народа  росс1&- 
скаго  отъ  роксоланъ;  по  должно -де 
показать:  1)  клкъ  пая  роксолане  пере- 
м']Ьнилось  на  имя  росНяне;  2)  какъ 
роксоланы  псрегалп  кь  северу;  3)  ка- 
кнмъ  языкомъ  роксолане  говорили.  На 
С1в  ответствую,  что  хотя  сходство 
имени  и  м4ста  роксоланъ  съ  росс1я- 
нами  довольно  быть  казалось  уже  мно- 
] имъ  славиымъ  европеПсквмъ  авторамъ 
и  ц4лымъ  учепымъ  собран1ямъ  *),  что- 
бы имя  и  родъ  россхяпъ  произвести 
отъ  роксоланъ;  однако,  дабы  г.  Мюл- 
лера и  въ  строгнхъ  сихъ  его  требо- 
вап1яхъ  удовольствовать,  сл'11дующее 
предлагаю:  1)  ПеремЬпа  имени  роксо- 
лане  ил  росЫане  весьма  не  велика,  и 
много  меньше  разницы  им']Ьетъ  нежели 
Кьевъ  и  Кенуга2Уд{я,  которые  г.  Мюл- 
леръ  за  одно  почитаетъ  (стран.  31). 
Литеру  Г  перем'Ьняютъ  иногда  аттики 
на  ^ ,  то  не  днвио  что  рФ»чсн1е  россо- 
лапе  сд1'.лалось  у  грековъ  роксолане^ 
а  слово  россоланс  не  больше  разнится 
отъ  росаане,  какъ  только  окончаи^емъ 
по  разности  языковъ.  Съ  роксоланами 
соедпияютъ  у  Плип1я  ^)  аланы  въ 
одинъ  иародъ  сарматской.  II  Христо- 
форъ  Цсллар1Г1  прим^мастъ''*),  что  с1е 
слово  можетъ  быть  составлено  изъ 
дпухъ  россы  и  аланы,  о  чемъ  и  к1ев- 
скаго  Спиоисиса  авторъ  упоминастъ. 
Изъ  чего  1ИТДН0,  что  былъ  въ  дрсвп1я 
времена  между  р-Ьками  Дн-Ьпромъ  и 
Дономъ  народъ,  называемы П  россы.  А 
какъ  слово  россъ  порсм-Ьвилось  на 
руссъ  или  русь,  то  всякъ  ясно  впдитъ, 
кто  знаетъ,  что  поляки  о  въ  выговорЬ 
ироизносятъ  нер'Ьдко  какъ  8  напр. 
Богъ,  БКгъ;  мои,  мКй;  король  крКль; 
ровъ,  рЬвъ;  конь  к8'нь;   толстый,  тлК- 


^)  Общее  описан1с  всего  св^^та,  кото- 
рое нын']^  въЛнгд1и  отъ  ц-Ьлаго  собранхя 
сочиняется,  въ  том-Ь  8,  §  894. 

^)  Книга  4,  глава  12. 

^)  Въ  Древней  геограФ1и,  томъ  I.  кн.  2, 
гл.  С. 


стый  и  проч.  С1с  пмя  иностраапне 
писатели  девятаго  в1Ька  и  позже,  ус1ы- 
шавъ  огъ  поляковь,  стали  россовъ 
называть  руссами.  И  самп  россы  на- 
зывали себя  т'Ьмъ  нменемъ  долгое 
время  отъ  того,  что  столица  была 
сперва  въ  Полян'Ьхъ  славенскомъ  на* 
рол'Ь,  то  есть  въ  Кхев*!;;  и  велнк1е 
князи  нер']Ьдко  польскихъ  принцессъ 
въ  супружестве  им^ли.  2)  Что  надле- 
житъ  до  прехожден1я  роксоланъ  къ 
северу,  то  хотя  и  в^-.роятно,  что  ихъ 
некоторая  часть,  соединившись  съ  ге- 
тами  или  готами,  но  токмо  во  Фравц1п, 
итал1и,  Гпшпап1и  и  проч.  разс^ядась, 
но  и  перешла  къ  с^.веру  около  Бал- 
т1йскаго  моря,  въ  чемъ  и  ирофессоръ 
Еейеръ  не  спорптъ  '),  однако  с1е  тре- 
бовап1е  г.  Мюллера  излишне,  п  къ  по- 
казан 1ю  роксоланъ  въ  с'Ьвер']^  близъ 
славянъ  новгородскихъ  не  надобно 
приводить  ихъ  отъ  полудни:  ибо  ясно 
доказать  можно,  что  роксоланская 
земля  въ  древп1я  времена  простира- 
лась отъЧерпаго  моря  до  Баряжскаго 
и  до  Ильме  на  озера,  что  изъ  сл-Ьдую- 
щихъ  доводовъ  и  свидЬтельствъ  весьма 
довольно  явствустъ.  Страбопъ  *)  го- 
воритъ:  .за  Дюьпромъ  жнвцтъ  даль- 
нуьшшс  изъ  нзвгьстныхь  скивовъ  роксо- 
лане^ далпс  стужа  жить  не  попу- 
скаетъ,  П  въ  другомъ  м-ЬсгЬ  ^):  роксо- 
лане жпвутъ  далуье  всгьхъ  къ  пьвер1( 
на  поляхь  между  Дюьнромъ  и  Дономъ^ 
дал7ье  жпвстъ-ли  кто  не  знаемъ. 
Целлар1Г1  "*)  хотя  п  полагаетъ  дал-Ье  въ 
сЬвер*  амаксов1евъ,  иппофаговъ  п 
ироч.,  однако  изъ  самыхъ  сихъ  Г1)ече- 
скихъ  имснъ  янствуетъ,  что  или  назы- 
вали греки  роксоланскпхъ  же  наро- 
довъ  по  ихъ  разнымъ  обычалмъ,  какъ-то: 
а|1.а^ср1сь  значагъ  тележныхъ  жителей; 
иппофаг'и — т!-.,  которые  ^цятъ  конское 
мясо.  Такое  положеи1е  м-Ьста  роксо- 
ланъ весьма  согласуется  съ  новгород- 

М  Въ  Коммонтар1яхъ  томъ  8,  стр.  407. 
2)  Книга  2,  стр.  78. 
^)  Книга  7,  стр.  212. 
*)  Вт>  Древней  геограФ1*п,  томъ  I,  кн.  2, 
гл.  6. 
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екимъ  л']&топнсцемъ,  въ  которомъ  въ 
древн1я  времена  сдавеноросс1&СБаго 
народа  жительство  полагается  у  Чер- 
наго  моря,  и  что  того  же  народа  ве- 
1ИБая  часть,  отд'кювшпсь,  распростра- 
нилась до  Ильмена  озера  и  дал^^е  еъ 
сЬверу.  Н  хотя  г.  Мюллеръ  С1Н)  лФто- 
пось  за  бабьи  басни  почитаетъ  ^), 
однако  старинный  городъ,  Старая  Руса 
издревле  иазывасмой,  довольно  пока- 
зываетъ  оныя  нъ  семъ  справедливость 
и  что  прежде  Рурпка  жилъ  тутъ  па- 
родъ  руссы  или  россы,  или  по  гре- 
чески роксоланы  называемой.  Стра> 
бонъ  ')  пишеть,  что  роксолане  воевали 
протииъ  генера.10въ  Митридата  царя 
понт1йскаго.  Тацнтъ  •"*)  свид-Ьтель- 
ствуетъ,  что  роксолане  при  Оттон-Ь, 
кесарФ.  римскомъ,  девять  тысячъ  кон- 
ныхъ  латниковъ  ворвались  въ  Мис1Ю 
идвабагалюна  риилянъ  нобили.  Сиар- 
т1анъобъявляегь'*),  что  когда  Адр1анъ, 
кесарь  римск1и,  услышалъ,  что  король 
роксоланской  негодуетъ  о  убавлон1и 
найму  его  войска,  вь  томъ  его  удо- 
вольствовалъ.  Посл1.  четвсртаго  в-Ька 
по  Рождеотв!  ХристовЬ  о  роксола- 
нахъ  ничего  больше  у  древних ь  писа- 
телей не  слышно.  А  иоп'Ь  осьмаго 
в'Ьку  вь  девягомъ  на  томъ  же  вИ.ст'Ь, 
гд^  иреа;дс  полагали  роксоланъ,  учи- 
нился весьма  славеиъ  иародъ  русской, 
который  и  россъ  назывался  *).  Фот1й, 
натр1архъ  царсградск1й,  въ  окружномъ 
своемъ  послаи1и  пишсгъ  о  поход'}; 
К10вляпъ  КЪ  Царюграду:  Русгы  вез- 
чиглснныхъ  народовъ  ссб1ь  покорили 
и,  ради  тою  вОо'носись,  прошивъ  Рим- 
гнои  империи  возстплн.  Толигспхь  л'!птъ 
и  съ  столь  великой >  сланою  въ  крат- 
кое время  учинить  было  пево:}можно. 
Следовательно  росс! Покой  иародъ  былъ 
за  многое  время  до  Рюрика. 

Но   хотя    ИИ   о   роксоланахъ,   ни    о 

М  1>ъ  спонх'ь  отвЬтахъ. 
-1  Книга  7. 
'^)  Книга  I,  гл.  79. 
*)  Въ  жит1и  Ал1иаиа  ксзгаря,  г.1.  0. 
•')  Смотри  Коммоитар]и,  томъ  8.  стр.401 
и  408  п  409. 


россахъ,  ни  о  русахъ  посл^  четвертаго 
до  девятаго  в^Ька  не  упоминается  у 
вн'Ьшиихъ  писателей;  однако  изъ  того 
не  сл-Ьдуеть,  чтобы  т-Ьмъ  имеяемъ 
оный  народъ  самъ  по  назывался,  ибо 
нолчан1ю  вн'Ьшнихъ  авторовъ  были 
довольныя  причины:  1)  Что  въ  то 
время  были  в^ви  варварсюе  п  писа- 
тельми  было  весьма  скудно.  2)  Козаре, 
нашедъ  на  южную  часть  Росс1н,  у 
роксоланъ  или  россовъ  сообщепхе  съ 
греками  отняли.  Ибо  когда  Оскольдъ 
и  Диръ  пришли  КЪ  К1еву  '),  тогда  по- 
ляне, гд*  Шевъ  стоить,  штатилп  дань 
козарамъ.  3)  Что  же  касается  до 
третьяго  требоваигя  г.  Мюллера,  то 
есть:  какимъ  языкомъ  роксолане  гово- 
рили У  на  С1е  ответствую,  что  они  го- 
ворили языкомъ  славенскпмъ,  и  С1С 
сл'Ьдуюш.пми  доказываю:  языкъ  сла- 
венск1й  во  времеиа  Рюриковы,  а  по 
свидетельству  1юсс1йскихъ  л+.тоиисей 
и  много  прежде  онаго,  простирался  въ 
длину  съ  востока  отъ  рЬкн  Дона  и 
Оки  на  западъ  до  Иллирика  и  до  рЬки 
Албы,  а  шириною  съ  полудни  отъ 
^1тг1)наго  моря  и  отъ  рЬкн  Дуная,  до 
южныхъ  берсговъ  Варяжскаго  моря, 
до  р!ки  Двппы  и  до  Б-Ьла-озера;  ибо 
имъ  говорили  чехи,  лехи,  морава,  по- 
морцы или  иоморапцы,  славене  по  Ду- 
наю, сербы  и  славенск1С  болгары,  по- 
ляне, бужане,  кривичи,  древляне,  ново- 
городсше  славяне,  б^лоозерцы,  суж- 
дальцы  и  ироч.  А  чтобы  слапенской 
языкъ  толь  ипфоио  расирострапился, 
падоГ»ио  было  весьма  долгое  время  и 
мио11с  вЬки,  а  особливо  Ч10  славоп- 
ск1П  я;л.!къ  и  и  оп.  грсческаго,  ни  отъ 
латиискаго,  ни  отъ  другаго  какова 
изв'Ьстнаго  не  происходитъ;  сгЬдова- 
тсльно  самъ  собою  сосгоптъ  уже  отъ 
си^'ыхъ  дреппихъ  временъ,  и  миого- 
численпыо  оные  славенск1с  народы 
говорили  славенскпмъ  языком ь  еще 
прежде  Рождества  Христова.  Во  вре- 
меиа А  в  густо  пы  и  после  назывались 
с1и   пароды  у  грековъ  н  латииъ    вооб- 


')  11о«^торъ.  лист.  10. 
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1це  сарматамп  и  разд-блялись  на  дру- 
гая мепьт1я  земли,  между  которыми  н 
роксолане  нолагалнсь  и  иашпались 
нмеипо  сарматскимъ  пародомь ').  А 
понеже  пзъ  вышеппсаннаго  явствуетъ, 
что  славяне  и  сарматы  былъ  одинъ 
народъ  (первымъ  имепемъ  сами  себя 
издревле  отъ  славпыхъ  д^лъ  пазывалп, 
а  другп?гъ  именемъ  отъ  грековъ  и  ла- 
тннъ  именовались),  то  сл-Ьдуетъ,  что  и 
роксолане  были  славяне жь  п  говорили 
языкомъ  славсискимь.  И  такь  понеже 
иародъ  росс1Йск1й  сь  народомъ  роксо- 
ланскимь  есть  одного  имени,  одного 
м'^ста  и  одного  языка,  го  псспоримо 
есть,  что  росс1Ггск()Ц  народт.  имЬегъ 
свое  ироисхо:1;деи1е  и  ими  огь  роксо- 
ланъ  дровннхъ.  Ибо  никоею  м1'.рою 
статься  не  можетъ,  чтобы  великой  и 
сильной  народъ  роксоланской  вдругъ 
вовсе  разрушился,  а  нослЬ  бы  на 
томъ  же  м'Ьст*,  того  же  имени  и 
того  же  языка  сильной  же  народъ 
идругъ  проявился,  .1  не  былъ  бы  съ 
первымъ  одного  происхол:ден1и.  Зд'1^сь 
прим'1'.чан1я  достойно,  что  г.  Мюллсръ 
вышеннсанныя  о  роксоланах]!  свил^.- 
хельства  дрсвнихъ  автороиъ,  то  есть: 
Страбоновы,  Таци'1о1{Ы  и  Сиарт1ано1!Ы, 
пропустилъ  вовсе,  чего  ому  учинить 
отнюдь  было  не  должно.  Ибо  хотя  онъ 
иропсхожден1е  росс1янъ  отъ  роксолапъ 
и  отвергаетъ,  однако  ежоли  оп'ь  и])я- 
мымъ  иугемъ  идетъ,  то  должно  ему 
вс'1>  противной  стороны  доводы  на 
среду  поставить  и  потомъ  опроверг- 
нуть. Однако  по  всему  видно,  что 
1.  Мюллерь,  чувствуя,  что  неоснова- 
тельное его  мп'Ьнхе,  при  толь  мпогпхъ 
свпд'Ьтеляхъ  слабо  весьма  будетъ,  за 
благоразсудилъ  опыхъ  прокинуть. 

2.  Стран.  20,  21,  22,  23,  полагаетъ 
г.  Мюллеръ,  что  варяги,  пзъ  которыхъ 
былъ  Гюрнкъ  съ  братьями,  не  были 
кол']>на  и  языка  славенскаго,  какь  о 
томъ  авторъ  Синопсиса  К1евскаго  объ- 


*)  О  семъ  согласно  пишуть  старыр  н 
новые  геограФы.  Смотри  Цсллар1я  томъ  I, 
кн.  2,  гл.  0. 


являетъ,  но  хочетъ  доказать,  что  спи 
были  скандинавы,  то  есть  шведы.  Въ 
семь  посылается  снерьва  на  Бейе- 
рову  диссертац1ю  о  варягахъ,  а  нотомъ 
н1;которые  его  доводы  ВБратц']^  прсд- 
лагаетъ.  Что  до  покойпаго  Бсйера  въ 
семъ  случа'Ь  надлежптъ,  то  опъ  въ 
помянутой  диссертац1п:  1)  впалъ  въ 
превелик1я  и  см'^^шныя  цогр1>шности, 
напри м1>ръ  пишетъ  опъ  противно  мп*- 
н1ямъ  другихъ  авторовъ  и  утверж- 
даетъ,  что  пруссы  не  были  колена 
с.тавенскаго*),  абыли-де  одного  пронс- 
хожден1я  съ  курляндцами;  не  зная 
того,  что  курляндскоп  языкъ  есть 
происхождон1я  славенскаго,  такъ-что 
не  токмо  болыпая  часть  р1;чой,  но  н 
склонен1я  и  сиряжон1я  отъ  славен- 
скихъ  весьма  мало  разнятся.  13ъ  семъ 
случаЬ  не  умн+.е  сказалъ  онъ,  какъ  бы 
С1е:  славяне  суть  не  славяне.  2)  По- 
сл11дуя  своей  фан  таз!  и,  Бойеръ  имена 
велпкихъ  князей  росс1Г1скихъ  перепер- 
гывалъ  вс'сьма  смЬшннмъ  и  пепозво- 
лоипымъ  образомъ  лля  того,  чтобы  пзъ 
иихъ  сд1;лать  имена  (^кандинансюя; 
такъ  что  изъ  Пладим1ра  вышелъунего 
Палда.морь,  Валтмаръ  и  Вал  марь;  из1> 
Ольги  Аллог1я;  изъ  Всеволода  Ви.1авал- 
дурь  п  проч.  Сего  не  токмо  принять 
за  правду,  по  и  читать  бозъ  досады 
невозможно,  видя  сихъ  имепъ  явное 
отъ  славепскпго  языь*а  ироисхол;ден1е 
и  соглас1е  съ  особами  государскимн,  а 
особливо,  что  на  скандинавскомъ  язн- 
кЬ  пе  им1',ютъ  с! и  нмепа  нпкакого 
зпамеповап1я.  Ежелн  С1и  Бейеровы 
перевертки  признать  можно  за  дока- 
зательства, то  и  С1е  подобпымъ  обра- 
зомъ заключить  можно,  что  пмя  Бейсръ 
происходитъ  отъ  россхйскаго  бурлакь. 
Я  не  спорю,  что  н^^которыя  имена 
порвнхъ  в.тал'^'.телей  росс1йскпхъ  и  п\ъ 
зпатныхъ  лв^дей  были  скаядипавсия; 
однако  изъ  того  отнюдь  не  следует ъ, 
чтобы  они  были  ск:\пдинавцн.  Почти 
вс^'.  росг1яне  пм^ютъ  пын*  имела  гре- 
ческ1я  и  еврейская,  однако  сл-Ьдуегь-ли 

^)  Комментар1и,  томъ  О,  стр.  27С. 
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изъ  того,  что  бы  они  бшп  греки  иди 
евреи  и  говорили  бы  по  гречески  или 
по  еврейски?  Варяги,  называемые  русь 
славенскаго  кол']Ьна  (какь  ниже  пока- 
зано будетъ),  жпвшхе  на  восточно- 
южныхъ  берегахъ  Варяжскаго  моря, 
и&1']^ли  сообщеп1е  съ  варягами  сканди- 
навскими черезъ  море,  и  для  того 
князья  ихъ  и  зпатиые  люди  не  р'1;дко 
женились  у  скапдииавовъ  и,  въ  угож- 
деп1е  смоимъ  супругамъ,  давали  д-Ьтямъ 
нер-Ьдко  имена  скандинавск1я.  И  такъ 
весьма  ие  дивно,  что  Рюрикъ  хотя 
былъ  изъ  иарягъ  руси  *),  однако  имя 
им-Ьдъ  скандинавское.  3)  Старается 
БеПерь  пе  столько  о  изсл'1;допан1и 
правды,  сколько  о  томъ,  дабы  пока- 
зать, что  онъ  зпаетъ  много  язнковъ  и 
читаль  много  книгт.  Мн-Ь  кажется, 
что  онъ  не  мало  походпп.  на  н^Ькото- 
раго  пдольскаго  жреца,  который,  оку- 
ривъ  собя  б'Ьлепою  и  дурманомь  и 
скорым'ь  пя  одной  ног'Ь  всртеп1емъ 
закрутивъ  свою  голову,  даетъ  сомни- 
тельные, тсм.ные,  непонятные  и  со- 
вс1'.мъ  ДНК1С  отв-Ьты.  И  потому  не  див- 
но, что  онъ  пер1^яко  самъ  съ  собою 
песогласенъ.' Всего  несноснее,  что  онь 
въ  таковомъ  своемъ  изступлеп!!!  или 
полоумств'Ь  оировергаетъ  основапхе,  на 
которомъ  утверждено  важное  Петра 
Великаго  учреждение,  то  есть  орденъ 
святаго  апостола  Андрея  Псрвозван- 
наго;  ибо  Бейеръ  то  явно  отрицаетъ, 
что  святый  апостолъ  Андрей  Перво- 
званный былъ  въ  земл1;  Росс1Йской 
для  пропов^Ьди  евапгел1Я  *).  Л\аль,  что 
въ  то  время  пе  было  такого  челов-Ька, 


который  бы  поднесъ  ему  къ  носу  та- 
кой химической  проницательной  со- 
ставъ,  огъ  чего  бы  онъ  могъ  очунуть- 
ся.  Г.  Мюллеръ  поступаетъ  въ  томъ 
осторожн-Ье,  ибо  онъ  не  говоритъ  пря- 
мо, что  Андрей  Святый  не  пропов-Ь- 
дывалъ  евангел1л  Христова  въ  славя- 
пахъ  и  въ  Росс! и,  но  только  предла- 
гаетъ,  что  слаияне  около  Ди'Ьпра  и 
Волхова  поселились  больше  четырехъ- 
сотъ  л'Ьтъ  посл-Ь  Рождества  Христо- 
ва *)  и  что  во  времена  апостольсшя 
и  слуху  не  было  о  росс1йскомъ  имени. 
Что  ежели  почесть  за  правду,  то  сл^Ь- 
дуетъ,  что  или  Андрей  апостолъ  пи  у 
ДнФ.пра,  ни  у  Волхова  не  былъ,  пли 
ежели  былъ  у  Дп-Ьира  и  Волхова,  то 
былъ,  да  не  у  славянъ,  ни  у  росс1янъ. 
Т1роч1Я  догадки,  которыя  г.  Мюл- 
леръ в.чялъ  оть  Венера,  отнюдь  не 
доказываютъ,  чгобы  варягп,  изъ  ко- 
торыхъ  пришелъ  Рюрикъ,  были  скан- 
дппавцы:  ибо  что  Константинъ  Порфи- 
рогенета,  царь  греческий,  имела  диФир- 
скпхъ  пороговъ  славенск1л  огличаетъ 
отъ  русскпхъ,  то  не  состоптъ  въ  раз- 
ности языка,  но  въ  разности  времени; 
для  того  что  опп  названы  такъ  посл'Ь 
изгнан1я  козаровъ  отъ  пришедшихъ 
вновь  варяговъ  русп.  С]я  правда  яв- 
ствуетъ  изъ  того,  что  имспа  русск1я 
ио1)оговъ  суть  славенскаго  же  проис- 
хожден1я;  а  нын1;  н'Ькоторые  уже  паки 
отм1;нилпсь,  что  показываетъ  ясно  по 
временамъ  отмФпу  именъ  оныхъ  поро- 
говъ. Д.гя  яснаго  попят1я  предлагается 
зд^сь  сл'Ьдующая  таблица: 


3 
4 
5 
6 
7 


Имена  славепск1я  старыя. 


еаооит:т) 

В^иXV^7^раx 
Веро\1т!^т) 

Nа:греСт) 


Не  сии  I 
ОстровныЙ  праг1/ 

Шумный  I 

Неясыть  ' 

Вольный  прагъ  , 
Впруч1й 
На  пргзи 


^)  Нссторъ  стр.  9. 
2)  Несторъ  стр-.  и. 


Имена  русск1я  старыя.  !  Повыл  имена. 

Кодацк1Й 
I  Вольный 
Нснасытецъ 


оуХрэрбс 
Асуфар 

рарои^оро; 

Хеауть 

2тро\>;^оиу 


Не  сии 

0.]еборзыЙ 

Ливаръ 

греческое  слово 

Лснятый 

Срывунъ 


')  Стр.  14  и  дал1е. 
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По  сему  явствуетъ  что  руссЕхя 
имена  пороговъ  не  спи^  борзый,  ли- 
варЬч  лгьнтяй^  срывупъ^  суть  славен- 
сваго  происхождсв1я,  а  сд']Ьдовательно 
и  русской  язнкъ  тогда  быдъ  не  сван- 
динавской,  по  славенскоб,  и  что  Бей- 
еръ  и  Мюллеръ  въ  томъ  ошиблись, 
когда  думали,  что  схе  будетъ  служить 
нмъ  въ  доказательство  пхъ  мн^н1я. 
Проч1е  доводы  г.  Мюллера,  у  Бейера 
запятые,  которые  состоять  въ  томъ, 
какъ  васъ  венгерцы  п  литва  пазыва- 
ютъ^),  весьма  не  важны.  А  притомъ 
я  довольно  удостов-^рился,  что  венгер- 
цы называютъ  насъ  руссами,  а  сла- 
вянъ  разами,  что  больше  мн'Ьвъзащи- 
щеп1е  служитъ.  Противъ  всЬхъ  сихъ 
неосновательныхъбейеро-мюллеровыхъ 
догадокъ  им^ю  я  облакъ  свидетелей, 
которые  показываютъ,  что  варяги  и 
Рюрикъ,  съродомъ  своимъ  пришедш1е 
въ  Новгородъ,  были  кол']^на  славен- 
скаго,  говорили  язывомъ  славенскимъ, 
происходили  отъ  древнихъ  роксоланъ 
или  россовъ,  и  были  отнюдь  не  изъ 
Скандицавш,  но  жили  на  восточно- 
южныхъ  берегахъ  Баряжскаго  моря 
между  р1>ками  Вислою  п  Двиною.  Бла- 
женный Несторъ,  л^топпсецъ  оечер- 
ск1й.  варяговъ  различаетъ^)  насвхевъ, 
на  готовъ,  на  урмянъ  (нормановъ), 
инглянъ  (ппгрянь),  и  на  русь.  Сл']^до- 
вательпо,  с1и  варяги  жили  поразпымъ 
м'^стамъ.  Имени  русь  въ  Свандинав1и 
и  на  сЬверыыхъ  берегахъ  Баряжскаго 
моря  ннгд'Ь  не  слыхано;  то  явствуетъ 
что  русь  варяги  жили  на  полуде нныхъ 
берегахъ  ломянутаго  же  вюря  къ  во- 
стоку или  западу.  Въ  нашихъ  л^топис- 
цахъ  упоминается,  что  Рюрикъ  съ  ро- 
домъ  своимъ  пришелъ  изъ  п']^мецъ,  а 
инд'Ь  пишется,  что  изъПруссхн.  А  Не- 
сторъ ясно  объявляетъ,  что  онъ  при- 
звапъ  былъ  изъ  варяговъ  русь^).  Меж- 
ду р-Ьками  Вислою  и  Двиною  впадаегъ 
въ    Варяжское    море    отъ    восточно- 


»)  Стр.  48. 
^)  Листъ  9. 
*)  Лнстъ  0. 


южной  стороны  р']^Ба,  которая  въ 
верху  около  города  Гродна  называется 
Нп>менЬу  а  къ  устью  своему  слнветъ 
Руса.  Зд']Ьсь  явствуетъ,  что  варяги 
русь  жили  на  восточно*  южноиъ  берегу 
Баряжскаго  моря  при  р']^в']^  Рус^Ь,  ко- 
торая отъ  сихъ  варяговъ  русскихъ 
свое  имя  нм']Ьетъ,  и  что  они  иногда 
отъ  той  же  р'Ьки  Н'^мени  назывались 
нгьменьцы  или  нгьмцы.  А  понеже  Прус- 
С1Я  была  съ  варягами  русью  въ  сосёд- 
ств']^  къ  западу  и  одного  славенскаго 
языка  (какъ  уже  выше  упомянуто  н 
ниже  сего  явствовать  будетъ),  то  не 
дивно,  что  отъ  новгородцевъ  руссы  и 
пруссы  за  одно  почитались.  И  самое 
зван1е  пруссы  (Богизз!)  или  порусы 
показываетъ,  что  пруссы  жили  порус- 
сахъ  или  подл^^  руссовъ.  Древпге  прус- 
сы им-^^ли  у  себя  идола,  называемаго 
перку  на  '),  которому  они  неугасимый 
огонь  въ  жертву  приносили.  Сей  Пер- 
кунъ  имепемъ  и  жертврю  тотъ  же  есть, 
что  Перунъ  у  нашихъ  руссовъ,  кото- 
раго  почитали,  въ  поганств'Ь  будучи, 
росс1Йск1е  князья  варяжскаго  рода.  С1е 
соглас1е  подтверждаетъ  сходство  обы- 
чае въ  у  варяговъ,  руссовъ  и  у  прус- 
совъ,  а  сл'Ьдовательно  и  ближнее  нхъ 
соседство  и  почти  единство  показуетъ. 
Имя  перунъ  есть  славенское  и  пропс- 
ходитъ  отъ  глагода  перу  (Гепо,  раг^о; 
ударяю,  очищаю),  яко  бы  оный  мни- 
мый Богъ  огпемъ  своимъ  ударялъ  и 
очищалъ.  Изъ  сего  весьма  в-Ьролтно 
кажется,  что  варяги  русь  и  пруссы 
говорили  языкомъ  славенскимъ.  О  ва- 
рягахъ  С1е  доказываютъ  сл']^дующ1е 
доводы:  1)  прежде  Рюрика  п  въ  его 
время,  когда  по  вышепоказапному  па- 
родъ  и  языкъ  славеиск1Й  весьма  уже 
широко  распространялся,  тогда  отъ 
Г0ЛСТИН1И  до  устья  р'Ьки  Двины  по 
южному  берегу  варяжскому  жувуппе 
пароды  говорили  языкомъ  славенскимъ, 
чего  еще  и  нын^  имеются  довольные 
и  явстпенные  знаки,  то  есть  имена  не 


^)  Гарткнохъ  въ  Новой  и  старой  Прус- 
С1и,  страницы  30,  131,  160. 
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токмо  деревень,  городовъ,  р^къ,  но  и 
ц-Ьлыхъ  земель.  А  варяги  русь  жнлн 
ва  ткхъ  же  берегахъ,  сд'Ьдоватедьно 
говорили  языЕОмъ  славенсБииъ.  2)  С1е 
подтверждается  т'Ьмъ,  что  оеоло  того 
м^ста,  гд^  жили  варяги  русь,  н  теперь 
еще  гоьоратъ  курляндцы  языкомъ,  отъ 
славенскаго  происходящнмъ,  н  т^жь 
показываютъ,  что  они  суть  остатЕН 
отъ  варяговъ  руси.  3)  Несторъ  Пе- 
черс&1&  говорить  ясно,  что  славен- 
се1й  п  руссЕхй  языЕъ  едино  есть  ^). 
Естьли  бы  варяги  русь  были  языеомъ 
своимъ  отъ  славянъ  таЕъ  оти^нны, 
ваЕую  отмену  должевъ  пм'Ьть  сЕанди- 
вавсЕ1А,  то  бы  отъ  самихъ  варяж- 
СЕпхъ  владетелей,  отъволиЕаго  миоже- 
ства  прншсдшаго  съ  ними  парода  и 
отъ  армеА  варяжсЕИХъ,  Еоторыя  до  20 
и  до  30  тысячъ  простирались,  отъ 
велпЕОй  гвард1н,  ЕаЕОвую  посл'Ь  Рю- 
риЕа  п  до  Ярославля  велцЕ1е  внязп 
ии'^ли  изъ  варяговъ,  долженъ  бы  рос- 
С1&СЕ1Й  языкъ  им'Ьть  въ  себ'Ь  велиЕОС 
множество  словъ  СЕапдинавсЕпхъ.  Та- 
тара  хотя  ниБОгда  въ  россхйсЕихъ  го- 
родахъ  столицы  не  пм-Ьли,  а  сл-Ьдова- 
тельно  пи  гварвпзововъ,  ни  гвард1п 
прп  ссб-Ь  ПС  держали,  по  тоемо  посы- 
лали басЕаЕъ  или  зборщпковъ;  однаЕО 
п  по  ныи*]^  иы']^емъ  мы  въ  споемъ  язые^ 
велиЕое  миожество  словъ  татарсЕпхъ. 
По  сему  быть  не  можетъ,  чтобъ  варяги 
русь  не  им-^ли  языЕа  славенснаго,  и 
говорили  бы  по  снандинавсЕи;  одна- 
ко бы,  лреселпвтпсь  еъ  намъ,  не  учи- 
нили знатной  въ  слапенскомъ  язые'Ь 
перемФиы.  Думаю,  что  г.  Мюллеръ  по- 
ставптъ  въ  причину  Бож1ю  службу, 
которая,  будучи  отправляема  иа  сла- 
вепсЕомъ  языЕ-к,  варяжсЕОму  ЯЗЫЕу 
таЕъ  вселиться  не  позволяла.  Но  С1е 
не  им^^етъ  протипъ  !неня  иикаиой  си- 
лы, для  того  что  варлжск1е  государи 
влад']Ьли  почти  полтора  в']^ва  въ  поган- 
ств1;,  въ  Еоторое  время  былъ  самый 
лучш1й  случай  еъ  отм'^п']^  языев,  для 
того  что  въ  то  время  самое  велпЕое 

^)  Листъ  1С  на  оборогЬ. 


множество  варягъ  между  славянами 
находилось.  А  чтен1я  церковныхъ  книгъ 
иа  славенсЕОмъ  язые^  почти  нигд^  не 
было.  5)  Л  д>'маю,  что  ежели  у  варя- 
говъ русн  ЯЗЫЕЪ  былъ  СЕандинавсЕОй, 
то  бы  и  до  нын'Ь  были  въ  Росс1и  не 
ТОЕМО  деревни,  но  и  ц']^лые  городы,  въ 
Еоторыхъ  бы  онымъ  ЯЗЫЕОМЪ  говорили, 
не  взирая  на  то,  что  они  были  одной 
в^ры.  ПерьмяЕи  слышатъ  всегда  Бож1ю 
службу  иа  славенсЕомъ  язые*]^  уже 
весьма  изъ  давннхъ  л1>тъ  и  везд')^  пк^- 
ютъ  внутрь  и  воЕругъ  своей  земли 
росс1йсЕ1е  городы,  однако  свой  языкъ 
и  до  выв^  сохраиили.  С1е  видимъ  въ 
такихъ  людяхъ,  Еоторые  славенсЕОму 
языЕу  подвластны;  то  не  больше-ли  бы 
С1е  и  не  способн-Ье-ли  бы  могло  учи- 
ниться у  т'1хъ,  ЕОторые  славяпамъ 
повел^^валп?  6)  Въ  древнихъ  л'Ьтопис- 
цахъ,  а  особливо  у  Нестора  народы, 
Еоторые  не  славенсЕимъ  языеомъ  го- 
ворили, всегда  ясно  отличаются,  что 
они  им'кютъ  свой  языкъ;  или  что  тотъ 
или  другой  разум'!>лъ  языеъ  печен^ж- 
СЕ1Й;  а  о  варяжсЕомъ  язык^  нигд^^  не 
упоминается,  что  бы  опъ  былъ  совс']^мъ 
отъ  славенсЕаго  отмЪненъ;  по  везд^ 
варяги  и  славяне  какъ  одного  плсменп 
почитаются. 

Но  чтобы  кто  не  подумалъ,  что  я 
ужб  отъ  древппхъ  роксолановъ  съ  ва- 
рягами русью  далече  отсторонился,  то 
единство  ихъ  сл^дующпмъ  образомъ 
поЕазываю.  Варягами  назывались  на- 
роды, живущ1е  по  берегамъ  Варяж- 
СЕаго  моря,  и  таЕЪ  россы  или  русь 
тольЕО  при  устьяхъ  р1}Би  И'Ьмеви  или 
Руссы  им']Ьли  имя  варяговъ,  а  прости- 
раясь дал^с  ЕЪ  востоку  и  югу,  пазы- 
ва.1ись  просто  руссы  или  россы;  а  что 
они  ЕЪ  востоЕу  И  ЕЪ  полудпи  дал^^с 
простирались,  то  повазываетъ:  1)  ихъ 
сильное  множество,  которому  на  бере- 
гахъ между  Двиною  и  Вислою  уме- 
ститься нельзя  было.  2)  В^лал  и  черм- 
ная  Русь,  который  лежать  въ  Польше, 
а  отчасти  въРоссхи,  им^ють  имя  свое 
конечно  не  отъ  чухонцевъ,  какъ  то 
г.  Мюллеръ  о  велнкоросс1Янахъ  раз- 
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суждаетъ,  но  ясно  доказываютъ,  что 
варчгп  русь  были  т*  же  съ  живущими 
дал-Ье  КЪ  югу  и  имъ  смежными  б'Ьло- 
росс1Йцамп,  гд1»  ыыи*  Повгородекъ, 
воеводства  минское,  мстпславское, 
Внтепскъ  и  Полоцкъ,  а  отъ  Полоцка 
простирались  и  до  старой  Русы,  Черм- 
ная  Русь,  которая  отъ  Днепра  протя- 
нулась почти  до  самой  Вислы,  есть 
того  же  пропсхождсн1я  съ  Б'Ьлою,  а 
следовательно  и  съ  варягами  русью. 
Зд-Ьсь  явствуетъ,  что  россы,  или  Русь 
чермная,  б-Ьлая  и  варяжская,  иередъ 
приходомъ  Рюриковымъ  простиралась 
огъВаряжскаго  моря  и  отъ  озера  Иль- 
меня почти  до  Черпаго;  а  какъ  отъ 
онаго  несколько  отдалилась,  то  яв- 
ствуетъ выше  сего,  какъ  печенеги  за- 
влад11ли  К1евомъ. 

3.  Стр.  49,  г.  Мюллеръ  произво- 
дитъ  имя  росс1Г1скаго  иарода  огъ  чу- 
хоицевъ  сл11дующимъ  образомъ:  чу- 
хоииы-де  шведовъ  иазыиаютъ  росса- 
лейпа,  то,  услышавъ  с1е,  новгородцы 
стали  называть  русью  всЬхъ  пародовъ, 
отъ  запада  пропсходящихь.  Рюрпкъ  съ 
родомъ  своимъ,  услышавъ,  что  новго- 
родцы ихъ  называютъ  русью,  назва- 
лись и  сами  Русью,  а  иослЬ  того  и 
весь  народъ  славепск1й  назвался  Русью. 
Зд'Ьсь  всякъ  впдитъ,  сколько  тутъ  но- 
складныхъ  вымыслопъ:  1)  Полагает  ь 
зд1;сь  г.  Мюллеръ,  что  новгородцы  сами 
о  имей и  заиадиыхъ  народовъ  ничего 
не  зиали,  а  между  тЬмъ  всякъ  в^Ь- 
даетъ,  что  они  ихъ  варягами  называ- 
ли. 2)  Что  Рюрпкъ  съ  родомъ  своимъ, 
покинувъ  свое  старое  имя,  стали 
ззаться  такъ,  какъ  ихъ  называли  нов- 
городцы. 3)  Ыовгородцы,  зная,  что  С1е 
имя  русь  ни  имъ,  ни  варягамъ  не  соб- 
ственное, но  отъ  чухонцевъ  взятое, 
сами  назвались  опымъ,  оставя  свое 
прежнее;  такъ-что  по  мпЬн1ю  г.  Мюл- 
лера два  народа  славяне  и  варяге, 
броспвъ  свои  прежн1я  имена,  назва- 
лись новымъ,  не  отъ  ихъ  происшед- 
шпмъ,  но  взятымъ  отъ  чухонцовъ.  Гд* 
теперь  строгость  г.  Мюллера,  которой 
онъ  въ  доказательствахъ  требуетъ  у 


т^хъ,  которые  росс1йское  пмя  отъ 
роксоланъ  цропзводятъ?  Не  явно-л 
показалъ  онъ  Зд'Ьсь  пристраст1е  къ 
своимъ  неосновательнымъ  догадканъ, 
полагая  за  основап1е  оныхъ  так1е  вы- 
мыслы, которые  чуть  могутъ  кому  во 
сн-]^  иривид^ться?  ПримЬръ  англичанъ 
и  франковъ,  отъ  него  зд^^сь  присово- 
купленной» не  въ  подтвержден1е  его 
вымысла,  но  въ  опровержен1е  служить: 
ибо  тамъ  поб'Ьжденные  отъ  ноб-Ьдите- 
лей  пмя  себ*  подучили.  А  Зд'Ьсь  ни 
поб'Ьдители  отъ  иоб-Ьжденныхъ,  ни 
иоб'Ьждениые  оть  поб'Ьдптелей,  но  всЬ 
отъ  чухонцовъ.  NВ.  Въ  семъ  состонтъ 
главное  д'Ьло  его  всей  диссертад1и: 
проч1я  мои  прим'Ьчан1я  касаются  до 
частей  оныя. 

4.  Стр.  12:  ссПрад-Ьды  ваши,  поч- 
тенные слушатели,  отъ  славныхъ  д-Ьлъ 
своихъ  славянами  назывались, которыхъ 
отъ  Дупая  волохи  выгнали».  Зд'Ьсь 
весьма  лвны  противный  вещи  слава  и 
изшанге^  которыя  въ  такой  диссер- 
тац1и  м'Ьста  пмЬть  не  могутъ.  Но  какъ 
нашъ  сочинитель  славныя  д1;ла  прад-Ь- 
довъ  нашихъ  начинав гъ  изгиаихемъ, 
такъ  и  всю  ихъ  жизнь  въ  разореихяхъ 
и  порабощеп1Яхъ  представляетъ,  о  чемъ 
смотри  ниже.  П  хотя  бы  то  была 
правда,  что  славяне  для  римляпъ  Ду- 
най оставили,  однако  с1е  можно  бы 
было  изобразить  инако.  Наприм'Ьръ: 
славенсшй  народъ,  любя  свою  воль- 
ность и  не  хогя  носить  римскаго  ига, 
преселился  къ  сЬверу.  Новгородск1й 
л'Ьтописецъ  говоритъ,  что  славянъ 
часть  некоторая,  для  тесноты  м-Ьста 
на  ДунаЬ,  отошла  къ  Дп-Ьиру,  Ильме- 
ню и  прочая,  что  съ  правдою  очень 
сходно;  ибо  и  теперь  по  Дунаю  до- 
вольно есть  славе нскаго  парода,  какь 
то  сербяпе,  болгары  и  проч.  Господи- 
ну бы  автору  должно  было  упомянуть 
славныя  д'Ь1а  славенскаго  иарода  изъ 
старыхъ  вн^^шнпхъ  авторовъ,  язъ  ко- 
торыхъ явно,  что  римляне  сани  чув- 
ствовали храбрость  нашихъ  праотцевъ 
и  проч.  Прокоп1й  Кесар1Йск1й  въ  кн. 
Зей  пншетъ,  что  въ  пятоиъ  в'Ьбу  во 
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время  Юстпн1аиа  царя  греческаго  сла- 
вяне, перешедъ  Дупай,  землю  за  димъ 
оиустошилн  и  великое  миожество  рим- 
лянъ  въ  иолбиъ  взяли. 

Хорианднъ,  о  гегахъ  пишучи,  гово- 
рить, что  аиЕ±  славяне  за  гр1>хи  наши 
везд^  насъ  разоряютъ,  что  было  въ 
шестомъ  в1>ку.  Григор1й  Велпк1&,  папа 
римсЕхй,  КЪ  еиископамъ  въ  Истр]ю 
пишетъ:  истин ыо  для  славенскаго  на- 
.рода,  который  па  васъ  настунаетъ, 
весьма  сокрушаюсь  и  смуа;аюсь  о 
томъ,  что  вашу  болезнь  самъ  иретср- 
ц^ваю;  возмущаюсь  о  томъ,  что  они 
чрезъ  Истрхы?  уже  и  въ  Итал1Ю  всту- 
иаюгъ.  Изъ  сего  явствуеть,  что  сла- 
вяне отъ  римллнъ  но  такъ  выгнаны 
были,  каиъ  г.  Мюллсръ  пишет ь.  И  С1е  бы 
доллшо  было  ему  упомянуть  ,^1я  чести 
сланенскаго  народа. 

5.  Сгр.  14,  Иовгородск!»  лЬгопи- 
сець  весьл].!  дерзионеиио  опровергает- 
ся, такъ  что  г.  авгоръ  князей  и  д1.ян1Г1 
славенокихъ  новгородских ь  и  уномл- 
НОВ0И1Я  не  удостой лъ.  По  носл^днеи 
м-ЬрЬ  ежели  авторъ  противъ  того  ванс- 
ныя  возражен1л  имкетъ,  надлежало  бы 
ему  предложи  1Ь  о  СлавенГ.,  Рус1;,  Бол- 
гар Ь,  Коман'Ь,  Исгср!.,  о  создап1и  Сла- 
вонска  и  Старой  Руси,  о  двухь  запу- 
ст'Ьигяхь  Слаиснска  и  о  обно1иеи1п 
онаго  и  прем11нен1и  вь  Ыовгородъ  и 
проч.  и  куиио  сообщить  свое  мн'1>н1е, 
а  но  такъ  совсЬмъ  безъ  основан1я  от- 
кинуть. По  моему  мн1>шю,  сего  древ- 
пяго  о  Славонск^  предап1я  нич1>иъ 
опровергнуть  нельзя.  П  хотя  внЬш- 
ннмн  писатсльмн  не  утверждается, 
однако  само  собою  стоять  можетъ,  н 
самовольно  опровергать  его  въ  предо- 
сужден1е  древности  славеноросс1йскаго 
народа  не  должно. 

6.  Стр.  14,  предлагаегъ  г.  Мюллеръ 
о  К1ев1>  псревоз-Ь,  и  какъ  Несторъ  с1е 
отвергаетъ  и  доказываетъ,  что  К1н  не 
былъ  персвозчикъ,  по  князь.  Къ  сему 
лрисовокуплястъ  г.  Мюллеръ  на  стран. 
15:  все  сге  изрядно  (то  есть  защище- 
Н1е  К1ево  отъ  Нестора)  пюлько-де  оное 
такъ  истолковать  надлежитъ^  дабы 


тгьмъ  у  греческихь  писателей,  о/сив' 
шихъ  прежде  Неопора,  не  отнять 
впроятностщ  ч']^мъ  онъ  несколько  но 
видимому  сомп-Ьвается,  что  не  былъ-лн 
и  заправду  К1й  челов-Ькъ  приватной. 
И  с1е  подкрепляется  т-Ьмъ,  что  онъ  на 
стран.  16  говоритъ,  я  ко  бы  Шй  взятъ 
бЫлъ  отъ  гупновъ  подъ  Царьградъ  съ 
принужден1я  и  былъ  только  у  нпхъ 
полководцемъ.  Такая  догадка,  которая 
довольнаго  основан1я  не  им1>етъ  и  съ 
нашими  л'Ьтоипсьми  не  схо;ствуетъ,  а 
особливо  что  не  въ  чесгь  древнему 
росс1нскому  владетель)  вымышлепа,  не 
думаю,  чтобы  была  пр1лтпа  россхн- 
скимъ  слушаюлямъ  п  чптателлмъ. 

7.  Отъ  стран.  23  до  44  все  долл:- 
но  было  автору  почти  безъ  остатку 
выкпиугь:  1)  дли  того,  что  какъ  по 
самой  иравд1;,  такъ  и  по  прпзнанхю 
самого  автора,  все  то  пел  I. пыл  сказки 
о  богатырях!,  и  о  колдуиахъ  взяты 
изь  такихъ  басней,  какова  V  насъ  о 
Бов1;  Королсшич'Ь.  Весьма  чудно,  чго 
г.  Мюллеръ,  самъ  признай ь  их!.  ие- 
сираведливость,  иотомъ  какь  правду 
толкуотъ.  А  особливо  что  по  его  же 
мн1)и1ю  не  русскихъ  влад1.телсй  рус- 
скими иазываетъ.  Схе  толь  же  пс  склад- 
но, какъ  бы  Юстип1лпа  цари  11юче- 
скаго  назвать  султаномъ  турсцкпмъ, 
для  того  что  \\и\\^  Грсчисю  турки 
владЬють.  Г.  Мюллеръ  точно  такъ  по- 
ступаетъ,  ибо  нолагастъ  онъ,  что 
прежде  Рюрика  россхяпъ  въ  Росс1и  не 
было,  а  илад^^льцевъ,  прежде  его  бып- 
шихъ,  пазываетъ  царями  русскими. 
С.г1довательно  С1И  иочтенныл  имена 
ир1емлетъ  всуе.  2)  Для  того  выше- 
помянутое  выкинуть  должно,  что  нре- 
нсполпено  именами  дикими  и  росс1й- 
скпми  перепорченными  и  бейерскимн 
перевертками,  слушатслямъ  свучны11и 
и  невнятными.  3)  Что  служатъ  только 
къ  слав!;  скандинавцовъ  или  шведовъ, 
и  какъ  самъ  г.  Мюллеръ  говоритъ  для 
того  внесено,  дабы  показать,  что  скап- 
динавцы,  протпвъ  росс1яцъ  воюя,  славу 
себ*  получали.  4)  Что  все  оное  къ 
нзъясвен1ю  нашей  истор!»  почти   пи- 
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чего  не  служптъ  и  могло  бы  быть  безъ 
утраты  (81пе  с1атпо)  пропущено,  какъ 
то  самъ  авторъ  на  23  и  24  страипц*)^ 
объявляетъ.  5)  Что  оно  россхйсвимъ 
слушателяиъ  будетъ  весьма  досадно  а 
огорчительно,  когда  услышать,  что  на- 
родовъ,  однимъ  именемъ  съ  ними  на- 
зываемыхъ,  скандинавы  бьютъ,  гра- 
бятъ,  огнемъ  и  мечемъ  разоряютъ, 
поб']^доноснымъ  оруж1емъ  благополучно 
поб^ждаютъ. 

8.  Стран.  46,  зд'1сь  ясно  показы- 
вается пристрастхе  г.  Мюллера  къ  сво- 
нмъ  догадкаиъ,  ибо  онъ,  какъ  уже 
вышеупомянуто,  одного  сходства  име- 
ни^ п  м4ста  за  доказательство  не  при- 
нимаетъ.  Схя  его  строгость  была  бы 
весьма  похвальна,  ежели  бы  г.  Мюллеръ 
не  токмо  для  отвержен1я  противныхъ, 
но  и  для  доказательства  свонхъ  мн']^Н1Г{ 
поступалъ  по  оной;  но  зд']^сь  выводить 
онъ  изъ  одного  сходства  имени  Диръ 
и  Дхаръ,  что  Оскольдъи  Диръ  не  двое, 
но  одинъ  былъ  князь  именемъ  Оскольдъ, 
а  по  чину  Д1аръ  (то  есть  по  готски 
судья).  Не  упоминаю  о  томъ,  что  С1е 
все  для  того  онъ  сюда  взялъ  изъ  бейе- 
ровой  диссертац1и,  чтобы  русь  варя- 
говъ  произвести  отъ  готовь,  тому 
удивляюсь,  что  онъ  ясное  Несторово, 
Стриковскаго  и  другихъ  авторовь  сви- 
детельство прпнесъ  въ  жертву  своей 
догадк"!,  ибо  С1И  писатели,  не  токмо 
сихъ  двухъ  князей  различають,  но  и 
гробы  ихъ  въ  Кхев*]^  особливо  назна- 
чаютъ.  А  что  они  вм-Ьст-Ь  жили  и  въ 
одно  время  умерли,  то  весьма  не 
дивно:  ибо  такихъ  прим'!'фОвъ  довольно 
въ  исторгяхъ  находится. 

9.  Не  упоминая  другпхъ  его  перевер- 
токъ,  которыми  онъ  имена  князей  и 
городовъ  росс1йскихъ  претворяетъ,  не 
могу  пройти  мимо  того,  какъ  опъ  имя 
города  Холмогоръ  (стр.  30)  про1гзво- 
дить  отъ  Голмгард1и,  которымъ  его 
скаидипавцы  называли.  Ежели  бы  я 
хот-Ьлъ  по  примеру  бейеро-мюллерско- 
му  перебрасывать  литеры  какъ  зернь, 
то  бы  я  право  сказаль  шведамь,  что 
они  свою  столицу  неправедно  Сток- 


го4Л1%  называють,  но  должно  имъ  звать 
оную  Отоколной^  для  того  что  она 
тавъ  слыветъ  у  русскихь.  Имя  Холмо- 
горы  соотв'Ьтствуетъ  весьма  подоже- 
Н1Ю  м'Ьста,  для  того  что  на  осгровахъ 
около  его  лежать  холмы,  а  наматербй 
землЪ  горы,  по  которымъ  и  деревня 
близь  онаго  называются,  напр.  Матн- 
горы,  верхн1е  и  нижнее,  Каскова  гора, 
Загорье  и  проч. 

10.  Зд-Ьсь  не  упоминаю  я  того,  что 
обстоятельно  предложено  мною  было 
въ  прежнемь  моемь  о  сей  же  диссер- 
тац1и  разсуждеы1и.  А  изъ  сихъ  выше- 
писанныхь  сл-Ьдуетъ,  что  оной  диссер- 
тащи  отнюдь  поправить  не  можно 
такъ,  чтобы  льзя  было  ее  публиковать 
въ  собраши  академическомъ:  1)  что 
мн']Ьн1е  г.  Мюллера  о  происхожденш 
россовъ  отъ  шведовь,  а  имени  ихъ  отъ 
чухонцовь  весьма  неосновательно,  а 
оное,  которое  отъ  европейскихъ  слав- 
ныхъ  авторовь  и  отъ  ц']^лыхъ  учевыхъ 
собраний  пр1емлстся,  есть  весьма  осно- 
вательн']^е,  то  есть,  что  россы  и  пхъ 
имя  происходить  отъ  роксолань  древ- 
нихъ.  При  семь  отдаю  на  разсуяцен1е 
знающи мъ  политику,  не  предосуди- 
тельно-ли  слав^Ь  росс1йскаго  народа 
будетъ,  ежели  его  происхо1кдвн1е  п  имя 
положить  толь  поздно,  а  откинуть  ста- 
ринное, въ  чемь  друг1е  народы  себе 
чести  и  славы  ищутъ?  При  томъ  также 
искуснейшимь  на  разсужден1е  отдаю, 
что  ежели  положить,  что  Рюрикъ  н  его 
потомки,  владевш1е  въ  Росс1и,  были 
гаведскаго  рода,  то  не  будуть-ли  изъ 
того  выводить  какого  опаснаго  сл-Ьд- 
СТВ1Я?  2)  Въ  публичиомъ  действ1и  не 
должно  быть  ничего  такого,  чтобы 
росс1йскимъ  слушателямъ  было  про- 
тивно, и  мог  10  бы  въ  вихъ  произвести 
на  Академ1ю  роптан1е  и  ненависть. 
Но  я  разсуждаго,  что  они,  слыша  въ 
сей  диссертад1и  толь  новое  свое  про- 
исхожденхе,  на  догадкахъ  основанное, 
пронмепован1ё  свое  отъ  чухонцевь, 
презр-Ьихе  древнихъ  свопхъ  псторШ, 
и  частый  росс1янь  отъ  шведовь  раз- 
орев1я,  поб']^ды,  порабощен1я  и  опу- 


ппиожЕПя  въ 


^  Ц':К' 
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етонешя,  о  которнхъ  оп  прежде  не 
ешхал,  жонечно  не  тожмо  на  г.  Мю1- 
мрАэ  но  ■  на  всю  Ажадепю  н  на  еа 
жонанднровъ  по  справеджявостн  воз- 
негодуютъ.  3)  ВгЬ  ученне  тому  дн- 
внпея  станутъ,  что  древность,  жото- 


рую  прнинснваютъ  россШсжому  народу 
и  тени  вс^^  почти  вн^Ьшпе  писатежн, 
онровергаетъ  такой  чеюв^къ,  жоторнй 
жнветъ  въ  Россш  и  огь  нея  веливш 
благохЬяша  видеть. 

Профессоръ  Михаиле  Ломоносовъ. 


Собственноручныя  надписи  Ломоносова  къ  рак*]^  для  мощей 

св.  Александра  Невскаго. 

(Бъ  стр.  480.) 


роесовъ  храброму 

■1  зеам  защтку 

в1р1Ы1г  теион; 

■а  ■е6ес1^ъ  оредстате1Ю 

врезр^вшену  ореще11е  нуитеи 

тварь  богопоршть  вовел^вшаго 

ужропвшену  св1р1вое  варварство 

ва  ВоетоЕ^ 

вемчеетвеныаъ  вворонъ 

■■иожввшену  продерзост1>ю  заввсть 

■а  Запад! 

жр!пост1Ю  деснцы 

вевд!  в^рою  кг  Богу  в  1шбовио  кг  Отечеству 

торжествовавшему 

■о  врененонг  кввжевЕв  вг  вКчюе  царство 

ве  венвонъ  вг  шебесвое  вреседеввону  1263  года 

танг  пресв^тлшг  духонг 

зд1сь  чудотворвынг  т^онг 

сдающему 

б1агогов111еаг  Петра  Ведвкаго 

ша  н^то  древвв»  в  вовытг  ооб1дг 

оеревеееввону  17.  .  года 

державвишаж  Кпсавета 

бдагочеепенг  уеердствуа 

с1ю  нужестм  в  сватоств  его 

дЪдаав  уврашеввую 

ееребревую  раку 

соорудв1а 

1751  года 


Л1ехап(1го 

5(гепио.  сит  Т1теге(. 

швзогит  ргори|гпа1ог1 

зоШсНо,  и(  Т1теге  (1евШ. 

бёеНшп  1п1егсевзап 

дш  т1па$1угапш^<1тпитЬооогет  геБивсгевШ 

ге(1еге  ]иЬепи$  пе§;1ех1(. 

Евегат  ЬагЬапет  тИц^атН 

0С15  та]е$1а1е, 

дц1 10  0сс1(1еп1е 

аиДасет  1ПТ1(11ат  рго$1гат11 

Ье1Иеа  Т1г1и1е 

и1гоЫдие  Ме  т  Ъеит  е1  атоге  ш  РаЫат 

1питрЬатШ 
е1    ро$Циаш   Сетрогапит   рппс^раСит  сит 

е1еп10  герто 

1егге$(гет  сит  сое1е$и 

сотти1атИ  А.  С.  1^63. 

1Ы  <11Г1по  ап1шо  $р1еп<1аге 

Ыс  дигасц1огиш  ^1опа 

1пс1агии. 

^е^^^ие  Ре1п  Ма^п!  геИ^юпе 

3(1  а^^^^иа  е!  пота  1горЪаеа 

<1ето1155Ш1е  1гап$роги1и$  А.  С.  .  . 

Аи^и51а  Е115аЬе1Ьа 

Ьос  Гог1ии<11п1»  е!  $а11ситоп]ае  1Шив 

орепЬи$  ехогпа1ит 

аг§еп1еит  шопитеп(ит 

ехС11атИ 

А.  СМОССИ. 


Аленсандру 

роесовъ  храброму 

на  земди  зящотнику 

вЬрннхъ  теплому 

на  небес^хъ  предстателю 

презревшему  прещен1е  мучителя 

тварь  боготворить  повелёвшаго 

укротившему  свирепое  варварство 

на  Востоке 

велнчеетвеннымъ  взоромъ 
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поразившему  предерзостную  зависть 

на  запад"]^ 

Ер']Ьпост1Ю  деснпцы 

везд'к  в'Ёрою  Бъ  Богу  и  1юбов1ю  къ  отечеству 

торжествовавшему 

но  ирсменномъ  кпяжен1и  въ  вЬчыое  царство 

по  земпомъ  въ  небесное  преселеиному 

тамъ  прссв11тлымъ  духомъ 

здЬсь  чудотворнымъ  т1;ломъ 

С1яюш.ему 

благогов-^нхемъ 

Петра  Великаго 

па  мЬсто  древпихъ  и  новыхъ  поб'Ьдъ 

перенесенному  17  .  .   года 

Августейшая 

Елпсавета 

отеческаго  ко  святымъ  почитания 

подражательница 

которой 

Всевншн1п  отъ  небесъ  милость 

Росс1я  отъ  сердецъ  благодарен  [я 

отъ  земли  плодород1е 

отъ  морен  нзобилхе 

отъ  горъ  сокровища 

ио  м^р^  ея  щедролюбхя 

проливаютъ 

благочеспемъ  къ  нему  усердстнуя 

с1ю  мужества  и  святости  его  дФлами 

украшенную  раку 

изъ  первообр'Ьтеннаго 

при  ея  благословенной  держав-Ь 

сребра 

соорудить  благонзволила 

въ  з4то  1751. 


Всенижайшее  11редложен1С  о  учрежден1и  зд'Ьсь  мозаичнаго 

д-Ьла  ^). 

(Къ  стр.  496.) 


Всемилостнв'Ьйшее  припят1е  отъ  ме- 
ня опыта  мозаичнаго  искуства  подало 


^)  Подлинникъ  весь  писанъ  крупнымъ 
почеркомъ  собственноручно  Лоионосо- 
вымъ  и  хранится  въ  Государстве нномъ 
арxив^^,  IX,  книга  9,  ^^  38,  стр.  178—180. 


Ъ1н^  надежду,  что  С1е  д']^ло  высокома- 
терннмъ  монаршескнмъ  попечев1емъ 
зх^съ  ^ал'Ье  нростпратьсл  станетъ  н 
въ  подвое  совершенство  приведено 
быть  им']^етъ:  для  того  по  моей  все- 
подданн']Ьйшей  должности  всенижайше 
предлагаю,  какимъ  образомъ  можно  въ 
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ономъ  дал'Ье  простираться    и    что  къ 
тому  потребно. 

1.  Главвое  д'^^^о  къ  сему  надобно 
им'Ьть  матер!  10,  то  есть  мозаичные  со- 
ставы, которые  чрезъ  Бож1Ю  помощь 
вс^Ьхъ  цв'Ьтовъ  съ  т'1',ныо  н  св-Ьтомь 
изысканы,  для  чего  учинено  мною  2184 
опыта  въ  огп'Ь,  и  можно  оннхъ  соста- 
вовъ  зд'Ьсь  д-Ьлать  желаемое  количе- 
ство нзъ  зд'1.111них'1.  з1атер1аловъ.  Доб- 
рота нзобр'Ьтенныхь  зд1;сь  мозапчныхъ 
составов ь  пич'Ьмъ  не  ус1упаетъ  рим- 
скимъ,  что  до  пол  г.  но  впдГ.ть  можно  по 
тфэмъ  состапамъ ,  которые  выппсалъ 
изъ  Рима  его  с1ятельстпо  рейхсграфъ 
и  В1'цс-канцлеръ  МпхаГмо  Лархоно- 
внчь  Воронцов!,  для  СН0ШСН1Я  нхъ  со 
зД'Ьшппмп. 

Ц-Ьнон»  помяпугые  составы  6удут7> 
приходить  по  К)  копеек».  <|»унтъ  вооб- 
ще считая,  ежели  пхь  делать  въ  зпат- 
номъ  количеств'!'..  Иь  ква1ратпыГ1  футъ 
мозаичиаго  д11ла  иойдетъ  по  изчисле- 
н1ю  12  <||уптовъ:  слЬдоиагельпо  при- 
детъ  квадратный  футъ  :;ь  1  руб.  въ 
20  копеекъ. 

2.  Сд'Г.ланиые  составы  должно  раз- 
д1>лятъ  на  куски  пристойной  величи- 
ны и  фигуры,  чтобы  пмп  можно  было 
набирать  разныхъ  родовъ  живописный 
изображен!;;,  и  опые  куски  скр-Ьплять 
твердою  мастпкою.  Къ  разд'Ьлсп^ю  ма- 
терги  на  приличные  куски  изобрЬтепы 
мною  легк1в  способы  и  масгнкп  раз- 
ныхъ сортовъ  и  цв'Ьтовъ  весьма  кр1.ик1я. 

3.  Составлеп1е  образовъ  и  портре- 
товъ  згозаичныхъ  хотя  п  не  безтрудпое 
д-Ьло;     однако     С1и     трудность     скоро 

'преодол'Г.па  будетъ ,  ежели  къ  поло- 
женному доброму  основап1Ю  постоян- 
ное старап1е  присовокупится.  Меле- 
длпвая  (81с)  въ  набирап1П  работа  при- 
стойными способами  весьма  ускорена 
быть  можетъ ,  которые  также  мною 
изысканы. 

4.  Скорость  составления  можно  из- 
числить  по  прим'Ьру  моего  опыта, 
который  хотя  сд11ланъ  въ  пять  м'Ься- 
цевъ  съ  половиною;  однако  выключая 
время  положенное  на  декц1и  студен- 


тамъ  и  на  друпя  до  физики  и  до 
россхйскаго  слова  касающхя  упражне- 
н1я,  нельзя  больше  на  то  почесть  какъ 
два  м'Ьсяда.  По  сему  посредственной 
живописецъ,  которому  способы  мною 
показаны  будутъ,  можетъ  въ  годъ  по- 
ставить 12  футовъ  квадратныхъ  мо- 
заики, которая  представляетъ  образы 
пли  портреты.  Мозапчныхъ  ландшаф- 
тов!, картуше й  и  другпхъ  украшешй, 
что  д1>лать  много  легче  нежели  лица, 
—  можетъ  сд'Ьлать  5  и  6  квадратныхъ 
футовъ  въ  31'Ьсяцъ;  а  зграморнаго  или 
гладка  го  поля  и  по  15  футовъ  на  м1;- 
сяцъ.  Все  С1е  ежели  для  высокости 
м-Ьста  набирать  крупными  кусками,  то 
можно  сд'Ьлать  въ  двое  и  въ  трое 
больше. 

5.  II  такъ  ежели  всемилостив'Ьйше 
повел'Ьно  будетъ  для  набору  мозаики 
шесть  челов'Ькъ  изъ  живописныхъ  уче- 
нпкопъ  отъ  Академ1и  наукъ,  канцеляр1и 
отъ  строеп1й  п  другпхъ  командъ  вы- 
брать и  опред1Ьлить  къ  показаннымъ 
тремъ  сортамъ  мозаики  по  два  чело- 
вЬка,  то  могутъ  они  въ  годъ  набрать, 
считая  вообще  вс1>  три  разные  сорта, 
до  тысячи  квадратныхъ  футовъ. 

6.  Для  учреждеп1я  сего  д'Ьла  должно 
им'Ьть  каменный  домъ  и  при  немъ 
для  поклажи  дворъ,  который  для  уско- 
реп1я  всемилостив'Ьпшимъ  повел11и1- 
емъ  изъ  описныхъ  на  то  данъ  быть 
можетъ. 

7.  Для  свид-Ьтельства  мозапчныхъ 
составленпыхъ  жппописпыхъ  пзобра- 
жеи1й  по  всемилостпв'Ьйшеэгу  новел-Ь- 
и1ю  искусные  живописцы  назначены 
быть  могутъ.  по  которыхъ  разсужден1Ю 
помянутые  составшики  (81с)  исправлять 
пм'Ьютъ. 

Для  перваго  начала  сего  д-Ьла  сколь- 
ко людей  и  депегъ  потребно,  изъ  ниже- 
писаннаго  явствуетъ. 
На  мозаичные  составы,  счптая  работ- 
ай ковъ,  дрова  и  матер1алы,  въ 

годъ 1200]). 

Составному  мастеру.  .,.,..     250  » 
Двумъ  первымъ  наборшикамъ 
(810)  но  120 240  » 
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Двумъ  что  подъ  ними  по  72.  .     144  р. 
Двумъ  посд^Ьднимъ  по  бОруб- 

1евъ 100  » 

Двумъ  разбовшикамъ  по  50.  .     100  » 
Двумъ  точильшиканъ  по  50.  .    100  » 
Составному  ученику  48  руб.  .       48  » 
Коммиссару,  который  Д01женъ 
быть   у  казны  ц  у  матсрха- 
довъ,  и    смотр'Ъть   надъ  ма- 
стеровыми людьми   и  работ- 
никами       250  » 

При  немъ  подьячему 48  » 

1 2  челов'Ькъ  истопниковъ  и  ра- 
ботниковъ  по  30  рублевъ  .  .     360  » 
На  дрова  для  топлен1я  въвыше- 
помянутомъ  дом*  покоевъ.  .     150  » 
На  бумагу,  на  св-Ьчи  и  на  мел- 
юе  расходы 200  » 

Въ  годъ  всего 3710  р. 


8.  Ежели  всемилостив^йше  позво- 
лено  будетъ  д'к1ать  на  продажу  мо- 
заичные столы,  кабинеты,  зеркальння 
рамы,  шкатули,  табакерки  и  друпе 
домашн1е  уборы  и  галантереи,  то  бу- 
дутъ  с1и  заводы  сами  себя  окупать  м 
со  временемъ  приносить  прибыль,  м 
ради  скор^&йшаго  въ  д^л-1>  усп^xа  на 
прибыльныхъ  деньгахъ  больше  людей 
содержать  можно  будетъ. 

С1е  все  пм^етъ  служить  къ  постоян- 
ному украшен1Ю  церквей  и  другихъ 
знатныхъ  зданШ,  а  особливо  еъ  сла- 
ъ^  ея  императорскаго  величества  и 
Отечества. 

С1е  всенижайше  предлагаетъ  кол- 
лежсшй  сов1>тнпкъ  и  хпм1и  профессоръ 
Михаиле  Ломоносовъ. 

Сентября  25  дня  1752  года. 


Описан1я,  составлявш1яся  Ломоносовымъ  къ  и.члюминащямъ. 


1. 

11  марта  1752  года  Ломоносовъ 
представилъ:  «Проектъ  пллюминашп 
на  торжественный  день  коронован1я 
ея  императорскаго  величества  апр'^^ля 
25  дня  1752  года. 

«Представляется  четвертая  часть 
зодхака  съ  вешними  небесными  зна- 
ками. По  оному  течетъ  свЬтлые  лучи 
по  всюду  разливающее  солнце  въ 
знак*  тельца,  в-Ьичанное  вокругъ  ра- 
дужною ко1)Оною.  Внизу,  па  возвышен- 
номъ  и  мразюрномъ  разныхъ  цвЬтопъ 
устланномъ  м-ЬстЬ,  по  сторонамъ  стоять 
десять  иорфировыхъ  опслисковъ  лъ 
пересиектинпомъ  расположепхп.  По 
среднп'1;  олтарь  съ  возжеппымъ  пламе- 
немъ.  Сего  симболическаго  изображе- 
Ц1Я  знамеиоваи1с  содержится  иъ  сл!;- 
дуюпшхъ  стихахъ: 

Мопарюцн,  нося  порфиру  десять  д^тъ 

и  т.  д.  *). 

1)  П,  книга  Л?  162. 


Стихи  эти  въ  первый  разъ  напеча- 
таны въ  Сапктпетербургскихъ  в^домо- 
стяхъ  1752  г.,  .V»  36,  стр.  284,  285,  и 
потомъ  перешли  въ  поздн^йш1я  изда- 
и1я  съ  перем'Ьною  въ  8-мъ  стих'Ь  вм. 
твоих?}  —  своихъ;  а  иосл^дн1й  стнхъ 
первоначально  печатался  тавъ: 

Усердно  всЬ  въ  теб1^  }сердво  сердце  чтпгь. 

2. 

(Собственноручный)  Проектъ  иллу- 
минац1п  на  торжественный  день  те- 
зопмеиитства  ея  императорскаго  ве.1И- 
чества  сентября  5-го  дня  1752  года. 

Представить  въ  переспектпвномъ 
вид1}  пристапь,  двумя  плотинами,  въ 
море  простирающимися,  укр-Ьплепнуи»; 
на  конц'1}  пристани,  что  къ  морю,  изо- 
бразить велпк1Й  колоссь ,  стоядцй 
Г)б1и1ми  ногами  па  обоихъ  концахъпло- 
типъ ,  который  правою  рукою  возвн- 
шаетъ  вензлопое  имя  ея  императорска- 
го величества ,  а  л:квою  св'Ътлымъ 
пламенемъ    горящ1й   факелъ.    Внутрь 
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пристанп  поставить  по  правую  сторо- 
ну храмъ  Мира,  по  л^вую  храмъ  Изо- 
бил1я,  съ  принадлежапхими  къ  тому 
прнзнакамп  п  украшев1ями.  Колоссъ 
можетъ  быть  способн']Ье  изображенъ 
на  полотв'к,  а  прочее  все  фоварями. 
Зеаменовав1е  сего  симвиличесЕаго  изо- 
бражев1я  въ  сл^дующнхъ  стихахъ 
кратко  содержится: 

Желая  в^когда  пресдаввый  островъ  Родъ» 

и  т.  д. 

Въ  первый  разъ  напечатано  согла- 
сно ломоносовской  рукописи  въ  Саыкт- 
петербзфгскпхъ  в-Ьдомостяхъ  1752  года 
№  76,  стр.  705;  но  въ  московскомъ  пз- 
дан!и  Собран1я  разныхъ  сочинен1й 
(Москва,  1757  г.),  I,  168,  и  въ  поз- 
дн'Ьйшихъ  есть  отмены:  во  2-мъ,  сти- 
х4,  вм.  по  волнамъ  —  по  морю;  въ 
3-мъ  ст.  вм.  имуьть  —  снискать;  въ 
4-мъ,  вм.  Воздвтнулъ  —  Поапавилъ-^ 
въ  12-мъ,  вм.  Моря  и  земли — Востокъ 
и  Западъ  *). 

3. 

(Собственноручный,  представ.  11 
сентября  1752  года)  Проектъ  на  нллу- 
мипац1ю  къ  то1)жественному  дню  вос- 
шеств1я  па  всеросс1иск1й  престолъ  ея 
императорскаго  величества  ноября  25 
дня  1752  г. 

Представить  садъ,  партерами  и  фон- 
танами украшенный.  На  каждой  сто- 
рон* по  пяти  вазовъ  (парадныхъ  сосу- 
довъ)  на  пристойныхъ  скамьяхъ ,  фе- 
стонами убрапныхъ;  все  въ  персиек- 
тивномъ  расположен1и.  Въ  сосудахъ 
изобра;зи1ь  пр1ягно  двЬтущхл  сенситив- 
ныя,  т.  е.  чувствительпыя  травы,  ко- 
торыя  ночью  сл:имаются ,  а  при  вос- 
хождеп1и  солнца  отворяются,  и  такъ 
цв'Ьтутъ  во  весь  день.  Позади  онаго 
саду,  въ  среди п1'.  представить  восхо- 
дящее великое  солнце  съ  ясными  и 
далече  простирающимися  лучами.  'Зна- 
11енован1е  сого  символическаго  и.ю- 
бражен1я  содержится  въ  слЬдующихъ 
стихахъ: 

»)  П,  кпигаЛ*  107. 


Когда  ночная  тьма  скрываете  горизонте 

и  т.  д. 

Въ  первый  разъ  эта  надпись  безъ 
перем^нъ  протпвъ  рз^оииси  въ  Санкт- 
петербургскихъ  в-Ьдомостяхь  1752  г., 
№  98,  стр.781.  Въ  Московскомъ  изданш 
Собрашя  разныхъ  сочннен1&  Ломоно- 
сова (1767  г.),  I,  168,  169,  есть  из- 
м']^нен1я:  въ  в-иъ  стих*,  вм.  и^лг^ 
вае^пъ  —  проливаешь;  въ  посл-Ьднемъ 
стих*  вм*сто  нелестной  —  всп>  мы^). 

4. 

(Собственноручный)  Проектъ  на  ил- 
луминащю  въ  новой  1753  годъ.  Пред- 
ставить храмъ  Янусовъ  съ  затворен- 
ными воротами,  обведенными  круглою 
оградою  изъ  зелен*ющихъ  оливныхъ 
деревъ  состоящею.  На  верьху  онаго 
двуличиой  Янусовъ  бустъ.  На  фрон- 
тиспис* подъ  вензловымъ  именемъ 
ея  императорскаго  величества,  между 
пальмовыми  в*твьми  и  рогомъ  изобил1Я, 
число  нопаго  1753  года.  На  правой 
сторон*  поставить  знатн*йшую  часть 
кремля,  на  л*вой  —  часть  санктие- 
тербургской  кр*постп  (что  должно 
быть  такъ  расположено,  дабы  л*вая 
сторона  въ  большемъ  отдален1и  каза- 
лась нежели  правая,  не  потерявъ  сим- 
метр1и  на  плав*).  По  средин*  надъ 
Лнусовымъ  храмомъ  изобразить  вели- 
каго  диосглавпаго  орла,  устремляющаго 
свой  полетъ  къ  правой  сторон*;  а  на 
л*вую  сторону  другую  главу  обрати в- 
шаго.  Знаменован1е  сего  символиче- 
скаго пзображсн1я  содержится  въ  сл*- 
дующихъ  стихахъ: 

Въ  1юбезпой  тпшив'К  наставш1й  новыП  годъ» 

и  т.  д. 

Стихи  въ  первый  разъ  напечатаны 
въ  Собраи1и  разныхъ  сочинон1Й  Ломо- 
носова (Москва,  1757  г.),  I,  169^). 

5. 

(Представлен  ь  .'Гомоносопымъ  31 
января  1754  года)  Проектъ  фейервер- 
ка и  иллюмипац1и  на  пресв*тлый 
ираадникъ  короновап1я   ея  император- 

*)  И,  книга  Л1"  168. 
2)  II,  книга  Лг  170. 
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скаго  величества  апр-Ьля  25  дня  1754 
года. 

На  иллюмивац10нномъ  театр']^:  по 
средин'Ь  великол'Ьпеаго  саду  предста- 
вить высокую  гору,  пр1ятными  пригор- 
ками КЪ  верьху  возвышающуюся.  При- 
горки украсить  Гфодерейными,  гроте- 
сковыми и  мозаичными  партерами.  По 
верху  каждаго  пригорка  зелен ыя  иро- 
р'Ьзныя  шпалеры  поставить  съ  изра- 
стающими  изъ  нихъ  зслеиыми  деревами. 
На  самомь  верьху  горы  поставить 
также  зелен  ыя  прор-Ьзныя  шпалеры, 
надъ  которыми  возвышается  иавпльопъ 
изъ  зеленою  щи  хт>  дереиъ.  выр-Ьзанной 
на  подоб1е  императорской  короны. 
Изъ  шпалеръ  и  изъ  самого  верьху 
павильона  произрастаютъ  оранжерей- 
ныя  дерена  плодами  почти  вс^.  свои 
листы  иокрывающ1с  и  с1яше  карбун- 
куловъ  представляющ1е.  По  сторонамъ 
горы  террасы ,  вазами  съ  цв-Ьтами 
украшеииыя,  и  порталами,  нзътрелья- 
жевъ  состаилеппыми,  кончающхеся. 

На  фитильномъ  щитЬ:  противъ  сре- 
дины вышепоказаппой  горы  изоГ»разить 
гротъ,  изъ  разиоцв-^^тпыхъ  мраморовъ 
мозапчнымъ  иодоб1емъ  украшенный. 
Въ  средин1;  грота  иредъ  вензловымъ 
именемъ  ея  императорскаго  велпчества, 
лавровы]иъ  в'Ьпцомъ  окружен пымъ  и 
на  задней  ст1'.н11  изображеннымъ,  пред- 
ставить ВСЛИК1Й  фоптанъ,  изъ  кото- 
раго  падающая  вода,  по  каскаду  раз- 
шпряясь,  сливается  въ  великой  бас- 
сень,  о  которомъ  ниже  сего  (съ  боку 
рукою  Ломоносова:  «^фоптанъ  изобра- 
зить д1-,йствительно  огонь  испускаю- 
щими трубками,  а  не  фитилемъ»).  Во 
флигеляхъ  грота,  по  обЬимъ  сторонамъ, 
изобразить  четыре  статуи:  1)  В'Ьрпость 
въ  вид^.  женскомъ  съ  ключемъ  и  пе- 
чатью и  съ  надписан1емъ  между  кар- 
низами: еЛшог/.  2)Любовь  доброд^Ьтели, 
въ  образ*  крылатаго  юноши,  лавро- 
вые в-Ьнцы  рукою  возвышающаго,  съ 
подписаи1емъ:  тьчно,  3)  Удовольствте 
въ  женскомъ  впд'Ь  въ  богатомъ  убран- 
ств*}'., съ  зеркаломъ,  надпись:  съ  из- 
быткомъ,  4)  Надежда  на  подоб1е  жен- 


щины, на  кр'!'>пк1&  столбъ  опершейся, 
съ  якоремъ;  надпись:  неподвигнусь. 

Низовые  увеселительные  огвп  рас- 
положить сл'Ьдующимъ  образом ъ:  пе- 
редъ  каскадомъ,  изъ  грота  текущимъ, 
изобразить  велик!й  бассень  перилами, 
между  которыми  должно  вертеться 
обыкновенными  огнепными  колесами 
горизонтально ,  чтобъ  т'Ьмъ  изобража- 
лась крутящаяся  въ  бассейн  вода, 
которая  изъ  фонтановъ  и  каскадовъ 
спустится.  Изъ  сего  большаго  бассеня 
перилами  на  об!»  стороны  представить 
каналы,  въ  которые,  на  подобге  каскаду, 
изъ  бассеня  пуститъ  огонь  изъ  лежа- 
чихъ  горизоитальныхъ  обыкновенныхъ 
фонтановъ.  А  гд-Ь  ихъ  сила  окончится, 
тутъ  употребить  горизоптальныя  ко- 
леса, чтобъ  такимъ  образомъ  быстро- 
текущая и  вихрями  крутящаяся  вода 
представлялась.  Каналы  иериламп  раз- 
д'клить  на  об-^ихъ  сторопахъ  на  регу- 
лярные островки  съ  перилами  и  кон- 
чать мостами,  изъ  иерплъ  сд'ЬлагГнымв. 
Притомъ  на  перилахъ  и  по  островамъ 
употребить  иристойныя  украшения, 
какъ  статуи,  пазы  и  прочая.  Вн1^  ка- 
нала увеселительныхъ  огней  мало  или 
ничего  не  употреблять,  чтобы  въ  виду 
текущей  воды  не  сделать  пом'Ьшатель- 
ства.  Въ  островахъ  пускать  св'Ьтлыя 
зв'Ьздки. 

Верховые  увеселительные  огни  рас- 
положить какъ  заблагоразоудится, толь- 
ко весьма  бъ  пр1у множилась  ихъ  кра- 
сота ,  когда  бъ  31Н0Ю  пзобр'Ьтенныя 
и  на  проб'Ь  показанлыя  вптыя  ракеты 
произвести  въ  д^^йствае. 

Риторическое  сего  всего  сложенхе 
воспосл-Ьдуетъ,  ежели  всемплостив-1^й- 
ше  с1е  аппробовано  будетъ.  Нъхн* 
присовокупляются  сл'Ьдующ1е  стихи: 

Кто  зватвыя  д1&да  въ  ватурЪ  рассуацаегь 

и  пр.  ') 

Они  въ  первый  разъ  напечатаны  въ 
Собран1и  разныхъ  сочинен1й  Ломоно- 
сова (Москва,  1757),  I,  175,  176. 


1)  II,  книга  №  185. 
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6. 

Проектъ  иллюмппащп  къ  тезоизге- 
нитству  ея  имиераторскаго  пелпчсства 
сентября  5  дия  1754  года. 

1.  На  11лл1омппац1опномъ  плап-Ь  фо- 
нарями изобразить  храмъ  росс1Г1Скаго 
благополуч1я  съ  великими  флигелями, 
на  о6±  стороны  простирающимися. 
Главное  среднее  строен  10,  вдали  соеди- 
няющее оба  флигели. 

2.  Въ  серед  и  и  Ь  па  свободной  пло- 
щади ,  иред'ь  отда.1сннымъ  средпимъ 
стросн1см7>  поставить  великой  обелискъ 
на  картине,  и  освГ.тить  сзади  настав- 
ленными фонарями,  котораго  шпицъ 
иуъ  зслсиаго  аспида  съ  красными  жи- 
дами и  крапинами  ;  на  самомъ  лерьху 
первая  литера  высочайшаю  имени  ея 
имиераторскаго  величества.  На  среди- 
не; шпица  связанные  въ  картуигЬ  рогп 
изобнл1я  съ  инструментами  паукъ  п 
художсствъ.  На  верхней  части  пьеде- 
стала гсрбъ  Р0СС111СК0Й;  на  нижней 
части  подпись:  ЕлпсавсгЬ,  премудрой, 
мул;сствепиой,  кроткой,  щедрой  импе- 
ратриц'Ь.  Симболическаго  изобрал:ен1я 
знамснован1е: 

Росс!я,  нозпося  главу  на  высоту 

и  пр. 

(Стихи  потомъ  напечатаны  въ  Со- 
бран1и  разныхъ  сочнпеп1Й  М.  Ломоно- 
сова, Москва,  1757  г.,  I,  176,  177.) 

Выше,  па  стр.  557,  говорепо,  что 
этотъ  проектъ  не  поправился  нмнс- 
ратриц'Ь  Рлисавет*,  почему  Ломопо- 
совъ  составплъ  сл^дуюпий  новый. 

«Проектъ  нллумипац1И  къ  5  числу 
сентября  на  торжественный  праздппкъ 
тезоименитства  ея  имиераторскаго  ве- 
личества: 

Представить  всликол'Ьпное  здан1в 
росс1йскаго  удо вольет в1я  ,  въ  которое 
со  вс'Ьхъ  сторонъ  врата  отворены  н 
украшены  рогами  и:зобпл1я.  Въ  среди - 
в'Ь  обелискъ,  на  которомъ  выставлено 
высочайшее  изгя  ея  имиераторскаго 
величества ,  светлыми  лучами  окру- 
женное. Ежели  «раткость  времени  по 
допустптъ,    подпись   и  друг1я  мелюя 

Т.  П. 


украшешя,  прежде  показанныя,  можно 
осгавить.  Стпхп  сочинены  прежде»  *). 

7. 

Проектъ  па  иллюнинащю  къ  тор- 
жественному празднеству  восшсств1я 
па  всеросс1йсшй  престолъ  ея  имиера- 
торскаго величества  въ  25  день  ноября 
1754  году. 

Представить  пространный  и  велико- 
лепный театръ  трудовъ  государя  пм- 
иоратора  Петра  Велика  го  блаженныя 
памяти  блистающими  доброд^ггельми 
авгуотЬйш1я  дщерн  ого  0С1Янный,  сл^- 
дующпмъ  образомъ:  на  ровной  п  про- 
страпной  плоскости  возвышеннаго  п*Ь- 
сколькими  сгупеньмп  театра  поста- 
вить по  об1-.имъ  сторонамъ  пирамиды 
или  столбы  украшенные:  1)на  нодоб1е 
трофесвъ  разпымъвоеннымъ  оружхсмъ; 

2)  морскими  0РУД1ЯМИ,  якорями,,  ве- 
слами, руля.ми,  морскими  квадрантами; 

3)  знаками  прапосуд1я,  т.  с.  вГ.самп 
п  мечемъ,  олнвпыми  в1^твьми  обвп- 
тымъ;  4)  математическими  и  физиче- 
скими разными  инструмсптами,  цир- 
кулями, отв1;самп,  зрительными  тру- 
бами; на  всрьху  небесная  сфера. 

Число  пирам пдъ  или  столбовъ  долж- 
но быть  умножено  до  десяти  плп  боль- 
ше для  лучшаго  проспекту.  Па  че- 
тырехъ  первыхъ,  что  на  обЬйхъ  сто- 
ронахъ,  поставить  покааанныя  украше- 
п1я,  чтобъ  могли  быть  явственны,  ибо 
ироч1я  для  малости  не  могут ь  такъ 
ясно  изобразиться.  Столпы  или  пира- 
миды соединить  по  сторонамъ  зеле- 
ными шпалерами  пли  порталами  по 
пристойности. 

По  средин'Ь  театра  на  высокомъ 
пьедестал*!;,  что  съ  гербомъ  рлссхйскпмъ, 
представить  великой  св-Ьтнльнпкъ  со 
многими  возжспнымн  св'15щами.  Г.10- 
бусъ,  от7|  котораго  простираются  руч- 
ки съ  поде в+.ч пиками,  покрыть  импе- 
раторскою короною  и  на  немъ  изо- 
бразить первую  литеру  внсочайшаго 
имей  и  ея  имиераторскаго  велпчества. 
Иадъ  св'Ьтильникомъ  отъ  треугольпаго 


1)  II,  книга  Л;  180. 
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С1яи1я  бохества  простираются  па  оный 
лучи,  въ  которыхъ  литеру  Г  или  П 
зелсиымъ  циЬтомъ,  какъ  апаконъ  на- 
дежды, представить. 

(Рукою  Ломоносова)  Зпаменованхе 
содержится  въ  слФдующпхъ  стихахъ: 

Отца  отечества,  Ведикаго  Петра 
Подоженны  труды  Д1Я  общаго  добра ; 
Ужасные  врагахъ  полкв  вооруженны, 
И  фдотаии  моря  шврока  покровеывы; 
Полезные  всзд%  обряды  и  суды; 
Художествъ  п  наукъ  всходящ1е  плоды 
Огьяты  отъ  его  насл1Ьдства  колебались, 
И  темной  зависти  во  мрак1&  покрывались: 
По  Богъ  нхъ  ос!ялъ  невзреяенвымъ  чудомг. 
Стоять  св1БтельпиЕу  не  пооустввъ  подъ  спудомъ; 
Клисаветины  доброты  какъ  св1;щ1 
Огкрылъ,  I  намъ  блесвулъ  пресв'ЬтлыП  день  въ 

вощи. 
На  тровъ  возвышенна,  монархиня  с!яеть 
И  просв^щен1е  Петрово  умножаешь. 
Всевышней  утвердвлъ  чрезъ  Павла  намъ  зав1^гь. 
Что  племени  подастъ  неугасимый  св-Ктъ  ^}. 

МихаПло  Лозгоносовъ. 

Послаио  въ  каицоляр1ю  главной  ар- 
тпллер!!!  И  ноября  1754  года. 

8. 

Проектъ  и.тлюмипац!»  и  фейерверка 
па  новый  1755  годъ. 

Представить  прекрасный  островъ 
благоиолучпаго  государствован1Л  ея 
императорскаго  величества  съ  без- 
опасною и  велнкол'Ьппою  пристанью 
сл-Ьдующнмъ  образомъ:  1.  Па  нллюмн- 
надюпномь  театре  изобразить  по  сре- 
дпп-Ь  простирающуюся  вдоль  пере- 
спективную  пристань,  украшепную  по 
об*Ьимъ  сторонамъ  ирхятпыып  всхода- 
ми и  стросн1ями ,  состоящими  внизу 
пзъ  галлерей,  которыхъ  арки  украшены 
жетонами  пзъ  разпыхъ  цв'Ьтовъ,  см'Ь- 
шанпымн  съ  инструментами,  рогами 
изобпл1я  и  другими  вещами,  доволь- 
ство и  упесслеп1е  показующимп.  На 
верьху  опой  же  галлерей  перила  съ 
вазами.  Пъ  дальнемъ  копи11  пристанп 
иостапить  отверстое  здап1е  3'спокоен1я, 
внутрь    когораго  мелцу  колоннадами 


*)  Эти  стихи  пъ  попдпЬйшпхъ  издан1яхъ 
сочпнеп1Й  Ломоносопа,  начииая  съ  мос- 
ковскаго  1757  года,  печатались  съ  н']Ько- 

ТОрЫМИ  ИЗМ1'>ПСП1ЯМИ. 


вид'1нъ  гербъ  росс1Йск1и.  На  Еусод'Ь  н 
на  фонар-Ь  выставить  Белик1А  штан- 
дартъ  съ  изображенною  ва  немъ  пер- 
вою литерою  высочайшаго  лмени  ея 
императорскаго  релнчества.  Отъ  фли- 
гелей пристанп  въ  об"^  стороны  берегъ 
острова  украсить  зелен'Ьющими  про- 
Р']Ьзпыми  П1па.1ерами,  гд*!;  выше  оныхъ 
между  арками  ровной  верьхъ  украсить 
могутъ  обрЬзанные  на  подоб1е  ппра- 
мидъ  таксисы.  При  копцахъ  театра 
можно  для  ирибавлен1я  острова  н  для 
украшен1я  поставить  ельнпкъ,  пар'Ьк^ 
ск.1аняя,  чтобы  осв'Ьщаясь  отъ  раз- 
пыхъ огней  могъ  быть  впд']^иъ.  Изъ  за 
ельника  оказать  выше  И1палеръ  даже 
до  средпяго  здаи1я  съ  обЬихъ  сторовъ 
часть  дальня  го  горизонта  тонкою  п 
слабою  зеленью  по  приличностп.  2. 
На  р1^К'Ь  въ  пропоршональномъ  раз- 
стоян1и  отъ  пункта  зр15Н1я  и  отъ  при- 
стани иредставнть  на  особливомъ  къ 
тому  сдЬлаиномъ  возвывюнхп  камен- 
ный остроиокъ,  пристань  съ  моря  со- 
крывающ1й,  изътрехъ  бугровъ  состоя- 
Щ1Й.  На  средномъ  бугр-Ь  возвысить 
крепкую  башню  съ  бойницами  н  пуш- 
ками, на  верьху  горящая  лампада  для 
показан1я  ходу  въ  пристань.  Бугры 
могутъ  быть  сделаны  пзъ  досокъ,  по 
иодои1ю  росписанныхъ  и  н'Ьсколько 
осв'Ьщенныхъ  закрытыми  отъ  зрителей 
плошками.  Башню  представить  пзъ 
прозрачной  и  плошками  оснащенной 
картины.  3.  На  двухъфнтпльпыхъ  пла- 
нахъ  изобразить  два  корабля  для  зна- 
менован1я  проигедвшго  и  настунпвша- 
го  года,  и  ради  того  у  перваго  ва 
флаг11  поставить  число  1754,  у  вто- 
раго  1755.  Каюты  и  друг1я  пристоО- 
ныя  мЬста  украсить  р-Ьзьбою  п  прочая. 
За  кораблемъ ,  новый  годъ  представ- 
ляющпмъ,  можно  изобразить  дующихъ 
въ  иарусы  зефировъ  на  томъ  же  или 
на  особливомъ  маломъ  иланФ».  Потомъ 
на  пизкомъ,  небольшомъ,  иродолгова- 
томъ  илан-Ь  изобразить  п-Ьсколько 
трубящихъ  тритоновъ.  ВсГ.  щиты  укре- 
пить па  сапяхъ,  что#ы  съ  одного  м-Ь- 
ста    на    другое    передвинуть    можно 
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било.  Корабль  съ  1754  иосгаинть  за 
среднимъ  бугромъ,  что  съ  багавею; 
корабль  новаго  гола  поставить  занпж- 
иимъ  бугромъ  сзади  перваго  такъ, 
птобъ  ихъ  закрыть  отъ  пункта  зр'Ьи1я. 
4.  Д-Ьнствхе  происходить  должно  сл*- 
д}'Ю1ипмь  образомъ:  1)  по  сопершен- 
вомъ^  нллумпповап1п  прпегаин  на  теа- 
тр* п  всего  острова  на  льд}^  зажечь, 
когда  иовел-Ьпо  будетг,  корабль  1754, 
н  какъ  опъ  станегъ  ясно  изображать- 
ся, вывесть  нзъ  за  бапти  при  пушеч- 
ной иальб*  и  некоторых!»  увссели- 
тельныхъ  огняхг,  п  тянуть  тихо  пока 
пстл-Ьвать  зачнетъ,  и  тогда  затянуть 
за  бугоръ,  предъ  нимъ  стоящ1Й.  2) 
Зажечь  за  лругимъ  бугромъ  малой  съ 
трубящими  тритонами  и  какъ  ясно 
окажутся,  вытянуть  на  я  во  при  игра- 
Н1И  на  трумнетахъ,  а  огненному  звуку 
НС  быть  кром*  тпхихъ  зв^здокъ  п 
прочаго.  3)  Иритомъ  зал;счь  корабль 
1755  и  го  прочнп;еи1н  вывесть  за 
тритонами  при  пушечной  пальбЬ  и  ври 
звучпыхъ  огняхъ  нерхнихъ  и  нижипхъ. 
Иритомъ  смотр+.ть,  чтобы  расиадсн1с 
плановъ  не  было  видно,  что  посл11 
веселаго  иредставлси1я  скучный  видъ 
обыкновенно  кажетъ.  4)  11осл1^  спхъ 
трсхъявлеп1й  слЬдусгъ  прочес д'Ьиств1е 
«1юГ1ервс1)ка. 

Описа1пе  пристойнымъ  штплезгь  .мо- 
жегъ  во  время  ир1уготоклси1и  совер- 
1ииться.  При  ссмъ  изъясняютъ  все 
сл'1'>дующ1е  стихи: 

По  правде  в^чиооть  ост>.  пространный  океанъ 

и  пр.  *). 
Михаиле  Ломоносовъ. 
(Сгихи  эги  напечатаны  въ  Собраи1И 
разныхъ  сочи  пей  1й  Ломоносова,  Мос- 
ква, 1757  года.  I,  надпись  37;  о  том ь, 
что  этоть  проектъ  не  былъ  одобренъ  го- 
сударынею, почему  и  остался  пеосуп1С- 
ствлепнымъ,  см.  выше  на  стр.  558, 559. 

9. 
(Огослапъ    пъ    поябрЬ    1754    года) 
Проектъ  иллумпвац^п    къ   торжествен- 
ному дню  рождои1я  оя  им11С15;ггорскаго 


^)  И,  книга  ."^'189. 


величества,    декабря     18    дня    1754 
года. 

На  возвышенвомъ  театрЪ  и  тро* 
феями  овружоБномъ  представить  пи- 
рамиду, состоящую  изъ  разнаго  воен- 
наго  оруж1я,  какъ  изъ  мортиръ,  нушекъ^ 
фузей,  алебардъ  и  нр.  и  покрытую 
шлемом  ь.  На  средин'Ь  оной  щитъ  со 
знакомъ  высочайшаго  имени  ея  пмпе- 
раторскаго  величества.  При  флигсляхъ 
опаго  театра  представить  двои  тр1ум- 
фальныя  ворота:  одни  —  такого  вида, 
каковы  были  при  торжествен  в  омъ 
въ-Ёзл-Ь  В1.  Москву  блажен ныя  памяти 
государя  императора  Петра  Великаго 
отъ  Полтавы  1709  года,  друг1я  — 
каковы  были  при  торжесгвенномъ 
въ'Ьзд'Ь  въ  Санктпетсрбургъ  ея  импе- 
раторскаго  величества  изъ  Москвы 
1742  года,  и  ради  того  оныхъ  .1'Ьтъ 
числа  поставить  на  фронтисинсахъ 
ворогъ.  Подъ  являюпи«мся  позади  теа- 
тра между  гр1умфальными  воротами 
горизонтомъ  изобразить  всходящую 
утреппь)ю  яспук)  зарю,  который  въ 
румяныхъ  л1',сахъ  видна  блистающая 
денница.  Позади  тр1умфальныхъ  воротъ 
показываются  знатн'кйппя  части  у 
псрвыхъ  —  Москвы,  у  другихъ  — 
Саиктпоторбурга.  Зпаменован1е: 

О  вы,  которы  все  по  рассужденг.ю  злому 

и  пр.  *). 
(Стихи  напечатаны  потомъ  въ  Со- 
Г)ран1и  ра:)Ныхъ  сочпнен1й  Ломоносова, 
Москва,  1757,  I,  174;  въ  22-мъстих* 
противъ  рукописи  перемена  въ  разм!.- 
щеп1и  пловъ: 

('.окрмтаго  по  Т1>м1;  иябавядись  вреда). 

10. 
(Есть  и  Д1)угой  проеитъ  .1омоносова 
для  и.тлюмпна1ии  на  тотъ  же  день  18 
декабря  1754  года,  о  чемъ  въ  журнал* 
академической  канцсляр1н  18  ноября 
1754  года  записано  такъ:  «графъ  Ра- 
зумовск1Й  извол!глъ  приказать ,  чтобъ 
для  будущей  при  Лкадем1И  ассамблее, 
т.  е.  сего  года  декабря  18  числа,  по- 
слФ.   торжсотпа   о   рождоппг    си    имие- 


»;  II,  книга  .\^  1.^9. 
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раторскаго  величества,  ыа  другой  депь 
быть  11ллюм11нац1и ,  состоящей  изъ 
картин ь,  а  при  той  ассамблек  нм'Ьетъ 
р'Ьчь  читать  г.  сов'Ьтипкъ  н  ирофессоръ 
Ломоиосовъ,  чего  ради  ежели  возмож- 
но ц  прожектъ  иллюмипаши  по  матер1п 
оиаго  г.  совЬтиика   и    профессора  Ло- 

моиоеона  сочинить    ему  жъ >     оа 

т'Ьмь  Лозюпосовъ  иредставиль:) 

Проокть  иллумипащи  па  тири:е- 
ство  Аиадем1и  ыаукъ  длм  преснЬтлаго 
иразди^'ства  рожден1я  ея  император- 
скаго  величества  къ  19  декабря  1754 
года. 

ГЬчь,  которую  говорить  мп'1;  иовс- 
л1и10,  состоять  будет ь  :гь  иохвалахъ 
блажепиыя  и  иЬчио  достойней!  памяти 
государя  и.мисрато!)а  Петра  Псликаго. 
и  ради  того  Д0ЛЖ1Г0  и.)обра:]ить  спмбо- 
лическим'ь  образозгь  11>уды  сого  мияар- 
ха.  Притомь  въ  помянутое  число,  т.  о. 
19  декабря,былъ  торжественний  въ'1.здь 
въ  Москву  сь  т1)1у4]фомъ  1709  году, 
почти  купио  съ  рождои1ем'ь  ея  пмпе- 
раторскаго  величества,  того  ради  за 
пристойное  къ  сому  случаю  быть  рас- 
суждаю сл'1;дуюи|.ее:  представить  на 
картинЬ,  въ  великол^ипыхи  рамахъ 
расиростертой  ,  Геркулеса  ,  од'Г.таго 
львипою  кожею,  какъ  иобЬдительнымъ 


знакомь  надъ  львомъ  шведскимъ;  па 
плечахъ  глобусъ,  значащ1&  возвышен1е 
росс1йскаго  св'Ьта  силою  Петра  Вели- 
ка го.  Сверху  отъ  правой  сторон  и  опу- 
скается с1яюии1ми  лучами  округенная 
ие])вая  литера  высочайишго  имени  ея 
пмпе]»аторсг:аго  величества  въ  знакъ 
дарован иаго  отъ  небесъ  тогда  ея  рож- 
деп1я.  ('ъ  лТ.вой  руки  Н1)0стирается 
лемма:  Для  за.юьны. 

С1я  иллуминац1я  можетъ  бгль  на- 
грыдорована,  чтобъ  приложить  къ 
началу  иаиегирика.  Стихи  ио  апнро- 
ба1ии  удобно  сочинены  быть  мо1угъ  и 
подъ  куифершгихомъ  нагрыдороваитл. 
Ми  хайло  Ломоиосовъ. 

При  ЭТОМ!.  описаи1и  д1.пствн1ельно 
сохранились  два  рисунка:  одннъ  —  съ 
изображснхемъ  рамы  картины  въ  цв1;- 
тахъ  и  съ  подписями:  Ломоносова  и 
ПГумахе]>а  (архитектора);  другой,  так- 
же съ  подписью  Ломоносова,  нредстав- 
ляптъ  Ге1)кулеса,  букву  Е  въ  С1янп1  н 
слово:  <1для  зам'1'.ны»  *).  Впрочсмь, 
сл1.дуетъ  :{ам'1тить,  что  вышспомяпугая 
р1.чь  .Томоиосова  не  была  готова  къ 
сроку,  хотя  и  начата  уже  была  печа- 
тан [емъ,  а  потому  н  все  торхество 
было  отложено  къ аир-блю  сл1яующаго 
1755  гола-). 


Письмо  Леона]Щс1  •:)йлерн  ш»  Ломоносову.  1754  г. 

(Къ  стр.  544). 


У1го  ашрИ581то  е1:  се1еЬе1т1то  1\11- 
сЬаеИ  ^отопо880^V  8асгае  1трега1:опае 
Ма^е81а118  СоньШапо  е!;  Аса(1ет1ас  Гт- 
репа118  8С1еп11агитРе1;гороИ(апае  8ос1о 
1пег1и881то  ас  111дн188Ш10 

8.  Р.  П. 
1^еопЬаг(1  Еи1ег. 

Сит  8етрег.тах1то  Гиег1ш  а^ппга- 
108  ГеИс1?>81тиш  1и^50шнш  (нит,  1)00 
у11ат  1Иуег518  8с1епиагит  зепепЬнз  ех- 
ссШз,  ас  рЬаеношена  па1игае  81пдн1аг1 
снт  8пссе88и  рег  111еопа1п  111н81га8, 
1ит  ех  11иег1з  (н18,  ^иае  шИи  Гиегнп! 


2га11881Н1ае  ьннпно  даи(11о  1п1е11ех1,  1п- 
818н1а  (:иа  тегНа  соп11пио  тад^з  а§- 
П08С1,  аЦне  аЬ  Аидизиззхта  1трега- 
1г1се  ргосИдп11а1в  гстинегап:  оЪ  ^аат 
ех1ппан1  ^гаиат  иЫ  сх  ангто  [;га1и- 
1ог,  рсгГес^ат  уа1е1и^1пега  у^гездпе  зиГ- 
йсгеп^ез  ИЫ  арргесанз,  ди1Ъиз  1ап1оз 
:  1аЬ()ге8  зизМпеге,  аи1ие  аг1оо  ехрес1а- 
I  Ионеш,  ^иат  (1е  1е  ехсПазИ,  зирегаге 
уа1еа8. 


М  II,  книга  Лг  193. 

^)  Бнлярск1Й,  стр.  277,  278. 
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(^иае  о1гса  со1оп1т  па1игат  рег  ех- 
рег1шеп<:а  ехр1огаУ1811,  вше  (1иЪ10  гаох 
1п  Соттеп1ап15  Асадеппае  ейеп1иг, 
(1иае  сиш  Ьапс  8иЫ1тет  (1ос1ппат 
сор1оче  Я1п1  111и81га1ига,  шахтшо  1;епеог 
(1е81(1епо  еа  у1(1еп(11  ас  ргаес1рие  111  ео- 
пат,  циат  8(а1)1Иу18и,  сойп08Сси(11. 
Уи18а11Ъ11я  е1Йш  ехрспшепИя  1пп1хи8 
^аш  с1и(1иш  а  1Ьеог1а  Nеи^оп^апа,  ге- 
сескте  «ит  соасЧпз,  сит  пе^ие  гасИо- 
гиш  1ап(1иат  Яипип!^  егаапаНопет,  пе- 
(]ис  согит  111  согрог1Ьиь  орасхз  геЯс- 
х1оиеш,  ии(1е  со1оге8  опаиШг,  (И^егеге 
роиюпт.  АИат  1^11иг  ехсо§11ау1  (Ьсо- 
г1а1п,  (1иа  1ите11  1п  ае1Ьеге  ропиио  ас 
801шт  111  аого  рсг  шо1ат  \1Ьга1011ит 
^епсгап  ^^пНю,  со1о^ит^^^е  (11уег81^п{с1п 
1П  с11Усг>?а  У1Ьг:»^1опиш  гар1(И1а1е  ропо, 
]1а  1и  С()1оге5  поп  аШег  1п1ег  зе  (118сге- 
реп<,а1{]ие  80п1  ^^-ауев  е1:  аспИ,  ех  ^ио 
1оп1е  епат  поп  1)агит  ргоЪаЬЛет,  и1 
т11п  ^и1(1ет  У1с1е1иг,  ехрИсаиопеш  сИ- 
сеп8  сиг  аИ!  (Ч)1оге?^  шп^огет  а!  11  усго 
пипогет  гсГглоИопет  1)п11ап1иг.  Г;1?с1- 
сиЬ)>:  с1е11и1о  Шоу?  ех  опип.^  {^'Ч1СГ18  га- 

(И1'>     С01ПрО>11(>:>     1'0з1с1(),      ^'0^иШ^иО      111 

1п(.*о  8иЬ8111ио  ошп18  с:рпег18  у1ЬгаМопе.<?, 
цпае  1и  81и§и118  8о11?  аИи-зус  согропа 
1ис1111  рагйсиИь  схсИоШиг,  аи]ие  1П 
гоГшсНопе  8Рсипс1ит  с11Уе1'5а8  (Игео(1о- 
пе8  ргора^^спИп*.  Гогго  сНаш  тип  те 
(■оп(;о^исТ('  1»о1и1,  <|11ошо(1о  усгЬ!  {^^'«'^^•а' 
111  с.огрого  ги1)Го,  ии(^есип^ис;  1(1  а  га- 
(Ш?^  ^о1апЬи8  со11и>1:ге^и1%  аЬ  е^*и8  «^и- 
регйс1(*  га'111  ^ап1ип1  гиЬп,  е(  (1и1(1ега 
111  01ППС8  рЬч^а"?  го11осгап1иг,  ^иао  ех- 
рИсайо  а  паипм  ге(1ох1оп18  1!1а\1П10 
аЫюггогс  ппЫ  яешрег  оь1  у18а.  N011 
•^Ниг  пч?>  согрога  ораса  рсг  гачИо.ч  аЬ 
согит  811рогНс1с  гоЯехоя  ссгпего  ри1о, 
вес!  шах  11110  1Иуог8ат  схрИсаНопеш 
шИи  япрсгИ^ауЦ  соп1ешр1аНо  еогит 
8опогип1,  ^ио8  согс1ав  поп  ри18ас,  86(1 
рег  Бопит  сопзопит  ехс11а1а(^  е(1еге 
5^о1еп1,  ^;^1п^1^^ие  1ПО(1о  П11п11па8  рагИ- 
си1а8  согрог1>^  орас1  аЬ  а1Ик10пс  гасИо- 
гит  1ис18  соп1гет1ясегс  сопс1р1о.  Иа«? 
?5с1Исо1  1п1п1та8  рагИсиЬз  ссг1о  г|ио- 
(1ап1  е1а811с1и1и8  ёгас1и  с1опа1а8  ^(аию, 
11а  и1  иприЬас^  сегШт  (1ие1к1ат  у1Ьга- 


Нопиш  питсгит  езБеп!;  е(1иигас,  ^ат 
1р81  гасШ  1ис18  1пс1(1еп1е8  оШс10  у18  1т- 
ре11еп(18  Гип^ипЪиг,  ргогзиз  иЫ  бопиз 
сог(1ат  а(1  81т11ст  80пит  1еп8ат  соп- 
сИаге  уа1е1.  Нос  щИххг  то(1о  81п8и1ае 
согроп8  орас1  рагИсикю,  ^иа^епи8  а 
га(1118  ШитшапШг,  в.й  сехЧит  ^иеп(1ит 
тоШт  у1Ьга1ог1ит  сопсКаЬип^иг,  дш 
П101и8  сит  йиЫо  ае^Ьегео  С1гсит1'и80 
соттип1са1и8  1п  ео  81пп1ет  тоипп  у1- 
Ьга1ог1ит,  ^(^со^ие  гагИоз  1ис18  депегаЬИ. 
Ы1пс  8с^и^^и1^  (цюс!  81а11т  тах1те  ра- 
га(1охоп  У1(1еп'  (1иеа1,  поз  согрога  ораса 
поп  р^г  га(11о8  гсйехо8,  8е(1  рег  га(1108 
ргорг1о8,  (1и1  аЬ  е^и8  8ирегБс1С  етШап- 
1иг,  соп1иег1,  пе^ис  1ипат  р1апе1а8^ие 
1ит1по  гсЙохо,  8С(1  ро1ш8  ргоргю  1исегс, 
е11ат81  81п1:  1П(*оп8р1си1,  шз!  а  8о1е 
111ит1пеп1иг.  РагНси1ае  еп1т  согрогит 
орасогиш  (ат  (Ни  1ап1и1п  соп1гет18- 
сип1,  (ршпкИи  а  гасШз  1ис1с118  1тре11ип- 
ии*,  Ы5(1ие  ое>яап1;1Ьи8  811пи1  согриз 
ораспш  8р1еп(1^ге  (1с81пи.  Х1Ы1  1агасп 
1шре(111,  пио  пипиз  е^изшосИ  ех181ап1 
согрога  01)аса,  ^иао  тоШш  у1Ьга1()г1ит 
^ешЛ  а  га(И18  1ис18  соисер1ит  (ИиИиз 
соп^е^уеп^^ио(1 1П  1ар111сВопоп1еп81  изи 
уеп1гс  у1(1с{иг.  Иос  тос1о  сопзЬапИаш 
1'о1о1Ч8  111  оо(1ет  сог1)оге  ()1>асо  тах1те 
1ис1ч  у1(1сог,  1(1  от  сп1п1  согрия  рсгроию 
(•ип(1е111  оо1огош  гейпсго  с1еЬе<:,  (]иат- 
(1ш  1п  е]1ь  1л1п111и'5  рагисиП.^  1с1е1П  е1а- 
1сг1ь  дга<1п?>  <1игаГ:  аи1ие  Ыпс  геа1ет 
(^огрогит  си)и8у18  со1ог18  (1ойп1иопет 
11апс18с1тиг,  (ркг  согриз  усгЫ  дгаНа 
гиЬгшп  и1  сизиз  рагНсикю  111ш1:пае  На 
^1п1  сотрага1а(',  и1  1т1т180  (1а1о  1ст- 
]>ог(^  <1е(егт1па1ига  (р1еп(1аш  у1Ьгаио- 
пиш  пишсгиш  ес1ап1.  Усгит.  Ьаес 
111еог1а,  (1иат  1п  (1и1Ьи8(1ат  с1188сг1а- 
Ноп11)и.ч  1и81и8  ехрИгау!,  тах^те  орпз 
ЬаЬе!,  и1  сит  р1ипЬия  ехрег1тепИ8 
соп^'е1•а{и^,  пе^ие  (1иЫ1о,  (рпп  еат  рег 
1иа  1о1  ас  1ап1а  сига  1п81;1<:и1а  ехрег!- 
теп(а  р1иппшт  регйсегс  11сеа1.  От- 
пшо  Го,  у1г  атр11881те,  (И^^па  8ип1, 
^иае  Не  отш'з  депег18  со1ог1Ьиз  уНго 
1п(1исеп(118  ея  регзсп^а^из.  Ко81г1  сЬу- 
т1с1  Ьос  1пуеп1ит  тах1т1  Гасшп^,  ас 
51  ех1$иит  ^ио(I(Iат  зресппеп  т1111  рег 
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раторскаго  величества,  на  другой  депь 
быть  пллюминац!» ,  состоящей  изъ 
картпнъ,  а  при  той  ассамбдеЬ  им-Ьетъ 
р-Ьчь  читать  г.  сов'Ьтипкъ  ц  профоссоръ 
Ломопосоиъ,  чего  ради  ежели  возмож- 
по  и  прожектъ  иллюмппаши  по  матер1и 
оиаго  г.  совЬтипка   и    профессора  Ло- 

лопоеова  сочинить    ему  жъ »     Па 

т'Ьмь  Ломопосовъ  иредставиль:) 

Прооктъ  иллумииащи  па  тирже- 
ство  Акалем1п  паукъ  дл«  иресвЪглаго 
лраздиоства  рожден1я  ея  император- 
скаго  величества  къ  19  декабря  1754 
года. 

Г'Ьчь,  которую  говорить  ми1-»  иове- 
лЬпо,  состоять  будеть  мъ  иохвалахъ 
блажеппыя  и  нЬчио  достойп1.гя  памяти 
тосударя  императора  Петра  Великаго, 
и  ради  юго  Д0ЛЖ1Г0  и.1обра:и1ТЬ  симбо- 
лическпмъ  образозгь  труды  сего  монар- 
ха. Притомъ  въ  пов1янутос  число,  т.  е. 
19  декабря, б ылъ  торжествеипыП  въ'Ьздь 
въ  Москву  съ  тр1умфомъ  1709  году, 
почти  купно  съ  рождеп1емъ  ея  пмпе- 
раторскаго  величества,  тото  рад1г  за 
пристойное  къ  сему  случаю  быть  рас- 
суждаю сл'Ьдуюи|.ее:  представить  на 
картип'Ь,  въ  вслпкол1.пныхъ  рамахъ 
распростертой  ,  Геркулеса ,  од'Ьтаго 
львпеою  кожею,  какъ  поб'Ьдительпымъ 


знакомь  надъ  львомъ  шведскнмъ;  на 
плсчахъ  глобусъ,  значащ1&  возвышен1е 
росс1пскаго  св'Ьта  сплою  Петра  Вели- 
каго. Сверху  отъ  правой  стороны  опу- 
скается схяющими  лучами  ок1)уженная 
первая  литера  высочаншаго  имени  ея 
имие]»аторскаго  величества  въ  знакъ 
дарован паго  отъ  небесъ  тогда  ея  рож- 
деп1я.  Съ  л1;воп  руки  простирается 
л е  м  ма :  Лля  за.юьны . 

С1я  иллумипац1я  мо:кетъ  быть  на- 
грыдорована,  чтобъ  приложить  къ 
началу  панегирика.  Стихи  по  аппро- 
ба1ии  удобно  сочинены  бы1ь  могутъ  и 
нодъ  купферштихомъ  натрыдорованы. 
Михаиле  Ломоносовъ. 

При  отомъ  оипсин1п  дЬпствительно 
сохранились  два  рисунка:  одипъ  —  съ 
изображен1емъ  рами  картины  въ  цв-Ь- 
тахъ  и  съ  подписями:  Ломоносова  н 
П1умах^)а  (архитектора);  другой,  так- 
;ке  съ  подписью  Ломоносова,  представ- 
ляптъ  Геркулеса,  букву  Е  въ  С1яи1н  н 
слово:  С1ДЛЯ  зам'Ьны»  *).  Вирочемъ, 
сл'К:ует1.  заметить,  что  вышопомянутая 
Р'^чь  .Томопосова  но  была  готова  къ 
сроку,  хотя  и  начата  уже  была  печа- 
тан 1емъ,  а  потому  и  все  торжество 
было  отложено  къ  аир-Ьлю  сл'Ьдующаго 
1755  года^). 


Письмо  Леонарда  Эйлера  къ  Ломоносову,  1754  г. 

(Къ  стр.  544). 


У1го  атпрИ881то  с1:  се1еЬегпто  М1- 
сЬаеИ  1^огаопо880\у  8асгае  1трега1опае 
Ма^'езиНз  СопьШапо  е!;  Аса(1ет1ае  1т- 
репа118  8с1еп11ап1т  Ре1;гороИ1апае  8осю 
тегШ881то  ас  (11дп1881то 

8.  Р.  О. 
ЬеопЬагс!  Еи1ег. 

Сит  8еп1рег.тах1то  Гиегпн  а^ппга- 
1и8  1'еИс1881шит  ^н^сшит  1иит,  дно 
у11ат  сИуег518  8с1епиагит  зепепЬиз  ех- 
сеШз,  ас  рЬаепошепа  паШгае  81пди1аг1 
сит  зиссеззи  рсг  Июопат  Шиз^газ, 
1ит  ех  11иег13  (нхз,  циае  тИи  Л^е^ип^ 


5гаи881тае  яппто  дап(110  1п1о11ех1,  1п- 
81дн1а  1;иа  тегНа  сопИпио  тад18  а^- 
П08с1,  аЦие  аЪ  Аи§из11881та  1трега- 
1г1се  ргоЛ^нИаке  гетшюгап:  оЬ  ^иат 
ех1т1ат  ^гаНат  ИЫ  ех  ан1то  §га1и- 
1ог,  регГес^ат  уа1е1и^1пет  V^ге8^ие  зиС- 
Йс1еп1е8  ИЫ  арргесанз,  ^и^Ъи5  4ап^оз 
1аЬоге8  8и81!пеге,  аЦие  а(1ео  ехрес1а- 
иопет,  ^иат  (1в  1е  ехсИази,  зирегаге 
\'а1еа8. 


1)  П,  книга  №  193. 

*^)  Билярск1й,  стр.  277,  278. 
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Секретарь  конФорсшии 

У  каждой  должности  по  одному  ;)К(Г])аордиН!|рпмм,\ 

или  иолодшему  члену  по  ГИИ)  р.  , 

У  кпждоП  должности  по  лдьюнкту  по  :;Г|()  р. ,  .     . 
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ГГ|(УИ|'1.  ии)мр|, 


и^^  ь^^<^  р 
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ггг  «г 


Ии.1 


о 


Г'ПК!  р 
I (ОНО  р 


II. 


Глава  трет1я,  о  регламент!   Лк?IЛои^и 

иаукъ. 

Лзъ  предлотгенной  табелм  акил^'^и- 
ческаго  штата  довольно  явстйусмг,  что 
толь  разиыхъ  деиартамеитовь  ра^:I10' 
рядоБъ  Т11сбуетъ  пе  токяо  больше  и<г- 
желп  Тс'плова  ;^иав111  п  спиклу  (ко/О' 
рые  овъ  притояъ  по  болып^'й  чж%м 
ш\  Еоварства  уйО1р*:0лпвги].   но  и  гл- 

«0»Т  ТЧеВОЯТ   Ч^-ЛОК!»!-,     1ЛаЛП0*?    *'»«'/#? 

старав1е  гг  кол^%  (пач^л-уп*   9Цр*к1Н' 

Н   7йГЬ   В*:  701*0  СО   Ш'^ЧГ  П^Лпи».   МО 

^'кк  » '/ А  *;  м*>\  г^'/,  г^улл;  V  г  *:  .*.  .:>,,' 
« V шл^  ул>г  ;■  гхх"  г I ох -^г* ':>  ^чг/Н' 
л  Л"! :».  т  :•;  7^  ?•: »  *  •'''^  "  « «г .;  ,1  ил  /.-.  ж  г  *  ' 
«:^^^ :  *  }  •»..'  ;л  л  -  4  ' «.  1: 1»*  л- •.  I  >•!  *  «•  г  ;  V  к- 
т  -  -г '»    :  г  7.7  л  г     I .  I.  .7 '. !»'.  л  .    *  л  *  •?;  '1  *  * 


■/ 


'  /■ 


с.гЬдуймиию:    1;   тп/Ом   они   0м1И    « I», 

которые*     110р1М0«М10     1)рОД1Н)|:(41И     МНШ 
УЧ<Ч|1|*     4X114»     и     1И«     ЛруМ111Ь     М1М  Н1р 
СТМПХЬ,     ИИМ''М)МХг      1ПН      У1М1М'>рГММ' 

|ахг,  и  11ю*  ир1о^;рЬи1  4пнц\и  9  41  тн 
п\н  оимхь;  *2)  чм//м  оми  Г/мю  мри 
роднми  рог(;Ыи<1   1МИ  т/ш^т   п1Г,н   1М« 

рОСС|п^>|^/<!    1ММ;9АМ<:Г|10   »1/Ч«0,     М0«/   </*», 

''ихг  ^/о.1Ы1м*  ,104;«я1о  птт^ла^  упр$\п^ 

'Л)   *иоСц   она   Ш',   Ста    унпг^ит^иыи 

пци1*шин$о  тпо^^н*  14тио    шан$ммц*и^ 

1МИИ0  ^,/,^.$^,птп^  нОч  $»ы$*ш»^  *и*/ги  ш* 

П1Л4Н  41$тмти*и  *ш,мми  и1г4Я4Ни*   ш> 

м/ае//1  а*',  ны^4Н  1^^.*.'  }к^,нит-о^',$. .  лм 
'  к^/1*фиг^,  Си    пк   м»  •г    *,)'4\^-4И^ х    *. 

т%ЖП'0^^9'-1  К    у.     *%^иЧг  ;  ^     *.  1     л  Д!*Л.''  •»  *  ^ 

',  г/,  л;^    ;,-■•-;  \»' «  I.'  •  ,^     /*, .^', .  ^иг^     и  ♦  •  ^  •    . 
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ПРИЛОЖЕНШ  КЪ  ЖИЗНЕ0ПИСАН1Ю  ЛОМОНОСОВА. 


Вот1ииш  ЗорЬгопой^  1гап8ш111сге  уеНев, 
1(1  8гаи881П1а  гае11!:е  еззеш  а^^птШгиз. 

Кезсю  ап  У1(1еп8,  ^иае  е^о  (1е  саи- 
(118  согаеии'ит  8ит  соштсии\1и8,  а 
^и^Ьи8  еПаш  отпс8  уароге8  гешоУ!, 
8ес1  регсир1с1и8  вит  еа  У1(1е11с11,  г^иас 
^г1е  (1в  Ьос  аг8итеп1о  Ги81и8  е8  ех- 
ро811иги8.  МопаЛит  11^теп1ит  ]ат  Геге 
1П  цп1уег5ит  гери(11а1иш  У1(1е1иг.  рШгея 


ешш  рЫ1о8орЫ  ЛУоШап! ,  1п1ег  ^ио5 
Р1а^ие(;и8  рг1шит  1осит  1епе(,  зе  ш 
еггоге  еззе  уег8а1о8  а^иоуегип!,  ип(1е 
иоп  681  ^ио(1  (1иЬ11;е8  1иа  (1е  Ьос  аг^и- 
теп1о  тейИ;а1а  1п  те(11ит  ргоГегге. 

Уа1е,  У1г  атр11881те,  ^иат^ае  т1Ь1 
ат1С1иаш.  циа  т1Ы  л1Ы1  ев!  сапиз 
сопяегуа.  ОаЬат  ВегоПп!  (1.  30  МагШ, 
1754. 


Собственноручные  черновые  отрывки  Ломоносова  касательно 
устава  и  П1тата  Академ1и  наукъ  1754  или  1755  гл\  ^). 

(Кь  стр.  571—578.) 


I. 


. . .  принуждены  булезп.;  но  и  иередъ 
вс^мъ  св'Ьтомъ,  у  всЬхъ  будущнхъ  ро- 
довъ  прослывемъ  .тЬннвымн,  малодуиг- 
ными,  неблагодарными  и  таиовмхъ  ие- 
лнкнхъ  блпгод'!^пн1Г1  н  щедротъ  нодо- 
стоГшымп. 

Г.шва  2. 
О  шчат-Ь  акадсмическомъ. 

Ц'Ьлый  академической  корнусь  со- 
стоять пм-Ьетт.  нзъ  сл'Ьдующихъ  частей: 
1.  АЕадемшеское  собрап1е.  2.  Упн- 
верснтстъ.  3.  Россхнское  со6рап1е. 
4.  Гимназ1л.  5.  Акадсм1я  художествъ. 
6.  Библ10тска  в  кунстъ-камера.  7.  Кап- 
целяр1Я. 

(Это  росинсап'ю  зачеркнуто,  а  вме- 
сто него  приписано  на  иод*!;:) 

1.  Канце.1лр1я.  2.  Академическое 
собраи1е.  3.  Универснтетъ.  4.  А1шде- 
м1я  художествъ.  5.  Библ10тека  и  кунст- 
камера. 6.  Гимназ1я.  7.  Географической 
департаментъ.  8.  Переводческая  экспе- 

ДИЦ1Я. 


^)  Изъ    С0б])аН1Я    ломоносовскихъ    бу- 
ыагц  принадлежащихъ  Н.  М.  Орлову. 


Статъ  аьидемлчеекаго  собрац1я  (за- 
черкнуто: «А1:адем1и  наукъ). 

Въ  акадсмическомъ  собран1и  долхно 
быть  для  высокихъ  наукъ  тремъ  клас- 
самъ:  математическому^  физическо- 
му, историческому,  ае  разд'Ьлее1е 
им'Ьетъ  свое  основаше  па  познап1и 
челов'Ьческомъ^  изъ  которыхъ  нижнее 
иредставляетъ  вещи  просто  безъ  изы- 
сканы прцчинъ  и  безъ  выкладки  од- 
нимъ  историческимъ  ооисанхемъ;  вто- 
рое, или  среднее  познаше  представ- 
.тяетъ  вещи  съ  причинами  но  физиче- 
скому разсужден1ю;  трет1е,  или  высшее 
познанге,  сверхъ  показан1я  причинъ, 
утверждаегъ  оныл  магематическимъ 
псчислепхемъ. 

Должность  сего  собранхя  состоптъ 
главно  ьъ  томъ,  чтобы  изобретать  по- 
выл въ  высокихъ  наукахъ  вещи  и 
изобр'Ьтснныя  разсматривать  общнмъ 
сов'11томъ.  Но  какъ  не  ножоо  тому 
быть,  чтобы  всякой  ирофессоръ  могъ 
разсуждать  о  всЬхъ  другихъ  наукахъ, 
для  того  надлежптъ  быть  по  всякой 
наук!^»  тремъ  члевамъ,  какъ-то  по 
большей  части  состоитъ  въ  парижской 
Академ1и  наукъ. 

Каждаго  должность,  чинъ  и  жалованье 
предлагается  въ  сд-Ьдугощей  таблице: 


К%  ЖИЗНИШШчлтки  ^К)1.ЧчЧ1КНЧММ% 


5!^а* 


1742  Гч^ду,  о  10  I^^СОТ^ри1IV  пумкг;!)!^  ; 

Шух^1херъ  ^р»^IачII^с^:  но.  а«А1ми)г\  | 
■редст»гелй:тво)1ъ  прикригк  сп«\Ч'л;  < 
4)  вгклъ  ирофессорсхихъ  ообрднйс^)!  к 
подавави  били  въ  пр^^вигодьструк^щ^А 
севагь  на  вего  внсьмеивия  ж;ио6и. 
Такнлъ  образовъ  01юисходааиа  1ичм||>« 
Бобства  препатотвохъ  биди   иасп\н,10* 

Н1Ю  МОДОДЫХЪ  ДИаОЙ,    а    1>С0бЛ1П0    чго 

нхъ  мало  ва  хало1тиь*Ь  оодоржилось, 
не  было  свот1гЬв1Я  и  уоерл1л  кь 
обучешю  лрпродныхъ  роос1янг...,  *) 

5.  Въ  1742  году,  прмм-Ьгилъ  111у- 
махеръ,  что  мнопе  акадомичоск1о  слу- 
жителя на  него  довесить  иъ  испропор- 
жев!н  ваукъ  и  нъ  похищении  калии 
изготовились,  определил!,  читать  лск- 
Ц1И  только  для  ВИД}'  и  выдал  ь  каталог  ь 
лекц1А  вс1}хъ  профессоронъ  и  ддыоик- 
товъ,  хотя  только  ирямыхъ  россШскмх'ь 
студептовъ  было  только  дноо  Ирота- 
совъ  да  Котельникооъ,  которио  иль 
невской  семпнар1и  добровольно  иь 
Акадеы1ю  выпросились.  Но  спГлскц1и 
иресЬклись  въ  краткое  время  ^), 

И  такъ  посл1;  воваго  стата  ияп* 
профессоровъ,  не  упоминал  Крацен- 
штеина,  ибо  не  им1;лъ  жалобы,  си  не- 
удовольств1емъ  изъ  Росс1И  отг1хали; 
шестой  ВеАтбрехтъ  отъ  огор'1еп1я  сь 
вебольшнмъ  сорока  л1лъ  умерг'';. 

(Посл-Ь  иокозавц!,  что  у'шиие  не 
желаютъ  поступать  ва  службу  ыг  нашу 
Акаденш  ^):  ибо  лучше  хтячъ  но 
■зв^стяинъ  свовнг  вринялепямг  и 
вольвостямъ  отъ  самяхъ  себя  (х^ля  еь  1 


шлго  реглзоигт.  у  Т,пжя^.жлг'».  тм  '.ту,  АУА.  ' 
'}  У  БялярскАго  шм  стр.  43^.  им,  (  о)  ши^' 

^)  У  Ьшжкуллг*^  шм.  <тр  11^У,  ^гто  м !*-?'/ 
л.иЕЖАо  Сип.  шг^^лъ  ^^м^ышш:  *%»я^а^  /чти 


аоро.ии'й   мож^  дакч^л^уи,   и   млои^   «|> 

ооогидомь  «ииир^ишьо^  Гмили  \|^011\н 
чоло(||>кь  иль  Гормаши  ири.||а1и^и1а  ^^и|и, 
однако  т'Ь  оп(ЛVти^  И  и^к^  1ши1|.  ил 
малым ь  пиодомь  пкй\омимооки\и  ^)о 
ионк  коифоро1и(1и  р1дко  омиипнь,  и 
когда  и  олучаьчун»  олмлко  иичи!  0|М 
пололнЫ)  айг1мь  чю  рй110>жл(ИЬ  |И(И. 
оь  к1«мь  мь  лЬлачь  \чоиичь  о  имм*- 
кихь  иаукпхь. 

(ПоглЬ  иим1ам1)|  о  Ь'лииифольгЬ,  мю 
ииг  иаукЬ  сиооП  ииигп.м1Г1и('|<пП  далЬи 
просчирап.сл  мо  ммГл!.  иромиии»*  М 
Почотнмо  млгии  П(|б|мыиоП  магш  т*1) 
н11мцы,  что  проттпк»  на  шипи  ртл»!- 
М(Ч1ту,  но  оамоП  гираиид4ПН1ичи,  ипи 
Лкадония  должна  им  1иь  и.шммнп0  гооб- 
щон1п  съ  учмнмми  дшдьми  ьимдигп 
народи.  Ппроиискн  гь  учонмми  гаитн 
р1(дко  быишогь  для  малаго  чипа  ч4м- 
нопг,  а  ннм<«  нЬгкольяо  и  птиаки!^, 
им1.я  прискорбный  нрим1)рм. 

(О  раисуждннш  иа<;иг<м1#но  и\\\т\\п\ч 
'10р1а:   <^одиако  \\1'л%  (тли  у<!н1)»у   шли 
ланиь'^у.  ^^^н  лучшип»  .шац\п  щпытиыр 
мЬ^и    мои    о    юмь    рв1М7ЖД<м<1я    на 
нро<'К1ь   (лщи*1а\*н    Ханнна,   моюрмй 

Х07Л    но  столько    о  НаС10Я111.«^МЬ    $\,а\^^ 

однако  больше  о  сж>нхг  а\^т\м-т\\пии 
.  ,  ,  ,  *:|арвн:я,  ж<'Лая  би«ь  »лыи  ;1Н- 
р"и/о|/'/мг. 

'4иь'4^,1*,»  Н'^//1:>ш.<;М><^м^^  ыаоит,  (/V 

<:инг1с.1  Ь»4.'^*ЬЫЛ1    »»^е41И1/   Н^**:.^    *4^»У 
МГЖД«:й;<г     Л.1      */>Г^^:Ь*^^:^Л1       //I  "♦■;/;    ц 
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бавился  и  Попова  за  собою  вывелъ  и 
Крашенинникова. 

(За  указан1емъ,  что  не  исполняются 
университетскаго  регламента  пункты 
44,  54,  55,  63  ^):  И  хотя  профоссоры 
по  президентскому  ордеру  долго  тру- 
дились о  униоерсптет'Ь,  однако  Теп- 
ловъ  ни  ихъ  труда  не  апиробовалъ,  ни 
поправилъ,  ни  своего  не  выдалъ.  По- 
добпымъ  образомъ  и  та  коммнсс1я,  въ 
которой  поручено  было  нЬкоторымъ 
академнческнмъ  членамъ  трудиться  о 
разбор-Ь  академпческихъ  служителей, 
была  безилодпа,  зат-Ьмъ  что  Теилову 
по  его  иам'Ьреп1ямъ  не  показалась  и 
только  была  для  виду. 

(ПослЬ  похвалъ  Елнзаиет'11  и  словъ 
«щедроты  велнкодушныя  моп:|рхини 
нашея»  *):  Одпако  надежды  еще  не 
видно  КЪ  исправлсп1ю  Академ1и:  вко- 
ренивш1Г1Ся  злод'Ьй  все  еще  по  своимъ 
мыслямъ  йъ  пей  обращается.  Къ  нему 
вс'Ь   ходятъ  для  спросу;   отъ  пего   все 


завнснтъ.  И  недовольно,  что  толнко 
зла  въ  Академ1и  сд']^лалъ,  но  еще  но- 
вымъ  зломъ  второе  закрыть  тщится, 
явно  противясь  высочайшему  пове^^^- 
Н1Ю  ея  величества  и  правительствую- 
щаго  сената  о  нсправлен1и  законовъ, 
понося  и  обижая  т-Ьхъ  явно  н  нагло, 
которые  свято  почитаютъ  оное  все- 
мллостив']^йшее  и  высокомонаршее  по- 
вел']^н1е  ея  величества  о  исправлешв 
законовъ.  Въ  таковой  своей  безстыд- 
ной  продерзостн,  когда  опъ  не  оби- 
нулся  па  меня  учинить  пападен1'е,  в4- 
дая,  что  я  больше,  нежели  другхе  про- 
фоссоры, могу  сыскать  покровитель- 
ства, то  чего  не  можетъ  опъ  предпр1ять 
на  другпхъ  профессорахъ,  которые 
передъ  пимъ  трепещутъ  и  ничего  не 
см'Ьютъ  молвить,  пФаая  его  силу  и  злое 
сердце? 

(Въ  конц-Ь  той  же  111-й  главы  на- 
писано: «вм-^сто  радости  любящимъ 
пауки,  КЪ  печали  служила»,  а  прежде 
было:)  вместо  радости  любящимъ  нау- 
ки къ  сок1)ушеи1ю  и  слезамъ  служить 
будетъ. 


Черновой  собственноручный   отрывокъ  Ломоносова  о  штат1Ь 
для  университета  при  Академ1й  наукъ,  1751)  года  ^). 

(Къ  стр.  670.) 


Краткая  идея  о  устаиовлен1и  порядка 
въ  санктпетербургскомъ  упиверситет'1',. 

Устаповлепхе  уппверсптетскаго   по- 
рядка  состоитъ:    1)   въ   стат*,   2)   въ 


*)  Билярск1й,  стр.  450. 

2)  Ёиллрск1Й,  стр.  451. 

^)  Объ  этомъ  отрывк'Ь  и  прсмсни  его 
вап1!сан1я  у  Билярскаго  въ  Матср1алахъ 
для  бюграф1и  Ломоносова,  стр.  417,  418. 
Подлинннкъ  этой  бумаги  храпится  въ 
собран1и  ломоносовскихъ  бумагъ  Н.  М. 
Орлова. 


рсгламсит']'.,  3)  въ  1гривилег1я\ъ,  4)  въ 
инавгуращп.  (Все  это  потомъ  зачерк- 
нуто.) 

1.  Сгатъ  университетской. 

Проректоръ   прпбавочнаго  къ  профес- 
сорскому         300  р. 

1.  Факультетъ  юридической, 

1.Профессоръ  универсадь- 
наго  права 660  р. 

2.  Профессоръ  россШскаго 
права 660  в 


иРИЛОЖЕШЯ  КЪ  ЖПЗНЁ011ИСАН1Ю  ЛОВЮЫОСОВА. 
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3.  Профсссоръ     11стор1и     и 

политики 660  р. 

2.  Факулътетъ  медгщинской. 

4.  ХНМ!!!  I 

ирофессоръ  |  „ 
^  г<  |И:п,академп- 

5.  Ботаники     I  ^ 

.  >ко»ъ,ириоан- 

ирофессоръ  ' 


6.  Апатом1н 
ирофессоръ 


кп  по  200  р.     600  р.  • 


3.  Факу.1ьте)йъ  философской. 

7.  Философ1и  и  исторхи  лите- 
ральной    660  » 

8.  Физики    ирофессоръ    из  ь 
академике пъ,  ириб 200  » 

9.  Математики  пзъ  академи- 

ковъ,  приб 200  » 

10.  Краснор1»ч1л  и  древностей  660  » 

11.  Ор1ентальныхъ  язиковъ  .  660  » 
Тридцати   студептамъ   по 

100  руб аооо  » 

Два  педеля  ио  96  руб.  .  .  192  « 

Писарь 200  » 

Два  сторожа  по  24  руб.  .  48  » 


8700  р. 


Регламентъ  универснтстской. 
1.  Профессоры  должны  читать   пуб- 
лнчныя  лекц1и  въ  авдцгор1и,  совершал 
курсъ  въ  годъ  НЛП  съ  полгода  и  дал^е 
года  не  продолжать. 

(Съ  боку:)  Кто  скажется  студептомъ, 
того  въ  иоли1ию  не  водить. 

1.  Начать:  Упивергитетъ  есть  п  пр. 
О  учащихъ. 

Глаиа  1.  О  произг.едеи1и  и  ир1ем'Ь 
профессоровъ  и  ихъ  содержанхи.  Г.т.  2. 
О  ихъ  долл1ностяхъ  и  трудахъ.  Гл.  3. 
О  сочииеп1яхъ.  Гл.  4.  О  диспутахъ  и 
другихь  экзерцид1лхъ.  Гл.  5.  О  произ- 
ведеи1яхъ  иъ  градусы.  Гл.  6.  О  позво- 
лен 1  и  нету и а гь  въ  друг ихъ  командъ 
дожности  и  оттуду  иаграждои1лхъ. 
Гл.  7.  О  доллшости  рскто1)СКОЙ. 
Чи1,  гь  2.  О  учащихся. 

Гл.  1.  О  ироизведен1и  и  прхемЬ  сту- 
деитовъ.  Гл.  2.  О  разд'Ьлеи1и  на  три 
класса  и  о  хожден1и  на  лекц1и.  Гл.  3. 
О  содержап1п  студептовъ.  Гл.  4.  О 
студен  тек  ихъ  экзсрцищяхъ.  Гл.  5.  О 
экзамепахъ  и  произведения  нзъ  клас- 
сонъ.  Гл.6.  Озаконахъ,  иагражден1яхъ 
и  иаказан1яхъ. 


Черновой  собственноручный  отрывокъ  Ломоносова  тъ  проекта 
устава  для  гимназ1и  въ  Москв1;  Р1  другихъ  городахъ^) 


Часть  первая.  О  школьпикахъ  (зачерк- 
нуто). 

Глава  первая.   О  пр1ем11   школьнпковъ 

въ  гпмназ1ю. 

1.  Какихъ  чпновъ  д-Ьтей  принимать 
въ  московскую  гимпаз1Ю,  о  томъ  по- 
вазано  въ  штат*}}  (§  ),  по  какпмъ 
образомъ,  о  томъ  поступать  по  слЪ- 
дующему: 

2.  Всякъ,  кто  желаетъ  своихъ  д'Ь- 
тей  или  поваре нныхъ  себ'Ь  подъ  опеку 


*)  Ср.    выше    подъ   1760 -мъ   годомъ, 
стр.  688,  689. 


(зачеркнуто:  «о  чемъ  доллгно  показать 
пов'Г.ренное  письмо^))  въ  московскую 
гимназ1ю  нзъ  дворяпъ  пли  пзъ  разно- 
чпнцовъ  отдать  въ  обучен1е,  долженъ 
опыхъ  представить  въ  уииверсптетскую 
днректор1ю  прп  допогаеп1и,  въ  кото- 
ромъ  объявить  егр  л'Ьта  и  что  ум-Ьетъ 
читать  и  писать  ио  росс1Йски,  па  ка- 
зеипомъ-ли  жаловань'Ь  пли  на  своемъ 
кощт'Ь  содержать  ихъ  пам-Ьронъ.  Въ 
первомъ  случае;  пм11етъ  бить  принять 
въ  Бомплектъ,  ежелн  есть  порозжес 
м'Ьсто;  когда  же  п'Ьгъ,  ожидать  того 
по  порядку  времени,  кто  прежде  по- 
далъ  допошен1е.    Но   второмь   случа-Ь 
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бавился  и  Попова  за  собою  вывелъ  и 
Крашенинникова. 

(еЗа  указаи1емъ,  что  не  исиолняются 
уипверситетскаго  регламента  пункты 
44,  54,  55,  63  *):  И  хотя  профессоры 
по  президентскому  ордеру  долго  тру- 
дились о  унпоерситет'Ь,  однако  Теп- 
ловъ  ни  пхъ  труда  не  аппробова.1Ъ,  пи 
поправилъ,  ни  своего  не  вмдалъ.  По- 
добнымъ  образомъ  и  та  коммнсс1Я,  въ 
которой  поручено  было  пЬкоторымъ 
академпческпмъ  члена мъ  трудиться  о 
разборе!  академических!»  служителей, 
была  безплодиа,  зат'Ьмъ  что  Теилову 
по  его  нам'Ьрепхямъ  не  показалась  и 
только  была  для  виду. 

(ПослЬ  похвалъ  ЕлизаиетЬ  и  словъ 
«щедроты  великодушныя  монархини 
нашея»  ^):  Одиано  надежды  еще  не 
видно  КЪ  исправлсн1ю  Академп!:  вко- 
реннвш1йся  злод-Ьй  все  епхо  по  своимъ 
мыслямъ  въ  пей  обращается.  Къ  нему 
вс'Ь  ходлгъ  для  спросу;  отъ  пего   все 


зависптъ.  и  недовольно,  что  тоднко 
зла  въ  Академ1п  сд']^ла1ъ,  по  еще  но- 
вымъ  зломъ  второе  закрыть  тщнтся, 
явно  противясь  высочайшему  повел1»- 
н1ю  ея  величества  и  правнтельствую- 
щаго  сената  о  нсправлен1и  законовъ, 
понося  и  обижая  т^хъ  явно  н  нагю, 
которые  свято  почитаютъ  оное  все- 
мплостив1;йшее  и  высокомонаршее  по- 
вел']^п1е  ея  величества  о  исправлеп1В 
законовъ.  Въ  таковой  своей  безстыд- 
ной  продерзости,  когда  онъ  не  оби- 
нулся  па  мепя  учипить  пападен1'е,  в-Ь- 
дая,  что  я  больше,  нежели  друг1е  про- 
фессоры, могу  сыскать  покровитель- 
ства, то  чего  не  можетъ  онъ  предпр1ятъ 
на  другпхъ  профессорахъ,  которые 
передъ  нимъ  трепещугъ  и  ничего  не 
см1.ютъ  молвить,  в1;дая  его  силу  и  злое 
сердце? 

(Въ  конц!  той  же  111-й  главы  на- 
писано: «вм+л'то  радости  любящижъ 
пауки,  КЪ  печали  служила»,  а  прежде 
было:)  вместо  радости  любящимъ  нау- 
ки къ  сокру]ион1ю  и  слезамъ  служить 
будетъ. 


Черновой  собстаенноручтлй   отр1>шокъ  Ломоносова  о  шта1^к 
для  университета  при  Академ1й  наукъ.  17ои  года  ^). 

(Кь  стр.  670.) 


Краткая  идея  о  устаиовленхи  порядка 
въ  сапкгпетербургскомъ  упиверситег'1'.. 

Устаповлеи1е  унпверситетскаго   по- 
рядка  состоитъ:    1)   въ   стат!;,   2)   въ 


*)  Билярск1Й,  стр.  450. 

2)  Биллрск1Й,  стр.  451. 

^)  Объ  этомъ  итрыок-Ь  п  премсни  его 
вап11сан1я  у  Бидярскаго  въ  Матср1'алахъ 
для  бшграФ1и  Ломоносова,  стр.  417,  418. 
Лоддинникъ  этой  бумаги  хранится  въ 
собран1и  домоносовскихъ  бумагъ  Н.  М. 
Орлова. 


регламеиг]'.,  3)  въ  ирипи.1ег1яхъ,  4)  въ 
инапгуращп.  (Все  :)то  потомъ  зачерк- 
нуто.) 

1.  С гать  университетской. 

Проректоръ   прпбавочнаго  къ  профес- 
сорскому         300  р. 

1.  Факультетъ  юридической. 

1.Профессоръ  универсаль- 
наго  права 660  р. 

2.]1рофессоръ  росс1йскаго 
права 660  о 


приложЕшя  къ  жпзнЕоиислтю  Ломоносова. 
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3. 11рофсссоръ     11С1ир1|1     п 
политики 660  р. 

2.  Факультетъ  медицинской, 

4.  ХИМ1И 


ирофессоръ 

5.  Ботаники 
ирофессоръ 

6.  Анатом1п 
ирофессоръ 


Изъакадеми- 
^коиъ,срнба11- 
ки  по  200  р.     600  р.  • 


3.  ФакульпюЛъ  философской, 

7.  Философ1и  и  исгор1н  лите- 
ральиоП 660  )) 

8.  Физики    ирофессоръ    изь 
академике иъ,  ириб 200  » 

9.  Математики  пзъ  академи- 

ковъ,  ириб 200  » 

10.Краснор11Ч1я  и  дреиностеГг  660  » 

11.  ()р1ептальиыхъ  лзыкопъ  .  660  « 
Тридцати   студетамъ   по 

100  руб 3000  » 

Два  иеделя  по  96  руб.  .  .  192  « 

Писарь 200  » 

Два  сторожа  по  24  1)уб.  .  48  » 


8700  р. 


Регламеитъ  университетской. 
1.  Профессоры  должны  читать   пуб- 
личиыя  лекц1и  въ  авдигорти,  совершая 
ку1)съ  въ  годъ  или  въ  полгода  и  дал'Ье 
года  пе  продолжать. 

(Съ  боку:)  Кто  скажется  ст\^т.ептомъ, 

того    въ   И0ЛИЦ1Ю    не    В0Д1[ТЬ. 

1.  Начать:  Упивергитотъ  есть  и  пр. 
О  учащихъ. 

Глаиа  1.  О  и1)оизг.едеп1И  и  п])1ем'Ь 
ирофессоровъ  и  ихъ  содержан1и.  Г.т.  2. 
О  их'ь  должпостяхъ  и  трудахъ.  Гл.  3. 
О  сочииеп1Яхъ.  Гл.  4.  О  диспутахъ  и 
других ь  экзерцицхяхъ.  Гл.  5.  О  прои:;- 
веден1яхъ  пъ  градусы.  Гл.  6.  О  позво- 
леп1и  ВС гу мать  въ  другихъ  командъ 
дожи  ости  и  оттуду  иаграждсихяхь. 
Гл.  7.  О  должности  ректорской. 
'Ъиль  2.  О  учащихся. 

Гл.  1.  О  ироизведеи1и  и  пр1ем'1;  сту- 
дентов ь.  Гл.  2.  О  разд-Ьленхи  на  тр1г 
класса  и  о  хождеп1и  иа  лекц1и.  Гл.  3. 
О  содержан1и  студентовъ.  Гл.  4,  О 
студеитскихъ  экзсрцпц1яхъ.  Гл.  5.  О 
:)кзамеиахъ  и  произведеи1Я  пзъ  клас- 
соиъ.  Гл.  6.  О  закопахъ,  каграждеп1яхъ 
и  иаклзаихяхъ. 


Черновой  собственноручный  отрывокъ  Ломоносова  изъ  проекта 
устава  для  гимназ1И  въ  Москв1;  и  другихъ  городахъ^) 


Часть  первая.  О  игкольникахъ  (зачерк- 
нуто). 

Глава  первая.   О  пр1ем'!'>   школьпиковъ 

въ  гимпаз1ю. 

1.  Какихъ  чиновъ  д-ЬтеГг  принимать 
въ  московскую  гимпаз1Ю,  о  томъ  по- 
казано въ  штат^&  (§  ))  по  какпмъ 
образомъ,  о  томъ  поступать  по  слЬ- 
дующему: 

2.  Всякъ,  кто  желаетъ  своихъ  д-Ь- 
тей  или  пов'Ьфснныхъ  ссб-Ь  подъ  опеку 


*)  Ср.    пышс    цодъ   1760 -мъ   годомъ, 
стр.  688,  689. 


(зачеркнуто:  «о  чемъ  должно  показать 
иовт.ренпое  письмо»)  вт.  московскую 
гимпаз1ю  изъ  дворянъ  или  изъ  разпо- 
чинцовъ  отдать  въ  обучеп1е,  должепъ 
оныхъ  представить  пъ  уииверсптетскую 
дирек1ор1ю  прп  допошеп1и,  въ  кото- 
ромъ  объявить  егр  .г1.та  и  что  ум-Ьетъ 
читать  и  И1гсать  но  росс1йски,  на  ка- 
зсиномъ-ли  жаловань1;  пли  па  своемъ 
коштФ  содержать  ихъ  намЬренъ.  Въ 
первоэ1ъ  случа'Ь  пмТ.етъ  быть  принять 
въ  комплектъ,  ежели  есть  порозжее 
м'Ьсто:  когда  же  п'Ьгъ,  ожидагь  того 
по  порядку  времени,  кто  прежде  по- 
далъ  доношен  1е.    Во   втором  ь   случае 
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прпнииать  II  обучать  ьъ  школахъ  въ 
томъ,  чего  пожедаютъ.  ,Т;1я  сего  ин- 
сиектору  гимназ1и  ны'1'>ть  два  списка 
для  соо6щев1Я  въ  диреБтор1ю,  одипъ 
обучающихся  ва  жаловапь'Ь,  другой 
безжадованпыхъ;  и  оиые  по  всякую 
треть  взносить  въ  директор1ю. 

3.  Когда  съ  самаго  начала  на  но- 
ро;)жее  м-Ьсто  принятъ  будетъ  ш боль- 
ны къ  на  жалованье,  обучаться  ему  два 
месяца,  не  нолучая  онаго  п  не  всту- 
пая съ  прочими  въ  оби^ество,  дабы 
увнд'Ьть,  ложно -ли  отъ  пего  какнхъ 
нпбудь  усп-ЬхоБъ  пад-Ьяться,  чего  учп- 
телямъ  смотреть  накр-Ьико  и  репорто- 
вать  инспектору  гимназш,  а  оный  ди- 
ректорхи. 

4.  Ежели  о  представлен номъ  уче- 
ник-Ь об» явлено  будетъ,  что  онъ  преж- 
де обучался  въ  какпхъ  языкахъ  или 
наукахь,  то  онаго  свидетельствовать 
инспектору  съ  ректоромъ  и  сь  учи- 
тельми  объявленпнхъ  языковъ  или  на- 
укъ,  и  о  томъ  реиортоватъ  въ  дпрек- 
тор1Ю,  въ  которой  определять  тяко- 
выхъ  учениковъ  въ  класси  и  въ  школы, 
разсуждая  по  достатку  ихъ  зиаихя. 

5.  Ежели  случится,  что  иредстав- 
ленъ  будетъ  въ  ученики  иа  л:аловапье 
ужо  въ  совершеппомъ  возраст  Ь,  л'1>тъ 
около  дпадцатп,  который  окажстъ  къ 
учен1Ю  великое  желаи1е  безъ  ирипуж- 
деп1я,  нпжс  ип^учи  себ^>  нужнаго  иро- 
иитап1я,  таковыхъ  принимать  за  коми- 

етъ  на  дв'Ь  трети  и  ежели  способепъ 
явиться  и  надежду  покажстъ,  то  При- 
пять въ  комплетъ  па  жалованье. 

6.  Для  иредув*домлеп1Я  объявляется, 
что  к  го  обучаться  будетъ  на  казен- 
ном ь  жаловань-Ь,  т1.хъ  производить  п 
оиред11лять  по  ихъ  наукамъ  по  сви- 
д'Ьтельству  учителей,  по  представлению 
дпрвктор1и  и  по  разсмогр1.п1ю  кура- 
торовъ. 

7.  Ежели  жъ  кто  безъ  того  отлучится 
оть  гимпаз1И,  съ  тЬмъ  поступать  какъ 
ниже  сего  въ  глав1>  о  И1гра<|)ахъ  пока- 
зано. Кто  жъ  обучать<'я  будетъ  иа 
своемъкошт'!'.,  тЬмъ  пести  себя  должно 
какъ  и  прочпмъ    ил  жалопапь!.   содер- 


жав нымъ,  и  Еогда  хотйтъ  быть  мзъ 
гымназ1и  выпущены,  то  должны  пред- 
ставить въ  дирсктор1и  заЕонвыд  при- 
чины, что  учннево  будетъ  по  раземот- 
Р']^в1ю  директора  илв,  ежели  обстоя- 
тельства нотребуютъ,  но  разсуамев!» 
кураторовъ. 

Глава  вторая.  О  содержавл!  жаловав- 
вихъ  учевиконъ. 

КВ.  Содержать  вм^ст*. 

1.  Для  содержаи1я  каждой  гнмааз1В 
50  чслов-Ькъ  школьвикоБЪ  долженъ 
быть  домъ,  въ  Еоторомъ  дв^вадцать 
жплыхъ  покоевъ  и  залъ;  десять  вокоевъ 
для  ученпковъ  по  пяти  въ  каждой,  ео- 
торые  въ  т^  же  классы  ходятъ  в  одинъ 
урокъ  учатъ.  Залъ  для  вушавья  н 
утреввсй  и  вечервей  молитвы;  одииъ 
для  старосты,  одипъ  Д1я  истопниковъ; 
притомъ  поварня  и  пр. 

2.  Для  стола  содержать  должно  по- 
вара русскова  ва  подрядъ.  Об*ду 
быть  въ  11,  ужину  въ  7  часовъ.  За 
об^^домъ  въ  скоромные  )1пи  шти,  или 
сулъ,  или  кашица,  мясо,  каша;  въ 
постные  —  уха,  бураки  или  селянка, 
осетрина,  каша.  За  ужи  номъ  въ  око- 
ромпые — кашица  съ  соленымъ  мясомъ 
и  блипы  грсшиевые  съ  насломъ  ко- 
ровьимъ,  въ  постные  —  кашица  съ 
осетриною. 

3.  Положивъ...  (2  и  3  пункты  за- 
черкнуты и  вм'ксто  пнхъ  написано:) 

2.  Опред'Ьлениые  15  руб.  въ  годъ 
каждому  школьпику  употребить  на  ихъ 
од'Ьяи  е  и  друг1я  потребности,  чему 
всему  реестръ^съ  ценами  определяется 
въ  сл11,|уюи1.ей  табели  па  два  года  за 
тридцать  рублей. 

(На  пол'Ь  приписка:)  Которые  уче- 
ники содержатся  на  своемъ  еошгЬ,  о 
т'Л^хъ  иовсдеп1и  и  честпыхъ  вравахъ 
будутъ  нн:к  гимваз1и  дома  нм'Ьть  во* 
ПС  чей  10  родители  пли  т!;,  которымъ 
они  даиы  иодъ  опеку.  А  т±,  которые 
па  жа.1овапь1;  содержатся,  должны 
и.мГ.ть  особлипглй   п1Ч1смотръ  не  токмо 

въ  учСП1и,  но  и  въ  ПОрЯДОЧНОМЪ  пове- 
ден 111  и  содержав! и. 


пгиюкшга  къ 
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Черновой  собственноручный  наб^нюокъ  %1оыонооо1т  лиооо)1та* 
Ц1И  его  о  твердости  и  жидкости  г1ч1ъ*  17<и)  г. 
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01$$ег1аио  (1о  1^^и^^о  с1  $оИ(1о« 

1.  АIIо^ии^^о  а<1  Вг.  ^ио()  рг1ши8  1П- 
уеиеп!.  е1  ргот1$!1  аи1с  орогат  с[а1и- 
гит.  1б!1аг  Гги$(га  аШ. 

2.  Бе  аёге  ге^епега^о  1и  то1оого- 
1о^а.  Са1си1и8,  ^аае  08$е(  а^ЬшозрЬасга 
е(  ^иат  тарта  81  уе1  ипит  тИПаго 
адиае  сга881С1е  гс8о1уегс1иг  1п  уарогоз. 

3.  Nоп  Ь1с  ^иа8^  а(1  геИд^опсш  аИ- 
^иат  сопуег1сго  Ус1егапо8  (|ио8(1пт 
ргаезегит  1п  та^Ьев!  ати80я  с1  овоген 
$о11(11оп$  8С1еп11ае,  ^а^  опииа  ровЮгии- 
(18  Ъопа  86  Гсс1880  ри1ап1. 

4.  1п81(1еп1  У18ССпЪи8  Лса(1от!ао  (ап- 
^иат  У1ги1сп1а  и1сега. 

5.  Кривой  термомстр'ь. 

6.  Етроскопъ. 

7.  Реп(1и1ит  ссп1го8гор1си111. 

8.  Ваготе(гит  и1Йуег8а1о. 

9.  ТЬегтотсЧгцт  ро81  1еп1от  (V). 

10.  Па  солнц*  и  въ  т-^ни  терм.  ра> 
вица.  Въ  Кол.  16. 

11.  Что  ртуть  около  Якутска  ниже 
300  град,  замерзла  п  лузмревата.  Кра- 
сильниковъ.  Кожаная.  20. 

12.  Мсгсапая  со<|аа(иг  {л  уаспо  с( 
а^ца  вроИсЧиг,  е1  1ап<1ет  {г'щт!  вхро- 
па111Г. 

13.  Ехр<;птоп1а  теа   т\   рго<1псс11- 
дат  {п\тч  аг(|йс1а1е   (ас1а  (2Н)  яппо  \ 
1747. 

14.  Ье  1Ьсгтогп<;1пч  аЛ  ^/ли4':т  Л\' 
у1$1осет  ге4а*:^пИп. 

15.  Азте^}улпп':скля  фор»т.г*  о  ис- 
л  честь!  поЬ^'Г'Аошч.  ■ 

1в.  Г^^п^'1^и-  ^\  *оП'1а»  ^п>.иХпт  ч 
г:ъ.\'}Гл  ег  \т\т;п*  т,г:'4*:опе   4^р<:гА':л* 

17.  У1ч'Лг  ех  *уЛМо  ^^поХ  т*А\\  йк«Л 


18. 1)еЙ1и((о  моИи^ооияогупио  !1кигй1\ 
Р.).  («)и(||т  ци1(Ь  ох  (иИшаШиш  ргпо* 

20.  (^иаШиш  оогрии  а  («)(и   1|11и(1ги- 
(о  а(1  8|(ит  (Напки)игот  (М)||(гпЫ  роч 
8{(.  Нос  оя(  а  сопко1и(1опо  т!  (1||1м1ра* 
Попет  оопипиаш  1п  упрсимш. 

21.  иоГи(41ио  и((П1г11оп(ч  о\  ор1н1п1а 
т!  Ки1оп1ш. 

22.  ()шп1а  Ьаоо  (1о  (М))|аом1иии  Ьипо 
и!т1ипг  и!  ронм1ЫП(ан  («\|«ч|й1п|||||  ш! 
1200  ошаГиг. 

2.1.  М|)Г0Д1г1ин  оЬиИИ  ш!  Ьти*  иса- 
(1иш  ....*)  ОошрагоШг  1*ч(1Ч1н|и  о( 
соп(гасМо  п(1иао  ННог  Нпон  ГпппНюч 
пешро  (*Ьи1111и)П1м  «а  гп||М1*1аНо||и  гит 
гх((*пк1()по  т(мт.11г1{.  11.1*т  Гаг1|м  пкрпг!* 
шспПк  1м  спга  р1сп,  са11Го|||(),  риИрЬпгп, 
Ьп^уго,  н1ат1о,  рНипЬи,  V^  Ыпг  ргоЬн- 
Ь|||(ан8ишп1а1пм1!га(иг, (|пг|||1иги  |1|«*1Г'СИ' 
(1а(  М(!П!пг1ич. 

24.  ПиПно  ниг^им!,  '|11и|и1о  1п  *-Мп 
(]иа/1га(о  ронНао  (:оттии1г.н||(  {игЬтпт 
аГ'П^т. 

25,  \'Л  ^'Х  >'.{гпр11гим1ж1ч  ЛПн  гп\ши\\щ 
с.ги^нШа  *?!|агп    поп  1п1''Г   им    «ПЙ^П'пИ 
\\т  е1/', 

20.  Сог1;/ги<!1|Н;1.  и^чп!***,  Нм'Пгммп'На 
поп  огишчт  \\^\ппги1п  раг^^г  оЬ  '\чш^. 


Ч    к 


Но1|'1|1я«1  '•!  \\п\Л\и%%  г.огротш  ^р|;т* 
'1':р'гг*'1':аги,  1||  ^оп^^г»о  '  '.♦  й»рм/1  отп<'«, 

7к*\Л',V9Т^•Л.      <^ияр|Ор»/;Г    ЬОП    И1*У,и'/9 ПШп 
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прппниать  п  обучать  въ  школахъ  въ 
томъ,  чего  пожелаютъ.  Для  сего  ин- 
спектору гимназ1и  ны^ть  два  списва 
для  соо6щев1л  въ  д11рсктор1ю,  одипъ 
обучающихся  на  жаловапь!),  другой 
безжалованпыхъ;  и  оные  по  всякую 
треть  взносить  въ  директорхю. 

3.  Когда  съ  самаго  начала  ва  оо- 
роижее  м-Ьсто  принять  будетъ  школь- 
никъ  па  жалованье,  обучаться  езлу  два 
месяца,  не  получая  опаго  п  пе  всту- 
пая съ  прочими  въ  общество,  дабы 
увидать,  ыожио-ли  отъ  него  какнхъ 
нибудь  усп-ЬхоБъ  надеяться,  чего  учи- 
телямъ  смотреть  накр-Ьико  и  репорто- 
вать  инспектору  гимпаз1и,  а  оный  дп- 
ректор1и, 

4.  Ежели  о  иредставленномъ  уче- 
ник* об»  явлено  будетъ,  что  опъ  преж- 
де обучался  въ  какнхъ  языкахъ  или 
наукахъ,  то  опаго  свид*тельствовать 
инспектору  съ  ректоромъ  и  съ  учи- 
тельми  объявленпыхъ  языковъ  пли  на- 
укъ,-  п  о  томъ  репортоватъ  въ  дирек- 
торш, въ  которой  определять  тако- 
выхъ  учениковъ  въ  классы  п  въ  школы, 
разсуждая  по  достатку  пхъ  зиаи1я. 

5.  Ежели  случится,  что  представ- 
ленъ  будетъ  въ  ученики  на  жалованье 
уже  въ  совершен номъ  возрастЬ,  л'Ьтъ 
около  двадцати,  который  окажстъ  къ 
учен1ю  великое  желап1е  безъ  принуж- 
деп1И,  ниже  ищучи  себЬ  нужна! о  про- 
иитан1я,  таковыхъ  принимать  за  комп- 

стъ  на  дв*  трети  и  ежели  способснъ 
явиться  и  надежду  покажетъ,  то  при- 
пять  въ  комплетъ  на  жалованье. 

6.  Для  прсдув^домлеихя  объявляется, 
что  кто  обучаться  будетъ  па  казен- 
помъ  жалованье,  гЬхъ  производить  п 
определять  по  пхъ  наукамъ  по  сви- 
д-Ьтельству  учителей,  по  представлен1ю 
дпректорхи  и  по  разсмотр1.н1ю  кура- 
торовъ. 

7.  Ежели  жъ  кто  безъ  того  отлучится 
отъ  гимназ1и,  съ  тЬмъ  поступать  какъ 
ппже  сего  въ  глав1;  о  штрафахъ  пока- 
зано. Кто  жъ  обучатм'п  будетъ  па 
своемъкошт'Ь,  тГ.мъ  пести  себя  должно 
какъ  п  прочимъ   па  жалопапьЬ  содер- 


жав нымъ,  и  когда  хотеть  быть  изъ 
гымназш  выпущены,  то  должны  пред- 
ставить въ  директор!и  заЕОНвыя  прм* 
чины,  что  учинено  будетъ  по  разсиот- 
Р']^и!ю  директора  или,  ежели  обстоя- 
тельства потребуютъ,  ио  разсужден!» 
кураторовъ. 

Глава  вторая.  О  содержав1и  жалован- 
ныхъ  учениЕовъ. 

КВ.  Содержать  вм^ст-Ь. 

1.  Для  содержаи1я  каждой  гимааз1И 
50  чслов-Ькъ  школьпиковъ  долженъ 
быть  домъ,  въ  которомъ  двенадцать 
жплыхъ  покоевъ  и  за.1ъ;  десять  покоевъ 
для  учениковъ  по  пяти  В1>  каждой,  ко- 
торые въ  те  же  классы  ходятъ  и  однвъ 
урокъ  учатъ.  Залъ  для  кушанья  н 
утревнсП  и  вечерней  молитвы;  одииъ 
для  старосты,  одпнъ  доя  истопыиковь; 
прптомъ  поварня  и  пр. 

2.  Для  стола  содержать  должно  по- 
вара русскова  на  подрядъ.  ОбФду 
быть  въ  11,  ужину  въ  7  часовъ.  За 
обедом  ъ  въ  скоромные  ян  и  шти,  пли 
сулъ,  или  кашица,  мясо,  каша;  въ 
постные  —  уха,  бураки  пли  селянка, 
осетрина,  каша.  За  ужпномъ  въ  ско- 
ромные— кашица  съ  соленымъ  мнсомъ 
и  блины  грешневые  съ  масломг  ко- 
ровьпмъ,  въ  постные  —  каганца  съ 
осетриною. 

3.  Положивъ...  (2  и  3  пупкты  за- 
черкнуты и  вместо  и  пхъ  паписано:) 

2.  Определенные  15  руб.  въ  годъ 
каждому  школьнику  употребить  на  ихъ 
одеян  е  и  друг1я  потребности,  чему 
всему  реестръ^съ  цепами  определяется 
въ  сле/утющей  табели  на  два  года  за 
тридцать  рублей. 

(На  полЬ  приписка:)  Которые  уче- 
ники содержатся  па  своемъ  коште,  о 
техъ  поведен1и  п  честныхъ  нравахъ 
бздутъ  вне  гпмпаз1и  дома  иметь  по- 
печен1е  родители  пли  те,  которымъ 
они  даны  подъ  опеку.  А  те,  которые 
па  жа.10ванье  содержатся,  должны 
иметь  особлипыи  присмотръ  не  токмо 
въ  учси1и,  но  и  въ  порядочпомъ  пове- 
ден 1и  и  содержаапт. 
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щи  его  о  твердости  и  жидкости  т^Ьлъ,  1760  г. 


(Къ  стр.  710.) 


0188ег1аио  (1е  ]1ди1(1о  еЬ  8о11(1о. 

1.  АIIо^ии(^о  а<1  Бг.  ^ио(1  рптив  1П- 
уеиеп!.  е1  ргот1811  ап1е  орегаш  с[а1а- 
гит.  1б11аг  Гги81га  аШ. 

2.  Бе  аёге  ге9епега1о  1п  те1еого- 
1о^а.  Са1си1и8,  ^аае  б88е(  а^ЬшозрЬаега 
е(  ^иат  тарта  81  уе1  апит  1П1111аг9 
адаае  сга881С1е  гс$о1уеге1аг  1П  тарогез. 

3.  Коп  Ыс  ^иа8^  еЛ  геИ^опетп  аИ- 
^иат  соптсг(еге  тс1егапо8  ^^08(1ат 
ргаезегИт  1п  та1Ье81  атпзоз  еЬ  озогез 
8оИ(11оп8  8С)епиае,  ^и^  отп1а  ро81еп1а- 
Из  Ъопа  86  Гес188е  ри(ап1. 

4.  1п81^еп1  у!8сепЪи8  Аса(1ет1ае  1ап- 
^иат  У1ги1еп1а  а1сега. 

5.  Крнво&  термометръ. 

6.  Етроскопъ. 

7.  Реп(1и1ит  ссп1го8сор1сип1. 

8.  Ваготе^гат  ип1уег8а1е. 

9.  ТЬегтоте1гит  ро81  1еп1ет  (?). 

10.  На  солнц*  и  въ  т'кнп  терм,  раз- 
впца.  Въ  Кол.  16, 

11.  Что  ртуть  около  Якутска  ниже 
300  град,  замерзла  п  пузыревата.  Кра- 
сильнпковъ.  Кожаная.  20. 

12.  Мегсипиз  содиа(иг  1п  уасио  е! 
адиа  зроИоЬиг,  е1  1ап(1ет  Гп^ог!  ехро- 
па1иг. 

13.  Ехрептеи1а  теа  а(1  рго(1асеп- 
йит  Гпдиз  аг11Йс1а1в  Гас1а  (28)  аппо 
1747. 

14.  Бе  1Ьегтоте1п8  ас!  еапс1ет  <11- 
У1810пет  гес1асеп(11з. 

15.  Алгебрагпческая  формула  о  ве- 

ЛИЧеСТВ-Ь  С011а0810П18. 

16.  Ь1ди1(11(а8  с1  8оИ(1аз  даап1ат  а 
са1оп8  еЬ  Гпдопз  уаг1а11опе  йерепйеа! 
1П  сонГевзо  881  арий  отпез:  аис111оге8. 

17.  Пи1(1а  ех  8о11(1о  дио1  тос1!з  €ап1 
•  • . .  зо1аиопс8,  (111ииопе8,  (1е8(111аиопе8. 


18.  Ое6п1ио  8о1Ш1.сон8епга110  бртгае. 
19. 01иипа  диШ.  ех  аштаИЪиз  ргае- 
зегИт. 

20.  ^аап^ит  согриз  а  31(а  диайга- 
1о  а(1  511ит  1па11^а1агет  соп^гаЫ  роз- 
зК.  Нос  е8(;  а  сопде1а1]опе  а(1  (11381ра- 
1!опет  сопиппат  1п  уарогев. 

21.  КеГиШ1'о  аНгасМотз  ех  ер]з1о1а 
Т1(1  Еи1егат. 

22.  Отп1а  Ьаес  (1е  со]1аез!опе  Ьппс 
1епс1ип(  и(  роз81Ы11(а8  ех1епз]ОП13  а(1 
1200  егиа1иг. 

23.  Мегсипиз  еЬиИИ  а(1  Ьипс  $га- 

йиш    *)    Сотрагс1иг    ех1еп810    е1; 

соп(гас(10  адпае  1п1ег  (1иоз  (егт1поз 
Петре  еЬиШ(!оп1з  еЬ  соп§е1аиоп13  сит 
ех1еп81опе  тегспп).  ](ет  {ас113  ехреп- 
тепИз  1П  сега  р1се,  саПГоп!0,  8и1рЬогв, 
Ьпкуго,  з1аппо,  р1итЬо,  о1  111пс  ргоЬа- 
ЫИ(аз  зитта  1пзега(иг,  ^пап(пт  (1езсеп- 
йв,Ь  Мегсипиз. 

24.  ВиИае  зиг^ип!,  ^пап(1о  1п  зИп 
^иа(^^а(о  р08!(ас  соттишсап1  1пс1п8ит 
аёгет. 

25.  Ш  ех  81трИс!881т1з  бИз  го(ип<113 
сгаззхЫе  еНат  поп  1п1ег  зе  (11(ГегепН- 
Ииз  е1с. 

26.  Соп^гиепиа.  петре  Леппоте1га 
поп  отп1ит  I^^ио^иш  рап1сг  оЬб(11ип1;. 


«   * 


8о11(111аз  е!  ЯиИ11а8  согрогит  ^иап- 
1пт  а  уаг1аиоп1Ъиз  са1ог1з  еЬ  Мщош 
(1ереп(1еап1,  1п  сопГеззо  ез!  ари(1  отпез, 
апсШогез.  ^иаргор^в^  поп  1псоп§гиит 
еззе  ]*иЙ1сау1,  и!  Ьас  8о1етп1  се1еЬгь 
1а1е,  чна  с1.  соИеда,  Вгаип,  у1Г  ш  ге- 
Ьиз  рЬ11о8орЫс1з  е1  рЬу81С18  (11И^еп- 
1;1881тпз,  (1оси581ти8,    1п    ехрсг1топиз 


*)  Въ  подлиннпкЬ  точки. 
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1п8111иепс118  с1ох1ег,  ш  яисссзви  1^еИх,  11е 
соп^сЫо  а  86  тегсипо  (1158ег11:,  сМат 
теа8  те(1иа11опс8  ргоропегет  саизат 
8ресЬап1с8  уапае  согрогит  соЬае810П18, 
ип(1с  тапа  8()11(111а8  а1пие  Йи1(111аз  еогит 
рго11С18С11иг,    ^п(^е^пе    <1е(!псегет    ай 


^иап1ит  июгтотеЫ  дгас1ит  Мегсппиз 
йеЬеа!  йевсепйеге  рг^и5^иаш  сов8:е1е- 
1пг.  ^цап(1о(1Ш(^ет  ехрепгосп1а  ргае^ег- 
1ар8а  ]11ете  !118(1Ша  ас^тоЦитп  уапап(, 
Петре  а  дгаЛи  600  С1ге11ег  а(]  дга(1ит 
1260. 


Черновой  собственноручный  набросокъ  съ  перечислешемъ 
вйнъ  и  проступковъ  Тсяуберта.  1761  года. 

(Къ  стр.  728—724.) 


Пщегь  свопхъ  прпбилеГг  и  власти. 
Лодоброжелатель   росс1Г1Скимъ   учс- 

пымъ. 

Я.  Для  того  мн'!'.  старается  препят- 
ствовать. 

1.  Властолюб1е.  4.  13.  10.  10.  20. 
^1.  26.  28. 

2.  Лакомство.  7.  12.  13.  17.  19. 
22.  28. 

3.  Зависть.  1.2.  14.  6.  8.  10.  25.  27. 

4.  Ненависть  къ  росс1янамъ.  9.  11. 
15.  21.  25. 

Къ  графу.  5.  Чтобъ  опъ  однажды 
принялся  и  хлопотъ  нзбылъ.  Лса(1ёт1е 
8ап8,  8ап8,  Тер1оГ  й  81гиЪе.  Ука.зъ 
24  года  генваря  20  дня,  и  положить 
въ  иачал*!^.  Письма  мои  о  исправлсши 
Лкадем1И  паукъ  недавно  на  УкраАну. 

Письмо  обличительное  Теплову. 

КВ.  Въ  доношеп1и  па  Тауборта. 

КВ.  Ко  Льву  къ  Симоновичу.  Мог- 
Ьиз  Кеаро1. 

Представлен1я. 

1.  О  соединенш 
вс']^хъ  академиче- 
скихъ  департамен- 
товъ  въ  одинъ  вор- 
пусъ. 

2.  Лсксикопъпер- 
вообразныхъ. 

(|)  Потребна!!! 

0  О  вндаван1и 
ученыхъ  в^^домосте& 
по  сил'Ь  регламента. 


КВ.  Напесать 
въ  репорт*]^  о  мо- 
вхъ  департаиен- 
тахъ  в  промеио- 
р1и  въ  каморъ- 
коллепю  о  чпсл* 
крестьянъ. 

Осгроен1иава- 
демнческомъ  по- 
данъ  планъ. 


0.  Краткое  ионят1е  о  вс1.хъ  наукахъ. 
6.  Ватсьхсаноу. 

(?)  О  истребовании  изъ  сената  на 
строен1е  шкафовъ. 

(г)  О  учреждеи1и  впутренипхъ  рос. 
в-Ьдоз!  остей. 

(9)  о  и;д.аван1и  Коммснтар1евь  по 
частямъ. 

®  О  жетопахъ  профессорамъ. 

®  Списывать  портреты  въ  дерк- 
вахъ. 

@  О  счет-Ь  въ  библ1отек'1'.. 

13.  О  глобус'?^  —  отданъ  Трускоту. 

1.  1[репятств1Я  географической  экс- 
педиц1и. 

2.  Въ  гнмназш. 

(На  другомъ  лист*.) 

1.  Но  подаетъ  о  библютек*  репор- 
товъ  и  счетовъ,  ни  отъ  переплетной. 

2.  Прпводитъ  въ  между соб1я  чдс- 
иовъ  профессорскаго  собран1я,  отчего 
сл'Ьдуетъ  остановка  въ  прпращен1П 
наукъ.  КВ.  Эпинуса  на  меня^  Рцмов- 
скаго  на  Попова  м  Красильникова. 
(Этотъ  пунктъ  потонъ  зачеркнуть  весь.) 

3.  Деньги  отъ  типограф! и  держитъ 
за  своею  печатью. 

4.  Подряды.  (Зачеркнуто.) 

(л)  Выдача  денегъ  безъ  канцеляр- 
скихъ  опред'1'>лен1й  и  строить  безъ 
в1)доиа  оння  всякзя  пристройки  прп 
дом^^  Волкова  п  Лутковскаго. 

6.  Глобусъ  великому  князю. 

7.  Реляц1я  о  ВЗЯТ1И  Берлина,  нзо- 
дралъ  отв'1тъ. 


плцожЕнтя  1№  «|М1Е0ПеАИ1Ю  ^пшожюом• 
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8.  Предсташиъ  ложно  иравитехь- 
етвующсгну  с.  о  невозножностн  на 
обсерваторовъ,  въ  обнд^  росег&свнхъ 
астрономъ.  Также  п  въ  дом^  ея  вели- 
чества (обноснхь)  тоже  ложное  пред- 
ставлеше  (нод1Н11ъ)  новторялъ  в  под- 
тверщдагь  словесно  н  ннсьхенно,  не 
взнрая  наре1фнхандъ,  7янненнн&  ему 
въ  нрав,  сенате. 

9.  Обнднтъ  т^хъ  профессоровъ  ко- 


варннхъ  и  наглимъ  обрааомъ,  жояху- 
дня  его  по  Академ1н  дЪла  охуждаютъ 
н  тЬмъ  чнннтъ  вазгкамъ  нре1ятетв1Я. 
НВ.  катедр!^  вёмьль  виммпь,  н  въ 
чтен1н  лекщй  чннвгб  жрепятств1е.  - 

®  Уннчтожаетъ  полезння  джя  наувъ 
н  Академ1н  славяня  нредставлен1Я  н 
г1мъ  препятствуетъ  государственно& 
нолъв^^. 


(Къ  стр.  845.) 


1. 


ОтрывоБъ    пзъ    проекта    Устава 
АкаденЕн  наукъ^). 


писать  С10въ  заноснтельныхъ. 


подающихъ  причину  къ  ссорамъ  и  не- 
соглас1Ю,  а  наипаче  касающихся  до 
поношен!я  чести  пли  какой  укоризны. 

7.  Б1желн  кто  въ  собратв  произне- 
сеть  слово,  подающее  новодъ  къ  ссо- 
рамъ, или  оскорбительное  своему  то- 
варищу, тому  штрафъ,  молчан1е;  еже- 
ли же  ослушается,  то  штрафъ  денеж- 
ный. (]Ва  пол^Ь  противъ  этпхъ  словъ; 
Президента  и  ете-президеить). 

8.  Чета  ради  продолжающейся  меж- 
ду двумя  академиками  ученой  распре 
секретарю  весьма  должно  быть  внима- 
тельну,  и  когда  кто  преступить  про- 
тивъ седьмаго  пункта,  то  дать  знакъ 
тотчасъ  въ  молчан1ю  и  записывать  въ 
журналъ,  объяви  вапередъ  преступив- 
шему вину  его  учтнвнмъ  образомъ. 

9.  ВсЛ;  сомнительная  '  распри,  не 
прпннмаюпця  геометряческато  доказа- 
тельства решить  по  большинству  го- 
лосовъ. 

10.  Когда  же  академики  не  согла- 


*)  Сяова,  набранныя  курсявомъ  орипи- 
еаны  рукою  Ломоносова. 

Т.П. 


сятся  въ  свояхъ  мн^в!яхъ,  то  секре- 
тарю записать  въ  журналъ  вс^  мн'1н1я 
и  всякому  академику  модписать  свое 
особливо.  Впрочемъ  секретарь  долженъ 
вести  журналъ,  такъ  какъ  въ  коллег!- 
яхъ  п  въ  канцеляр1яхъ. 

11.  Секретарь  долженъ  вапнснвать 
въ  журналъ  все,  что  въ  каждомъ  со- 
бранш  д'Ьлано  оо  вс^ми  обстоятель- 
ствами н  вносить  читанный  въ  ономъ 
с6чянен1я  и  письма,  по  которнмъ  было 
ра9суяцен1е.  По  сему  журналу  долженъ 
сочинять  истор{ю  сь  вр!общен1емъ 
своего  равсуждешя,  что  по  ученымъ 
д'1ламъ  происходило  и  публиковать  въ 
начале  сл^дующаго  года  на  росс1й- 
скомъ  язык^.  ^    ^ 

12.  Секретарь  долженъ  быть  одинъ 
безсм^нный,  и  когда  по  какой  нибудь 
важной  нуждф  отлучится  или  ва  бодйЬз- 
Н1Ю  д^ла  своего  отправить  не  возмо- 
жетъ,  то  им'Ьетъ  волю  ж^учить  свое 
д^о  кому  пожелаетъ  явь  1&кадемиковъ. 

13.  Понеже  елев&Иъ  должно  ярху- 
чаться  къ  д^^амъ,  но  наукамъ  провс- 
ходящимъ,  то  позволяется  профессо- 
рамъ  яряводить  свояхъ  елевовъ  въ 
собрав1е  когда  пожолаютъ,  которымъ 
сидеть  позади  своихъ  пръфессоровъ 
(на  пол'Ь :  Унцеерсытеть)^  слушать  со 
внпматемъ  я  въ  разговоры  академя- 
ковъ  не  м-кшаться,  разв^  о  чем  снро- 
сить  президентъ,  яля  въ  небытность 
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его  ыще-ирезидентъ  н  прикажехъ  дать 
свое  ив^н1е. 

14.  Нокоиу  изъ^  оостороннихъ  въ 
собран1е  входить  не  позволдетсл,  разв^ 
сь  докладу  и  Фюзволенья  въ  собранщ 
а  мгьапа  не  давать  кромп»  ттьхъ^  кои 
полковничьи  рангъ  имшсть  или  уче- 
ное градусъ. 

1 5.  Пм^ющаго  представить  Акадвыхи 
своего  со1инеы1я  кнпгу  или  сьоего 
изобр'1тен1я  машину  для  апиробащп, 
долженъ  секретарь  представить  собра- 
Н1Ю  академпковъ  съ  ведома  президент- 
скаго. 

16.  Въ  назначенные  диничасыака- 
демическаго  зас']&дан1я  должны  акаде- 
мики въ  собран1е  приходить  исправно, 
разв^  кому  воспрепятствуетъ  болезнь 
ИЛЕ  законная  нужда,  и  тогда  подать 
в^сть  секретарю  письменно,  а  оной 
иред.10жптъ  собран1ю. 

17.  Каждое  собрархе  долженъ  по 
крайней  м^^р*!}  о'дннъ  изъ  академиковъ 
по  очереди  лринесть  какое  нибудь 
новое  сочинен1е,  прим']Ьчан1е,  предста- 
вить опытъ  или  наблюден1е. 

1 8.  Президевтъ  иожетъ  уволить  ака- 
демика для  собственвыхъ  его  нуждъ 
на  шесть  недель  и  объявить  прави- 
9пе,гьствующему  сенату. 

19.  Вакац1я,  или  уиокоей1е,  отъ  тру- 
довъ  академическихъ,  по  прим'1ру  про- 
чихъ  Академ1Й,  им']Ьетъ  продолжиться 
съ  1  мая  по  пятое  надесять  шня,  въ 
которое  академики  отъсвоихъ  трудовъ 
уволяютсд  и  пм^Ьфтъ  свободу  на  С1е 
время  отъ'Ьхать  куда  пожелаютъ  въ 
лред'Ьлахъ  росс1йскаго  государства. 
(На  пол^:)  До  привилег. 

20.  Въ  награждеше  прилежнаго  хож- 
ден1я  въ  собран1е  давать  каждый  разъ 
присутствовавшимъ  нарочно  сд^лан- 
иыа  на  то  медали  небольшой  ц^^ны. 
(На  иол'к:)  За  всякое  присутствге 
жетонъ. 

21.  Дабы  въ  цечатан1и  сочиненШ  и 
переводовъ  академиковъ  не  было  оста* 
новки,  ибо  т']^мъ  больше  охота  авто- 
ровъ  КЪ  сочянен1Ю  возрастаетъ,  ч']^мъ 
скорее  на  св^тъ  выходатъ  д^ла  оныхъ, 


то  должны  сочинен1я  академиковъ  въ 
печати  Еи^1ъ  первенство.  (На  пол^:) 
NВ.  Въ  привилегт. 

Глава  V. 

1.  Науки  академическ1я  вс1;  разд^• 
ляются  наиспособн'Ье  на  три  класса: 
математической,  физической  п  филосо- 
фической. 

2.  Въ  математическомъ  класс*]^  со- 
держится математика  чистая  и  при- 
кладная; до  первой  надлежитъ  геомет- 
р1я  и  аналпзисъ,  до  второй — механика 
и  астроном1я  съ  географ1ею  и  нави- 
гацию. 

3.  Въ  фязпчсскомъ  —  физика  экспе- 
риментальная п  теоретическая,  хпм1я, 
истор1я  натуральная  съ  ботаникой  и 
анатом1я. 

4.  Въ  философическомъ — словесныя 
науки,  антиквитеты,  гпстор1я,  профес- 
)31я  орхентальныхъ  языковъ,  философ1я 
теоретическая  и  практическая. 

(Пункты  2,  3  и  4  зачеркнуты.) 

5.  По  сему  наукъ  разд]^лен1ю  долж- 
ны и  издаваемый  академиковъ  сочняе- 
Н1Я  расположены  быть  въ  Коммента- 
р1яхъ  въ  три  класса:  въ  математиче- 
ской, физической  и  философической. 

6.  Комментар1п  должны  выходить 
по  годно,  каждый  годъ  по  одному  тому. 

7.  Выборъ  сочинен1й,  вносимыхъ  въ 
Комментар1Н  должны  им±ть  изъ  каж- 
даго  класса  два  старш1е  профессоры: 
два  изъ  математнческаго  классаэ  два 
изъ  физическаго,  два  нзъ  философпче- 
скаго. 

8.  Вносить  въ  Комментар1Н  сочине- 
Н1я  профессоровъ  ординарныхъ,  экстра- 
ордннарныхъ,  адъюнктовъ  цпочетннхъ 
членовъ;  корреспондентовъ  по  соглас1Ю 
всЬхъ  академиковъ,  съ  дозволеа1емъ 
президентскаго,  съ  прописан1емъ  до- 
стоинства сочинен1я. 

9.  Комментарш  издавать  на  латин- 
скомъ  или  на  росс1йскомъ  язык^  съ 
присовокуплен1емъ  академической  ие- 
сторш  по  наукамъ,  въ  сочннен1и  ко- 
торой остерегаться  отъ  изображевхй. 
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!»п1т  ^а^  соп8111иап1  Аспдет1ат  8е1еп- 
Иагит  ргорНе  $!с  д1с1ат. 

2.  1Тп]уег81и$,  ^аае  соп$18и1  ех  рго- 
^е8$опЪи8,  (1осспиЪа8  е(  аи<111ог1Ъа8,  ех 

рГОГе880пЪП8  е(  8111(110818. 

3.  Оутпа81ат  ех  ргаесер1ог1Ъа8  е( 
д18с1раИ8  сопЯа^ат. 

4.  Б1Ы1о1Ьеса  еЬ  (есЬпорЬИаЫшп. 

5.  Аса(1ет^аа^^^ат,п(VОсап^,^110Соп- 
81а1  ех  ^а^Ьа8(1ат  аг1Шс1Ъ118  е1  (118с1ра118, 
дао  еПат  уапа  орШс1а  8рес(;ап1;.         * 

6.  ТуродгарЫат  е(  ЫЪИороИаго. 

7.  Сатега  ^еортабса. 

8.  ЬаЪогаЮпиш  тесЬапхсит  81С  д1с* 
1пт. 

9.  ЕхресИИо  поуагит  раЪИсагпю. 

10.  ОрШсша  сотршдеп(118  ИЪпв. 

11.  Сапсе11аг1а  асадетка,  отп1ат 
Ьогиш  витшат  (пЪппа!. 

§  3. 

Рег8рес(18  Ь13  е);  зоШсИе  регреп818 
61  1п1ег  88  соИаНз^  ра(е1:  1)  согрпз 
аса(1ет1сат  рагит  сопуеп1ге  сптп  соп- 
8и1а1]опе  аИагпт  се1еЪпи1п  1п  Бпгора 
Аса(1е1П1агит,  д|10(1  радпа!  спт  ргш- 
С1Р10  зесип(1о.  2)  А(1т1хиз  еЬ  адт188{8 
1П  1(1ет  согрпз  егосНив  Ьот1П1Ъа8 
аИеп!  Гоп,  шо  1^10113,  диогптп  ап1т1 
ргогзиз  ш  а]1ав  гее  дпат  а(1  5С1еп11- 
агпт  ргодгеззпт  1п1еп(1  зап!,  поп  аМа(1 
да1(1  ехрес^апдаш  евзе  ро(е8(,  диатп 
1пт1фа,  пхае,  осНа  ео  уего  даап(ит 
дв^пегап(  ошша  аЪ  ео,  дпо^  рг!пс!р1о 
дпап^  ргаезспЬИиг.  8)  Ба-дпае  сар1ит 
У111д1 8ПП1;,  тав18  аггМеп!,  та^о^^  аХЬеП" 
Попе  соп81<1егап(аг,  дпат  дпае  аШопз 
ват  1п  Ш(1ад!п13.  1]п(1б  отп1а  дпае 
8с1епШ8  орропоп^аг  р1еЪ1  р1аа81Ы11а, 
ге  1атоп  тега  рагпт  НИз  со§;па<а  зап!, 
1р8агпт  8С1еп(1агот  <]!дш1а1ет  1пАг1п- 
доп1.  (Зачеркнуто:  ИпйейЬ,  п%  СЬа]ео- 
ртарЫсае  1та^пе8  З1с^!11а  1ар]д18  1пс1ва, 
ИЬгагпт  8р1еп(11(1а  ех1егпа  Гогта  е( 
81тп1Иа  та^о^^з  ЬаЪеп1пг,  диат  те!  ор- 
йтп1  асадеткогпт  шдео10гат  /ое1аз 
е(  400  рНпЫр1шп  аерИтот  ватте 
081епё11аг).  Наес  81прт1а  спт  ге  1р8а 
ехрегСа  аН  Асадет1а  9С1епиал1т,  а1!еп18 
е(  регертп18  геЬпа  оррге18а  е1  ргоре 


8аЯоса1а;  ге8есап(1а  е!  гетотепда  ег^о 
8пп1  аЪ  е^пз  сопзогНо  отп1а,  даао 
сотто^18  еЬ  ргоГесИЪав  8с1епиагат 
оЪ81ап1;  геИдиа  п(е  01  соп^гае  ^18ро* 
пеп^а. 

Аса(1е1ша  8С1еп(1агаш,  пшуегзхиз, 
^тпаз1иш,  ЫЬИоШеса  е1  ЮсЬпорЫ- 
1ас1пш  а(1  5С1еииагош  Гогиш  8рес(ап1;, 
1то  аписо  дапртп1иг  сопзапио;  Нет 
сашега  ^ео^^гарЫса  е(;  1аЬога1опат 
шес11ап1сит  а(1  ргоГезьхопез  е^из^ош 
П0Ш1П18  поп  пипаз  регЦпепЦ  диаш 
оЪ8егуа1огшт  а81гопот1сит,  111еа1гит 
апа1ош1сиш,  1аЬога1опит  сЬут1саш, 
Ьох^из  Ъо(ап1си8,  сатега  1П8(|Гитеп1о- 
гот  рЬу81согит  ас[  рЬу81сат.  ^иат  оЪ 
геш  поп  8о1ит  31ши1  соп818(;его  Ьаес 
отп1а  е1  1П  ипит  сограв  согошойе 
соп&аг1,  усгиш  еПат  сат  !гас1и  ти1иае 
орегае  сора1ап  е1  шзСаугаг!  роззаШ  еЬ 
(1еЬеп1.  Ё(  яиатУ18  ишуегз11а(;ез  р1е- 
гошдие  аЬ  АсайетИз  8с1епиагаш  воог- 
81Ш  соп8111а8  У1(1еатиз?  Нос  1атеп 
сиусгНиш  поп  а  (11№геп11а  гегит  1гас- 
1ап^агиш,  уегит  рои881те  а  сИусгзНа^е 
1осогаго,  е!  та^оге  патего  ап1Уег811а- 
1ит  ргобзсПиг.  (Зачеркнуто:  ^и^рре 
и!  ГасШив  сз1  со^пНа  (118сепиЬи$  рго- 
пеге,  диаш  1псодш(д  ехр1огагс,  11а 
даодие  та^ог  сор1а  Дооепииш  охвШН, 
дааш  п6У1в  1пуеп(18  8С1еп11а8  аа^опМ- 
ит.  Ё1  ешш  иЫ  1оси8  е1  оррог(ип11а8 
сопсеии,  ехетр1а  ех8(ап1  р1аи8!ЫИа 
аМ  аса^еш1с1  аЬеап1  ргоГевзогаш  ш 
ап1уег81Ш1Ьиз  шопега  и1  йь  Раг18118  еЬ 
СОШп^ае. ' 

•         §  б. 

ЕеИдааето(1егп1 81а№8  аса(1ет1с]  раг- 
(ез,  Петре:  Асас1ет1а  аЖат  81с  д1си,  сат 
орШсИ»,  епм^дгарЬеат,  ЬИЬНороИат, 
потягат  раЪИсагат  ехреЛШо,  орШсша 
рго  ИЪНв  сотр1пде11(118  воШ  ргог808  а 
оогроге  всшпЦвсо  гетоуепЛае  81пдо1ае 
оЪ  гаНовев  ргорИав:  ЬУега  АсаДети 
агИат  сат  рег  ве  в11  орего81Вв1тааЦ1# 
В1Прт1агет  тецпМг  сагат  вос1е1а1вт 
ад  ЬоХ  ё1Уегвав  гев  ваЬ  д1Уегво  гев1т1пе 
еа   1пврес11о11е  (гас1апДав;  1с1е1гсо  п» 
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8С1епиагит  сига  (1егобе1;  орегае  агИЪиз 
пауаи(1ае  аи1  гес1ргосе:  5ерагап<1а  от- 
пшо  У1(1е1иг  а  сргроге  аса(1ет1со  аг(1- 
ит  1гас1аио;  ргае8сг(1т  сит  1п  кас 
са(1ет  игЬе,  аИа  1п§(ауга(а  811;  Аса<1е- 
т1а  агИит ,  тии18  ап1есе1- 

1ееп8  НИ,  аиае  ари4  поз  пот1пе  ро1ш8, 
диат  ге  {рза  й^^йе!.  ОрНте  агНЬиз 
сопзиНит  еззс!,  81  и^га^ие  сопзоИЛа^а 
1П  ппат  соп]ипс1а  орега,  оШс10  8ио 
шситЬеге!.  Нос  ^п6^ие  сопуеп1ге(  сит 
ор11т18  ехетрИз  сх1:егагпт  гед^опит. 
2)  Ттргеззю  с1  уепсИио  ИЪгогит  аЛ 
соп8111иеп(1ат  Асас1ет1ат  поп  р1из 
сопзеп!,  ^иат  {аЪпса,  иЪ1  сЬаг1а  соп- 
йсНиг,  рап^ег  песеззапа  ай  {ас1еп(1а8 
зппз  риЪИс!  егийНагит  1исиЬгаиопе8, 
ас  1;уродгарЬеит  аи1  1аЪеп1а  ИЬгагха. 
Кес  ехетр1а  ргойис!  ро58ип1  иЫ  се1е- 
Ъп8  а1^^иа  Асас1ет1а  8с1епиагит  аи! 
ип1Уегз11а8  ИЬгапогпт  У1с1и1  1пГеп8а 
1исгит  согпт  ргаесхрха!:.  (Зачеркнуто: 
1то  уего  ШизЫз  Вегоп1пвп81а  диатУ18 
зптрНЪиз  гсдИз  с1е8111п1а  1испЬга110Ш- 
Ъпз  8и18  8иб1еп1е1пг,  саге1 1атеп  ргорпо 
^УРОвгарЬаео  е1  ЪШИороИо,  со  соп- 
1еп1а,  ^иос^  1уродгарЫ  рго  е^из  той! 
орепЬиз  зоКеге  8о1еп1.  Коз  пе  1д11иг, 
дш  1ап1а  тиш^1сепНа  рппс1рит  ^1- 
тпг,  диаез1и1  та^хз  диат  1Шеп$  1п- 
1еп11  е1;  тегса^огит  ледоШз  хтрИсаН, 
уего  П081Г0  тппеН  аЪеипс[о  зигНр! 
рге11081831тит  (етрпз  раНетиг.  На 
1I0л^^  противъ  этого  и^ста  подпись: 
Наез  зирегйиа  У1с[еп1иг.  ПзсЬего,  Вга- 
ПП10,  Ко1е1п1ко\по.).  3)  ри1(1  Ми813 
сит  у!!!  1исе11о,  диос[  ех  едШз  пот!8 
риЪИсхз  ади1п1иг,  сит  деи^теп^о  уеге 
диаез^из  1п  8С1епиагит  '  зиссеззхЪиз 
зипс1ит  Ьос  пе^иоаиш  сит  шргеаз!- 
опе  аИагшп  гегит  ^ао<^^е8  ЧагЬат!!  е1 
1тре(11У1(  Иисгагит  ргосп:^зи8?  Е(е- 
шт  сапсе11апа  арий  ^иат  Ьас  а6^ие 
ез(  8итта  гегит  асаёешсагит,-  ^ио• 
1168  соас1а  ега!;,  ро8(  ЬаЫНз  8С1еп1Шс18 
отпев  аиепиоп18  ухгеа  сопзшпеге  1п 
«есигапШз  е1В,  ^иае  а  зитто  8епа1и, 
ех  со11ед10  гегит  ех^егашт  е(;  геИяпхв 
1х1Ъи11аиЪив  (зачеркнуто:  1то  уего  аЬ 
1р81в  Аивозиа)  т1иип1иг  1в  Асаёетхат 


1П  уапаа  Ип^иаз  1гап8Гегсп<1а  ргае1о  зиЬ- 
31С1еп(1ае1риЪиса<118^.пЬиеп(1а  е1с.  дпае 
дш(1ет  рег  зе  Ъопа  е!  песеззапа  зип1, 
Аса(1ет1ае  1атеп  опегоза,  шю  уего  поп 
гаго  ргоЬгоза  зип!.  81  1п  уег81оп1Ьп8, 
81  1п  еИбепй18  поуогиш  агИсиИб  а1^^и^<^ 
сотт1Ш(иг.  Р1еи1яие  ешт  8с1спНагаш 
дхдпКа^гв  поп  Ъепе  дпап,  1рз18  1три- 
1аге  8о1еп(,  ^иод  аЪ  Шагит  Сого  ргог- 
зиз  аИепит  ез!.  4.  У11е  дсп^^ие  ШоД 
ор1Йс1о1ит  сотр1П2еп(11  ИЪгоз  уегеаШг 
1п1сг  Мизагит  5иЬзе]11а;  1то  гего  р1е- 
^оз^ие  та^!з  ехЮгпа  ИЬгогит  1'а€1е$ 
аШсИ,  ^иат  хрзе  ИКегагит  десиз. 
Нос  аЪиз1  зип!  диИат  ^ас(лп(1о  е!  1аа- 
(11Ъи8  е^егеп^о  ро(ли8  сотрас1оге8  ИЪго- 
гит, диатеогипсЛет  аис(огез;  08(сп(ап- 
(ез  хрзагит  сига  аи1ст  1з(ат  10  Асас1ет1а 
Гази^^ит  регГесиопгз  аи1д188е:  (1е  ргае- 
годаиу|5  ИПегагит  р1зсез  8ип!.  Е1  Ьаес 
рсгуегзИаз  ео  и5^ие  рго^ес!]  аиза  е81, 
и!  сотрас1;оп  ИЬгогит  соттос1ит  Ло- 
т1с1Иит  1п  ае(11Ъиз  аса(1ет1с1з  (1а(ат 
зИ,  с1е8реси8  —  ргоЬёеДесиз!  —  е1  ро81 
ЬаЫНз  8с1епиагит  шаххте  песеззапЬ 
раг11Ьиз,  сизизто(11  ее!  р11у8!са  ехреп- 
тепЬИз,  а(1яиат  ехегсеп(1атас1;'ауеп* 
Ш1ет  1п  зс1епиа  па(игаИ  1пзШиеп(1аш 
песеззапа .  1и8(гшпеп(а  рег  1о(  аппо$ 
1осит  поп  1иуепепп1;»  иЫ  1а(а  сопзег* 
уагеп^шгэ  поп  оИсо  опипе  сИаропегеп- 
1иг,  ад^1^Ъе^еп(и^^ие  ш  изаз  ор(ипо$. 

Рапса  ех  1пвш118  1псотто(118  Ьаес 
тиш(;а  8иШс1ип(;,  а!  1ш1е  ретеиаешп 
ЬаЪеатиа  8с1еп11ап1т  ргортевааз  Дя^- 
1а1ет  е!  1^ап^п^ИШет  а^аге  поп  розае, 
П181  тетога1а  шресШпепи  аЪ  Ш» 
гетоуеашг  е^  рига  ИИегагат  81псиа 
1п  орЫтит  сопзогиат  апхи  аЦае  ш1е 
ас[оп1а(а,  дхзровИа,  виЪШи  ^и^  ИЬег- 
1а(е  е!  ГеИтШе  (гиао^пг.  (Зачеркнуто- 
И  аи1ет  вея«еп11  га(10по  ехреА1п 
роззе  поп  ЛаЫ^аШг.) 

^      §  6. 

Уеп1та8  ]ат  а(1  зотт&т  и^Ъопа! 
Аса(1епиае,  ^ио<1  попе  1п  ргез1дет  е! 
сапсеИапат  со11а1шп  ев^  Нос  шах!!» 
ей  тотепИ,  ш  дио  сагдо  гегит  аса- 
€[ет1сагпт  уег1|1иг,   рег8р1С1еп41  8ип1 
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рпто  ЬиЗпзтоШ  гед1т1П18  е^ее1;ав,  дпоб 
ехрег1а  ее!  Аса^ет1а;  11е1пйе  соп81<1в- 
гапс1а  зип!  ехетр]а  ех1егагит  Аса(1е- 
шхагат;  йешдпе  ухйепёат  е91,  диШ 
Ьас  с[е  ге  811  вЫаепйит. 

ЕЙГес1и8,  дио8  уега  е1  81пс1е  81С 
дхси  Аса<1ет1а,  8!уе  егп(111огат  ра1ге8 
е^  С1уе8,  пои  вше  с1о1оге  ехрегй  вип!, 
Ы  ап!т18  еогит  1П81(1еп^.  1.  СапсеИапа 
аЬ  101110  8етШос1а8  [^ио(1  еНаш — ргоЬ 
йо1ог — 1ед1Ьи8  сопйгта1ат  ее!]  соп81а- 
Ъа1  ^и^  1П  (1осиз81то8  ^аз  ехегсеЪап1,  е1 
дпо^  тахше  ри(1еп(]ат  ез!,  1<1ео(;ае 
сапсеПапае  8всге1ап1,  ди!  пиоШег  гиз- 
81асо  вШо  и11  роззпп!,  УО(ат  е!  8ез810- 
пега  1п  Ьос  1г1Ъипа11  авес1а  ге  аи(1еп(;. 
^ио  регуеп1пт  ез*  ео,  и!;  диатУ18  1п 
роз1егаго  ех  аса(1ет1согат  пошего 
^и<1^се8  1Ы(1ет  сопзШиМ  зш);,  шЬПот!- 
пиз  1атеп  рагз  соп^гапа  ргаеуа1е1  та- 
х1то  (1а1ппо  8С1еп(1ап1т. 

[За  т*Ьмъ  сл-Ьдуетъ  зачеркнутое:  N1- 
Ы!  аи1ет  1ат  аЪзопат  еззе  ро1е81,* 
диат  иЫ  ргаес1р1(аг  8иа8еп()а  1(1, 
^аос^  а  ргаесер18  !рзо  поп  {пЫИдИпг. 
Е1}изто(11  ехетр1о  сапсеПапа  Асаёе- 
т1ае  1п§;еп1а  С1гс11ег  апп18  1&по1а11, 
спт  зет1с1ос(1  ргаезН^ез  е!  И101ае 
аиЪаИегп!  а(1т1П181г1  егас1Ш8  Гаепп!; 
опегоз!,  1пГепз1,  ^п^а^^^. 

Nо^ит  ез!  даат  (1атпоза  гез  зк 
шрсппт  1п  шрепо.  Кетре  иЫ  зпЪаЬ 
(егп!  еПат  ^а8  ЬаЪеШ  ехегсепШ  ^пс^^с^а 
1пс1врел(1епиа  а  ргаероз]и8,  и(  в<;  ш 
сопуепМЪиэ  асадет1С18  ^110^ат  ргоппп- 
е1а!а  ае^^^  Ъоп^^ае  соп8и1еге  ЛёЬеЬ 
хдпогапНа  СапсЫ1апае;  ди1(1  еп1т 
Ъоп1  ехрес1ап  ро1ез(  !п(1е,  пЫ  а11ега 
раг8  ро1е81,  86(1  поп  у1(1е1.  А11ега  рег- 
г\йе1,  86(1  поп  ро1ез1,  дпо  и1па8дпб 
уо1ап1а8  1аЪеГасШаг,  зисееззпз  геЬаг- 
с1ап1аг,  1то  ?его  ргогвиз  ргаесШап- 
1аг. 

Коп  зо1ит  саисе11аг1ае  зет1(1ос11 
ргаезШез,  1то  еиат  1пГепопз  сопй!- 
(10п1з  а(1т1п1з1п  ат1С(;оп1а<;б  е(  аЪзепиа 
ргаез!(1ига  аЪиз!  поп  рагит  еп1^11огат 
СоПе^  посиегпп!.] 

П^ет  пйНат  осса9)ойет  ргае1ег- 
т18егоп(  апс^огКа^ет  зпат  а^^пе  сиаш 


И(1;бгапат  ргоГеззогпт  гптопЬпз  пгЪ18 
ап(;бро811ат  впит  1п  сотто(1а1п  соптег- 
1;еге,  Аи1ат  еЬ  дотоз  111из1гбз  С1гсит- 
уоИ1ап(1о  птЬгаздие  бсхепНагит  рго 
9С1епи18  1р518  успд!(апс[о  е1  оЫгп&епйо 
Петре  1тав1пез  сЬа1еодгарЬ1Сб  ехргез- 
зав,  319111а  ЬрНИз  1пс]8а,  ИЬгоз  соп- 
(яппе  сотрас1;оз,  1Ьеппотв1га  е!  Ьаго- 
те1га,  Ього1од1а  $о1апа,  еЬ  аИоз  е^а8 
то(11  аИеп!  1аЬопз  е(  1пдепп  ^е1а8 
зптр^Шиз  асайет1с18  ГаЪгеГас1о8  (1опо 
овГбгеп1е8,  зе^п^  {рзоз  пипс  Ииега^оз 
Ае  теИоге  по1а  соттеп(1ап1бз. 

Спт  зс1еп11агит  8р1еп(1()ге  е1  теп- 
113  86  спт  аса(]ет1С18  аедпап,  поп(1пт- 
608  ап^есеззеге  роззе,  зепЫап!  еЬ  зпп! 
(агаеп  ргаезШсз,  аИат  У1ат  а(1  ргае- 
го^аНупт  81Ь1ади1геп(1ат  1прте(1шп1пг, 
С09п1из  ешт  ^ш^Шз  еогат  соп1гоуег- 
зИз  У1аае  аИаз  ат1се  сатрап!  8о1еп1, 
ш  изпз  зпаз  Шав  сопуег^п!;;  петре 
Ьозй1ез  и1пдае  рагН  1пзр1гап1  апшаз; " 
^ип^ог68  ргаезег1;1т  1«п1ап1;  соп1га  зеп1- 
огез;  ехсПап!  пхпв  е^  даегекв;  1П(1едпб 
осса810Пб  аггер^а,  гптогев  врагдиШ, 
та81В  П0Х103,  еоз  ёатпапдо  роНив  ^п^ 
теп118  8п18  Шогит  агго§;ап11аб  оЪ81аге 
тад1з  У1с1еп1пг  8е^ие  ргогвпз  песезза- 
поз  а(1  дп1е(ет  1п  Аса(1ет1а  зегуап- 
(1ат  ргае(11сап(. 

Коп  соттетого,  ^и^(^  1аг(1а,  8аер1и8 
е11ат  геси8а1а  спт  ^езрес^п  8а1ап1 
пптегаМо  рго  аса(1бт!с18,  ^п^(1  (1бГее1а8 
ИЪгогат  б(  1пз(п1теп(огпт  вс!бпШ8 
рготоуепс113  песевзапогат  а1^^^ие  оГ- 
Геп81оиб8  сопУбпШ  аса<1ет1со  Гас1ае  а 
сапсеНаНа  датш  ш1а1бтп(.  ^^о  Гас- 
Штц  681,  1п  ех(егпа8  авдае  ге9!опев, 
осп1аи8  (езиЪав,  петре  1о(  е^есиз  1п;п- 
па  тетЪпв  Гата  д1Уа]^у11  е]п8  тосЦ 
епкШогпт  Ыс  с(1П(1Шопет.  Кедае  т1- 
гат  еда1с1бт  евве  ро^ев!,  поп  8о1ат 
1П(119епогит  пет1пет  У1П1т  ЬопезНо* 
гит  ИЬегоз  зпов  1п  АсаДет1ат  по81гат 
епкИеп^ав  (гаёеге  УбПе;  уегпт  еПат 
ех1еп  егп^1огаш  уоса!!  1п  питегига 
асаДет1Согат  ашрИввкпо  8а1апо  оЫаЬ, ' 
Рб1тороИт  !дсГгсо  *Й1ге  геспвапе. 

Сит  аиЬет   бхетр1а    Асадбт1агйт 
1П    ^е1^^иа    Бигора    4п1иетик*,    аИат 
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ргог8а8  1пуеп1та8  гегши  1ас1ет.  ^иа]1- 
(1о^и^<1ет  1р$е  те!  аса(1ет1согат  сое1а8 
81Ы  ^и(1ех.  N61110  агЪНег  ех  Того  аИепо 
а(1ш1ииг  а(1  Шгш1С11(1а8  егаШи18  (1е88ег- 
Ш1опе8  ех  зет!  (1ос(;18.  Коп  ад  ^апиаш 
сапсеИапае  ехрес1;ап(  регт1581опет 
111^ге(11еп(11  и(  1^,  диод  диаегап!;,  оЫ1- 
иеап!;.  Коп  виррИаз  ргоГе88огез  ехврес- 
1ап( '  пашегаиопеш  8а1ап1  аЪ  1(11оив 
аНо  зирегсШо  Шоз  соШиепиЬиз,  е1 
гераЬат  1и1еп1апиЬи8;  поп  (1еп1дие  гее 
реге§ргшае  а  Мазагит  сопзипио  аИс- 
пае,  ШгЬап!  еогит  1гапди11111а1ет.  Коп 
п^  1д11аг  тап]Ге8(и11Х  681  сапсеИапат 
Аса(1еш1ае  8с1спиагит  еззе  поп  8о1ит, 
зирегуасапдаш  усгиш  еИаш  опеговат; 
аЦис  адео  а  бепи1па  $с1еп<;1агат  8ес1е 
аЪго^апдат;  1о1;а  (1еп1дие  аис1ог11а8 
аЦие  ро1е81а8  гегит  ш  геИда18  рагЦ- 
Ьи8  иИиз  $огеп(1агат  1п  соп?еп1ит 
ргоГеззит  сопГегепдат,  то(1сга1огв 
ргае51ие  Асас1ет1ае,  си!  рптапа  ведез 
1п  кос  геуегеп(1о^  соеШ  й§епс[а  681. 
Мц]огст  сигат  сапсеИапае  1п  гез  а 
Миз1з  аЫ10ггеп1сз  асШШНаш,  диаш  1П 
1р5а  Мизагиш  сошшода  с1аг1831тс  от- 
шит 081еп(1ип1  ргоГи81и8  адЫЬШ  зитр- 
1из  ех  асгапо  асадеписо  соп(га  1е§;е8 
аса(1ет1са8  1р8атдие  аеди11а1ет. 

§  ^- 

КешоИз  аЪ  сопзогио  Аса(1еш1ае  по- 
таив раг(дЪи8  ИИаз  Аса(1ст1а  сопзи- 
(иепда  сзЬ  ехзиШсхепИ  егисИ^огит  пи- 
тего,  дш  з'ат  1п  ехсо1еп(118  зсхепШв 
еоз  Гесегип!  рго^геззиз,  и1  поп  8о1иш 
со^^пНа  д1зсбпиЬи8  соштш11саге,  тегит 
еПат  диао  поп  (1ит  раЬеп!,  зсгиииг!  еЬ 
егиеге  уа1еаи^  Кишегиз  аи1ет  уГго* 
гит  Ииепз  сопзесга^огит  ди!  зше 
деГбс^и  аЦие  ехсезви  отп1ит  зсхепУа- 
гит  б1  дос1ппагит  репза  аедиа!!  гаиопе 
рег13с1ап(,  Ь1С  з1а(и1  ро1е8(;,  1п  (гее 
с1а88е8  д1у1зи8,  петре  1п  шаШетаисат, 
рЬуакат  е<;  11181опсат,  диагит  рг1тат 
беоте(га,  а81гопоти8,  ^еос^гарЬив  е(; 
тесЬапюиз;  а11егат  рЬу81си8,  сЬуткив, 
апа(от1си8  оЬ  Ъо1ап1сиБ;  (егИат  Ыз^о* 
пспб,  дапз  сопзоКиц  апидаапиз  аЦие 
1шртдгит  опепЫ1ит  регНиз  огпаЬип^ 


А(1  81пви1а8  с1аз8в8  асаёеписоз  ехига- 
ог(1шапиз  з1п^оиз  ог<1шап18  а€1]ас1аЪ1- 
1иг  асЦипсШз.  Кшпегиз  ег^о  асас1еш1со- 
гшп  ог(11папогитаЦие  ех1гао<1шапогат 
пес  поп  аф'апс1огит  сопзиЫ!  ех  зер1еш 
е(~У1^пи  сарШЬп8.'Кои1п<1ит  тего  Ыс  езС 
ге!  теЫИсае  регИит  зетрег  гедош 
1П  сЬупиае  уе1  Ыз^юпае  па1ига11  а<1- 
д1с1ю,  и1  рЬуз1о]ортт  ш  апа1ош1СО  ?е1 
рЬу81Со,  ркуЬзорЬит^  ога1огету  роб- 
1ат  диетсипдие  аса(1ст1С0гат,  дп!  1а 
Ь18  зШоШз  та^'огез  Гес11;  ргоСес1а8  зш* 
§;и1ап  ргаепио  гетипегапд!,  поп  зесоз 
ас  зесгеипиз  аса(1ет1сиз,  оесопот 
тиз,  ЫЬИоиюсапиз  е^и8^ие  У1сапа8  ех 
питего  а(]^ипси)гит. 

Ргае(ег  ргаезспИит  веа  ас1аа11шп 
тетЪгогпт  Аса(1ет1ае  8С1еп11агиш  со1- 
1ед1ит  ад^щпепи)  е<;  огпатеШо  Шизйггв 
Ьц^из  8ос1е1аи8  81п1,  песезве  ез!;, 
тетЬга  ех1егагит  ге^АОпат  Ьопогапа| 
диогит  питсшз  де^егшшапдоз  поп 
ез!;  зед  ргои1  сИ^^пИаз  е1  тепи  сош* 
теп(1аЪип1  а8$ос1еп(иг.  Уегаш  дш  811- 
репЛо  асадст1со  Гги!  ро88ш1  8ода1е5 
ех1сп  десет  еИ^епд!  зип1,  ш  (Цуешз 
ге§^1оп1Ьи8,  еЬ  ди1дет  ш  СгегшапГа  е1 
т  ОаШа  Ь}П1,  1п  Ап^Иа,  ЛаНа,  Ц1зра- 
п1а  аи(;  Рог1и^а111а,  РоЬша,  уе1  8аес1а, 
Но11ап(1!а,  СЫпа,  8швиИ. 

1п8ирсг  соггсзропдепИит  а!  попе 
ива  уеш(,  питегиз  (1е1епшпапда8  поп 
681,  36(1  рго  сотто<11(а1е  сопипегси 
И(;1егап1  1р80гитдие  паУ1и11е  е11^  ро5- 
зип!;,  рогЦ1ог1о  Шегагшп  иптопез,  ^аод 
ех  аегапо  аса€1ет1со  пишегапёшп  ег1и 

Н13  1($11иг  сарШЬоз  зс1епиаг1Ш1  Аса- 
детГа  ашрИбсаи  аЦие  огпаи  поп  по- 
тхпе  (1ип1ахаЦ  уегит  е^аш  10с1уиа 
&си8  е1;  уега  и11111а1е  раЬИса  111а81га 
потеп  рег  огЪет  ишуегзшп  тегеЫ^аг 
ад  в1опат  Впззхас!  1шреп1  е^I18^ае 
Ап1осгаи)гит  сопсеззигит. 

§  8. 

ИштегвИаз  ре(гороИ1апа  ашЁса  1то 
^егтапа  зогог  всхеоНагаш  Асадетшв 
ш  ипит  согриз  еЛ^с^ае  АП1тят  сопЯа^а^ 
соттап!  сопвепзп  шшп  &ааат  Р«(пае 
1а1ига  1и  шзишгапда  сепве^пг. 
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Ай  еуНапЛаш  епиат  шиШрИсаиопеш 
51пе  ие8е$$11а1е,  ас!  т1паеп(1о8  8шир1;из, 
а(1  аи^еи(1ааса(1ет1С0гат  вакпа  е<;  ехс1- 
1ап^ит  егадх^огит  81а(11ит,  еИ^епсИ  б1 
сопаШиеисИ  8ип1  рго1'е8$оге8  1п  ишуег- 
$11а1е  ех  аса(1еш1Согит  соеШ,  ^и^  $1а- 
(11о8ат  ^иуе111и1ет  ргае1ес11оп1Ъаз  риЬ- 
*  11с15  лЩие  рпуаНз  1п§и1иап(;  1р81  и! 
тогез  68^  ш  ГасиНа^сз  (118(;г1Ъа(1.  Е^и^- 
(1ет  поп  1псопдгаит  Гоге^,  81  ^аае  1и 
Аса(1ет1а  5С1еп11агит  с1а881ат  пот1пе 
даи(1еп1,  гаНопе  ппхуегзИаиз  Гаси1Шит 
и1и1о  огпапШг;  86(1  сит  ш  отшЪиз 
ип1уег811аиЪа8  изи  гесерШш  81(;  Гаса1- 
1а1е§  8ёсапс1ит  81а(и8  ге1риЪИсае  (1181п- 
Ъиеп(11,  1^  с1гсо  е(;  Ыс  гезегуаи  ^асиЬ 
1а1е  (Ьео1о^1са,  8апс1;1881тае  8шос1а, 
({Пае  ш  ИИиз  ^ушпавИз  8о1а  1гас(ап 
8о1е1,  1п  81а(и  зеспкп  рго  ехсгсеп(118 
еЦ)го  з'иге  си1(1ае  1пЪиеп(1о  1П81аугапда 
681  ГасиНаз  зип(1а.  Рго  сопзегуапйа  е^ 
1аеп11а  11от1пит  лаШасИпе  соп8и1иеп(1а 
681  {асиказ  то(11са.  Ас1  рго1поуепс1ат 
рго8рег1(а1ет  риЪИсат  е1  ргаесагаи(1а 
уаг1а  у11ае  сотто(1$  а(1огпап(1а  е$1  Га- 
сиНаз  рЬу1о8орЫса.  Iп^ат  Й1с1а  Саси!- 
Ше  ехЫЪеп(1ае  зпп(;  1ес110пе8:  1.Ь1з(о- 
псае  ас1  со^по8сеп(1а  ^ига  Ьитапа, 
<1иае  аИаз  а(1  рЬу1озорЫсат  регрегат 
геГегп  8о1е1.  2.  РЬ11о8орЫае  ргасИса?; 
3.  Ро1Шсае;  4.  1ип8  риЬИс!  еЬ  рпуа11; 

5.  1из  го831асит.  Ха  Гаса11а1е  теЛса 
ргае1ебеп(1а  ез1:  1.  Апа(ош1а  сит  рЬу- 

,  81о1од1а.  2.  СЬуш1са.  3.  Воип1са.  4.  Ме- 
<11с1па  ргасИса.  1п  рЬу1о8ор111са  (асиНа^е 
1п8и1иепШ  8ип1  аи(111оге8:  1.1п  и^^а^ие 
еЬяиепИа.  2.  Ргаеи^еп^ш  сигзиз 
и111уег8ае  рЬНозорЫае.  3.  Нет  таШе- 
3608.  4.  Ргородсп(1а  681  рЬу81са  ехрег!- 
Шбп1а118  е!  сХортИса.    5.  МесЬаа1са. 

6.  А81гопописа.  Аса(1ет1С1  б(  асЦипсИ 
^и^  1ес110пШи8  ргоропбпсИз  1пситЪап1 
оШс1еп(11  8ип1  аис1о  8а1апо,  ргае(бг  1сЦ 
^ио  и(,  аса^бтк!  уе1  а4;ипси  (^гиипШг. 

НаЬёп(1ае  (11г!беп(1ае  ишУбГ811аи8 
1гц<1еп(и  8ип1  ргогесЮп,  ^ио^апп^з  е 
пишего  рго(е8богаш  еИ$еп(1о,  ^и^  рго 
Ьас  8шрт1аг1  сига  ЬопогапЛиз  ез!  1П31- 
вп1ог1  аи^шбои  8а1аги  зирег  огШпа- 
г1ит.    Ге  бзиз   е1бсиопе,    огсИпаиопе 


аЦие  копрпЬиз  (11се(иг  иЫ  (1е  1еб1Ъи8 
е<;  зШиив  аса(1ет1с18  збгшо  еп!;. 

ЗШсИозогит  пищегиз  ди!  8роп1е  ип1- 
уег811а(;ет  рб(гороИипат  8(;ис11огиш 
^га^а  а^1(;иг1  вип!;,  ^иату^8  поп  а(1ео 
^пГ^е^и6п8  8ре1*аг1  ро88е1,  з!  1паи^игаио 
сит  зо1епп1  ёбскгаМопе  ЪепеЯс1агпт, 
рпуНб^юпит  б1  1ттип1(;и(ит,  ^иае 
Аи^и8(а  ишуегзКаИ  сопсе8зеп1,  ех 
УоИз  по8|;пз  бхуеп1ге^;  зрет  шзирег 
аи^е!  игЫз  та^ш&сбп11а,  аи1ае  та^с- 
81аз,  етроп!  {гедиеп(;1а,  рогШз  сотто- 
(1ки8,  (1осепиит  (1еп^^ие  Гата  диае 
отп1а  аЪ  сх1еп8  еЫат  ге§;10шЬи8  соп- 
Яихит  з^исИозае  ^иуеп^^1^^з  ро111сбп(иг. 
Уегит  и!  1ау(1аЫ1е  ехстр1ит  а14агит 
ип1уег811а(ит  1т1(бтиг,  иЫ  тапШсепс1а 
рппс1рит  з1и(]1081  Ииегагит  ^иуепе6 
а1ип(иг,  поп  роззитиз  питегит  а1Циеш 
поп  ропеге,  ^и^  зитрИЬиз  аса^етхсхз 
8и81бп(аи  ип1се  1есиоп1Ьи8  рго^еззогит 
аи8си11ап(]18  е!;  8С1спШз  ехсокпШз  ш- 
сигоЪап);.  ^иат^из  аи1;ет  рго  атрИ(и(1ше 
1треп1,  рго  раус11а1е  ип1уег811а1ит  сое- 
^из  81и(1юзогит  ех  риЬИс1з  зитрИЬиз 
а1еп(1огит  а(1  а1^^ио^  сепи  ех1еп<11 
аи^еп  ёеЬеп1",  поп  1атеп  аегапит 
асайет1сига  1(1  1*егс1;,  заНвГасШт  егдо 
рпт18  1иШ13  ег11,  з!  ^иа(1^а^п^а  сарНа  * 
8(и(110§огит  соп811(иап1;иг. 

§  9- 

11п1Уег811аи8  пи1пх  зси  репи  аЦие 
рготр(иаг1ит  б8(  дутпа81ит  аса<1ет1« 
сшп.  1п  Ьас  а1еп(]а  681  1епбпог  аеив 
(1^5с^р1^п^8^ие  8сЬо1а8ис18  ипЬиепси,  и); 
1(1опса  бУаёа!;  8иЫ1т10пЬиз  1п  ишуег- 
81и1е  81и(1118  сар1еп(11з.  БиЫГсаШз  т1- 
штит  пит6^и$.^е^и^^^^и^  галопе  зШ'- 
(Нозогит  6^и8то(1^  ^иУ6пси1о^1Цш;  зсШ- 
се(  ос1о$епаг1и8,  ^и^  1треп818  аса(1е- 
т1с1з  зи§(бп1аЬ11иг.  N60  ^бегип<;,  и1  еЬ 
61,  ^п^Ьи8  рагепШш  сига  еЬ  зишриЬиз 
рго8р1С1е1иг. 

С1аз8е8  8<;и<110гдш  8сЬо1азисогит  (И- 
у1(1ап(аг  и!  повс  .$ап1  ш  огдшапа^  61; 
ех1гаог^1ааг1а8.  Рг10ге9  8ип1  ргогзив 
песеззапае  пес  118  ргаб(бгт1а818  ип1- 
УбГ811а1бт  аШп^еге  пето  ро1б81.  Ро8(е- 
погез  еае  сепзевШг,  ^иае  д1и(1ет  а1ь 
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ЦРиОЖЕНШ  КЪ  ЖИЗНЕ0ПВСАН1Ю  ЛОМОВОООВА. 


Т  1  *  и  п.. 

М  и  п  е  г  а. 

Огадия  ^]л^1а118. 

8а1вг111т. 

Вио(1ес1т     а(1]ииси 
Лса(!. 

МешЪа  Аса(1еш1ае  8е- 
сппи!  огЛша  е11ат  а(1 1сс- 
Попез  1п  ип1уег81(а1е  ад- 
т1иепд1. 

СепШпошз. 

360  гоЬ. 

КесЮг  ишуегв1и118. 

ЬесИопев,  сИврииНоиев, 
ргото110пс8   (11'г1ве1  с1с. 
У1(1еп(1ае  1е2е8  ип1У. 

Ех  пишего  асаЦе- 
пи'согат     огЛшапо- 
гит. 

400  гиЪ. 
аидш. 

8есге1аг1из   сопуеп- 
108  Аса(1. 

Б1аг1ит     асЮгит     1П 
Аса(1ет1а  сигаЪй  еЬ  сЪт- 
1&егс!ит   МП.    УШ  81а- 
(а1а. 

Ех  пишего  аса^е- 
ткогош    огсУпагю- 
гит. 

300  гаЬ. 
апрт1. 

• 

Б1Ы1о(есапиз. 

ЫЬгогиш  е1  гсгит  па- 
1иг.    е1   аг11йс1а1    сигат 
веге!. 

Ех  пишего  асас1е- 
т1С0гаш     ог(11паг10- 
гиш. 

300  гиЬ. 
аирт. 

1п8рес1ог  ^утиазИ. 

^аVеи^и(^9   $утпаз1сае 
вЬиШа  е!  шогез  Л^п^е!. 

Ех  пишего  асаис- 
т1С0гпт     ог(11паг10- 
гиш  81ус  ех81гаогд1- 
папогаш. 

200  гиЬ. 
аирт. 

Аесопошиз. 

Аегапо  аса(1ет1С0  ргае- 
ро81(.  8итр1ит  паИопет 
ЬаЬеп(. 

Ех  пишего  аса(1е- 
т1согит     огдЬапо- 
гпш  81уе   ех1гаог<11- 
папогиш. 

200  гиЬ. 
аа^ш. 

10  МетЬга  Ьопога- 
па  сит  $11рсшИо. 

Ткеогетаиз  е!  соиз1И1$ 
зшз  Аса(1ет1ат  ореш  1с- 
пеи(1о. 

— — 

2000  гиЬ. 

Кесюг  {^утпаз!!. 

1п  с1аззе  1а(1па  зире- 
Г10ГС  1пГогта11о;  сига  сог- 
гес1ае    и1Гогта1!оп18    1п 
Ип^иа  1а11па  зесипЛапа 
ро81 1пзрес1огст. 

Сеп1иг10П18 

400  шЬ. 

Сопгес1ог. 

С]а8318  8ирег10Г18  газ- 
81асае   уе1  рЬПозорЫсае 
е!  1пГепогит  спга. 

$иЪсеи1иг10шз  рг!- 
шапь 

360  гаЪ. 

МесИагит    с1а981и1п 
8сЬо1агш11    огШпаг1ит 
11ет  вирепогит  Ип§;и. 
ц^епп.  е!  ба11.  пес  поп 
дгаесае  ргаесер1оге8. 

Мипеге  зио  81П0и11  Гип- 
1^еп1иг  ^иx(а  к^ев   1Ш8 
ргаезсп'рив. 

8иЪсеп1ипош9  ее- 
сип(1ап1. 

860  гоЬ. 

1и{ег1ап1т   с1а881ат 
ог(11иаг11  е1  ех(гаог(11- 
паг11  шГогта(оге8. 

111(1ет. 

81бП1Гег1. 

240  гаЪ. 

8асег(1о8  саСесЫъ. 

ЕхрИбаЪ!1  ВушЬ.  Р1(1е1 
е!  ргасср1а  (]1У1па. 

™^ 

160  шЬ. 

пииокцна  къ  жнзвБотсАН1Ю  дтювосовд. 
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Т  1 1  а  И. 

М  и  п  с  га. 

Сгадиз  (11901^113. 

8а1аг1ит. 

81ад10818  40. 

ЬесИопез     ('гедиепи- 
Ъип1, 

Ех  еогит  питего, 
аи!  ▼е!  и(  аШтп!  аса- 
ает1С18    рг1та11т   1п 
8С1еаиа  ^иа(]ат  1га* 
Циашг,  819а{ГсН  с11- 
в:и1    еуазег!!^  Ги1ип 
е(  иНга  рго^гсзаиг!. 

100  гиЬ. 

1п    ^)'тпа81о    д18с1- 
риИ  80. 

Б1Ибеп(1а  1п  (Ивсепдо, 
ргоЬ1(аз   е(  типд{11а   1П 
сопгегзапда.             \ 

— ~ 

60  гиЬ. 

1п   1аЪи]апо  аса(1е- 
т1со  по1аг1из  81Уе  аг- 
сЬ1Уаг!и8. 

Рго  ехре(11спд13  е!  по- 
1ап(11з  ас(1з  аса(]ет1с!8. 

$иЬсеп(агюп18  дга- 
(1и8. 

800  гиЬ. 

ЗспЬа  рпшагшв. 

А(^)и1ог  по(аг11. 

— 

240  гиЬ. 

Био   здг^Ьае   зиЬаЬ 
1егп1  го881асае  е!  ]аи- 
пае  8сг1рио11!з  регШ. 

Рго  (гап8сг!Ъеис118  асИз 
асадет1С13. 

■^ 

2(И)  гиЬ. 

Тгез  е^из  тоЙ!  8СГ1- 
Ъае,   ди!   1ап1ит  гоа- 
81асае  8сг1р11оп13  регШ 
8ап1. 

В1т{Иа  шппега  оЫ1иг{. 

120  шЬ. 

Гп   ип1уег81Ше  (1ио 
рейе1И. 

Ргае1сг  оГЯс1а  ^иае  1а 
еКепз  ип1тег8иаиЬи8  {п- 
Зав^ип^иг,  по1аЪиа1  81и- 
д10зогит  га110пет  У1ие. 

81вп1Гег. 

240  гиЬ. 

^сг1Ьа. 

А    ип1Уег811аи8    ас(а 
зспЪепда. 

^^ 

200  гиЬ. 

§иЬЬ1Ы1о1Ьесап1 
дао. 

Ог(11пет    ИЬгогпт    е1 
гсгат   сиг108агат   аЦпс 
тиад1С1ет  вегтаЪаа!  воЪ 
аа9р1С118  ЫЫ1о1Ьесап1. 

Ул  ас1.)ипсин. 

8СЮ  шЬ 

Атапиепвсз       ^аа- 
Шог. 

б1Ы1о1Ьесап1    е!    яиЬ 
ЫЫ.  дос^о  аис11еа1ся. 

^^^^ 

т  гиЬ. 

8спЬа. 

1 

А(1  са(о1о^о8  зспЬеоЛоз. 

— 

200  шЬ. 

Тп  в^уоАПАз'ю    реда- 
%о^  Аао. 

Могез    е(    сИИб^еоНош 
^пVео^о^^з  оЫ#пга1оп  Н 
а<1аюа11ап. 

"" 

120  г«Ь. 

1а    сатогА   вео|П'«- 
рЫса  1ге8  {^еодеие. 

А<1  сооАсаео^а  шаррм 
^еоб^гарЫсаз. 

1 

8аЪсеп1ап«м§  «е* 

180  гиЬ. 
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Т  1  1  а  1  и  8. 

М  и  п  е  г  а. 

бга^аз  <11вп1ии8. 

8а1аг1ат. 

^и^п^ое  д18С1ри11. 

Б18сеп(  вео^гарЫса  е! 
^иуаЪип!  ^еойехл. 

— 

96  гаЪ. 

■ 

1п  оС6с1оа  шесЬдшса 
тесЬашсиз  ргас11си8. 

Оц1  шасЫпаз  рЬу81саз 
соп81гаап1. 

ЗиЪсепШпо. 

800  шЬ. 

Вао  1111  ваЪаиегп!. 

1п  оШс10  з'ауаЬап!. 

д!2п1^ег!. 

200  гаЪ. 

^иа^ио^  ^1зс1ри11. 

Ргах1т  ^18сеп(. 

— 

48гиЬ. 

ЬаЪогак)!  арис!  сЬу- 
т1сот. 

Ргах1п  €ои8  <1ис1а  1П8(1- 

818П1Гег. 

200  гиЬ. 

иогЫаг1и8. 

Во1ап1С1  ^ос1о  аиШеп8. 

81вп1Гег. 

200  гиЬ. 

Лри^      апаи)т1сит 
сЬугиг^з      рго8ес1ог, 
51и<11е8и8  теШс1пае. 

^и^  ргае1ег  орегаИопсв 
1п    1Ьеа1го    апа(.  сигат 
^еге1  ае^гошт  1п  $ут- 
паз!о  е(с. 

8иЪ  сеШопо  з1^1  • 
Гег. 

860—400. 

АИае  ехрепзае  аса(1ет1сае. 

Рго  шз1гатеп118  аз1гопот 400. 

Ма^епез  рго  2ео(^гарЬ1с1з 200. 

Рго  р11у81С13  та1ег 600. 

Рго  1аЬога1.  СЬут 400. 

Рго  Ьог1о  Ьо1.  е!  ЬегЬаг 200. 

Рго  1еа1г.  апа! 100. 

Рго  аи^еп^ае  ЫЬНоШ. .  .  .  .- 1000. 

Рго  11^П18,  сап^еНз  рор.  е1с 2000. 

Рго  60  шПШЬиа  дш  си81о<1е8   е(  а 
ре^хЪиз  8ип1  згп^гиИз  24  г 1440. 

Всего  .  .  .  0440. 


Рго  ]ес110шЬа8  рпЬИаз: 

аирт1еп(ат  ог^1паг118  т. . 300. 

ех1гаог(1 240. 

аф'ипсИз 180. 

Всего  . . .  3600. 
Всего  51.815. 


Зам^чав1я  Фишера  на  статью  Ломоносова  Иеа  81а1а8  еЬ  1едит  Аса(1ет1ае 

ре1горо11(;апае  съ  возражен1ямн  посг1дняго. 


Бозражен1я  Ломоносова. 

Сег1е  Ыс  гесепзепШг;  ге- 
зегуап^ог  аи^ет  ас!  сонзИ^а- 
110пет  1едат  Ас. 

Хп  уегЫз  знтпз  ^асПез. 


СотдаШгпоп  (атеп  ргог- 
8и8  ехс1иЛа1  ехеп1р1пт. 


Рад.  .3,  №  5.  Аг11си1а8  с[е  роешз  ехрог^д^ня, 
уе1  сег1е  ИшКапЛаз,  8(а1;аеп(1атдие  ^I1аепат 
депега  роепагпт,  1п  даов  еЬ  дшЪаз  ех  саозхз. 

Рад.  5,  Ип.  2,  ех  1ес1опЬа8  вен  ргоГе880пЪиз. 
ЬесЬотев  е(  ргоГеззогев  поп  зпп!  уосаЪа1а  яупо- 
п1та.  Ьес1ог  дга^а  та1ю  ев1  ргоГез80ге  шГепог. 

Рад.  9,  дао(1  (11с1ит  ез!  (1е  Асас1ет1а  Ьего1ь 
пеп81,  ^иа8^  Ша  8ит11Ъав  гед11в  ёе8(а1я|1а  ргоршз 
1асиЪга110п1Ъи§  8а81еп1е1иг;  1(1  в!  ге8С1ег!п1  поп- 
паИ!  ргосегез,  Асас[ет1ае  поп  заНз  ае^ш,  веп 


ПРШОЖЕНШ  КЪ  ШНЗНЕОIШС^ШIЮ  ЛОМОВОСОВА, 
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Рсгрегаш  1траиш1иг  шЫ 
в!ти11а1ез  рпуа^ае,  пат  Шае 
ргор1ег  типега  риЪИса  ехс1* 
1а1а  8ап1  е1  8рес(ап(  а(1^от- 
пез  (1ос1о$  (1еГеп(1еп(1о8. 


Кез  зпттаё  песе$518  е$1  и( 
дгауашхпа  Ьаес 
Каш  ехетр1а  ех1ега  ро58ад(; 
1п№пд1  тикхв  га110П1Ьа8,  81- 
1епиат  Р.  М.  (1е  сапсеИапа, 
еаш  пат  гетоуе!,  ЕИ8.  Лад. 
ге  соп8и1ш1.  8о1а  г^Ьпт  дга- 
уат1па  рип(1аз  е1 1П8(аг  Ьа- 
Ъеп(  а(1  сапсеИапат  аЬАса- 
(1епиа  гетотепёат. 


Наес  1еУ1са1л  та(ап  роз- 
5ап(. 


Хес  (1е  Ьос  зот  та1иш1 
зсгаро1о8113. 


Ногшо  сига  аё  зиишп  аса- 
ёет1С1Ш1  поп  зреси!,  вес!  раг- 
:ип  ас!  ]е^5,  раг11т  аё  рп- 


ро1е81,  и1  1и  гаЦопеш  1пеап(,  орогСеге  асаЛет!- 
соз  ^ио^ае  ре^гороИипов  виха  у1г1Ьи8  81Ыто1 
зиШсеге,  п6^ае  орав  езве  ИЬегаНи^е  ге^\а*  Бхот- 
р1ит  ргогзаз  ез^  осИонив. 

Рас^.  22,  пШИо  1атеп  т1пи8  роге  сопегаг1а 
ргаеуа1е1.  —  ОЬзсигаш.  ^иа6пат  С81  дИа  рага 
сопЬгапаР  Агдап1  Ьаес  оГепзаз  рпуа1а8,  циае 
^а^с^ет  а(1  согрпв  аса(1ет1сит  п1Ы1  8рес1ап1.  Б1 
^Ш(1  ешо1атепи  аи/егап1;  аса(1еш1с1  ци!  81уо 
Ьаес,  81уе  Ша  рагз  ргаеуа1еа1,  ^а^^о  итоп  сопи» 
пбп(аг  61  ргетип1иг  уе1  Ьос,  уе1  )1\о.  ОЬзсиНикв 
111а  сопИппаШг  пшп.  2  (а1ига  рагз  ро1о8(;,  поп 
У1(1е1:  а11ега  тШе!,  поп  ро1е81).  81  а11ога  рага 
ез(  сапсе11апа,  а11ега  сопуеШав  аса(1его1согпт, 
гез  б1  (1е]ас1(110г.  ^иоё  з1  Ыс  681  сспзим  УбгЬо- 
гит,  1ит  уего  е(  1рзо  зиЬзспЬо  ИЪепз. 

Рад.  22  е!  23.  СопзиИиш  Гоге  сге(11(1ег1т ,  я1 
§§  3,  4  е(;  5  то(]ега(1аз  сИсап^иг,  П1т1гат  1егт1- 
п18  депегаИопЬиз;  ех  ^т,  1п  сотто(1а  езвс  ваеро 
рго/ес1а  аЪ  гед1ш1пе  сапсеПапао  чиао  сУаш,  в! 
ориз  зИ  ГасСо,  дешопзи-аг!  розво  е(с.  Кат  81ти1- 
Ш1Ъаз  рпуаИз  1п!егропегс  зе  у1гоз  а  рагИаш 
8(а(11о  аИепоз  поп  ае(|аит  сепзео.  УХ  аИа  зап! 
агдшпеп1а  ге(]1деп(1а  1п  огёшет  сапсе11аг1ае 
тпНо  дгау1ога:  1)  пиздиат  С81  1п  огЬе  1егга- 
гпш  Аса^еп11ае  зс1епиап2ш  ргаеро811а  саисеНаНа, 
2)  Ре1п18  Ма^пз,  ци1  рНта  Асадешше  {ип(1а- 
теп(1а  ро8и11,  сапсеИаНа  пиПат  ГесН  шепИопет; 
топз1г1  еп1ш  81т1]е  ]а^1са88е1,  1(1  г1ао(1  ргор1ег 
а11а8  сопз(11а(ат  ез1,  аас1ог11а(е  ргаеуакге  Шо, 
ргор1ег  (1ао(1  Шп^  ехзСШи 

Ра§;.  31,  Бпо  ресИШ  —  заЪсеп(апопев;  (1ио 
впЪЫЬИоиюсап!  —  81дп1/ег1.  111  ({ПхАети  рта^па 
(И^ИаЦз  зоае  ш(ег  зе  регтп1аЬап1:  8аЬЫЬ11о1Ъе- 
салпз  у1се  ^апдНаг  ЫЬНоеЬесагИ,  ^хл  отгАщепй 
еп1с[Шопе  1и8!п1с(1яз1таз  еззе,  е!  !п  рпт18  Ыз^о- 
г1ат  Ииегапат  саПеге  (1еЬе1.  Хп  Уа11сапо  ЫЬИо* 
гЬесапоз  ее!  8.  К.  Ё.  саг(11па11з. 

Рад.  ех1.  СЫгог1В^8  ргозесЮг  —  81дшГег.  10 
1ед1ошЬа8  еЫгпгд!  ЬаЪсп!  дпИшп  зпсеепСпНоп!! 
рптап1,  е!  ргозесЮпз  оЛ1с1ат,  г|а!рре  аДш1п1* 
81п,  уе1  81  тап8  1осат  1рь1а8  апаЮш1с1,  Ъове- 
зшш  681.  1^\хкг  ее  111е  дапдеа!  щпЛп  •«есеп110« 
пз  рпшапо.  АЦпе  аК^гпт  оП^ит  аЪ  9Млто 
(ИптепЛата  у1Леи1г;  дп1рре  бег!  ро1е81,  пС,  ^о^ 
1п  Ьос  аг11с111о  1етроп8  са<итег  зеса!,  о!  ео  1р80 
тошеп^о  уосеюг  аё  уплеп&юй  аедгшп. 

8ехад1пи  гт1Ь^\\о%  деёН  ВсЪпшасЪег  а41  ст1« 
дпсИопеш  аеё1ат  е!  а^!  сотрагапёа  1]|ра  е! 
сап(1е1аз,  г|аае  отп1а  асаДет1с13  ДеЪепЮг  %1а1а- 
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тПсд1а.  Сае!егит  рптпт  рго- 
Ге880гпт  8а1апит№иб00п1Ъ. 
а(1(1Ш  60  рго  €[от1С1110  1осап- 
(1о.  Тап(1ет  ^а^Ьи8€[ат  с[еш- 
дие  Гоге  отшЪиз  260,  петре 
ад  860,  Ь1пс  И^пит  е1с.  ро- 
1е81сотрагап.Татеп  а1;Ьопо- 
гат  11а  е1;  8а1ап1  пес  Мс  пШ- 
та  те1а  рошШг,  пе^ае  т!Ь1 
ИЬегпт  681;  та]и8  8а1апит 
а881ртаге.  Ргае8ег11т  сит  рго 
аШз  типепЬиз  аЪап(118  ро§- 
8ип1;  ргоГе880ге8  а1^^иап(1о  аё 
81да13  ех.  ^т.  Кес1ог  еЬ  оесо- 
потпз  81та1  йз^^.  ^). 


118  Ре1п  М.  1ат  уего  Ъаз  гез  (1исеп118  ^аоипп^8 
гиЪеШз  т1П1тат  сопзиге  пето  ез!  ^ш  1ртоге(. 
Е1  ^ат  (етриз  е8(,  и(  аса€[ет1с1з  1П  Ьас  ^ао^ае 
раг1е  рго8р1С1а1;аг.  Е1;  песеззКдз  1р8а  роз(а1а1,  да! 
1сс110шЬа8  раЫ1С18  уасаге  о[еЪеп1,  и!  ПИ  ЬаЪеап( 
ае^ез  сотто(1аз,  а  соп1еп1зоп1Ъа8  е(  с1атопЪа$ 
Ро1Шае  ИЪегаз,  т^с^па8^ае  раЫ1с18  Ш11уегз1(а115 
аесИЪиз.  81  поЫз  (1аЪ1т1пг  ае(1ез,  Ирта  аЦпе 
сап(]е1ае  1п  паШга,  ИЪеп^ег  сагеЪшпз  $еха^п1а 
ПИз  П1Ъе1113,  ди!  рпопЬиз  11Из  (стропЬпз  оЪ(п1$1 
йегип!;  пот18  ргоГеззопЬиз,  Еи1его,  '\Уе11ЪгесЫо, 
КгаШо,  МиПего  е!  бтеИпо  те!  1прта111$. 

Соп81дпа1а  Ьаес  зип!  ргаезеп(е  е(  а€[8ира1ап1е 
с1ап881то  У1Г0  Ко1е1п1ко\^1о. 


3. 


Отрывокъ,    ппсанпыА    иеизв-^^ст- 

иою  РУЕОЮ,   пзъ  проекта  устава 

Академ1п  паукъ. 

1746   годъ  «). 

....Должво  разсмотр'Ьть  во  первыхъ 
д'Ьйств1а  сего  правлен1я,  второе  при- 
меры того  въ  другихъ  ннострааныхъ 
АЕадем1Яхъ,  в,  паковецъ,  разсудить, 
что  по  тому  учинить  должно. 

Д'1йств1я,  коп  точная  Академ1Я,  т.  е. 


^)  Зат-Ьмъ  на  аол-Ь  N8  и  неизв-Ьстяою 
рукою  приписка,  которой  первая  строка 
уже  уничтожилась :  ....  ип1уег911а11  аеёев, 
беп  ро1е81,  е1  б(,  и(  зхп^иИз  апо1$,  ргае- 
вегИт  уегпо  е!  аиСитпаИ  (етроге  с1е8е- 
гапихг  р1апе  1ес110пе8  8011(118  теп81Ьи8.  Ш 
диетадто(1ит  Ьоишсов,  сЬушхсив,  аз1го- 
потаз  ЬаЬеп!  впав  81Ы  а8819па1а8  ае(1е8, 
11а  ае^ииго  у1(1еШг  аЦие  а<1ео  аедшиз  рго- 
Геавогез  ип1Уег81Ш13. 

')  Объ  этомъ  отрывк'Ъ  упоминается 
Билярскнмъ  въ  Матер1алахъ  для  б10гр&- 
Ф1Н  Ломоносова,  стр.  638.  Въ  начал-Ь  от- 
рывка на  другой  половин-]^  листа  не- 
конченный  латинск1Й  текстъ  состоитъ  въ 
сл'Ьдующихъ  строчкахъ:  ..уа1еап1.  Кише- 
гиз  аи1€т  у]гогшп.  Ииепв  соп8есгаи>гиш, 
^и^  зше  деГес1и  аЦие  ехсезви  отп]ат 
8С1епиагит  е!  с1ос1ппагит  репза  ае^иа1^ 
гаНопе  регвс1ап(  Ыс  8(а1о1  ро1ез1 


ученыхъ  собран1е  и  учащихся  число 
не  безъ  СЕорбп  пзв'Ьдадп  пскусствомъ, 
суть  с.1*дугощ1я: 

1.  КанцелярсЕ1е  члены  съ  самаго 
начала  былп  пзъ  полуученыхъ  (а  по* 
с.1'Ь  къ  немалому  ваукъ  ущербу  то  п 
узаконено),  ноп  повел'Ьвалп  учепызгь, 
н  что  еще  стыднее,  Ером-Ь  росс1ЙскоА 
грамоты  неанаюпие  секретари  санце- 
лярск10  дерзаютъ  требовать,  чтобы 
пм'Ьли  тутъ  зас'1дан1е  и  голосъ.  По 
сему  до  того  дошло ,  что  хотя  поюмъ 
ученые  въ  канцеллр!»  членами  по- 
ставлены были,  однако  все  другая  сто* 
рона  отнпмаетъ  преимущество. 

2.  Ничто  таиъ  развратно  быть  не 
можетъ  ЕаЕъ  гд^  ириЕазываютъ  что 
делать,  сами  д']^лать  того  не  разумея. 
Таковымъ  нрим^ромъ  чрезъ  тридцать 
л^^тъ  канцеляр1я  академическая  из- 
в']^стна,  когда  иолуученые  члены  и 
нев']^ды  Еанцелярсте  служители  уче- 
нымъ  были  тягостны,  недоброхотны, 
обидливы. 

3.  Таковые  иомандиры  не  пропускали 
случая  превращать  къ  своимъ  выго- 
дамъ  профессорск1я  въ  наукахъ  упраж- 
нен1я,  для  конхъ  не  заботились  они  о 
городскпхъ  иолвахъ,  ибо  они,  ходя  ко 
Двору  и  въ  знатные  домы  что  гЬнь 
еаукъ  вм'1сто  ихъ  самихъ  показывали 
и  дарили.  - 


отожЕтя  къ  ашзвЕопсАшю  ммомсошд. 
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Собственноручные  наброски  и  отрывки  Ломоносова «  которые 

оставались  донын*]^  ненапечатанными  *). 


Собственноручная  заметка  Ломоносова 
оротивъ  Мюллера  съ  доказательствами 
о  ненадобности  конференцъ-севретаря. 

« 

1.  Браунова  ртуть.  2.  Моя  труба. 
3.  Федоровичево  д^^ло.  4.  Все,  что  М. 
ни  отдавалъ  и  првм'Ьчан1я  Кознцкаго. 
5,  Шумы,  К0ММИСС1Н,  штрафы.  6.  Лож- 
но я  предосудительно  о  наукахъ.  Воль- 
теръ.  Зд^ш....  7.  Секретарь  ненадобенъ, 
гд'Ь  канцеляр1Я,  да  нотар1усъ  какъ 
Дидманъ  ');  а  репорты  подписываетъ 
нотар1усъ.  8.  Секретарь  по  примеру 
другихъ  зд^сь  быть  не  можетъ  для 
канцеляр1и.  9.  Профессоры  подъ  двумя 
началами.  10.  Понеже  канцелярхя^.  Н. 
им^етъ  н'Ъкоторыя  сумнительства  о 
исправности  конференцкихъ  протоко- 
ловъ,  того  ради  симъ  требуется,  чтобъ 
каждый  изъ  гг.  профессоровъ^  и  адъ- 
юнктовъ  под*^  симъ  подписалъ,  дово- 
ленъ  ли  помянутымъ  лротоколомъ  или 
н4тъ. 

Отрывокъ  изъ  черновато  собственно- 
ручнаго  представлен1я  Ломоносова  къ 
гр.  Разумовскому  съ  жалобами  наТау- 
берта  за  поручеше  Эпинусу  обсорва- 

тор1и. 

....Вздумалось,  г.  Эппнусу  дляугож- 


^)  Подлинники  всЬхъ  этихъ  бумагъ, 
за  исключен1еиъ  последней,  принадле- 
жащей нын'Ь  Акалеи1и  наукъ,  находятся 
въ  собран1и  ломоносовскихъ  рукописей 
г.  Орлова. 

^  Т.  е.  Тидеманъ,  который  одно  время 
велъ  протоколы  въ  засЪдан1яхъ  акадеии- 
ковъ. 

т.п. 


ден1Я,  большаго  квадранта  поднять  на 
обсерватор!ю  камень  въ  полторы  ты* 
сячи  пудъ.  Уже  г.  Таубертъ  д'Ьлаетъ 
подряды  безъ  моего  совету,  противу 
моего  мн'Ьшя  и  протесту  г.  Попова,  и 
я  весьма  опасаюсь,  чтобы  поврежден- 
ная пожаромъ  багопя  отъ  тягости 
больше  не  повредилась,  и  не  воспосле- 
довало бъ  несчаст1е,  не  упоминая,  что 
напрасно  тратится  казна,  труды  п 
время,  которое  съ  самаго  поручси1Я 
обсерватор1и  г.  Эппнусу  прошло  со- 
всЬмъ  бсзплодпо,  и  Богъ  весть  когда 
по  такимъ  неисходимымъ  перестроЛ- 
камъ  начнется  д^ло.  Н^тъ  пикакого 
на  обсерватор1И  движешя,  кром^  доа:дя 
и  в'Ьтра.  И  не  токмо  вв^рившхося 
старый  и  новый  астрономы,  но  и  часо- 
вой иастеръ  яииованье  беретъ  дароиъ, 
и  т^мъ  себя  извиняетъ,  что  ему  на 
обсерваторхи  н^тъ  никакова  д'Ьла. 

Все  С1е  отъ  того  происходитъ ,  что 
г.  Таубертъ  отнялъ  у  меня  в....  (Эти 
слова  зачеркнуты  и  начато  следую- 
щее:) 

Въ  такихъ  обстоятельствахъ  нечего 
и  думать  о  вышепоказанныхъ  четырехъ 
важныхъ  д^лахъ  астрономическихъ, 
которые  къ  несравнениоА  славе  иашей 
Академ1и  служить  могутъ.  Я  и  тому 
радъ,  что  В.  С.  на  мои  представлеп1Я 
о  географическомъ  департаменте  и  о 
экспедиц1яхъ  справедливое  учинили 
вниман1е,  окоторыхъ  я  несколько  ле1ъ 
крайнее  прилагаю  старан!е  и  перемо- 
гался съ  моими  ведоброжслатсльми, 
кон,  видя  мои  успехи,  завид>'»)тъ  п 
досадуютъ,  что  я  то  доброе  дело  про- 
извожу, чего  отъ  вихъ  не  было. 

во 
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Собственноручный  отрывокъ  Лоионо- 
носова  на  латннсномъ  язык*]^  о  веоб- 
ходпмости  для  академиБОвъ,  преподаю- 
щихъ  въ  университет*]^,  жить  въ  сос^д- 
ств^  его,  о  значительномъ  совращен1и 
издержевъ  по  случаю  отд^^^^ен^я  отъ 
Акядем1Н    учрежден1й ,    постороннихъ 

для  наукъ. 

1.  КсИдиа  рссппха  рго  Аса(1ет1а 
(1е81§;наи  аёЫЪенЛа  е$1  1п  ех^гаогоНпа- 
па§  1трепза8,  ехетр!!  ^гаНа  1п  1осап(1а 
(1от1с111а,  пЫ  аса(1ет1С1  ёосеп1;ез  сот- 
то(1е  ш  У1С1п1а  ишуегзНаиз  ро88ш1 
ЬаЪКаге.  Хат  аи^ишпаТев  еЬ  уегпав 
ргаес1рае  пптЬовае  1етре81аи8  ртаУ18- 
Яае  саеяовае  шахгшо  1тре(11теп1о  8ап( 
111ат  аЛеипиЪиз,  и!  поп  гаго  1есиопе8 
1(1ео  сеззаге  8о1еап(. 

2.  Аса(]ет1а  аг(1ат  спт  геЪпз  1е- 
сЬшс18  ро8(  диат  сит  гесепв  шз^аига- 
(а  Аса(1ет1а  атЫит  ГиегН  соп^апсиц 
дезипа^з  1п  Ьапс  атри881т18  8атр1л- 
Ъпв  8а81еп1аЫ1аг. 

3.  ТуродгарЬаеат,  ЫЪИороИнт,  ех- 
рес11ио  поуагпт  раШсагит  еЬ  даае 
18и1ис  регЦнеп!,  виоз  ЬаЪеЪап!  ге(11(а8, 
^а^Ьа8  аЪнп(1е  8и81еп(ап  роззгп!.  Ме- 
тогез  1п8ирегаЦпе  дгаИ,  дао(1  ог1а  еЬ 
а^аКа  8ш(;  затриЬаз  рго  Асас1ет1а 
с1е8ипаи8,  поп  81пе  НИаз  (1е1птеп1о. 

4.  СапсеПапа  аса(1ет1са  ро8^^аат 
аЪго^а^а  1П  савзпт  гес1(1ег1(,  зитрШз 
пиНаз  ^е^а^^е(;;  А(1т1п181г1  еЬ  зсппае 
БпрегЯа!  рег  а11а  1пЬипаИа  егао!  (Из- 
1пЬиеп(11. 

5.  Ьедез  аса(1ет1сае  поп  сапсИроз- 
8пп1  ап^е  зШат  е]п8  ргоЬаиат,  ^по(1 
ехресШиг. 


Собственноручный    отрывокъ    отв^^та 

Ломоносова  налативскоиъ  язнк^  про- 

тивъ   возраженхя    о   везначнтельномъ 

количестве  учащихся  въ  гпмназ1п. 

Ргае1ег  Ьаес  1пса1са(аг  аЬ  ао[уег8а- 
П18  рег  рааспт  еззе  81аШо80гат  па- 
тегпт,  ^о[еа^ае  1п  аппшп  Ыогаш  поь 
уегзхиИз  хпШаиопет.  А1 1р818  гезроп- 
(1ео:  I)  ш  са1ра  ^18зе  Шат,  ^ш  рег 
1о1аппо8  дутпа8!ат  педкхИ  а1дае  1е- 
У1саИ8  р1еп8^ае  геЪав  ровфозаК,  оп<1б 
8(а(11080гат  патегпз  а(1  раас188Ш1оа 
ге^асШз  е8(.  2)  Ра(1оп  поп  е$зе  поЫв 
а  раис18  питего  8(а(110313  1пс1р1ге  спг- 
заз....  еЬ  йе  ИИв  аадепё18  зепо  со- 
^1аге,  ргаевегит  саш  ^аш  ор(1ша 
врез  ех  асаёеписо  ^тпа81о  1ес11881тоа 
еЬ  (118сеп(11  сарИ188ипо8  ^ауепе8  уоЫв 
ргот1№1;,  1П  дпгЬоб  1П811(аеп(11в  в&асНа 
уе81;га  с[в  теИоге  поси  РаЫае  сош- 
теп(1аге  ро1е8(л8.  Кат  поп  п1  ап1е  Ьаес 
рег  атрИ881тат  с1У1(А1ет  (118реп81  ^18- 
сеп1е8  тах1тат  раг1еш  1етроп8  1оп- 
дат  у1ат  ГегепЛо,  аа1  рагепИЪаз  (1от1 
8егУ1еп(1о  сопзесаап!,  аа!  шаНз  ехеш- 
рИз  ,8е(1исап1;иг  а(1  уНат  регуепаш. 
Хоп  ГатеИс!  поп  1асепз  уе8(1теп11Я 
аЬ  отп1  атоге  сУзсепсИ  аИеп!  а1веп^ 
80(1  соттапхШе  У1Уеп(11  80С1а11,  ёесеп- 
1ег  уезИи,  аЦае  8иШс1еп(ег  па^п!!,  ош- 
пе  1етраз  И11ег13  1треп(1еге  ро88Ш11;  е( 
1треп(1ип1. 

Шз  соп$1(1ега11з,  уш  с1аг1881т1,  де- 
сегп11е  (1е  Ьас  а11и1а1е  Ра1пае,  ^е  уе$- 
1п8  ргоргИз  соттосЦз  аЦае  (1е  Ша 
91ог1а  еЬ  дгаНа,  даат  ех  ргора^аУб  ш 
Ьос  1трепо  зс1епс118  сои5еса1ап  е8(1а. 


Собственноручное  примерное  росопсав1е  Ломоносова  расходовъ  по  Авадем!  г 

наукъ. 

Разные  расходы. 

На  дрова. 

Печей:  въ  вавцелярш 3. 

»  въ  коммиссарсвой ....  1. 

»  въ  вонференщи 2. 

»  въ  авдитор1И 2. 
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Печей:  въ  гянназш 14. 

1»      въ  рос.  собрав{и 2. 

»     въ  бвбл1отек^ 2. 

|>      въ  вксперим 2. 

»      въ  1аборатор1п 4. 

»      въ  оранжерее 4. 

9      въ  карауле! 2. 

У)      ва  аватом.  театре. ...  1. 

я      ва  обсерватор1и 1. 

40. 

По  6  сагевъ  ва  печь 6. 


На  стьчи. 


240  по  рублю 240. 


128  ШБОльвиканъ  по  24  св1>чкн  въ  сутвп 8760. 

На  проч1я  26  печей  (зк)  по  2  св'1чкп  вадень. . »     18.980. 

Вс*хъ  св*чей. . .     27.740 277. 

На  бумагу, 

270  персовамъ  по  4  лпста  на  день,  въ  годъ  823  стопы  по  80  вообще..  658. 

На  чернила,  перья,  сургучь  п  пр 50. 

Гребцамъ  10  челов 152. 

На  обсерваторш  для  почпнви  и  покупки  лнструн ^ . . .  300. 

Въ  физическую  камеру 300. 

Въ  лаборатор1ю  на  уголье,  посуду,  матерхалы  п  работниковъ 200. 

Въ  ботанической  садъ 100. 

На  награжден1е  за  задачи 225. 


2502. 
На  прибавку  жалованья  сверхъ  окладу  десяти  ординарвымъ 

двумъ        до  1200 — 540 1080. 

тремъ        до  1000—340 ' 1020. 

пятерызлъ  до    860—200 1000. 


4300»). 
Всего  на  все. .  • .  49.468  р. 
Отъ  53.298  остатку. .  • .      3830. 

Остатки  ва  бпбл10теку  п  на  всяк1Я  починки. 

На  кунсткамеру  изъ  Академш  художествъ.  Да  катехизису,  который  толко- 
вать должво  школьникамъ ,  надлежитъ  быть  1еромонаху ,  которому  по  моену 
мн'Ьн1ю  вадлежитъ  быть  при  академической  церкви.  Оную  построить  лопри- 
м^ру  кадетскаго  корпуса,  дабы  сверхъ  катехизиса  предлагалась  пропов'Ьдь  слова 
Бож1я  по  воскресеньдмъ  п  господскнмъ  праздннкамъ  съ  1ерод1акономъ  по  оче- 
редно. На  содержан1е  ихъ  п  съ  церковниками  не  иного  будетъ  суммы  потребно, 
зат^^мъ,  что  отъ  толь  многихъ  академичесвихъ  служителей  и  другихъ  прнхо- 
жавъ  довольвое  будетъ  им']^ть  пропиташе. 


1)  Какъ  составился  у  Ломоносова  п'одобный  итогъ,  объяснить. трудно. 
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ОРиЛКЕНШ  КЪ  ЖНЗНЕ01ШСДВ1Ю 


п  п  : ии]; 


Собственноручвыя  прн1г1рвыя  роспн- 

сан1Я  Ломоносова  о  ]^сходахъ  по  ава- 

деипчесБОй  гпмназ111. 

I. 

Стать  авадемпческо&  гинназ1и  ^). 

Въ  латинскихъ  школахъ. 

въ    верхнемъ  Еласс*]^  (Мото- 

нисъ  или  Козвцвхй  ревторъ).    360р. 
въ  серсднсмъ  влассЬ  (Еозвц- 

Е1Й,  Божпнъ,  Герасвновъ) 

(360) 200  » 

въ  нпжнемъ  Бласс]^  (Остер- 

манъ) 120» 

Въ  школахъ  наукъ. 

въ  верхнемъ  (Козицкхй).  .  .  .  300  » 
въ  средненъ  (Всденсвгй).  .  .  150» 
въ  нижвеыъ  (СпудпнсЕШ)  .  .    120» 

Въ  рОСС1ЙСКИХЪ. 

въ  верхнемъ  (изъ  адъюнБтовъ 
или  переводчиковъ  Румов- 
СК1Й,  Софроиовъ.  Бор.  Вол- 

ковъ).  .  .  .  • 60  » 

въ  среднемъ  (изъ  переводчи- 
ковъ Голубцевъ  плп  Софро- 

новъ) 48  » 

въ  нпжнемъ  парочной  (Прыт- 
кой пли  Шпшкаревъ) ....    120  » 
Во  франц>'зсБомъ. 

въ  верхнемъ  Годенти  пли  де 

ла  Вп .    400  » 

французъ  новой  какой  .  .  .    250  » 
Въ  н'^^мецкомъ. 

верхняго  —  Кожпнъ 325  » 

нижняго  —  Ма^пиз 200  » 

тапдмейстеръ  .  .  .  .^  .  .  .  .  .    150» 

учители.  .  .  2743  » 
школьниковъ  60  по  30  руб.  .  .  1800» 

два  надзирателя  по  50 100» 

пять  сторожей  по  24 ,    120» 


Всего.  .  .  .4883р. 


1)  Съ  скобкахъ  аоставдены  выражен]я, 
зачеркяутыя  Лохоносовымъ.  Это  росписа- 
Н1е  составлено  пмъ  не  ран'1^е  1756  г.,  ког- 
да Козицк1й  посту пнлъ  въ  адъюнкты  при 
академш,  н  не  позже  7  Февраля  1760  г. 
когда  умеръ  упоминаемый  въ  росписи 
СоФроновъ. 


[На  этомъ  же  тет^  Ломоносовнп 
набросанъ  отрнвокъ  изъ  1[реподаван1я 
географги:  аВъ  географическонъ  срав- 
неше  р^Еъ  росс1йсквхъ  11ннсей^Ннлъ. 
Обь  —  другой.  Лена  —  Мараньонъ. 
Вона  —  Мизизиппн.  Двина  —  Де  ла 
Плата.  Дн'Ьпръ  —  Лаврентьева.  Донъ 
съ  Дунаемъ  ....Снбир. 

аВтораго  класса:  Енисей,  Обь,  Лена 
Волга.  Перваго  класса:  Нилъ,  Ма- 
раньонъ,  Мизизиппн,  Лаврентхй. 

(сВтораго  класса  ниже  двухъ  тысять. 

Донъ,  Дв^пръ,  Двнна,Печера,  Инди- 
гирка, КоБымь,  Анадырь.  Третьяго  клас- 
са ...  .1 

II. 

Расположен!е  жалованья. 

Инспектору  гпмназ1и  прпбавоч- 
наго 200  р. 

Инспектору  педагогшЗООр.изъ 
прпходовъ  педагогш,  а  при- 
бавку ии^ть  можетъ  за  как1е 
друг1е  труды  академпческ1е, 
пользоваться  готовою  кварти- 
рою, дровамп  п  св']Ьчьмп  и 
пенс1онными  деньгами  отъпрп- 
ватныхъ 

Ректору  иверхнягОлатпнскаго 
класса  учителю 400  » 

Прптомъ  ежели  онъ  д'Ьйстви- 
тельно  адъюнктъ  или  профес- 
сора, им'&етъ  получить  за  то 
особливое  жалованье.  €10  ра- 
зумеются и  о  другихъ  учите - 
ляхъ. 

Средняго  латинскаго  класса 
учитель 240  » 

Учителю  нижняго  класса  ла- 
тинскаго     150» 

Въ  школахъ  первыхъ  основашй 
въ  верхнемъ  классе  учителю 
и  конректору 300  » 

Во  второмъ  среднемъ  классе 
учителю 180» 

Въ  ннжнемъ  третьемъ 120» 

Въ  верхнемъ  росс1йсвомъ  влас- 
с^^  прибавочное 80  » 

Въ  среднемъ  прибавочное  ...      60  » 


ППШНКЕН1Я  КЪ  Ж1 
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Въ  ножнемъ  нарочному   учи- 

телю 120р« 

Въ  верхвенъ  фравцузскомъ  ;  .  400  » 

Въ  внжнехъ  француаскомъ.  .  .  250  » 

Въ  верхнемъ  н^мецкомъ  ....  300  » 

Въ  вижненъ  н'Ьхецкомъ  ....  200  » 


ТанщмеОст^ру ,  )  60 1|, 

Школьнмконг  60  по  ЯО  |\у(^«  «  1НО0» 

Дна  падаирателя  ио  ()0  руб,  ,  )  )10  « 

Пять  сторожеА  по  24  ру^« «  .  .  1 2)0  а 

А I  ио  р, 


математнк'Ь,  курсу  фплооофЬ!  сь  фпаикою  ^1кои0«  ' 
Студенты  нижняго  класса  [    рнм,  краоиор'Ьч1ю  сь  ио11а1а|1)    погор1и   ушишр* 

сальной. 

Къ  математик!  оиредЬлиишимсл   (  алгебру  и  куроь, 


Средняго  класса 

Къ  юрисирудеиц!и 

Философ. 
Иогор1ю, 
КраонорЬмЫ. 
ПраноН'М* 

• 

Къ  медицин*!} 

1  Фианку. 

1  Мвдициим  куроъ. 

1  Истор.  натура!. 

Третьяго  класса  студеити  одоии. 

I.  Университетск1е 

1.  Философ] н. 

2.  Общей  математики. 

3.  Истор1и. 

4.  Браснор%ч]я. 

5.  Юриспрудеяши. 

1. 
2. 
3. 

Филисоф1и  и  маг. 
Истор1и  и  К)риаируд. 
По'^и.  и  орагор1и. 

4. 
б, 

7 

Нисш.  ма1,  м  менам, 
Геогр.  и  лсЛр, 
Физики  и  хим. 

II.  А 

кадемическ1е. 

1.  Внстей  матсмагики* 

2.  Лстрояом1н  »  географЬ 

3.  Мехаямки. 

4.  Фязякм. 
5. 

» » 
1, 

(На  сл1дуюя|€мъ  оолулмст!  ылшисжши  юльмо  ^:л^луют^я  ^^лоиш'.   Нцн%тиШ 
:^1зЛъ  акал^миесЕИ). 

^«мкмг.  л^.мшьы  и%  шилом  к 

мета4«гг> 


ОХ^пеишо/ргчшик  перечень    Лоыотр^ 
сот,  рашнгь  ткрашен!^  для  сад;^. 

1.  ТЬртери.  1.  Еередъ  грг/т^нг. 

2,  Ошслошргмж. 

2.  Схяття  я  Сг^*    На  яа|гте|«ах1ь  ш  шй 
СТ8.  ч^^^ушлмжг  ^т^Л1^ 

4-  №  дсмчя  шл  тшму, 

Ь.  Такое  Омм    шарт<|мгг 
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ПРИЛОЖЕШЯ  КЪ  ЖВЗНЕ0П1САН1Ю  ЛОМОНОСОВА. 


62.  ($1с).  Б18зег1а(;10  (1е  па(113  р1ап- 
1агит,  Ко8и,  Ье1р21д. 

63.  \Уа11ег11огГ8  зуз^еша  т1пвга1е. 
ВегоИп!. 

64.  Ьи(1ду1д§  (1е  огШ  еЬ  81гис1ага 
ап§;1ат.  Ыр51ае.  Рго^гатша. 

65.  Ёп^ИзсЬе  ЬодагНЬтеп,  1п  §;г.  4^. 
Ьоп(1оп. 

66.  Ьа  СаШс  Гипс!,  аз^гопошхае. 

67.  ВгаШеу  орега. 

68.  Ма1ег1  ТаЪи1ае. 

69.  Соппа188апсх)  (1е  (етрз.  А.  1759, 
60,  61,  62,  63. 

70.  ТаЪике  а81гоп.  Саззш!. 

71.  »  »       На11е1. 

72.  »  »      МапГгесИ. 

73*  ВхсПошшге  ишуегве!  й'а^п- 
сиНиге  е!  (1е  ^аг(11падеэ  с1б  Гаисопепе, 
сЬаззе,  рёсЬе,  са181пе  еЬ  тепаде  атес 
Й8;игв.  Раг18. 

74.  Б1сиоппа1ге  га1801тё  еЬ  ип1Уег8е1 
ие$  апгтаих,  Рапз. 

75.  Е§8а1  (1е  (ЬеосИсёе  раг  Ьс1Ъп112, 

76.  РаЫез  сЬо181е5  агес  Б$.  раг  Ьа 
1'оп(:а1пе  ауес  й^.  Ат8(. 

77.  П^иге  ее  1а  (егге  раг  Вопртег. 
Гаг. 

78.  Огатта1ге  е8рад11о1е  еНгапда18е 
раг  ЬаЪгша,  Вгавв. 

79.  Н181о1ге  йег  йго^иез  раг  Ротек. 
Рап8. 

80.  Ц181о1ге  (1е  Ъаз  Етр1ге  раг  1е 
Веаи. 

81.  Тсоио^гарЫе,  оа  У1е  (1е8  Ьот- 
(!е8  111(!е8. 

тез  тиз^гез  с[е  XVII  81ёс1е.  Ашв!. 

82.  Ьедопз  (1е  рЬу8^^ие  раг  N01161, 
(1ег  5  Ва11<1. 

83.  Мёто1ге8  с1е8  1П8ёс1е8  раг  Её- 
аитаг,  (1ег  3,  4,  5  ппё  6-1е  Вапс[. 

84.  Мезаге  (1е  1го1з  ргст1ег8  ёесп^з 
(1е  тёп(11еп  (1апз  ГЬешгзрЬёге  аи8(га1. 

85.  Оецугез  (!е  Кас1пе. 

86.  АгсЬ11ес(;иге  ее  8сато221,  {о1. 
геИёе. 

87.  Сопз1(1ёга<;10П8  §;ёортарЫдаез  зпг 
1е8  поаУбИез  (1ёсопуе11е8  аа  Коп1  йе 
1а  спгапДе  тег  ауес  дез  саг^ез  раг 
ВаасЬе.  Раг18. 


88.  Со1отЫа(1е  раг  Мае.  с1в  Воса^е. 

89.  Шзсприои  (1ез  аг(8  е(  тёПега 
Ы^ез  аа  арргоауёз  раг  Мгз  <1е  ГАс. 
В.  Рапе. 

90.  Е1етеп18  (1е  ГагсЫ(ес(аге  па- 
уа1е  раг  (1и  Нате1,  Рапе. 

91.  ЁзБа!  заг  ГЫзСоке  па^огеИе  йе 
1а  тег  А(1^^а(^^ае,  раг  Оопа!!,  Наае. 

92   Ёзза!  ^  1а  МозаХдае. 

93.  Б1обе  дез  1;еи)П8,  оиуга^е  сапепх. 
Со1о^е. 

94.  Е§с1ауа^е  готра  оа  1а  зос1е(ё 
дез  Ггапсз  ре1;еигз 

95.  Гетте  ^и^  а  га1801Ц  сотё|11е 
ра1'  Уо11а1ге. 

96.  Оёо^гарЫе  ап1Уег8е11е  раг  ВоГ- 
йег. 

97.  Ш81о1ге  ишуегзеЦе  рагНагсиап. 

98.  1поси1а(1011  де  Ьоп  вепз. 

99.  ^оа^па1  д'ап  уоуа§;е  аа  N01x1  еп 
1736  ег  1737  раг  АаШег. 

100.  Шпртез  топа8и^ае8. 

101.  Ьедооз  е1етепи1гез  д*Аз1гопо- 
т1е  раг  СаШе.  Рапе. 

102.  Ъе^опа  де  та^Ьёта^^^ае  раг  1ё 
тёте. 

103.  Ьедопз  е1етеп1А1ге8  де  шёсЬапь 
дие  раг  1е  тёте. 

104.  ОсеИав  Ьасапаз  еп  ртее  е!  еп 
Ггап^а18. 

105.  РапШёоп  тув^да'е  раг  Ротеу. 

106.  Роете  заг  1а  геП^^юп  паиигеЦе 
раг  Уо11а1ге. 

107.  Кё&ех10П8  заг  1а  сааае  паи- 
геПе  де  уеп18  раг  д'А1атЬеП. 

108.  Ветагдаез  заг  1е  сЬпаиашшпе 

109.  ЗёсгеЫге  езра^ок 

ПО.  Тга11ё  д^ор^дае  заг  1а  ртаёа- 
Поп  де  1а  1ат1ёге  оа?га§;е  де  И. 
Воартег  е1  раЬИё  рег  М.  аЪЬё.  1а 
СаШе.  Рапз  сЬег  баёгш. 

111.  Оаги8сЬе-оесопот18сЬе  Рвап1- 
геп  Н181опе,  9  ТЬеИбэ  Шт. 

112.  Огш1о1о§;1е  раг  М.  Впавоп. 
Рапз. 

113.  Апдгеае  Мц^еп  оЪвегуа1юпе8 
Уепег18,  аЫ  еЬ  ВбзШ  оЪвегуа^аопеа  4е 
(гап811и  Уёпепв  вге1&^а1д. 

114.  С1а80е8  сошЬуиагат  йе  Вег^ег, 
КагпЪег§[. 


ПРШЮаСЕНШ  КЪ  ЖИЗНЕОПИСДШЮ  ММОНОООВА, 
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115.  Бе  согис18  рбгаУ1ап1  ива  $е- 
шЬиз  еЬс.  аис(.  ТпИего.  ^{иепЬег^. 

116.  Л^ебИ^а  вихоз  е1  гевохав  тап8 
Ваи1с1  ТШ1.  ЛУ111впЪвГ8. 

117.  81агт11  рЬувка  ЬуроШеиса. 

118.  НагШсекег  Фод)ес1агез  рЬу- 
8^^пе8. 

119.  8епесае  орега. 

120.  ТЬеа1ги111  сЬут1сит. 

121.  Оег8(ег8  Ш81опе  топ  соЬоН. 
122. 6апап^1  бгатшаиса  1арроп1са. 

Но1т1ае. 

123.  А11а8  уоп  уап  гое  уааг(;  1746. 
32  Саг1еп. 

124.  ТаЫе8  а8(^опот^^ие8  раг  М. 
Са881ш,  ^  Рап8,  1740. 

125.  Еи1еп  ТЬеопа  то1иит  сотс- 
1ап1т  е1  р1апе1агат. 

126.  АЪЬап(11ш1веп  топ  (1ег  Е1ес1п- 
с1Ш,  1^е1сЬе  уоп  дег  Аса^ёт1е  йе 
Рап8  арргоЫг^  ^огЛеп.  ВегИп  Ьеу 
Нап(1е. 

127.  Котае  е1  соггес1ае  (аЪа1ае  1ипае 
сотра1апс[а. 

128.  ТЬошае  .../..  Наетаи)1о^1а 
зеа  8ап$и1п18  Ы81опа.  Ца^ае  сотр. 

(На  отд^^льной  четвсрк*]^  есть  подоб- 
ная же  роспись,  съ  обозначенхеиъ 
Ломоносовыиъ  н'Ькеторыхъ  книгъ,  ио- 
м^щенныхъ  з'же  имъ  въ  предыдущей, 

а  именво): 

Б1с11ои11а1ге  иштегае!  ё'авГ1са11иге 
е1  (1е  ^агсИпаде,  (1е  Гаасоппепе,  сЬаюе, 
рёсЬе,  си18ше  еЬ  тепа^е.  Рапе,  1п  4®. 

01сио1ша1ге  га180поё  е(  ип1Уег8е1 
(1е8  аи1таах,  4  Ьотев^  ш  4®,  Раги. 

Пвоге  <1е  1а  Сегге  раг  М.  Воа^ег., 
Раг1б,  10  4® 

Огаттааге  е8ра§ио1е. 

Н1Б1о1ге  да  Ьов-Етр1ге. 

Мевпге  йеш  Ьгогв  рг8т1ег8  <1ё^ё8  йи 
тёпШео  Ашм  1Ъёт18рЬёге  а118(га1е  раг 
Соо<1ат1пе. 

Лгс1111ес(11ге  де  Белшои!,  ^о^  геИё. 

СЫошЬиёе,  оа  \л  Ш  рогСбе  м  поа- 
теап  шопёе. 

Е1етеп8  с1е  Гаге1|Нес111ге  пата1е  раг 
Да  НатеЬ 


БЦешеив  Де  Га1^Ьго  рад*  С1а!гаи1. 

Ё88а1  й  1а  шозаХиие. 

Е1ове  (1е8  1е1оп8. 

Ь'Е8с1ауаве  гогори  ои  1и  аос1е1ё  (1е 
&аис8  ре1еаг8. 

Ретте  ^и^  а  га180п.  Сошёс110. 

Ьедоп8  е1ётепи!ге8  (1'Л81гоиот1е 
раг  Са111е. 

РапШёоп  шуи1^^ие  риг  Рошеу. 

Роете  8иг  1а  геИд1оп  па1иго11е  е! 
8иг  1е  (1ё8а8(;го  До  Ь18Ьоипв  раг  Уо1и1го. 

Кетагдаса  виг  ГЫ81о1гв  (1и  сЬг18иа- 
П18те  Дев  1П(1о8  раг  Сгоге. 

8ёсге1а1ге  е8ра§р1о1  раг  РаЬппо. 

Собствевноручвыя  зам'Ьткп  Ломоносова 
о  русскоиъ  языЕ'Ь  н  во  сколько  обхо- 
дится мозаичная  работа '). 

I. 

.    ,,  (  За1»сь  возможность 

1.  Не  отступать  I    ^ 

^         {   все  переводить  на 
отъ  востор.  мыс,     I  .ЦК, 

*^  I   яз.  росс1ЙскоП.  I. 

Псликол'Ьп1о,  сила 


2.  Не   потерять 
достоинство  штиля 


и   в'Ьжиость   рсс. 
яз.  2. 

Расширеи1е.  3. 
Совращеи1е.  4. 
3.  Свойства  Росс1йскаго  язика  §  6. 
Ежели  что  зд1;сь  не  вм1>стимо,  впредь. 

1.  Переворотъ  пер1одовъ.  Съ  латив- 
скаго  на  русской  лучше  веж.  на 
франц)'с.  вадать  переводить  лучше  съ 
автографов!». 

2.  Происхожл.  отъ  славевскаго.  И 
отчего  западвие  языки  шир1эе. 

3.  Рвеми.  Лвакреовъ. 

4.  За  оереводомъ  ьск  кроваютъ. 

5.  Кавтемвръ.  Читать  в^домоств• 
Титулы.  Д1»еаричаст1я. 


ф  Эти  заметки  иаъ  мухамовскад^о  сбор- 
Ла  (см.  выше)  пмсамы  иа  дметЬ,  ма 
котором'ь  есть  въ  двухъ  м1стах'ь  ело* 
во  сахаръ,  кажетсв  оисаввое  ддм  аробы 
оера  м  вовс«  ме  вяжумшееев  со  вс1^мъ 
оета1ьаымъ.  Г.  Будмловичъ  орм1«стнлъ 
этогь  же  олаяъ  но  только  съ  весьма 
олФхаго  совска.  См.  И.  В.  Ломомосовъ 
вавъ  матуралмстъ  м  фмлолоп»!  етр.  Ы,  36. 
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Мо1181еиг.  Государь  мой  Ив.  Ив. 

Какъ  имя  п  отечество  па  француз- 
ской языкъ  пере  весть  трудно. 

N6.  Нын*  принимать  чужихъ  не 
должно,  чтобы  не  упасть  въ  варвар- 
ство какъ  латинскому.  Прежде  пргемъ 
чужпхъ  по.тезенъ,  постЬ  вреденъ.    ' 


II. 


Выкладка,  почему  становится  квад- 
ратный футъ  мусш .  по  разннмъ  сор- 
тамъ. 

Матер1алы. 

Материи  мозаичной  надобно  на  квад- 
ратный футъ,  глубиною  въ  дюймъ,  в±- 
сомъ  обще  считая  одинъ  пудъ,  ц^ною 
вс^  цв^^ты  так.  .же  иоложивъ  оп- 
томъ 3  р. 

Сковорода  мФаная  три 
или  четыре  фунта  ....         1  » 

Мастика 50  к. 

Всего         4  р.  50  к. 

Работа. 

За  вытягиван1е,  разр'Ьзываы1е,  при- 
точку, заставку,  шлифован1е,  полпро- 


ван1е  н  прикраску  по  сортамъ  за  каж- 
дый кусокъ  копейка. 

1   соргь  въ  квадрат- 
номъ  фут'Ь  144  куска.  .  1  р. 

Мд|дрр1алъ         4  р. 


Всего 

2   сортъ   въ  квадрат- 
номъ  фут'Ь  576  кусковъ 

Матер1алъ 


44  к. 
50  к. 


5  р.  94  к. 


5  р. 
4  р. 


76  к. 
50  к. 


Всего  Юр.  26 Б. 

3   сортъ   оъ  квадрат- 

помъ  фут*   2304  куска  23  р.    4  к. 

Матер!алъ  4  р..  50  к. 


Всего  27  р.  54  к. 

4  сортъ '  въ   квмрат- 

номъ  фут-]^  9216  к.  .  .  .  92  р.  16  к. 

Маторхалъ  4  р.  50  к. 

Всего  96  р.  66  к. 

5  сортъ'  въ  квадрат^ 

номъ  фут*!;  36.864  куска  368  р.  64  к. 

Матерхалъ  4  р.  50  к. 


Всего*    373  р.  14  к. 

Ео  всему  сему  прибавка  по  пял 
рублевъ  на  каждый  ликъ,  гд*  пстор1я 
или  группа. 


Описан1е  ломоносовскихъ  бумагъ  изъ  собран1я,  принадлежа- 

щаго  Н.  М,  Орлову  *). 

(Къ  стр.  260  п  264.) 


1.  1724  —  1743  ГОДОВЪ.  Копш  съ 
проекта  объ  основан1п  Академй!  наукъ 
Петромъ  Великлмъ  л  разный    бумаги, 


^)  Это  собран1е,  которому  Вельтманъ 
далъ  ва8вая1е  ПортФеля  служебной  ;|^- 
тсльяости  Ломоносова,  два  .раза  уже  слу- 
жило издателямъ  матер1аломъ  для  б{о- 
граФ1п  нашего  писателя:  Въ  Очёркахъ 
Росе1и,  изд.  В.  Паесекомъ,  ч.  II  н  У,  ма- 
ходптся  несколько  бумагъ  мзъ  этого  соб- 
рая1я.  За  тЬмъ  имъ  пользовался  Биляр- 
скИ ,  о  чемъ  ояъ  уоомиваетъ  въ  Мате- 
р1алагь  для  б{ограф{п  .Тоиояосова  (Спб., 


касающ!яся  штатовъ  е  упраалеви!  ея. 
(Подлинники  этихъ  матер1аловъ  есть 
въ  архивахъ  Лкадем1Н  наткъ,  ■  ммп 


1666  г.),  стр.  026,  026.  Т'Усъ  не  меа^ 
однако  оба  названныя  лица  не  сообщали 
точнаго  изв1>ст1я  о  вс^хъ  бумагахъ,  со* 
ставляющвхъ  еобрав1е  г.  Орлова,  почему 
потомъ  возявяалм  еошж'ктяу  не  заклю- 
чается лн  тамъ  еще  каквхъ  вмбудь  вшк* 
ныхъ,  неизданныхъ  бумагъ  Ломоносова; 
для  отклонев1я  такихъ  сомвйнН  в  печа- 
тается зд-Ьсь  вастоящее  ооисан!е. 
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уже  восаользовался  со<1анитель  Исто- 
рш  ея,  въ  1-мъ  том^.) 

2.  1742  Гм  «варя  22.  Коп1я  сг 
доношен1я  А.  Нартова  на  Шумахера 
въ  сенате.  (Бумага  пнсава  почеркомъ, 
современвнмъ  Ломоносову,  а  въ  на- 
чал'Ь  еа  варавдашемъ  отметка,  оче- 
видно сделанная  въ  недавнее  время: 
аперепнсанная  —  черновая  вся  писана 
рукою  Ломоносова  |>.) 

3.  1742  Г.,  «варя  28.  Дв-Ь  коп1п 
съ  указа  о  назначенш  Ломоносова 
адъюнктоиъ.  Напеч.  у  Бнлярсвагб;  7, 8. 

.  4.  1743  Г^  В(1Яфря.  Боп1я  съ  доно- 
шен1я  Нартова  въ  сенатъ  о  непослу- 
шав1и  академиковъ  вавцеляр!п,  объ 
излишествахъ  въ  надичномъ  состав^Ь 
ЛБадем1И  и  пр. 

5.  1744  Г.,  Февраля  3.  Отрывовъ 
на  в'Ьмецкомъ  язык'Ь  изъ  ра8сужден1я 
о  кометахъ. 

6.  1745  Г.9  1юля  7.  Коп1я  съ  оире- 
Д'к1ев1я  о  производств'Ь  Ломоносова 
въ  профессор!!  у '  а  Крашенинникова 
въ  адъюнкты.  Напеч.  у  Билярскаго, 
вА,  ее. 

7.  1745  Г.9  ноября  112.  Кошп  съ 
писемъ  Шумахера  къ  академику  Винц- 
гейму  объ  академике  н  докторе  1о- 
ган^^-Георг]Ь  Гмелнн^.  Ср.  Истор1ю 
Академ1и  наукъ  въ  Петербурге,  I, 
440,  441. 

8.  1745  г.^  «М1фря4  1  5.  Н^мецшя 
К0П1Н  СЪ  ноказав1Я  Хрпст1ана  Герма* 
на  о  переппск11  сочинен1я  академика 
1оганна- Георга  Гмелона  н  оъ'  письма 
къ  Шумахеру  о  ботаннческомъ  сочи* 
нен^иVгого  академика  и  о  химической 
лаборатор1я,  проектъ  которой  вред* 
етавплъ  Ломоносовъ. 

9.  1745  года.  Черновое  доногаев{е 
въ  сенатъ,  писанное-  Ломовосовямъ 
отъ  имевн  академиковъ,  объ  устрой- 
стве при  Лкадем1В  наукъ  лаборатор1П. 
Напеч.  у  Билярскаго,  74,  75. 

10.  1749  Г.,  1шмь.  Собетвевноруч- 
мое  червовое  письмо,  овеаввое  Ломово* 
еовымъ  во  руоски  и  немецки,  и  ком!и 
съ  него  на  немеакомъ  языке,  о  ножа- 
лован1и  академнкамъ  рангов^  Напеч. 


въ  Очеркахъ  Росс1и,  V,  88 — 90;  ср. 
Билярскаго,  129. 

11.  1750  г.,  сентября  24.  Коп1я  съ 
указа  изъ  академической  канцеляр!» 
касательно  запреа1ен1я  диссертац1н 
Мюллера  о  происхожден1н  руссваго 
народа.  Напеч.  у  Билярскаго,  144,  145. 

12.  1751  г.,  октября  20.  Прошев1е 
на  латинокомъ  языке  капитана  Мат- 
вея Гибертовскаго  къ  Ломоносову  о 
доставлен1и  ему  места! 

18.  1753  Г.1  ЯВВЯря  15.  немецкое 
донесев1е  адъюнкта  Шмидта  о  налич- 
номъ  составе  географпчео^шго  депар- 
тамента. 

14.  1753  г.,  августа  20.  Промемо- 
р1я  пзъ  академической  кавцеляр1и  въ 
адмиралтейскую  коллег1ю  объ  опреде* 
лен1и  въ  Академ1ю  шляхетяаго  мор* 
скаго  корпуса  подмастерья  Николая 
Курганова. 

15.  1753  г.,  сеятября  23.  Коп1я  съ 
указа  академической  канцелярш  о  тор- 
жествевномъ  собрая1п  въ  Академ1и 
наукъ. 

16.  1753  г.,  ноября  4.  К0П1Я  съ 
ордера  академическому  собран1ю  .отъ 
гр.  Разумовскаго  о  торжественномъ 
собран1и,  въ  которомъ  должна  быть 
прочтена  речь  Ломоносова  объ  элект- 
ричестве. Ср.  Билярскаго,  237,  238. 

17.  1754  Г.,  января  22.  Коп1я  съ 
письма  Эйлера  въ  петербургскую  Ака- 
дем1ю  наукъ  о  речи  Ломоносова  каса* 
тельно  электричества.  Напеч.  Биляр* 
скимъ,  251,  252. 

18.  1754  Г.,  анрЬля  27.  Швлвчев1е 
изъ  немецваго  письма  Эйлера  къ 
истор!ографу  Мюллеру,  о  лицахъ,  спо* 
собннхъ  занять  свободным  каеедры  въ 
Академ!»  маукъ.  Напеч.  Бплярскпмъ, 
зев,  267. 

19.  1754  г.,  мая  8.  Немецкое  пись- 
мо Мюллера  къ  Ломоносову  о  лицахъ, 
вредложенвыхъ  Эйлеромъ  н  Гейнз1у- 
сомъ  в%  Академ1ю  наукъ.  Напеч.  у 
Билярскаго,  267,  268. 

20.  1754  ШМШ  1755  г.  Черновое 
собственноручное  роспвсан^е  Ломоно- 
сова должностей  въ  Академ1в   наукъ. 
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Напеч.  у  Бплярскаго,  452  —  455;  ср. 
изсл1;дован1е  г.  И.  Лавровскаго  О  Ло- 
хоносов'Ь  (Харьковъ,  1865),  118  п 
с.1*д.  Ср.  выше,  Прилож.  VIII. 

21.  1754  идп  1755  Г.  Два  соб- 
ственноручные отрывка  Ломоносова 
касательно  устава  п  штата  АЕадемхи 
наукъ.  См.  выше  Прнлож.  VIII. 

22. 1755  года,  Февраль.  Собственно- 
ручный реестръ  Ломоносова  о  в'Ькото^ 
рыхъ  ученыхъ '  людяхъ,  въ  знатные 
чины  и  достопнства  за  науки  произве- 
денныхъ.  Напеч.  у  Билярскаго,2дб,286. 

23.  1755  года.  Черновое,  писанное 
Ломоносовымъ  всенижайшее  мн^ше  о 
нснравлен1и  петербургской  Академ!» 
наукъ.  Напеч.  въ  Очеркахъ  России,  II, 
48  —  65,  и  въ  Собрашн  сочпнешй 
Ломоносова,  изд.  Смирдиннмъ.  У  Би- 
лярскаго,  283,  284,  указаны  нев'Ьрно- 
стц  и  промахи,  допущенные  при  печа- 
тан1Ц  этой  статьи. 

24. 1755  года.  Черновыясобственво- 
ручныя  бумаги  Ломопосова  о  необхо- 
димости преобразован1я  Академ1и  на- 
укъ. Напеч.  Билярскпмъ,  436  —  455, 
и  из1ъ  отнесены  къ  1760  г.;  но  г. 
Н.  Лавро'вск1й  въ  изсл1дован1П  О  Ло- 
моносов^^  (Харьковь,  1865  г.),  118  и 
сл^д.,  справедливо  относитъ  эти  бу- 
31агп  къ  1755  г. 

25.  1755  г.,  нарта  27.  Списокъ  съ 
мн^в!я  Тред1аковскаго  о  иредпочтен1и 
нностранцевъ  предъ  русскими.  Напеч. 
у  Билярскаго^  291 — 293. 

26.  1755  Гм  августа  26.  Письмо 
къ  Ломоносову  п.  Рычкова  о  свопхъ 
статья-хъ  на  счетъ  коммерц1н.  Напеч. 
Билярскимъ,  299. 

27.  1755  г.,  октября  11.  Указъ  къ 
Ломоносову  пзъ  Академической  кав- 
целяр1и  объ  испыгап1п  соли  и  тузлука,  ^ 
присланныхъ  отъ  полковника  Казарп- 
нова.  Ср.  у  Билярскаго,  303. 

28.  Собствевноручвое  червовое  ог- 
лавлев1е  прсдставлев1я  пли  записки  о 
вредвыхъ  д']Ьйств1яхъ  Шумахера  и  Теп- 
лова  по  Академ1Н.  Бумага  писана  меж- 
ду 1755  —  1757  годами,  такъ-какъ 
упоминается  о  Ёжем^сячиыхъ    сочи- 1 


нен1яхъ,  который  начала  издаваться 
въ  1755  г.,  но  до  ДЗ  февраля 
1757  г.,  когда  Ломовосовъ  сд^ланъ 
сов'Ьтвикомъ  академической  кавцеля- 
р)и.  Напеч.  въ  Очеркахъ  Росс1и,  У, 
31-^33.  Въ  конц-Ь  зд^сь  вапечатаво: 
одля  чего  жъ  ваз.  ва  что  жъ  получаенъ 
жалованье?»  А  сл'Ьдуетъ  «Для  чегожъ 
мы,  на  чтожъ  получаемъ  жалованье?» 

29.  1756  года,  1ю1Я  15.  Данвая 
изъ  главной  полицмейстерской  вавце- 
ляр1н  Ломоносову  на  жилое  ш±сто  въ 
Петербург*. 

30.  До  1758  года.  Списокъ  лнцъ, 
находившихся  на  служб'Ь  приАкадетхи 
наукъ.  Зд1сь,  между  прочимъ,  пока- 
занъ  въ  налнчннхъ  членахъ  Авраамъ 
Каау  Бургаве,  умерш1й  въ  1758  г. 

31.  1756  г.,  яяваря  7.  Представле- 
н1е  Ломоносова  объ  взлишествахъ,  не- 
достаткахъ  и  зам'1Ьшательствахъ  въ 
Академ1и.  Напеч.  Билярскимъ,  359 — 
362. 

^  32.  1758  Г.,  ЯШвАря  29.  Свнсовъ 
съ  статьи  Ломовосова:  РгоЫета  рЬу- 
81сат  а(1  1иЬо  пуси>рисо,  и  зам^чашя 
на  нее  академика  Эпнвуса:  АйбОл- 
теп1;вт  ас!  ёетовз^гаНопет  хтроззШ- 
11Ш18  1иЪ1  пус1орис1.  Ср.  Билкрскахо, 
391. 

33.  1756  Г.,  аяр'Ьяя  27.  Ков1н  съ 
выписки  изъ  протокола  академоческаго 
собраи1Я  о  спор*  Ломовосова  съ  Эпн- 
нусомъ  на  счетъ  вочезрительвой  трубн 
перваго. 

34.  1758  Гм  августа  19.  Указъ  взъ 
академической  канцеляр1н  Ломоносову 
о  деньгахъ  на  содержан1е  гя)|ваэв- 
стовъ.  Ср.  Билярскаго,  374. 

35.  1758  года.  Свисовъ  съ  устава 
датской  академ1н  художестъ.  Нанеч. 
въ  Очеркахъ  Росс1Н.  V,  63—68. 

36.  1758  1  1759  годожъ.  Ивв§ст1е 
ва  латввсвомъ    язив'Ь    объ   учевнхъ. 
трудахъ  авадемвка  Браува. 

37.  1759ГпЯ1ва|ря19.  Собственво- 
ручвыя,  червовня,  писаввыя  Ломоно- 
совымъ  78аковев1я  для  учащвхся  въ 
гимваз1и  ври  Академ»  ваужъ.  Навеч. 
Бвлярсквмъ,  878,  379. 
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88.  1759  Г.9  ШМГк  Н^меюиИ  ое- 
реводъ  ордера  гр.  Разумовскаго  о  за- 
в^Ьднвав1и  одному  Ломоносову  увнвер- 
ситетомъ  и  гнмваз1ею.  Напеч.  Бимр- 
свимъ,  423,  424. 

69.  1759  Г,9  1Ю1Я  9.  Постановлен1е 
о  новоучрежденной  типограф1и  при 
Академ1и  наукъ  съ  рааъясневхями.  Ср. 
у  Би1ярскаго,  387. 

40.  1759  Г.,  1ЮДЯ  5.  Коо1и  па  рус- 
свомъ  и  н'Ьмецкомъ  язмкахъ  объусю- 
В1яхъ,  на  которыхъ  Эпинусъ  согла- 
шался читать  леБЦ1и  студевтамъ.  На- 
печатано у  Бплярснаго,  388,  389. 

41.  1759  Г.9  1ЮДЯ  15.  Черновой  сч. 
собствен^ручвыми  поправками  Ломо- 
носова проектъ  объ  издан  1н  внутрен- 
вихъ  россгйскихъ  в']^домостей.  Напеч. 
Билярскимъ,  392,  393. 

42.  1759  Г.,  1юля  21.  Промеморхя 
на  н^мецБОмъ  лзык'Ь  доктора  Шрей- 
бера  о  печатан1п  его  сочинев1я. 

43.  1759  г.,  октября  16.  За11'1чан1я 
на  н^мецкомъ  язык^  академика  Фи- 
шера объ  уставе  гнмназ1н. 

44.  1759  года. Черновой  собственно- 
ручный отрмвокъ  Ломоносова  оштат*! 
для  университета  при  Академхи  наукъ. 
Ср.  у  Билярскаго,  417,  и  въ  настоя- 
щемъ  том*]^,  Придож.  У1П. 

45.  1759  —  1764  годовъ.  Собраше 
бумагъ,  озаглавленное  сампмъ  Ломо- 
носовымъ:  О  географическомъ  депар- 
таменте и  о  со«1инен1и  новаго  росс!й- 
скаго  атласа.  При  этомъ  сл^^дующее 
современное  оглавлен1е,  очевидно  со- 
ставленное Ломоносовымъ  же:  а)  Пред- 
ставлен1е  его  С1ятельству  Академ1и 
наукъ  г.  прерпденту  о  сочинеи1Н  рос- 
С1йскаго  атласа  п  о  гоографичсскихъ 
экспедишяхъ  отъ  советника  Ломоно- 
сова 1759  г.  октября  дня.  Цапеч.  у 
Билярскаго,  395  —  398.  Ь)  Черновое 
довошен1е  въ  'правительствующ1й  се- 
натъ  изъ  канцеляр1и  Академ1и  наукъ 
о  географнчесвихъ  экспедишяхъ  отъ 
26  сентября  1760  г.  (такъ  показано 
въ  оглавлевхи,  но  въ  подлинной  чер- 
новой бумаг'Ъ  означено  23  октября 
1760).  Напеч.  Билярскимъ,  465—468; 


также  458 — 460.  с)  Подлинный  указъ 
изъ  правит,  сената  о  географпческнхъ 
экспедиЦ1яхъ  отъ  29  ноября  1760  г. 
Напеч.  Билярскимъ,  474 — 476.  (1)  Изъ 
онаго  жъ  сената  послушный  указъ  для 
обсерваторовъ,  отъ  29  ноября  1760  г. 
е)  Экземпляръ  печати  ыхъ  запросе  въ 
теографическнхъ,'  разосланныхъ  отъ 
правит,  сената  старанхемъ  Ломоносова 
повсЬмъ  городамъ  росс1йсвпмъ.  (Этого 
указа  въ  обертк'Ь  не  оказалось,  о 
чемъ  и  есть  отметка  карандашемъ  на 
пол^,  но  онъ  уже  напечатанъ  г.  .Та- 
манскимъ  въ  Чтенхяхъ  въ  обществ!» 
исторхи  и  древностей,  1865  г.  кн.  1. 
^)  Подписки  академическихъ  членовъ 
и  адъюнктовъ  для  аппробац1и  пути 
посылающихся  ьъ  экспедиц1ю  обсерва- 
торовъ.  Напеч.  Билярскимъ,  461,  462. 
$)  Коп1я  съ  отв']^та  профессора  Мюл- 
лера, требованваго  ко  всемилостив']^й- 
шей  государын']^  о  изм-^ренш  Росс111 
треугольниками  по  прпчин'Ь  показан- 
наго  ея  величеству  плана  географнче- 
скимъ  экспедищямъ  отъ  советника 
«Ломоносова,  въ  которомъ  отв^т^^  о 
пзм'Ьренш,  отъ  Ломоносова  предложен-* 
номъ,  утаилъ  Мюллеръ.  1).  Коп1я  съ 
кратваго  показаихл  о  происхожден1и 
акадсмическаго  географическаго  де- 
партамента, иосланнаго  къ  его  С1я- 
тельству  Академ!и  г.  президенту  въ 
Москву  въ  начал*  1763  г.  Напеч. 
Билярскимъ,  579 — ^^585.  к)  Кош'я  съ 
представлен1я  въ  академическую  кан- 
целяр1Ю  на  ордеръ  президентской,  ко- 
торый по  ложнымъ  представлев1ямъ 
былъ  исходатайствованъ,  чтобы  отдавъ 
географическ1й  департаментъ  профес- 
сору Мюллеру,  отнять  у  сов']Ьтника 
.Ломоносова,  отъ  февраля  6  дня  1763  г. 
Напеч.  Бплярскимъ,  575 — 579.  1)  Ко- 
П1я  съ  ордера  презндентскаго  въ  ака- 
демическую капцелярш,  въ  которомъ 
между  прочимъ  вел'Ъно  географическ1Я 
экспедиц1и  прюстановить,  отъ  17  ап- 
реля 1763  года.  Наяеч.  Билярскимъ, 
598,  599.  ш)  Новое  представлеше  для 
географических^  экспедищй  отъ  стат- 
скаго  сов'1тн>!ка  .Ломоносова  съ  при- 
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Мирною  инструкц1ею  отъ  10  сентября 
1764  года.  Напеч.  Бхиярскимъ,  674— 
678.  п)  о)  неосноватедьныя  отговорки 
Румовскаго  отъ  географическихъ  эбс- 
ледищв,  взъкоихъ  въ  другоб  имъ  под- 
писано  на  запросъ  съ  лрезр^Ьнаем'^ 
всего  сего  Д'Ь^а  и  самохвадьствоиъ. 
р)  Коп1я  ругательлаго  доношен1я  Ру- 
мовскаго на  Ломоносова,  Попова  ы 
Красил ьнивова,  подавнаго  въ  канце- 
ляр!и  президенту.  Напеч.  Билярсвнмъ, 
681  —  685.  ^)  Оригинальное  письмо 
Румовскаго  КЪ  сов-^тнику  Ломоносову 
изъ  Селенгйнска,  гд-Ь  онъ  жалуется, 
что  не  впд'Ьлъ  Венеры  въ  солнце;  а 
посл"]^  объявилъ  зд']^сь,  что  вид']^лъ,  по- 
чему онъ  самъ  не  нм']Ьетъ  причины 
такъ  поносить  старшихъ  себя  астро> 
номовъ  п  того,  кто  ихъ  защпщаетъ. 
Ср.  уБилярскаго,  685.  г)  Опред'Ьлен1е 
о  допущев1н  Попова  п  Красильникова 
на  обсерватор1ю  для  обучен1Я  штур- 
мановъ,  коего  статсшб  сов^^тникъ  Тау- 
бертъ  не  подписалъ. 

46.  1760  Г|  Собственноручный  чер- 
новой вабросокъ  Ломоносова  съ  не- 
оконченными химическими  опытами  и 
оглавлеи1емъ  разсужден1я:  В188ег1аио 
о[е  Идшо[о  е!  8о11с[о. 

Въ  1760  г.  напеч.  его  Разсужден1е 
о  твердости  и  жидкости  гЬлъ.  См. 
ниже  №  51. 

47.  1760  Г.,  ЯМварь.  Собственно- 
ручное налатинскомъ  язык^  заявлеше 
Ломоносова  въ  академикамъ  по  случаю 
сообщен1я  имъ  проекта  академическаго 
устава.  Напеч.  Билярскимъ,  407,  408. 

48.  1760  г.,  амрЪля  13.  Кошя  съ 
ордера  гр.  Разумовскаго  объ  увольне- 
Н1И  академика  по  каеедр*!  ботаники 
Гебенштребта  и  опред^лешн  на  его 
м^сто  Кельрейтера. 

49.  1760  Г.,  1юШ1  1.  Мв^ше  ака- 
демика Эпинуса  касательно  спаряже- 
шя  географическихъ  вкспедищй.  Ср. 
у  Билярскаго,  458  н  сл'Ьд. 

50.  1760  Г.,  октября  9.  Мн^н1е 
академика  Эпинуса  на  в^Ьмец.  язык^ 
объ  инструментахъ  для  географической 
экспеднщи. 


51.  1760  ГОД!»  Записка  на  в1и1ец- 
комъ  язык'Ь  касательно  ааморокежи 
ртути  академикомъ  Брауномъ.  Ср.  у 
Бнлярскаго,  462,  463.  Ср.  ваше  1646. 

52.  1760  Г.,  юября  17.  Кошя  съ 
указа  сената  о  посылке  въ  вамеръ- 
коллег1ю  солдатскихъ  д1^тей  переписв- 
вать  для  Академ1и  ваукъ  св'ЬдЬви  о 
населенныхъ  м^^стахъ  въ  Росс1и.  Навеч. 
у  Бплярскаго,  472,  478. 

53.  1760  Г.  ВЪ  вояов111^  воября. 

Собстэенноручвое  червовое  представ» 
.1ен1е  .Ломоносова  г.  Разумовскому  о 
недостаткахъ  въ  академическомъ  соб- 
рана. Напеч.  у  Билярскаго,  469  — 
471  съ  лропускоаъ  зачеркнутаго,  лян 
бопытнаго  м^ста  изъ  заключев1я.  Ср. 
выше. 

54.  1760  Гм  юября  17.  Боп1я  съ 
указа  сената  по  представлен11>  П.  Шу- 
валова объ  учре2ден1п  въ  Росс]'в  гвм- 
наз1й  п  школъ.  Напеч.  Билярсвимъ, 
473,  474. 

55.  1760  Г.,  декабря  1.  Вымскв 

изъ  протокола  на  латинсвовъ  яэнк^  о 
представленномъ  академикомъ  Эанву- 
сомъ  дополнен1и  касательно  врохож- 
ден1я  Венеры  чрезъ  солнце.  Ср.  у  Бв- 
ллрскаго,  476. 

56.  1760  г.,  декабря  8.  Собствеаво- 
ручная  записка  Ломоносова  ва  латвв- 
скомъ  язык*]^  по  поводу  его  полемикв 
съ  академикомъ  Эпивусомъ  касательво 
прохожден1я  Веверы  чрезъ  солвве. 
Русск1й  текстъ  напечат.  Бнлврскнвъ, 
478—480. 

57.  1760  Г.  декабрь  Собствевво- 
ручная  зам']^тка  Ломоносова  съ  обвв- 
нен!ями  Тауберта  за  ошибку  въ  га- 
зетной статье  о  ВЗЯТ1В  Берлввя. 
Тутъ  же  черновой  вабросокъ  жаввхъ 
то  стиховъ.  См.  у  Бнлярсваго,  480, 
431.  Ср.  выше. 

58.  Отрнвокъ  изъ  червоваго  соб* 
ствевворучнаго  висьмаЛомовосова  жъ 
гр.  Разумовскому  съ  жалобамв  ва  Тау- 
берта за  поручен1е  Эвввусу  обсерва- 
тор1и  См.  у  Бвлярсваго  468,  469  в 
ср.  выше. 

59.  Кояца    1760  года?    Червою! 


цциожсшя  къ  тяюЕоишсквгю  дамовооавд< 
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собственворучвий  проевть  Ломоносова 
объ  устройств*!  гимна81и  въ  Москве. 
См.  у  Бидярскаго,  473,  474. 

60.  Въ  мчик  1761  года.  Соб- 
ственворучвое  черновое  И8в^ст1е  Ло- 
мовосова  '«Ддя  иаматити  о  подрадахъ 
академических!».  Бод^е  водная  вапеч. 

Бидярсвимъ,  496 — 499. 

61.  Въ  мачад'Ь  1781  года.  Соб- 
ствевворучвая  червовая  рукопись  Ло- 
мовосова:  Братк1й  способъ  приведев1я 
Авадем1н  наувъ  въ  доброе  состояше. 

Напеч.  Бнлярсвимъ,  503,  604.  Зд^сь 
вм.  недоброжелатель  Роши  сл^дуетъ: 
недоброхотъ  Росс1и. 

62.  17в1  года,  япарь.  Черновая 
завнсва,  писанная  Ломоносовымъ:  Ддя 
взв^ст1я  о  выв^швяхъ  авадемвческихъ 
обстоятедьствахъ  вапеч.  Бидярскимъ, 
48Э  —  496.  О  пропускахъ  зачеркву- 
тыхъ  м'Ьстъ  см.  выше. 

63.  17в1  года,  мварь.  Червовое 
представдев1е,  ввсанное  студевтомъ 
Идьею  Абрамовымъ,  съ  поправкамв 
Ломоносова,  подъ  8агдав1емъ:  «Для  из- 
в^ст1я  о  нын'Ьшвнхъ  академическихъ 
обстоятельствахъ».  Навеч.  Бвлярсвпмъ, 
488—496. 

64.  1761  года,   мваря  31.  Соб- 

ствевворучвое  червовое  пвсьмо  Ло- 
мовосова  кь  Григорью  Теплову  на 
Уврайву.  Напеч.  Билярскимъ,  499.— 
503.  О  зачерквутыхъ  тамъ  м^стахъ 
см.  выше. 

65.  1761  г.,  марта  6.  Собственно- 
ручное черновое  мн^Ьв1е  Ломовосова 
о  назначев1п  вм.  Модераха  ввспехто- 
ромъ  гимназш  руссваго  учеваго.  Навеч. 

Бвлярскииъ,  508,  509. 

66.  Ск)бствевворучвня  росввсв  Ло- 
мовосова  кввгамъ  для  руководства  въ 
академической  гвмвазйв.  Ср.  у  Биляр- 
скаго  подъ  1761  г.  ва  стр.  511,  512. 

67.  1761  Г.,  мая  27.  Пвсьмо  Тау- 
берта  къ  Бертело  о  взят1н  часовъ  съ 
академвческой    обсерватор1и«    Навеч. 

Билярскимъ,  521. 

68.  1761  г^  Ьаш  1.  Червовое  рас- 
воряхев1е,  висанвое  Лоновосовнмъ  о 
ревнз1и  академвческой  бвбл1отеки«  Бо- 


л:Ье  волвое  вапеч.  Билярскимъ,  523 — 
525. 

69.  1761  Ги  МПбря  24.  Кои1я  съ 
указа  сената  о  присылке  въ  ревизювъ- 
вовтору  счетовъ. 

70.  1761  Г^  декабрь.  Представлев1б 
оъ  поправками  Ломовосова  въ  гр.  Ра- 
зумовскому о  вредав1и  суду  Тауберта 
съ  краткою  выпискою  о  продерзостяхъ 
его  и  завововъ.  Навеч.  Билярсквмъ, 
551—557. 

71.  1761  года.  Собственноручный 
заметки  Ломовосова  съ  обввнев1ямн 
противъ  Тауберта  и  веречнемъ  своихъ 
представлев1й.  Ср.  предыдущее  пред- 
ставлев1е. 

72.  1761  года.  Собствевворучвая 
червовая  запвска  Ломовосова  протввъ 
Тауберта  и  Эпинуса.  Напеч.  Биляр- 
скимъ, 517 — 519. 

73.  1761  года.  Собствевворучпая 
записка  Ломоносова  съ  доводамв  про* 
тивъ  Эпинуса,  что  ему  одному  необ- 
ходимо пропзвеств  ваблюдев1е  надъ 
прохождснЕемъ  Бенеры  чрезъ  солнце. 
Ср.  у  Бплярсваго,  512 — 521. 

74.  1761  года.  Червовыя  бумага 
Ломовосова  и  разный  йоти  съ  отзи- 
вовъ  и  справовъ  для  составлевЫ  статьи 
о  ваблюден1и  прохождев1я  Беверн 
чрезъ  солнце. 

75.  Въ  комщЪ  1761  мя!  мчая-Ь 
1762  г.  Собствевворучвая  записка 
Ломовосова  съ  обввнев1ями  Тауберта. 
Напеч.  Билярскимъ,  553 — 557. 

76.  Экстрактъ,  учиненный  въ  кав- 
целяр1и  Академ1и  наукъ  пзъ  подан- 
ныхъ  отъ  г.  коллежскаго  сов^Ьтввка 
представлен1евъ  в  изъ  учввеввыхъ  на 
то  въ  кавцеляр1В  овред^лев1й.  (Зд'Ьсь 
изчислены  представлев1Я  1757 — 1761 
годовъ,  вошедш1я  въ  сборввкъ  Бвляр- 
скаго.) 

77.  Автобшграфвчеекая  заввсва  ака- 
демическаго  вереводчява  Горлвцкаго. 

78.  ОосЛ  1761  ГМД*  Собственво- 
ручвый  отрывокъ  Ломоносова  о  дур* 
вомъ  С0СТ0ЯН1М  гвмназ1в  в  уввверсв- 
тбта  в  объ  улучшеавн  нхъ,  когда  овн 
переданы  въ  его  зав-Ьдывавйе.  (Объ  им« 
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ператри1г1^Б1исаве1Н^  упоминается  какъ 
о  скончавшейся.)  См.  внще. 

79.  1762  Гм  пваря  5.  Письмо  къ 
Ломоносову  отъ  О.  Со&мовова  съ 
препрово2дев1емъ  явутсваго  табаку. 
Напеч.  Би1ярскинъ,  557 — 559. 

80.  1762  Г.,  марта  20.  Отзывъ  на 
н'Ьмецкомъ  явик1&  академиковъ  Мюл- 
лера, Цейгера,  Эпивуса,  Котедьникова 
и  Тру  скота  о  картахъ,  составлен  в  ыхъ 
адъюнктом ъ  Шмндтомъ. 

81.  1^12  Т.,  1щъ.  Собственноруч- 
ная записка  .Томоносова  о  выдаче  де- 
негъ  на  продолжен1е  работъ  по  мозаич- 
нымъ  картинамъ  для  памятника  Петра 
Великаго.  Напеч.  у  Билярскаго,  564, 
565. 

82.  1762  Г.,  сентябрь.  Собственно- 
ручное черновое  мн'6и]'е  Ломоносова 
по  поводу  разноглас1я  съ  Таубертомъ 
о  государствснннхъ  доходахъ.  Напеч. 
Билярскимъ,  569,  570. 

83.  1762  Г.,  сентябрь.    В^^домость 

объ  экзаменахъ,  бывшихъ  въ  акаде- 
мической гвмназ1и  въ  тп^  —  1Ю.1^ 
1762  г. 

84.1762  Г.^  ЮЯбря  18.  Записка 
Шлецера  объ  пздан1и  перевода  китай- 
ской истор1и,  сд^л^ниаго  Россохинымч. 
и  Леонтьевымъ. 

85.  1762  Г.  декабря  2.  Списокъ  съ 

журнала  о  ссор']^  академиковъ  Мюл- 
лера съ  Федоровичемъ.  Напеч.  Биляр- 
скимъ 571,  572. 

86.  Въ  ■ачал'Ь  1763  г.  Черновое 
собственноручное  изв']Ьст1е  Ломоносова 
о  С0СТ0ЯН1И  университета  и  гимназ1и. 
Напеч.  Билярскимъ,  585 — 587. 

87.  1763  Г.,  мартъ.  Коп1я  съ  про- 
мемор1и  К0ММИСС1Н  о  учреждев1и  го- 
сударственныхъ  магазиновъ  касательно 
доставлен1Я  географическихъ  изв^ст1й 
о  Росснг. 

88.  1763  Г.,  1юяь.  Коп1я  съ  опре- 
Д'к1ен1я  о  сочинен!и  карты  продуктовъ 
росс1Йскихъ.  Напечатана  Билйрскпмъ, 
605—607. 

89.  1763  г.,  1юль.  Списокъ  съ  ука- 
за сената  и  прим'Ьчав1я  на  то  Ломо- 
носова касательно  карты  росс1йскихъ 


продуктовъ:  Напечатано  Билярскимъ, 
604—608. 

90.  1763  Г.,  аагуетъ.  Собетвевво- 
ручное  черновое  довошев1е  Ломоно- 
сова въ  сенатъ  о  протввод^йств1м  ему 
въ  географичесвонъ  департамевгЬ  во 
случаю  распоряжев1я  о  составлев1и 
карты  росс1йскихъ  продуктовъ.  Навет. 
Билярскимъ,  609,  610. 

91.  1763  Г.,  октябрь.  Росвпськвв- 
гамъ,  прннятымъ  въ  "императорскую 
библ10теку  АлексЬемъ  Ковстантвво- 
вымъ. 

92.  Собственноручный  черновой  ва- 
бросокъ  Ломоносова  съ  доводами  Мюл- 
лера, что  секретаря  въ  авадемическвхъ 
зас^данхяхъ  не  нужно.  (Упомивается 
о  ссор^  Мюллера  съ  Федоровичемъ, 
бывшей  въ  декабре  1762  г.,  и  о  Бо- 
-зицкомъ,.  оставившемъ  Академ1ю  20 
ноября  1762  года).  См.  выше. 

93.  Списокъ  лицъ,  ваграждевныхъ 
чинами  посл'Ь  пожалованхя  Ломоносова 
въ  статсие  сов^^тники  въ  деваб|1^ 
1763  г.  Напеч.  Билярскимъ  286 — 288. 

94.  1763  года.  Записка  П.  Рыжова 
о  рудахъ,  добываемнхъ  на  его  заво- 
дахъ.  Напеч.  въ  Трудахъ  Вольнаго 
Экономическаго  Общества  1766  г., 
г.  IV. 

95.  1763  Н  1765  ГОДОВЪ.  Уводом- 
лен1я  нзъ  канцеляр1и  главной  артвл- 
лер1И  и  синода  объ  пзв^ст1яхъ  каса- 
тельно составлен1я  картъ  Россхн. 

96.  1764  Г.  Февраля  в  ■  9.  Еоп1п 

съ  протоколовъ  съ  собственноручными 
зам'1тками  Ломоносова  во  жалобе  сту- 
дента Цноходцева  на  адъюнкта  14- 
мовскаго.  Напеч.  Билярскимъ,  630. 

97.  1764  Г.,  маргь.  Првм^рнш^  вв- 
струкщя  морскимъ  вомавд]гюв|вмъ  офи- 
церамъ,  отправляющимся  въвовскашю 
пути  на  Востокъ  С^вернымъ  сибнр- 
скимъ  океаномъ.  Съ  поправвамв  в 
черновыми  добавлев1ямв  Ломоносова. 
Напеч.  въ  У1  части  Заввсовъ  гндро- 
графическаго  департамента. 

98.  1764  Г.,  марта  4.  Червовое, 
собствевноручное  представлен1е  Ломо- 
носова о  веудовлетворвтедьностп  об- 
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серватор1ц    а   фм^ческагр   да($дде1а  , 
при  АБаденхи  ваувъ.    Наае^.  Бвдяр- 
скимъ,  630 — 632. 

99.  1764  Г.,  мр1Ъ.  Ообствевворуч- 
ное,  дерновое  писанное  Ломовосовымъ 
оМнфвха  о  употребдевш  нкв^шнщ 
реввз1н  въ  пользу  географ1В  россцК- 
СБО&  41*сочвнлю1щагосд  новато  ахдаса. 
Напеч.  г.  Лаиансвмсъ  въ  Чтевшъ  в'Ь. 
Обществе  исторщ  п  древностей,  1865  г., 
книга. 1. 

100.  1764  Г.,  аир'Ьдя  29.  Коп1д 
эъ  указа  сената  съ  врепровоядев1емъ 
доставлевннхъ  Бецкимъ  экземпляровъ 
о  воса11тав1н  юношества. 

101.  1764  Г.9  1ЮВЯ  2.  Собственно- 
ручное черновое  представленхе  Ломо- 
носова объ  отправлен1н  студевтб^ъ  въ 
чуж!е.  край  для  опред^лешя  вхъ  ло- 
томъ  лъ  аЕадемпЕи.  Напеч.  поан']^е  у 
Билярскаго,  640—642. 

102.  1764  Г.,  1юиь.  Собственноруч- 
ное на  латпнсковъ  язык*]^  вн']Ьн1е  Ло- 
моносова о  неснособноети  Шлецера 
заниматься  русскимъ  ^зыкомъ  и  вс- 
тор1ею.  Напеч.  Бнлярскимъ,  702 — 705. 

103.  1764  Г.,  августа  13.  Немец- 
кое письмо  Юл1.я  Унгебауейра  о  не- 
вахоаиев1Ц  въ  конференцъ-архпв^  ни- 
кавахъ  изв'1ст1Г1  о  китайскихъ  руко- 
ввсяхъ. 

104.  1764  г.,  августа.  Запросъ  се- 
ната, отв'1тъ  Тауберта  и  врим']^чашя 
ва  него  Ломоносова  по  поводу  лору- 
чен1я  Шлецеру  разсмотр'Ьвхя  перевода 
китайской  исторш.  Напеч.  Бнлярскимъ, 
стр.  717 — 720;  вычеркнутыя  Ломово- 
совымъ м^ста  возставовлены  выше. 

105.  1764  Г.,  августа.  Собственно- 
ручное черновое  представлевхе  Ломо- 
носова къ  гр.  Разумовскому  о  причп- 
вахъ,  побудившихъ  его  писать  въ  се- 
ватъ  касательно  Шлецера.  Напеч.  Бн» 
лярсквмъ,  713—717. 

106.  1764  года.  Собствевворучвня 
заметки  Ломоносова  ва  вамять,  съ 
увомивавхенъ,  что  все  открыто  въ  би- 
бл1отек'Ь  а  Шлецеру  сумазбродвому.» 
Напеч.  въ  Очеркахъ  Россхв,  Кн.  II, 
40;  о  пропуске  см.  выше. 

Т.  П. 


,  107.  176,^  Ги  августа  16.  Еоп1я  съ 
м6'1н1а  академика  Лемана  о, вызове  въ 
Академ1ю  наукъ  ученаго  Д4дзанят1я 
ваеедры  ботанпки.    '  '**^ 

108.  1764  Г.,  сентября  И.  Соб* 

ствевноручное  черновое  лредставлёв!е 
Ломоносова '  о  пом^щенги  для  унйвёр^ 
свтета  и  г^йаз!^!.  Налеч.  Бплярскимъ, 
678—681;  ко  есть  еще  другое  начало 
къ*  этому  лредставлев1М^ ,  о-  ченъ  см. 
выше. 

109.  1764  года.    Четыре  тетради, 
въ  которыхъ  на  ру^екомъ  и  француз 

скомъ  языкахъ  описываются  слоообв 
отысЕан1я  долготы  на  мор'Ь.  На  одйоА 
тетради  подпись  адъюнктиБумовскаго. 
Упомиваше  у  Билярскаго,  645,  646. 

110.  1764  геда»    Коп1я  съ  отв-Ьта 

Румовскаго  на  обвинешя  его  Ло- 
мовосовымъ. Напечатано  Бнлярскимъ, 
681—685. 

111.  1764  года.  Надпись,  сочинен- 
ная Ломовосовымъ  на  русскомъ  и  ла- 

тинскомъ  язцкахъ  ва  основаше  Ака- 
дем1и  художествъ.  Напеч.  въ  Сборнике 
Отд^ен1я  русскаго  языка  в  словесно- 
сти, т.  УШ. 

112.  1764  года. >  Собственноручная 

черновая     записка    Ломоносова:     аО- 
нздавающейся  въ  печать  Шлецеровой 
грамматике    росс1&ско&.»    Напеч.    въ 
Очервахъ  Росс1и,  II,  45,  46;  поправки, 
у  Билярскаго,  725,  726. 

113.  1764  года.  Экстрактъ  лзъ  д^ла 

о  географической  экспедищи.  Зд^сь 
сообщены  изв'Ьст1я  о  положен1и  д^ла 
касательно  географическихъ  эвспеди- 
щй  съ  1759  по  1764  г. 

114.  Червовая    собственноручная* 

роспись  Ломоносова  м^стамъ,  ку^а 
должны  быть  направлена  географиче- 
СК1Я  экспеднцш. 

115.  1764  года.  Отрывокъ,  пнсац- 
вый  неизвестною  рукою  изъ  проекта 
устава  Академ1и  ваувъ.  Увоминан1е  у 
Билдрскаго  въ  вывоск'Ь  ва'стр.  638; 
см.  вцше.  I 

116.  1761  года.  Черновой  собствев- 
норучвый  ироектъ  Ломовосова  о  во- 
воиъ  учредд^вш  Академ1н  ваукъ.   Въ 
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137.  Статья  на  датвнсвохъ  языв^^ 
академика  Брауна:  Ыеа  рЪ11о8орЫае 
^епсгаИз.  Упоиинав1е  у  Билярскаго, 
381. 

138.  Зам^чан1я  на  латинскомъ  язык^^ 
неазв^стнаго  о  членахъ  АЕадем1и 
наукъ,  о  пом'1щен1и  ихъ  статей  въ 
Комме нтар1яхъ  н  пр. 

139.  Проба  почерковъ  учениковъ 
академической  гомназ1в. 


Бумаги,  находящ1яся  въ  ломовосов- 
скомъ  собран1в,  но  не  нм']^ющ1я  отно- 
шен 1я  КЪ  Ломоносову. 

140.  1765  Гм  декабря  25.  О  кни- 
гахъ,  внссенныхъ  въ  комнату  вмдера- 
трпцы. 

141.  1766  Г.»  сентября  12.  Еошя  съ 


онред^лен1Я  о  денежннхъ  счетахъ  и 
единовременномъ  пособ1и  жен']^  Ломо- 
носова по  случаю  кончины  мужа.  Нанеч. 
Билярскимъ,  748 — 750. 

142.  1768  Г.,  Февраля  29.  О  недо- 
стающихъ  монетахъ  и  цедаляхъ  въ 
кунсткамере^  за  подписью  Тауберта.   - 

143.  Бумагп  другихъ  лицъ.  Проше- 
Н1я:  Василья  Анненкова  о  разбобни- 
ческомъ  нападеши  на  него  ЗубовЕши, 
1763  г.;  неизв'Ьстнаго  о  васильномъ 
завладе^н1и  его  имуществомъ  (упомвн. 
1781  г.).  Выписка  по  д^^лу  А.Вергина 
съ  Лупапдпнымъ,  1776  г.  Выписки  пзъ 
указовъ  ц  законовъ.  Гравированная 
па  м'Ёдп  Сапозег  МеПеп  Хещет  йет 
тогие1ш181еп  8(аес11е  1п  Еогора. 

144.  Разные  отрывка,  кратц^в"  ка- 
талоги и  пр.,  ппсанные  цеизв-^стпымп. 
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Абрамовъ,  Илья,  студентъ,  рабо- 
таетъ  у  Ломоносова  по  географш,  668, 
819;  о  прибавк^^  ему  жаловапья,  790, 
791;  его  рукою  писаны  статьи  Ломо- 
носова, 858,  959. 

Абулгази'-Багадуръ-ханъ,  его 
Исторхя  о  татарахъ  переведена  съ 
французсЕаго  Тредгаковскпмъ  п  издана 
Академ1ею,  44,  45,  219. 

Авзон1&,  чтен1е  его  панегирива 
входило  въ  программу  1еЕц1&  Тред1а- 
вовскаго,  125. 

А  в  011  о,  1осифъ,  доректоръ  придвор- 
ныхъ  комед1антовъ,  обязывался  изгою- 
вить  бутафореюя  принадлежности  для 
домашняго  театра  при  двор*^  импера- 
трицы Анны,  33,  34,  234  —  236;  у 
него  вел^^но  Тред1аковсБому  взять  н^^- 
сколько  комедхА  и  иптермед!^  для  пе- 
ревода, 59;  вапнсалъ  поздравлевхе  въ 
стихахъ  на  день  рождев1я  императри- 
цы Анны,  64;  предположен1е,  что  Аво- 
Л10  можетъ  быть  одно  лицо  съ  Штели- 
нымъ,  ошибочно,  64. 

Агривола,  Георпй,  въ  его  торной 
книг!  описан1е  двпжен1я  воздуха  въ 
руднивахъ,  452;  его  металлурпя  со- 
ставляетъ  пер10дъ  въ  истор1и  этой  на- 


уки, 813;  о  сочинешяхъ  его  упоми- 
наетъ  Ломоносовъ,  814;  должснъ  счи- 
таться основателемъ  геолопи,  817. 

Адодуровъ,  ВасилШ Евдовпмовичъ, 
адъюнвтъ,  не  наппсалъ  ни  одной  ученой 
статьи,  XVI;  будучи  академичесвихъ 
студентомъ,  далъ  пр1ютъ  у  себя  въ 
казенной  квартир']^  Тред1аковскоху  въ 
видахъ  извлечен1Я  для  себя  пользы  нзъ 
его  знан1Я  французсваге  языка,  18; 
былъ  въ  числ'Ь  заимодавцевъ  Тред1а- 
ковсваго,  73;  онъ  и  Таубертъ  решили 
не  отправлять  письма  Тред1аЕОвскаго 
къ  Ломоносову  во  пзб'ЬжааЕе  безполез- 
вымъ  споровъ,  83;  на  него  и  на  Тре- 
д1авовскаго  увазываетъ  Горлпщий,  какъ 
на  людей  способныхъ  исполнять  секре- 
тарскую должность,  90;  имя  его  встр^<« 
чается  въ  числ*!  подписчиковъ  на  Три 
разсужденхя  о  трехъ  главн'Ьйшнхъ  древ- 
ностяхъ  росс1йскихъ  ТредваковскагОч 
230;  отънего  требуются  следственною 
коммисс1ею  повазан1я  по  жалоб-Ъ  Гор- 
лицкаго  на  Шумахера,  3^,  336;  на 
вопросъ  следственной  коммиссвн  о  су- 
ществовашп  при  Академ1н  н.  универ- 
ситета отв^чаегь*  утвердительно,  337; 
покровительствуемый    графами    Разу* 
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Х0ВСКИМ1Т,  служебозгю  карьеру  предпо- 
чежъ  учевой,  515;  о  русской  траима- 
тик-Ь  его,  689. 

Адр1анъ,  кесарь  римск1й,  разеказ! 
о  ыемъ  Спарт}ана,  899. 

Акииовъ,  Ивацъ,  перевод«1Вкъ,  ему 
Тред1аковск1&  давалъ  росввскн  въ  ко- 
лцчеств']^  взятыгь  пиъ  вкзеяпляровъ 
Римской  нстор!и  Ролена,  217. 

Алане,  св1Ьд']&н1Я  о  ппхъ  у  разныхъ 
писателей,  240;  по  Плив1Ю,  одинъ  на* 
родъ  съ  роксоланаип,  436,  898. 

Александръ  Македонск1й,  исто- 
р]я  о  немъ  сочннен!я  Еввнта  Курц1я, 
ХТП;  граш)ту  его  къ  словеноросс1й- 
скому  народу  въ  сочннен1п  Богданова 
Тред1аковск]й  почнтаетъ  соинптель- 
ною,  200;  въ  войнахъ  ему  поиогалп 
славяне,  425;  о  грамот']^  его  въ  велишй 
Словянскъ  упоминаетъ  Ерекшпнъ,  426; 
сражался  со  скпеамп,  430. 

Александръ  Невск1й,  св., велц91& 
князь,  рака  для  мощей  его-п  надписп 
къ  ней,  162,  460  461,  479,  480;  над- 
писи, сочиненный  Тред1ак6вскимъ,  162, 
163, 248—250; — Ломоносовымъ,  907, 
908;  собираются  св'1д'Ьн1я  о  жизни  и 
д-Ьянхяхъ  его,  460;  отказывается  кла- 
няться солнцу,  огню  и  пдоламъ  по  тре- 
бовашю  Батыя,  480;  поб^^да  его  на 
Чудскомъ  озер-Ь  выбрана  Ломоносо- 
вымъ сюжетомъ  для  одной  пзъ  псто- 
рическихъ  картпнъ,  859^. 

Александръ  I,  императоръ,  повс- 
л']Ьн1е  его,  данное  при  пос:Ьщев1И  Ака- 
дем1И  н.,  о  сооружен1н  йоваго  зда- 
Н1Я  для  готторпскаго  глобуса,  XXXV, 
XXXVI. 

Алексей  Михайловичъ,  царь, 
экземпляр»  Уложен1я  его  отпускались 
служащимъ  въ  Академ1и  бм^сто  жало- 
ванья, XII;  сокращенное  жизнеописа- 
В1е  его  составляетъ  Ломоносовъ  для 
Вольтера,  618. 

Алсуфьевъ  см.  Олсуфьевъ. 

Альв81ръ,  746. 

Амврос1й  Юшкевичъ,  арХ1епи- 
скопъ  новгородск1й,  его  отвыв^  въ  про* 
поведи  объ  внозбмцахъ,  ГУ;  слово  его, 
произвесе^йое  по  ехучаю  бравосоче* 


тан1я  принцессы  Анны  въ  герцогохъ 
Антонокъ  Брауншвейгскихъ ,  переве- 
дено на  латинек1Й  Тредхаковскимъ,  а 
въ  царствовав1б  Елисаветы  предава- 
лось увичтожен1Ю,  76,  77;  подписалъ 
аттестатъ  Тредхаковскому  въ  знанхи 
ииъ  элоквенщи,  100. 

Амиконн,  590. 

Амманъ,  1оганнъ,  академпкъ,  зять 
1П:^махера,  ему  поручаетъ  Шумахеръ 
руководить  занят!ями  возвративпгагося 
изъ-за  границы  Ломоносова,  314;  про- 
сматриваетъ  каталоги  мпнераловъ,  со- 
ставленные Ломоносовымъ,  317;  про- 
должалъ  начатое  Гмеяйнымъ  составле- 
ше  каталога  минера^гогпческаго  отд^^а 
академическихъ  коллекщй,  318;  реко- 
мендащя  его  Ломоносова,  321. 

Анакреонъ,  868,  869,  953. 

Андреева,  Наталья,  хриспанское 
имя  башкирки,  жившей  въ  услуженш 
у  Тред1аковскаго,  118. 

Андрей  Первозванный,  св.  апо- 
столъ,  о  пропов']^да  пмъ  Бвангел1я  въ 
земл*  русской,  433,  438,  901. 

Анна  1оанвовна,  императрица, 
приказала  передать  въ  Академ1ю  н. 
оставш1еся  поел*!  Петра  Б.  токарные 
инструменты  п  вещи,  VII;  въ  ея  цар- 
ствован1е  хозяйственная  п  денежная 
часть  Академ1п  н.  въ  жалкомъ  поло- 
жен1и,  XII,  XXX;  прп  праздновашп 
коропац1п  ея  Тредтаковскхй  въ  Гам- 
бург* написалъ  п'Ьснь,  которая  потомъ 
напечатана,  14,  24,  25,  60 — 64;  вос- 
п'Ьвать  ее  въ  стпхахъ  ироб^)валъ  Кан- 
темиръ,  16,  17;  вскоре  по  воцарешп 
ея  въ  Р0СС1Ю  прибылъ  португальсюй 
иифантъ  донъ  Эммануилъ  съ  ц'1лью 
предложить  свою  руку  государыне,  18; 
прибыт1в  ея  въ  Петербургъ,  30, 33, 38; 
представленхе  ей  Тред!аковскаго  и  его 
поздравительная  р^чь  и  эпиграмма  по 
случаю  допущвн1Я  къ  рук*,  30, 31;  па- 
негирнкъ  ей  сочивилъ  и  поднесъ  въ  день 
имевинъ  еяТред1аковск1й,31,32;  при- 
думала устроить  при  двор*  домашя1й 
теат11ъ,  и  письмо  отъ  нея  по  этому 
поводу  къ  какому-то  духовному  лицу 
съ  требован1емъ  о  првсылк*   п*вчнхъ 
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33;  секрстаремъ  при  ней  быдъ  Авра- 
акъ  Полубоярвновъ,  33;  особенно  лю- 
била сыновей  Бирона,34;  портретъея, 
гравированаыК  на  м^ди,  проложенъ  при 
первомъ  тон!}  сочинешя  Сенъ-Рекн: 
Меиорхн  или  ааписки  артиллер1йск1я, 
36;  п'^Ьта  был^  иередъ  нею  сочиненная 
Тредхаковекиыъ  поздравительная  на  но- 
вый годъ  п^спь,  38;  о  всемилостивМ- 
шей  оплеушив^,  получен  пой  отъ  вея 
Тред1аБ0вскп11ъ,  38 — 40;  разсказъ  о 
ея  своенравныхъ  выходкахъ  и  вспыш- 
кахъ  гн^ва,  39,  40;  на  восшсств1е  ся 
на  престолъ  паписапа  ода' Тред1авов- 
скимъ,  40;  въ  од']Ь  о  сдач'Ь  г.  Гданска 
Тред1аЕ0вск1й  изображаетъ  ее  присут- 
ствующею при  осад']^  и  полководствую- 
щею  вм']^сто  графа  Мюнпха,  47;  фейер- 
верки и  иллюминацхи  въ  честь  ея  и 
похвалы  ей  вър^чп  ТредхавовсБаго  въ 
первомъ  ро6с1Йско^ъ  собраши,  50;  для 
женитьбы  на  племянниц']^  ся  АннЬ  Лео- 
польдовп']^  вызванъ  въ  Росс1ю  герцогъ 
Автонъ  брауншвейгъ-люнебургсшй,  58, 
76;  оды,  стихи,  оппсан1Я  фейерверковъ 
и  вллюнинац1й  въ  честь  ея,  64,65,67, 
69,  76;  по  указу  ся  представлена  на 
новоиъ  театре  драма  на  музык1^:  Сила 
любви  и  ненависти,  65;  для  ея  развле- 
чвн1я  устроена  шутовская  свадьба,  77; 
жалоба,  поданная  ей  Тред1аковскимъ 
на  Волынскаго,  80,  81;  въ  ея  царство- 
ван1е  Тред1аковск1и  служилъ  посм']&ши- 
щемъ    наравне    съ  шутами,  207;  по 
смертп  ея  Биронъ  сд']^лался  было  само- 
властнымъ    распорядителемъ    Росс1и, 
314;  идти  по  сл1}дамъ  ея  желаетъ  Хоан- 
ну  Ш  Ломоносовъ,315;  ея  царствовд- 
Н1е,  памятное  господствомъ  иноземцевъ, 
прославлялось  въ  одахъ  Штедпна,  320; 
письмо    ея    къ  Семену   Салтыкову  о 
Кондратович']^,  373. 

Анна  Леопольдовна,  герцогиня 
брауншвейгъ-люнебургская,  мать  1оан- 
на  III  н  правительница  Росс1н,  для 
женитьбы  на  ней  вызванъ  въ  Роёсхю 
герцогъ  Антонъ  брауншвейгъ  -  люне- 
бургск1й,  58;  по  случаю  бракосочета- 
й1я  ея  произнесено  слово  вологодскпмъ 
еппскопомъ  Амвросхемъ  Юоиювичемъ, 


76;  имя  ея  додвергаетсд  пресл^^дованш 
въ  кннгахъ  н  дЪлахъ,  146;  о  времени 
ея  управлен1я  поел*!  арестовав  1я  Ба- 
рона, 314,  315;  обраом^вхе  къ  вей  въ 
ОА^  Ломоносова  на  день  роаиешд  Хо- 
анна  Шэ  316;  ссылка  ея  въааточев1е, 
320;  правлеше  ея  прославлялось  въ 
одахъ  Штелина,  320;  ей  Шумахеръ 
представилъ  описав1е  Ак^ц^емхм  н^894: 
упом.  355. 

Анна  Петровна,  великая  княжна, 
](Очь  наследника  престола  Петра  Эе* 
доровича,  рожден1е  ея  н  сочиненная 
по  этому  случаю  ода  п  кантата,  621. 

Анненков ъ,  6асил1й,  прошеик  его 
на  Зубовыхъ  въ  собран1и  ломоносов- 
скихъ  бумагъ  И.  М.  Орлов»,  963. 

Антон1й,  патеръ,  капуцпнъ,  нри- 
былъ  изъ  Перс1и  въ  Астрахань  безъ 
паспорта  и  построилъ  костелъ  съ  раз- 
р^^шен1я  губернатора,  3. 

Антонъ-Ульрихъ,  герцогъ  браун- 
швейгъ-л  юнебургск1й,  вызванный  въ 
Росс1ю  для  женитьбы  на  племяннице 
императрицы  Анны,  Анн^  Леопольдов- 
не;, обучается  два  года  русскому  язы- 
ку у  Тредхаковскаго,  58;  по  случаю 
бракосочетан1я  его  произнесено  слово 
вологодскпмъ  еппскопомъ  Амвросгемъ 
Юшкевичемъ,  76;  ссылка  его  въ  зато- 
чеп1е,  320;  дать  ему  возможность  бе- 
жать изъ  Росс1и  намеревался  пруссшб 
король  Фридрихъ  II,  492. 

Апракспнъ,  Стенанъ,  фельдмар- 
шалъ,  реляц1я  его  о  поб^д^  при  Гросъ- 
Егерсдорфе,  620. 

Араго,  астрономъ,  подтверждаеть 
сущёствован1е  атмосферы  около  Вене- 
ры, 749;  иришелъ  къ  одинаковымъ  съ 
Ломоносовымъ  выводамъ  относительно 
теорш  о  поднятш  горъ,  814. 

Ар  а1я ,  ФранцпскЪ|  капельмейстеръ, 
сочинилъ  музыку  къдрам^:  Силалюбвн 
и  ненависти,  65;  сочинвлъ  музыку  къ 
кантате  по  случаю  рожден1я  великой 
княжны  Анны  Петровны,  621. 

Аристотель,  фнлософ1я  его  поль- 
зуется авюрвтетомъ  въ  духовннхъ  учи- 
лищах^ 284, 3  6  (^;учбН1е  его  ослог^,  623; 
его  учеще  объ  элеменхарномъ  огн1ц  7 10. 
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Арнсюфавъ,  къ  его  комелЕи,  за« 
прещевно&  въ  Аеввахъ,  прцраввцваетъ 
Тред1аковс&1Й  одву  нзъэпвстодъСума* 
рокова  во  ев  язввте4и»востВ|  131;  его 
воме;цю  ТредааковсшЙ  нахоАцдъ  во- 
врвголвою  Хдд  веревоАВэ  169;  въ  ко- 
мед1в  его,  во  оювавъ  ^рбД1аковсва10, 
лачвая  обида  Со1&рату,  222. 

Арволдъ,  вьшисвц  изъ  иего  дЬ- 
лаетъ  Лоиовосовъ  ддд  своей  росо1йскоА 

ИС10Р1Л,  466. 

Арводьдъ,  1огаввъ-Христофъ>  иЬ- 
нецвШ  вагнстръ,  вависалъ  Д11Ссорхаи1ю 
съ  ц1аью  о'провергнусь  гипотезу  Ломо- 
носова о  тепд*!,  и  вовитки  Мюдлора 
выписать  его  въ  Акадеиш,  646 — 647, 
а07. 

Арсеньевъ,  К.  И.^  а1:адсиивЪ|Ссид- 
ки  на  собрав выд  имъ  Историчесш  бу* 
магв,  XXXI,  XXXII,  Ь,  492;  въ  собра- 
в1и  его  рукописей  письмо  Ломоиосова 
о  размножев1и  и  сохравсв1и  россШ- 
скаго  парода,  768. 

Артем  1и,  карда,  учлствовалъ  въ 
представдев1и  мистер1и  и%  домашвоиъ 
театре  при  двор^  пмпсрагрици  Аввы, 
237. 

Архввъ  авадемвчесвоб  кавцедяри!, 
онечатавъ  по  приказав1к>  Нартовд,  X, 
архяввия  дЪда  въ  старой  каицсдлр1и, 
по  вожазав]ю  Ломовосова,  вогор1дн  во 
время  вожара,  XXXIII;  а  подовесев!»^ 
Вввдгебма,  большая  часть  д^^ъ  сва- 
сева,  XXXVI. 

Архвмедъ,  614. 

Арцибашевъ,  участвовал!  въ  вред- 
ставлев1н  мистер1и  на  домашвсмъ  :геа' 
тр^  врв  х^р%  вмвератрвды  Аиии^  227, 

Аскольдъ  см.  Ос1;ольдъ. 

Ахвердовъ.  Н«.  жухжвйелюйк  гу- 
оервяторъ.  шшсушо  ею  йъ  квжиж»  Але- 
вс1ю  Кураиш!  ^^  ]л^^а^лж1'л^Шъо1^' 
вхх  для  штаии^т,  состри  Лошоткоьж 

Ахмелъ  Ш^  гуреаиа!  султжяъ^  в^^ 
в1«сткг  о  ь(1»уще«1я  да  К^^ваааними 
дшл1  1фв  ею  шшыижншлш^  ь^у^ы^  съ 
§§11шди.  шрялияеш9  хъ  С40^^ш1(ш1ю  Ым§^ 
сжхыи  Вмяшм  счк7(аак  Оттомдашя 
66. 


Ашъ,  дочтъ-директА^ръ,  тц)ча^тъ 
девьти!  вриславиыя  Гвммиыыъ  Н)^ 
часть  цоручитольства  Ломовосова!  400, 

Аооваоьевъ»  Лдеко^й|  «роедав- 
с«1й  1^ведЪ)  вАим1>Аавеиъ  и^^Л^ков^ 
ска10|  73. 

Бажоиииопь  ом.  )»ужоиниинъ, 

и  аж  о  в  и  II  ы  ,  архаигодогородоки» 
к^пци,  вд)Ц'Ьдьии  корабел ыюП  верфи 
въ  доревиЪ  ^авчуг^Ь|  976, 

ЬаПоръ,  Готгдибь-ПигфридЪ|  ака-< 
домикъ,  профессора  врим(чш  11артовА 
были  его  учениками.  XI;  докавымадъ 
вормаискоо  вроиохождоиЬ  варлговъ, 
281,426;  ссылки  наиигоТред1авови|1А- 
го,  241,843;  иаиадки  на  иого  Ломово- 
сова,  488,  437,  000,  00];  .1ИАи1е  имъ 
гречоскаго  лайка  и  иоучеи!»  вицаиНЙ- 
цсмъ,  626;  иаимствоиаи!)!  у  ииго  Мюд* 
дера,  808,  002,  000, 

Пакоиъ,  фраицвскь,  Ль11т1в  ого  по- 
реводеио  съ  фраинуаскаго  Т|»ад1аш)Н- 
скпмъ,  218. 

Г>алакирсиъ,  ириднориыП  шутъ  въ 
царствовав!»  имиера']риди  Ливы,  207. 

Балкъ,  тигудлримП  соиЬгиикъ,  тЫ' 
скиваетъ  додгъ  съ  ;1оновосови,  460, 

Лавовъ,  Цваиъ,  росввагдсл  иору« 
кою  въ  пдатсж!  во,|ушвмхъ  А^^и^п  '4и 
Ломоиосова,  27?/. 

1>аитии1ъ-Кавевск1Г|,  Д.,  иав*- 
С11с  его  о  Тред1аковск/)Въ  въ  С*довар1^ 
достоиамлтвихъ  дигтд/ей  содержись  ц^' 
скольк/>  вромаховъ,  1;  дос^ов'ЬрвоГ/ТЬ 
рл^9ии'лннто  ивъ  авекдо/а  о  Тред]»- 
ковскомъ  <;оввят<;львв^  равво  какъ  и 
суш/^аи*^нан1и  '/авис'жъ  Тре^^^^^н/)нст' 
10,  ва  коюршг  овъ  сг'.или^1сн,  4;  раз- 
сказъ  *г1о  о  всч;мид'>став1йи1/;в  овд^'у- 
В1вв1,  '4Н-   40, 

ставдев1в  шак1^р1н  ва  юшшинеыг  те- 
а7р1  врв  дд»ор1  ныш/ь^1рыии  Аввм.23б. 

Барвла|[,  и^жшт^  е^^чввев1е  «го 
Ар1«ммла  и^у^.ь^А^ио  ТредДак/>ьсмм%. 
14*,  147,  15^,  Ш) 

Ьжу%4)ь%^  Цшц$г^  о  врввддлежд|ф^в 
ему  С7ШХ0ЯП,  иъщ^орт  о^Иимшотеи 
зашлтмммм  Ооуокй,  20€,  ^б;  во  ма- 
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и  нздалъ  переводъ  Телемака,  напеча- 
танный прежде  Хрущевымъ,  п  санъ 
переводплъ  Телемава  стпханп,  221;  о 
поступлен1П  его  въ  студенты  универ- 
ситета при  Академ1и  н.  и  объ  его  да- 
ровитости, 385;  обзывается  СуиароБО- 
вынъ  пьяницею,  657. 

Барсовъ,  Алексей,  коррскторъ, 
представленхе  его  объ  псторш  Роллена, 
142;  посту плен1е  его  въ  студенты  Ана- 
деиш  н.,  287;  прпвазъ  ему  о  нспеча- 
танш  Вздорныхъ  одъ  Сумарокова,  653; 
штрафуется  за  ошибку  въ  титул*  гра- 
фа П.  Г.  Чернышева,  703;  упом.  164. 

Барсовъ,  Антонъ,  переводчикъ, 
виосл^дств1п  профессоръ  московскаго 
университета,  одипъ  изъ  учениковъ, 
выбрапныхъ  Трсдхаковсвимъ  въ  уни- 
верситетъ  при  Академ1и  н.,  123;  зани- 
мается переводами  для  С.  Петербург- 
скпхъ  в-Ьдомостей,  395,  396. 

Барсовъ,  Цвапъ,  коп1пстъ'),  пере- 
ипсываетъ  грамматику  Ломоносова,  586. 

Барте певъ.  П.,  напечаталъ  часть 
подлинныхъ  бумагъ  Ломоносова,  264, 
685;  свид-Ьтельство  его  о  дов'Ьрхи  и 
милостпвомъ  вниман1п  нмисратрицц 
Екатерины  II  къ  П.  Шувалову  —  пе- 
в-Ьрно,  767. 

Батый,  480,  792. 

Баумертъ,  у  него  на  квартпрЬ 
останавливался  гр^)ъ  Морицъ  саксон- 
сый  въ  нрх-Ьздъ  свой  въ  Мнтаву,  89. 

Башуцк1й,  XXXV.' 

Бей  ль  (Воу1е),  лордъ,  ограждеше 
трудовъ  его  отъ  порицан1Й  Ломоносова, 
351;  приводится  Ломоносовымъ,  какъ 
прпм^ръ  богатаго  челов^^ка  изъ  уче- 
ныхъ,  515. 

Бекенштейнъ,  1оганнъ-Спмонъ, 
академпкъ,  выписанный  въ  Академ1ю 
Петроиъ  Великпмъ,  по  неудовольствь 
ямъ  съ  Блюментростомъ  и  Шумахе- 
рокъ  прпнужденъ  былъ  вы1>хать  изъ 
Росс1И,  922. 

Бекетовъ,  Никита,  кадетъ,  краси- 
вой наружно  зти,  играетъ  во  дворц'Ь'  въ 
пьесахъ  Сумарокова  роли  первыхъ  лю- 


')  У  Бидярскаго  читается  Барковъ. 


бовннковъ  п  при  двор*!;  подозр^ваютъ 
въ  немъ  фаворита  императрицы,  455, 
482;  назначается  въ  адъютанты  въ 
графу  А.  Разумовскону,  482. 

Бекетовъ,  Платонъ,  сообщаетъ  М. 
Диптр1сву  о  способе  поднесен1я  Тре- 
д!аковскпиъ  оды  ииператрпц']Ь  Анв'Ь,39. 

Беклеръ,  згчаствовалъ  выфедетав- 
лен1и  иистер1п  на  доиашненъ  театре 
при  двор*]^  императрицы  Анны,  237. 

Белеутовъ,  кадетъ, у частвовалъ  въ 
представлен1п  ]|истер1п  на  домашнеиь 
театр^Ь  при  двор']^  липератрнцы  Анны, 
237. 

Бе  лыки,  настоящее  имя  башкирки, 
жившей  въ  ус.1ужен1п  у  Тредхаковска- 
го,  118. 

Берингъ,  капптанъ,  объ  открытш 
береговъ  Америки,  совершепномъ  кам- 
чатскою эксиедпц1ею  подъ  нлчаль- 
ствомъ  его  и  Чприкова,  упоминается 
въ  од*!;  Ломоносова,  334. 

Берманъ,  предлагается  на  вакант- 
ную каеедру  въАкадем1ю  н.,  549, 550. 

Бсрнулли,  Давтилъ,  акаденнсъ, 
профессора  времени  Партова  были  его 
учениками,^  ХГ,  онъ  былъ  св^тилохъ 
науки,  ХУ1;  пм1?лъ  сильное  хеланхе 
получить  чппъ,  419;  мп'Ьп1е  его  объ 
упругости  воздуха,  449;  выписавнн! 
въ  Академ1ю  Петроиъ  В.,  по  неудо- 
вольств1ямъ  съ  Блюментростомъ  п  Шу- 
махеромъ  прпнужденъ  былъ  выехать 
изъ  Росс1и,  922. 

Вертело,  часовой  мастсръ,  прика- 
зан1е  ему  отъ  Тауберта  взять  часы  съ 
обсерватор1и,  959. 

Бертннхапъ,  въ  его  л^топпсп  не- 
в1^рность  въ  счислен1п  л'^тъ,  246. 

Берхъ,  В.,  напечата.1ъ  пзв^спя  объ 
эксиеднц1и  Чичагова,  809. 

Беръ,  лапдмаршалъ,  е1Ч>  пос^тигь 
графъ  Морицъ  саксонскхй  въ  ор!%здъ 
свой  въ  Митаву,  стараясь  свловвть  на 
свою  сторону  въ  д^*!  о  герцотстБ% 
курляндскомъ,  89. 

Бестужевъ,  Петръ,  чрезъ  него 
императрица  Екатерина  I  обвадехи- 
вала  графа  Морвца  савсовеваго  въ 
своей  мнлостп  и  доброхотстве,  287. 
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Беетужбвъ-Рюиивъ,  графъ  Але- 
ксее, ему  и  фельднаршалу  княз»  Ваг 
сизью  До1горуЕому  прнжавано  объявить 
указъ  императрнцн  сенату  о  пожалова» 
ши  Тред1аБ0всБаго  въ  профессора  жа- 
тинской  п  росс!й$ко&  элоквенщи,  107; 
передаетъ  Штелкну  ппсьио  жени  Ло- 
моносова, пересданное  ему  руосввнъ 
пославннкомъ  въ*  ГагЬ,  346,  347;  за- 
пасла его  предоставить  великой  кня- 
гин']^  Екатерпн'Ь  АлеБ&Ьевв'Ь  участ1е 
въ  правлен1и  въ  случа'Ь  кончины  Ёли- 
савета,  656,  767. 

Бестуже  въ- Рюхи  въ,  Михаилъ, 
посланннкъ  въ  Берлин^Ь,  при  неиъ  на- 
ходился въ  Берлин-Ь  С.  Болчковъ, 
94,  95. 

Бетге,  Морицъ,  заимодавецъ  Тре- 
д]аковскаго,  73. 

Беттигеръ,  лаборантъ,  жалоба  на 
него  Ломоносова  и  увольнен1е  отъ 
должности,  592 — 594. 

БецБ1й,  Ивавъ  Ивановичъ,  преда- 
лалъ  осх^янш  обычай  учить  д^тей 
только  цервовно  -  славянскому  языку, 
23;  д1ятельность  его  по  сооружешю 
монумента  Екатерин*!  II,  796,  797; 
передаегь  Академ1Н  и.  поручеи1е  укра- 
сить ландкартами  вместо  обоевъ  одииъ 
иокоб  въ  л'Ътнемъ  м,ож^^  императрицы 
п  составить  проекта  для  цоднож1я  къ 
памятнику  Петра  В.,  798;  оредстав- 
ляетъ  пмперв'^ик%  докладъ  о  воспита- 
шн  юношества  въ  Роес1И,  845,  961: 
передаетъ  Ломоносову  повет1в1е  ммпе- 
рАтрнща  о  со<1инев1И  сюжетовъ  для 
лсторическигь  картпвъ,  858;  въ  его 
шЬжМе  иередама  мозаическая  мастер- 
ская Ломоносова,  885. 

Билкевмчъ,  Хосифъ,  и^вч^й,  уча- 
ствовалъ  въ  представлении  мистер» 
иа  домашяемъ  театрик  при  дв^р-Ь  имие- 
ратридн  Анна,  237, 

Бильфнвгеръ,  Георгь-Бермга^дъ, 
авадеммкъ,.  ирофеееора  времеми  Нар- 
това  бозн  его  ученмканм,  XI:  вшпи» 
стнввй  въ  Акадетк^  Петроп  В^  по 
н€удоа«л1втв1ПП  съ  Бя»мев1роегомъ 
и  Шумахеромъ  мрммуждсгъ  бкга  ва- 
^папь  мать  Роее1«,  §33* 


Билярсв1й,  П.  С,  ахадемикъ,  въ 
его  Матер1алахъ  для  б10граф1а  Ломо- 
вооова  новая  подробности  о  Тред1а- 
вовскомъ,  2 ;  о  собраввнхъ  нмъ  Мате- 
р!алахъ  ХЛя  б1ограф1и  Ломоносова,  261 
— 263;  напечаталъ,  по  доставлевиамъ 
ему  изъ  Москва  коп1яиъ,  часть  под- 
лиинвхъ  бумагъ  Ломоносова,  264; 
пользовался  собрашемъ  бумагъ  Ломо- 
носова, принадлежащвмъ  Н.  М.  Орлову, 
264,  265,  326,  954  —  963;  полагалъ, 
что  жалоба  акадеииковъ  сл'1^дственной 
воммисс1й  не  сохранилась,  330;  повто- 
ряетъ  мн'Ьн1е  Ламанскаго,  приписв- 
вающаго  Ломоносову  безъимеиный  от- 
завъ  объ  уннверсптет'Ь,  338;  ошибка 
въ  пр1урочен1в  имъ  времени  отсылки 
диссерташй  Ломоносова  къ  Эйлеру, 
361;  догадка  его  объ  отравк'Ь  физико- 
математической  статьи,  писанной  ру* 
кою  Эйлера,  379;  пользовался  вевсею 
перепискою  объ  увиверситетскомъ  ре- 
гламенте, 385;  ошибочное  лредполо- 
жен1е  его  касательно  пожаловав1я  Ло- 
моносову дачи  Коровалдай,  454;  отиб* 
ка  его  въ  год^  одного  иисьма  Ломоно- 
сова къ  Шувалову,  506;  пользовался 
дурнвми  евисками  н1;которахъ  писемъ 
Ломовосова,  514, 522,  685;  не  отаскалъ 
одного  письма  Эйлера,  544;  введеяъ 
въ  ошибку  заглав1емъ  одвой  бумаги  въ 
стариннояъ  реестре,  546;  поиравляетъ 
неверности  иротмкъ  подлинника  въ 
статье,  напечатанной  въ  Очеркахъ 
Росс1и,  572,  956;  овгабка  его  въ  годе 
нависаи1Я  Ломояосовамъ  запискп  о 
вовомъ  уставок  Академ1п,  576:  догадка 
его  о  сввд'&тельствахъ  Ломоносова  о 
свовхъ  трудахъ,  633;  приписаваегь 
академикамъ  небавалое  участие  въ  вы- 
боре вовахъ  сочлеиовъ,  664:  не  къ 
тому  году  отноеитъ  в^вогорве  доку- 
мента, 671,  672,  850;  не  то<гно  пере- 
даетъ о  раеяоряжев1Яхъ  но  еяучжю 
нрмвмл^в^^м  м  ммавтурвп1я  увяверси- 
тега,  678;  яевйрмоеть  сшкжиш  его 
о&ш  (пш§лшмшт  теюУ1рт^шч9ежяЛ  аксае- 
дмщм,  696;  ввУкрмм  яред10ловБем1в 
его  хасатезово  чтвж1м  одном  слов», 
708;  яредмож»ея1е  его  о  рамуждва!- 
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яхъ  Ломоносова,  которыя  существова- 

753;  пере- 
ломе Носова 


лиг  тольЕО  9ь  дагдав1яхъ, 

письма 


.^ 


водъ  его  одвого 
къ  Эйлеру,  872.        ^ 

Б  иве  вы,  земля  ихъ  граничила  съ 
землею  Ломоносовыхъ,  266. 

Бпвьонъ,  аббатъ,  презпдеитъ  па- 
рижской Академ1а  и.,  рекомендатель- 
ное письмо  его  Нартову,  У1. 

Биронъ,  Эрвстъ-1оганнъ,  герцогъ 
БУРЛЯНДСБ1Й,  въ  царствован1е  импера- 
трицы Анны  о  немъ  см'Ьли  говорить 
только  шепотомъ,  I;  обязанность  се- 
кретаря при  немъ  и  при  императрице 
исполняло  одпо  и  тоже  лицо  —  А,  П. 
Полубоярииовъ,  33;  императрица  Анна 
особенно  любила  сыновей  его,  34;  по- 
сващеи1е  ему  Тред1аковскимъ  Оды  тор- 
жественной о  сдач-Ь  города  Гданска,  45; 
въ  изданной  авторомъ  перед'кЕК^^  этой 
оды  не  было  уже  помина  о  Бпрон*!, 
тогда  жившемъ  въ  ссылк*]^  въ  Ярославл')^, 
47;  ему  Тред1аковск1й  хот^[^лъ  лично 
принести  жалобу  на  Болыпскаго,  78; 
Биронъ  подаетъ  императрице  жалобу 
на  оскорблен1я  его  Болынскимъ,  79, 
80;  въ  кратковременное  регентство 
его  иоследовалъ  ответь  ва  просьбу 
Трод1аБовскаго  о  вознаграждев1и  сг 
Болынскаго  за  побоп,  81;  имя  его  под- 
вергается преследован1ю  въ  кнпгахъ 
и  д^лахъ,  146;  о  немъ  въ  записк-Ь 
графа  Морица  саксовскаго,  238;  по 
смерти  Аппы  1оапповны  сделался  было 
самовластнымъ  распорядптелемъ  Рос- 
с1и,  314;  намекъ  на  него  въ  од^  Ло- 
моносова надень  рожден1Я  1оанпа  III, 
316;  прославительныя  оды  ему  писали 
Штелинъ  и  Юпкерт,  320,  324:  упом. 
408. 

Биронъ,  Петръ,  стартшй  сынъ  вре- 
менщика, пожалованъ  императрицею 
Анною  въ  ротмистры  мюнихова  кира- 
сирскаго  иолБа,34:  участвовалъ  въпред- 
ставлешв  мистер1и  ва  домашнемъ  теа- 
тре имцератрицы,  34,  234;  въ  слу- 
чае освобождев1а  русскнмъ  правитель- 
ствомъ  детей  Бирова,  ошъ  сделался 
бы  герцогомъ  курдявдскЕМъ,  288. 
••Бвров1(,  Карлъ,  жладпий  смнъ  вре- 


менщика, участвовалъ  въ  представлев1н 
мистер1и  на  домашвемъ  театре  пмве- 
ратрицв,  вожаловавъ  ею  въ  ма1оры 
конвой  гвард1и  и  шуточное  орошев1е 
отъ  его  имеви,  34,  235. 

Биттнеръ,  словолитный  уастеръ, 
участвовалъ  въ  драве  Штурм»  съ  Ло- 
моносовымъ,  329. 

Биц1й,  Робертъ,  ложность  его  мве- 
Н1Л  объ  увеличенш  веса  металловъ  отъ 
жара  доказана  опытами  Ломоносова, 
590. 

Блееръ,  мастеръ,  заведывавви'й  то- 
карными инструментами  на  Сухаревой 
башне,  V. 

Блудовъ,  графъ  Д.  Н.,  по  его  рас- 
поряжен!ю  сделано  извлсчевге  изъ 
подлпннаго  дела  о  Болынскомъ,  80. 

Блюментростъ,  Лявревпй,  пре- 
зидентъ  Академ1н,  письмо  къ  нему 
Шумахера  о  книге  Тред1аковсЕаго 
Ъзда  въ  островъ  любви,  19;  о  пред- 
ставленхи  ему  Тред1аковскаго,  26 — 28; 
назначеи1е  его  кураторомъ  москов- 
скаго  университета  и  вызовъ  въ  Пе- 
тербургъ  для  совещавхи,  568, 569;  пзъ- 
за  неудовольствий  его  съ  академиками 
некоторые  изъ  нихъ  оставили  Росс1Ю, 
922;  упом.  268. 

Богдановъ,  Андрей  Пвановичъ, 
помощвикъ  бпбл1отекаря,  Треддавов- 
СК1Й  поручаетъ  ему  корректуру  своей 
оды,  87;  представление  нмъ  въ  акаде- 
мическую канцеляр1Ю  своего  сочннев1я 
и  подробности  о  немъ  самомъ,  198 — 
201;  составляетъ  росс]йскш  словарь, 
374,413,  897;  въ  его  сочпнев1н:  Опн- 
сан1е  Петербурга,  помещена  вмввсь 
Ломоносова  на  раку  св.  Адексавдра 
Невскаго,  480;  ваппсалъ  Родоелов1е 
россхйсвпхъ  государей,  ваиечатаввое 
въ  Братвомъ  р.  летоопсце  Ломоносова, 
709;  упом.  XXXV. 

Божовннъ,  владелецъ  Вавчутв  во 
вре>1я  Петра  Б^  который  у  вето  го- 
стялъ  и  жаловалъ.его,  278. 

Боилъ  см.  ВеДдь.  . 

Бокъ,;  Хогавцъ  Георг»,  врофесео^ 
вьКевв1€берге,  С09ввихъ  оду.  А  честь 
вмператрнцы  Елюавмы  ■  за  то  воэ* 


всшонъ  —  Будиав1чъ. 
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в^давъ  въ  вочетдне  членн  вашей  Ака- 
демш,  641,  642. 

Бомонъ,  де,  Эм,  мв^В1е  ега  о  вро- 
}1СХ0Ждев1в  ваненвагоугдЯэбХб;  пред- 
до10жев1я  его  о^  провсхождеви  горъ 
сходны  съ  доказатехьствавн  Домово* 
сова.  814. 

Бовъ,  Жеровимъ,  жввопнседъ  врн 
театре,  вкшнслвдъ  уЕрашени  въ  дра11^ 
на  музыБ"]^:  Сола  любви  в  невавистИ| 
65. 

Борисъ  Годуновъ,  вмешательство 
его  въ  цервовныв  д^ла,  52;  прес^въ 
домъ  Владнм1ра,  370;  его  время  вы- 
брано Д1юллеромъ  для  изсл'Ьдовав1я, 
722. 

Борцсявъ,  Д. Н.,  орофессоръ  харь- 
ковсваю  университета,  отзывъ  его  о 
слове  Ломоносова  о  рожденхи  м.етал* 
ловъ  и  о  первыхъ  основашяхъ  метал- 
лурга, 615,  816,  817. 

Боровской,  участвовалъ  въ  вред- 
ставлевш  мистерхи  на  домашнемъ  теа- 
тре при  дворе  императрицы  Анвы,.234. 

Борозди нъ,  Гур1й  Кирилловпчъ, 
дворецк1Г{  коязя  А.  Б.  Куракина,  займе- 
давецъ  Тредхаковсваго,  73. 

Бравель,  посланнпкъ  иъ  БерлнвЬ, 
при  вемъ  находился  въ  Берлине  С. 
Болчковъ,  95. 

Браун ъ,  Хосифъ-Адамъ,  академикъ, 
чнтаетъ  левц1и  при  Академ1и,  125;  оо- 
даетъ  мнен1е  объ  уннверситетскомъ 
регламенте,  186;  отказывается  отъ 
свидетельствоиац1я  сочиненШ  Тред1а- 
ковскаго  по  незнанш  руссваго  языка, 
164;  подалъ  о  себе  сведев1Я,  требо- 
ьанныя  отъ  академнковъ  въ  силу  пы- 
сочайшаго  указа,  268;  ваходитъ  от- 
зывъ Мюллера  объ  Ермаке  слишкомъ 
резквмъ  и  неудобнымъ  къ  печати,  382; 
^кзамевуетъ  восввтанниЕОвъ  духов- 
выхъ  уи1лнщъ,  выбранныхъ  для  увв- 
верситета  при  Академхн  и.,  385;  ваяв- 
ляетъ  свои  сомнев1Я  касательво  речи 
Ломоносова  о  воздушвыхъ  явлев1яхъ, 
519;  вооежаетъ  вротивъ  крвтввн  своей 
речи,  647;  вамечавдя  его  ва  реглаг 
мевтн  увиверсвтета  в  гпмвааШ,  671, 
672»  674;  чш^щеты  девшв  въ  увввер- 


свтегк,  680,  698;  даетъ  аттестаты 
отудевтамъ  Лобнсеивчу  в  Девовв1^\ 
689;  вападки  ва  ^его  и  вамерев1е 
Мкхиера  отнять  у  него  чеоть  верваго 
овыта  ааморожев1В  ртути,  698,  699; 
«итаетъ  въ  торжеотвевномъ  собравши 
речь,  въ  которой  говорить  о  своемъ 
открыт1в  заморожев1я  ртути,  709,  927; 
наблсодалъ  солнечное  затмевхо,  731;  о 
вередаче  ему  физвческрхъ  ииструмев* 
товъ  отъ  Эиивуса,  778;  объ  учеаыхъ 
трудахъ  его,  956,958,963;  увом.  984, 
945. 

Бревервъ,  Карлъ,  иреаиденгъЛка- 
демхи  в.,  увольнев1е  его  отъ  должности 
президента  и  покупка  у  него  бонов- 
скаго  дома  для  Академ1и  в.,  813. 

1>ремъ,  Хоганвъ-Фридрихъ,  адъ- 
юнктъ,  неправильно,  по  сдовамъ  Гор- 
лпцкаго,  пропзэедснъ  Шумахоромъ  въ 
адъюнкты,  90;  воиросъ  о  немъ  слЬд* 
ствснной  объ  Академии  коммисс1и,  835, 
337. 

Броньлръ,  мнеи1е  его  о  ироисхож* 
деи1и  камеанаго  угля,  615. 

Брутъ,  троянецъ,  отъ  него  вели 
свое  начало  англичане,  424,  425. 

Брылкннъ,  пажъ,  участвовалъ  въ 
иредставлеи1и  мнстер1и  на  домашнемъ 
театре  при  дворе  императрицы  Анны, 
234,  237. 

Брюмуа,  1еауитъ,  у  него  ааимстно- 
валъ  Тред1аковск1й  свое  раасуждев1е 
о  комед1и,  168;  въего  гроческомъ  теа- 
тре конед1и  Аристофана,  16'9. 
•  Буало,  у  него  заимствовалъ  Тро- 
диковск1й  свое  Газсуждв1|1е  объ  оде 
вообще,  45;  ода  его  на  взят10  Цамюра 
послужила  Тред1аковскому  образцемъ 
для  оды  о  сдаче  г.  Гданска,  47,  48; 
его  оцисан1е  сонетов ь,  256;  иодража; 
В1е  ему  въ  оде  Ломоносова  на  взят1е 
Хотива,  298;  у  пом.  535,  537. 

Бугеръ,  опыты  его  вадъ  движена- 
емъ  дливваго  маятника,  646. 

Буди  лови  чъ,  А*,^сообщилъ  яодроб- 
воетв  о  сущвостп  вервнхъ  лштФрштур» 
внхгь  |шзвореч1й  между  Тред1авов« 
сквмъ  н  Ломовосовымъ,  84;  изследо- 
вав1Я   его   о  Ломоносове,  263,  264; 
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ВЕШНЯКОВЪ  —  волхвъ. 


ВбшняЕовЪ)  руееви  дниоиатъ,  бъ 
нену  Шунахеръ  обращажся  съ  орое!^ 
бою  просмотреть  в  исправить  переводъ 
сочинев1Я  Марснльи:  Военное  состоя* 
в1е  ОттоиансБ1Я  нмпер1в,  67. 

Ви1ьваяьхе,'  врофессоръ  Академ!!! 
художествъ,  885. 

Вильде,  1огаввъ-Хрнст1авъ,  акаде* 
мпкъ  и  докторъ,  свид^тельствовадъ 
Ломовосова  посл'Ь  побоища  его  со 
Штурмомъэ  329. 

Ввнотрадовъ,  Дмитрии,  учоввкъ 
московской  словево  -  грево  •  лативсвой 
академ1(1,  изъ  курса  философ1н,  восту- 
пилъ  въ  Академхю  н.  студевтомъ,  287; 
объ  отправлев1в  его  въ  Фреббергъ  для 
пзучешя  металлург!»,  288,  290,  576; 
не  знаетъ  н']^иецкаго  языка,  289}  от- 
зывъ  Вольфа  объ  его  усп'Ьхахъ  и  по* 
ведеахц,  291;  задолжалъ  въ  Марбург*!) 
бол^^е  другпхъ  п  при  отъ']Ьзде  пад']&лалъ 
много  хлооотъ  Вольфу,  294;  въ  бума- 
гахъ  его  отрывокъ  рукоппсл  БЗнкера, 
297;  письмо  въ  нему  Ломоносова  съ 
просьбою  о  высылке  п'Ькоторыхъ  книгъ 
II  съ  пзв1;1цеп1емъ  объ  отъ']Ь8д1>  въ  Пе- 
тербургъ,  311,  312;  разсмотр*н1е  уче- 
пыхъ  разсужден1&  его  въ  акадомиче- 
скпхъ  зас^дашяхъ,  317. 

Виноградовъ,  Лбовъ,  учевпкъ  мо- 
сковской словево-грбко-латпвсвой  ака- 
дем1л,  изъ  курса  богослов1я,  лоступилъ 
въ  АБадем1Ю  п.  студентовгь,  287. 

Впнози^дцсэъ,  Петръ,  студентъ, 
подпнсавш1й  жалобу  на  Модераха, 
741. 

ВпнцгеПмъ,  фонъ,  Хрпст1авъ-Нл* 
колай,  академнкъ  п  конференцъ-сек|>е- 
тарь,  доносить  о  С11асев1и  большей 
части  архивныхъ  .д^лъ  во  время  по- 
жара, XXXVI;  ппсьмо  къ  нему  отъ 
Нартова  о  допущев1н  Тред1аковскаго 
^въ  пспытав1Ю  на  профессора  элоквегн*- 
цш  и  чрезъ  него  же  отказъ  на  это 
ковферевц1М,  97,  98;  представляетъ 
следственной  коммпсС1И  объ  остановке 
академнческпхъ  д'^лъ  отъ  запечвтап1я 
архива  ковференщн,  880;  подвергается 
оскорблеа!ям'ь  п  насм'1шканъ  огь  Ло- 
мовосова п  коммиссара  Камера  съ  то- 


варвщамв,  881, 882 ;.  вновь  подвергает- 
ся оскорблен]ямъ,  брамж  м  угрозамъ 
со  сгорова  Ломоносова,  838, 839;  нрн- 
сутствуетъ  яр*  равбо^ИЬ  бумагъ  Мюл- 
лера^,  888;  ему  вавжачено  чятать  въ  уяи- 
верснтет'Ь  лекД1и  практической  астро- 
иом1и,  386;  онъ  должевъ  бнлъ  на  тор-* 
жеетвенномъ  собранхи  Авадем1н  объя- 
вить задачу  жа  преихю,  403;  8аявлен!е 
его  касательно  подппсывав1Я  оротоко- 
ловъ,  411;  письма  къ  нему  Шукахера, 
956. 

Виргил1й,  625,  718,  746. 

Внт1|1иск1й,  Стефанъ,  лрофессоръ 
харьковскаго  коллеНума,  сочвнвлъ,  во 
заказу  б'Ьлогородскаго  епископа  Петра, 
стпхотвореи1е  на  победу  подъ  Хотв- 
ноиъ,  подражая  въ  немъ  стнхосложеи1ю, 
введенному  Тред1аковскимъ,  76,  83. 

Вишневскхй,  архпмандритъ ,  въ 
бытность  его  ректо^омъ  занковоспас- 
скаго  училища  тамъ  учился  Тредгаков- 

СК1Й,  7. 

Владпм1ръ,  св.,  в.  К.,  370, 438, 859. 

Владны1ръ  Мовомахъ,  859. 

Водекинъ,  къ  нему  Тред1авовсв1й  * 
просптъ  переслать   экземплври  своей 
оды  па  коронац1Ю  императрицы  Ели- 
саветы,  87. 

В  о  л  к  о  в  ъ ,  Алекс1^й  Яковлевячъ, 
д'Ьйств.  стат.  сов.,  дочь  его  была  эа- 
мужемъ  за  севретаремъ  императрицы 
Анны,  Полубоярпновымъ,  33. 

Волковъ,  Борцсъ,  учптелемъ  въ  ака- 
демической гимна81И,  948. 

Волковъ,  Д.,  конференцъ-еекретаръ, 
чрезъ  него  Мюллеръ  получаетъ  выго- 
воръ  за  свой  Опытъ  иов']&йтей  псторш 
о  Р0СС1Н,  722. 

Волковъ,  Петръ,  С(%еркатель  ака- 
демической книжной  лавки  въ  Моевв1н 
785. 

Волковъ,  иажъ,  участвовать  въ 
лредставлев1ис  мистер1н  на  донапвешъ 
театр*!  при  двор-Ь  императрицы  Анна, 
235,  237. 

В'олковъ,'академичвск1Й  домъ  Воя- 
кова  и  Лутвбвскаго,  724,  928. 

Волохи,  428,  904. 

Волхвъ,'  по    изв'&спю '  |1|1екшпа, 
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старппй  ешЕъ  скидскато  князя  Сжовява, 
по  его  вмени  названа  рФна,  426. 

Вод^новъ^  ОергЬй  Саввип,  севре^ 
тарь  ванцедярш,  носндъ  къ  академи- 
ка>ъ  увазъ,  вотораго  т^  не  ярнияжи, 
X,  XI;  сояинядъ  н  нотомъ  исправдядъ! 
жаюбХэ  поданную  Нартовннъ  на  не- 
повнновен1е  авадеииковъ,  XI;  прнду- 
Э1ахь  вн^сгЬ  съ  Нартовниъ  сд']&1ать 
представ1ев1С  сенату  объ  обязательной 
прожвжЬ  русскохъ  квигъ,  XIII ;  въ  срав- 
нен!е  съ  нпмъ  испрашоважасъ  прибавка 
жалованья  Тред1аковскоиу,  86,  94,  95; 
доносить  о  получеши  книги  Кантеми- 
ра, 91;  ндв-Ьспя  о  первоначальной  его 
служб^^  и  поступлен1п  въ  АБадем1Ю  н., 
94,  95;  сочинидъ  н']^мецкое  письмо  еъ 
конференцъ  -  секретарю  Винцгейму  о 
желан1и  Тредхаковсваго  сд'Ёлаться  про- 
фессоромъ  Ераснор'1ч1Я,  97;  св']^д']^в1я 
о  немъ  и  о  переводе  его  Жпт1й  сдав- 
ныхъ  мужей  Плутарха,  154 — 156,161, 
162;  д'Ьло  его  съ  академическою  кан- 
дедяр1ею  по  поводу  возпаграл:дев1я  за 
его  переводы,  782—784. 

Волинск1Й,  Артем1й,  ппшетъ  нъ 
оепатъ  о  положен1и  Астрахани,  2;  въ 
бктность  свою  астрахавскимъ  губер- 
патороз1ъ  дозволилъ  капуцину  патеру 
Антош ю  построить  въ  Астрахани  ко- 
сте.1ъ,  3;  посту покъ  его  съ  Тред1аков- 
скимъ,  77 — 83;  навлекъ  на  себя  гн-Ьвъ 
Бпрова,  79;  на  него,  по  жн^шю  Со- 
ловьева, написано  стпхотворенхе  Тре- 
Д1аковскаго  Сахохвалъ,  166. 

Волынской,  участвовалъ  въ  пред- 
ставлен!!!  мистер1п  на  домашнез1Ъ  теат* 
р1;дридворЬ  имисратрицц  Анаи,  234. 

Вольтеръ,  брошюра  его,  мвдаиная 
имъ  покъ  псевдонвмомъ  1освфа  Бур- 
'Дн.тьона,  переведена  Тред!аковсБимъ, 
228,  229;  нев^рныя  пзв^ст1я  его  о 
лмаряхъ,  пом'1щевныя  въого  Исторш 
Петра  В.,  опровергаетъ  Ломоносовъ, 
271;  пьесы  его  играются  кадетами, 
465;  одно  пзъ  вольводумныхъ  пронз- 
иеден1&  его  иосыдается  Ломоносовнмъ 
Шувалову,  604;  пишетъ,  по  поручению, 
истор]ю  Петра  В.,  617,  618,  758  — 
760,  830;  увон.  945. 


Вольфъ^  Хриот1анъ,  отвравдсв1е  къ 
нему  нъ  Марбургь  Рейвера,  Дмнтр1я 
№воградова  н  Ломоносова  289;  пнсь« 
ма  его  къ  барону  Корфу  и  Шумахеру 
объ  усн'Ьхахъ  в  иеведен1Я  трехъ  сту- 
дентовъ,  291,  292,  800;  ориводнтъ  въ 
изв']^стность  долги  студентовъ  и  одоб- 
рительно отзывается  о  двухъ  нзъ  вихъ. 
Рейзере  и  Ломоносов'^,  293,  294;  ат- 
тестатъ,  данный  вмъ  Ломоносову,  и 
разсказъ  его  объ  отъ^^зд*]^  молодыхъ 
людей  изъ  Марбурга,  294,  295;  къ 
нему,  какъ  къ  своему  благод'Ьтедю  п 
уч1гтелю,  уЬзжаетъ  Ломоносовъ  изъ 
Фре&берга,  но  не  хочетъ  быть  ему  въ 
тягость,  302, 304;  у  него,  по  предполо- 
жешю  Гепкеля,  могъ  найти  себ'^  убе- 
жище Ломоносовъ,  306;  чрезъ  него 
выслапъ  Ломоносову  вексель  въ  сто 
рублей  на  обратное  иутешеств1е  въ 
Петербугъ,  310;  письмо  его  изъ  Галле 
въ  Ломоносову  и  письмо  къ  Шумахеру 
о  м^^рахъ  къ  ускорен1ю  отъ^да  Ломо- 
посова,  311;  латинское  сокращеихе 
эксиериментальной  физики  его  «ере- 
ведепо  Ломоносовнмъ  съц^л1ю  читать 
по  нему  лекц1и  на  русскомъ  лгык% 
352,  358,  860,  363,  364;  у  него  д*- 
лаетъ  заимствована  Лононосовъ  для 
своей  риторики,  388;  сторонипкъ  Нью- 
тона въ  объясненш  явлен1я  теплоты, 
447;  описан1е  его  анемометра,  473; 
приводится  Ломоносовымъ,  какъ  при- 
мерь богатаго  челов'Ька  нзъ  учсныхъ, 
515;  чтешс  имъ  лекщА,  549;  переводъ 
его  физики  иаиечатанъ  вторымъ  изда- 
шемъ,  704  —  706;  его  Первня  осно- 
вав1я  математики  на  датипскомъ  въ 
чпслЪ  учсбниковъ  для  тимвазш,  746; 
былъ  ученикомъ  Лейбншщ,  817. 

Воронихидъ,  Пстръ  Васидьевпчъ, 
студентъ  иностранной  коллегиг,  запмо- 
даведъ  Тредгаковскаго,  73. 

Воронцова,  графиил  1'11нсавета 
Романовпа,  забпра^1а  въ  додгъ  лзъ 
академической  кнвжвой  лавкп  ино- 
странйыя  кншш,  ЬУ;  близость  ея  къ 
императору  Петру  III,  762. 

Воропцовъ,  графъ  Мнхамдъ  Ларю- 
повичъ,    канцлеръ,    носвящеше    ему 
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Тред1аховск11мъ  .р^ча ,  1  Ов  —  111; 
тербъ  его  внгравяровавъ  въ  заставк'Ь 
этой  р^чи,  111;  првеыжаетъ  въ  Аевг 
дешю  на  р&зсмотр']^Н1е  лереводъ  Урила 
Иванова  Пробленатъ,  202;  поднесев1е 
ему  Ломоносоввгмъ  перевода  физики 
Во1ьфа,  352,  363,  364;  представляотъ 
виператрвц^Ь  пробы  хозаичннхъ  соста- 
вовъ  -Ломоносова,  484;  посвящен1е 
ему  втораго  пзданЕЯ  перевода  физики 
Вольфа,  706,  707;  поручаетъ  соста- 
вить образца  недали  въ  память  побе- 
ды при  Франкф>1)т^,  707;  просьба  къ 
нему  Ломоносова  ускорить  утвержде- 
ше  универсптетской  привилепи,  729; 
об'Ьщаетъ  свое  покровительство  Эйле* 
ру,  752;  вл1ян1е  его  надела  сд']^лалось 
еще  значительнее  при  новомъ  импе- 
ратор')^ Петр*  III,  762;  .  противнпкъ 
великой  княгини  Екатерины  АлексЛ^ев- 
ны,  766;  удалеше  его  отъ  двора  при 
Екатерин*  II,  767;  контрасигновалъ 
жалованную  грамоту,  для  Академ1п  п 
университетской  инавгуращи,  779; 
доставляетъ  Ломоносову  зван1е  члена 
болонской  Академш  н.,  854,  857; 
предстательство  предънимъ  Эйлера  за 
Румовскаго,  872;  заказываетъ  памят- 
никъ  на  могилу  Ломоносова,  879;  пор> 
третъ  его  вачатъ  въ  мозаичной  мастер- 
ской у  вдовы  Ломоносова,  885;  выпи- 
салъ  изъ  Рима  мозаичные  составы,  909. 

Воронцовъ,  графъ  Романъ  Лар1о- 
новичъ,  отказывается  уплатить  въ  Ака^ 
дем1ю  долгъ  своей  дочери  Елисаветы 
Романовны  за  забранный  ею  изъ  ака- 
демической книжной  лавки  книги,  ЬУ; 
оказнваетъ  расположев1е  Ломоносову, 
685;  зам*шанъ  въ  расорю  Тауберта 
съ  Ломоносовымъ,  736. 

Воронцовъ,  графъ  Семенъ  Рома- 
новичъ,  сд^лалъ  самый  крупный  взносъ 
на  памятникъ  Ломоносову  въ  Архан- 
гельск*, 891. 

Ворошилка,  пушкарь,  о  немъ  н 
объ  его  худыхъ  поступкахъ  упоми- 
нается къ  Сибирской  ИСТ0Р1И  Мюлле- 
ра, 474. 

Вортмаяъ,  яслравляетъ  портретъ 
Ломоносова,  634. 


Вязе|1Ч$К1й,  княаь  Алежсандръ  Ад^- 
кс*евшгь,  дереансца  его  съ  Ломоно- 
совымъ по  д*лу  объ  устройств*  тяжо- 
графш  при  хенат*,  870,  871. 

Гавр1н1ъ,  епнсжопъ  коломевсшй  п 
кашнрсий,  удостонлъ  похи^ажъ  Слово 
о  мудрости,  благоразум1в  н  доброд*- 
тели  Тред1аковскаго,  167;  разсматрп* 
валъ  сочинен1е  Тредааковскаго  Оеон- 
таю,  173. 

Гавр1илъ  Бужинск1й,  бяхъ  епн- 
скопомъ  рязанскимъ  въ  то  время, 
когда  племянвикъ  его,  Еопдратовмч» 
поступплъ  учнтелемъ  въ  семинар1Ю  въ 
Переяславл*-Рязанскомъ,  372. 

Гадлей,  643. 

Гадр1анъ,  150. 

Галаховъ,  А.  Д.,  указан1я  его  на 
запмствован1я  Ломоносова  у  Плпнгя, 
580;  отзывъ  его  о  поэм*  Ломоносова: 
Петръ  ВеликШ,  713,  714. 

Галлъ,  прапорщнкъ,  првставленъ 
смотр*ть  за  исполнешемъ  наказан1Я 
надъ  подмастерьемъ  Сппрпдоновнмъ, 
ХЫП. 

Гама,  о  немъ  въ  поэм*  Ломоносова: 
Петръ  В.,  803. 

Гампльтонъ,  графъ,  малътШсий 
кавалеръ,  пос*тнлъ  для  осмотра  Ака- 
дем1ю  н.  съ  ея  учреаиен1ями,  ХХХУП, 
XXXVIII. 

Геб  ель,  А.  Ф.,  хранитель  мннера- 
логическаго  музея  Академш  п.,  сооб- 
щаетъ  ев*д*н1я  о  работ*  Ломоносова 
по  составлевш  каталога  мпнеражоп- 
ческаго  отд*ла  ак&демнческихъ  кол- 
лекцШ,  318,  319. 

Гебенштрейтъэ  Хоганнъ-Хрнеп- 
анъэ  авадемикъ,  даетъ  отвнвъ  о  бру- 
сковой синей  краск*,  нм>бр*тевно& 
Антономъ  Тавл*еввмъ,  445;  но  ел<н 
вамъ  Ломоносова,  внтнавъ  наъ  Росс1Я 
Тепловымъ,  575;  сообщмяъ  о  Цейтер* 
въ  Лейпцнгск1я  жомментар1М»  699; 
письмо  къ  нему  отъ  Мюллера  объ  от- 
ч)тавв*  Ломоносова,  786;  увояънбте 
его  изъ  Ак&дем1н,  958. 

Гейнекц1й,  его-  Ооновашя  етым 
нзъяееялъ  свовм%  слушатежямъ  Тре- 
Д1аковск1Й,  124,  12&,  134. 


РК|Н31УСЪ  —  г^одотъ, 
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Г!е&нз1усъ,  Готтфридъ,  а^мецидъ, 
Шуи^лрцл  цросвтъ  есо  разу^а&хь,  кто 
нзъ  Петербурга  сообщидъ  въЛе&пдигъ 
изв1ст1е  о  р1>чн  Тредха&овс&аго,  1Д1^; 
ему  прнвадхежнтъ  статья  о  Еоыет^ 
1742  г.,  326;  сочиневхе  его  о  комете 
1744  г.  переведено  Ломоносовымъ, 
349;  мн'1н1е  его  о  р'Ьчн  Ломоносова 
объ  электричестве,  526,  528,  529; 
изъ  его  11е10Д1н  вздтъ  нап^въ  н^мец- 
коА  п^сни  на  Ломоносова,  546;  нред- 
лагалъ  вандпдатовъ  въ  Лкадемио,  955. 

Гедеръ,  упомннаетъ  только  мимо- 
ходомъ.объ  открыт1яхъ  Ломоносова  до 
части  воздущнаго  электричества,  530. 

Гелл  о,  членъ  парижской  Академш 
н.,  нздалъ  во  французскомъ  перевод']^ 
съ  своими  прпм']^чан1ямн  металлург1Ю 
Шяютера,  813. 

Гелмолдъ,  выписки  изъ  него  д*!- 
лаетъ  Ломоносовъ  ддя  своеб  россШской 

ПСТ0Р1И,  466. 

Гельбигъ,  разсказъ  его  объ  Орло- 
выхъ,  773. 

Гельдбахъ,  каиитавъ,  подъ  этпмъ 
лменемъ  пр1'1^зжалъ  графъ  Морпцъ 
саксонскШ  въ  Мптаву,  88,  89. 

Гельмерсенъ,  Г.  П.,  академпкъ, 
сообщен1е  его  касательно  мн']^в1я  о 
растптельномъ  происхожденхи  янтаря, 
616. 

Генкель,  1оганнъ-Фридрихъ,  док- 
торъ  и  горный  сов^тникъ,  не  можетъ 
др1нскать  за  границею  химнка  дл^ 
русской  службы  п  нредлагаетъ  барону 
Корфу  послать  въ  Германш  молодыхъ 
людей  изъ  русскихъ  для  изучен1я  гор- 
наго  д^ла,  288;  назвачаетъ  высокую 
ц-^^ну  за  обучен1е  Рейзера,  Дмитр1я 
Виноградова  н  Ломоносова,  289;  при- 
бытие къ  нему  упомянутыхъ  трехъ 
студентовъ  и  полученная  имъ  каса- 
тельно пхъ  ннструкщя,  295;  любезно 
прннимаетъ  ихъ  и  беретъ  пхъ  сторону 
въ  ипсьмахъ  къ  барону  Еорфу,  296, 
301;  ссора  его  съ  Ломоносовымъ, 
взанмвня  пререкан1я  и  неблаговидные 
отзывы  другъ  о  друг4,  301  —  304; 
изв'1ст1я  объ  ученой  его  деятельности, 
302,  303;  по   его  курсу    преподает» 

Т.П. 


Ломоносовъ  впосл^&дств1п  хим1ю  сту- 
дентамъ,  303,  304,  487;  Генкель  со- 
общаетъ  Академ1и  6  м'1стопребыван1и 
Ломоносова,  304,  306;  ппшетъ  о  св'Ь- 
д']^н1яхъ,  прюбр^тенныхъ  Ломоносо- 
вымъ, 306;  отказываетъ  Ломоносову 
въ  высылке  денегъ,  306,  310;  сооб* 
щев1е  его  о  поведенхи  Ломоносова, 
307;  о  каталогахъ  его  коллекщй,  куп- 
леиныхъ  Академ1еф  н.,  318;  Лозгоно- 
совъ  въ  геолог1и  не  держится  его 
взглядовъ  и  уб-Ьждешй,  816,  817. 

Гепнадн,  Г.,  бпбл!ографичесЕ1я  ра- 
зыскан1я  его  о  Ломоносове,  262. 

Георги,  XXXV. 

Гераковъ,  Гавршлъ,  упомннаетъ 
объ  одахъ  Ломоносова  на  манифесты 
императора  Петра  ПХ,  763. 

Гераспмовъ,  учитель  въ  академи- 
ческой гпмназ1И,  948. 

Германъ,  ^рист1анъ,  показашя  его 
о  перепнск']^  сочинешя  Гмелина,  955. 

Германъ,  Яковъ,  академикъ,  былъ 
въ  свое  время  св^тиломъ  науки,  ХТ1; 
выписанный  въ  Академш  ТТетромъ  В., 
по  неудовольств1Ямъ  съ  Блюментро- 
стомъ  и  Шумахеромъ  принужденъ 
былъ  вы-^хать  изъ  Росс1и,  922. 

Германъ,  итальянецъ,  бывш1&  въ 
императорской  комед1и,  запмодавецъ 
Тред1аковскаго,  73. 

Германъ  Коптевичъ,  ректоръ  и 
архиман,хритъ  заиконоспасскаго  мона- 
стыря, впосл^&дств1и  епнскопъ  архан- 
ге^югородсшй,  у  йего  въ  гостяхъ  были 
пр1'1хавщ1й  изъ  Францш  Тред1аковск1й 
и  архимандригъ  Платонъ  Малнновск1й, 
когда  между  ними  провзошеА  споръ.ЗО. 

Гермогенъ,  патр1архъ,  х)дна  изъ 
исторнческихъ  картинъ,  придуманныхъ 
Ломоносовымъ,  должна  была  изобрз^ 
жать  патр1арха  Гермогена  въ  тюрьме, 
860. 

Гернеръ,  участвовалъ  въ  представ- 
лен1и  мнстерш  на  домаганемъ  театр*! 
при  двор^  императрицы  Анны,  235, 
237. 

Геродотъ,  св'^дешя  у  него  извле- 
чены   Ломоносовымъ  для  прпм'1чав1й 

къ  Р0СС1ЙСК0Й  ИСТ0Р1Ц,  838. 
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ГЕРТЕРЪ  —  ГОЛЦЫВЪ. 


Гёрторъ,  въ  издаввомъ  пмъ  6о« 
таничесБОмъ  сочивенхи  упомивается 
м'Ьствость,  гд^&  ваходпдась  фабрика 
Лоиовосова,  511. 

Гер ш  е л  ь,  В.,  астровомъ,  допускаетъ 
существовав1е  атмосферы  около  Веве- 
ры,  749. 

Геты  ВДВ  готы,  съ  впив  соедввп- 
лась  часть  роксодавъ,  898;  о  вихъ 
лишетъ  1орвавдъ,  905;  отъ  внхъ  Мюл- 
леръ  вровзводптъ  русь  варяговъ,  906. 

ГвбертовсК1й,  Матв']^й,  каввтавъ, 
ирошев1е  его  къЛомовосову  о  достав- 
лев!!!  н^ста,  955. 

Гиб  в  ер  ъ,  пзъ  его  географ! п  Богда- 
ыовыиъ  собравъ  алфавптъ  географи- 
ческаго  дексикова,  199,  200. 

Гииерборейцы,  242. 

Глазувовъ,  П.,  17. 

Глауберъ,  изъ  его  сочввев1я  вы- 
Евсава  одва  двссертац1я,  врнславвая 
въ  Академ1Ю  ва  ковкурсъ,  554.  ^ 

Главка,  Серг']&&,  въ  Очеркахъ  жнз- 
ви  Сумарокова  сообщаетъ  о  Н.  Нико- 
лев^,  что  овъ  ввсалъ  водъ  вмевеыъ 
Моисея  Сл-Ьпцова,  225;  сообщаетъ 
разсказъ,  заппсаввый  со  словъ  квяги- 
ви  Б.  Дашковой,  о  оос^щев1п  Лома- 
восова  Бкатеривою  II,  864. 

Глобусъ,  большой,  готторвск1й, 
сгор^лъ  во  время  вогара,  XXXIII, 
XXXIV;  истор1я  его  ирхобр-ЬтевЕЯ  Пет- 
ромъ  В.  и  исправлев1я  лосл*!  похара, 
XXXV,  XXXVI. 

Гмеливъ,  1огаввъ-Георгъ,  ака^е- 
микъ,  былъ  въ  свое  время  си^тиломъ 
вауки,  XVI;  обругавъ  Шумахеромт», 
XVIII;  жа.10вавье  ему  давалось  во 
ковтракту,  XXXI;  д-Ьдо  его  съ  акаде- 
мическою кавцелярхею  во  варушев1ю 
имъ  обязательства  вервуться  въ  Рос- 
с1ю,  ХЬ,  ХЫ,  398 — 400;  учеаыя  за- 
слугп  его,  X^V1I;  статья  его:  Описав1с 
животваго  мскусъ  въ  себ*  вм-Ьющаго, 
а  вазываемаго  кабарга,  переведева 
Трод1аковск11згъ,  85:  составнлъ  важ- 
нейшую часть  каталога  мнвераловъ 
академической  кол.1екц1н,  318;  возвра- 
щев1е  ого  н  Мюллера  изъ  Спбирн  при- 
дало больше  смелости  и   силы  акаде- 


мической ковферевшн  въ  х^Ъ  вротивъ 
Ломовоеова,  835;  вазначенвий  ва  жл- 
ведру  ХВМ1В,  у^^жкаетъ  вскоре  въ  Си- 
бврь  и  вросвгь  врезвдевта  ве  зигЪ- 
щать  этой  ваеедрн  до  его  воввраще- 
В1Я,  а  возвратввшвсь,  ве  заввмаетса 
бол']^е  хвм1ею,  342,  343;  уетуваеть 
каеедру  хвм1В  Ломовосову,  854;  от- 
зывъ  его  о  веревод'Ь  Ломовоеова  фв- 
зики  Вольфа,  364;  у^зжаетъ  за  граяв- 
цу,  во  словамъ  Ломовоеова,  отъ  врв- 
Т'1&свев1й  Тевлова,  371,  575;  лурво 
отзывался  о  Росс1в,  829;  волучалъ 
квартврвыя  девьги,  944;  о  вемъ  въ 
ввсьмахъ  Шумахера  къ  Вввдгейму, 
955. 

Годевти,  учитель  въ  академвческоА 
гвмвазш,  948. 

Годувовъ  см.  Борвсъ. 

Голсвевск1й,  прпдворвый  в1;вч|'Д, 
о  стихахъ  его  ва  вогребев1е  вмперат- 
рицы  Блисаветы  врсзрвтезъвий  от- 
зывъ  Ломовоеова,  763. 

Голевищевъ-Кутузовъ,  Ивавъ, 
директоръ  морскаго  вадстскаго  вор- 
вуса,  иисьмо  къ  всму  Тредхаковеваго . 
съ  просьбою  вапечатать  въ  тввограф|в 
морскаго  корпуса  его  вероводъ  фрав- 
цузской  брошюры  Во.1ьтера,  227 — 229. 

Голпцынъ,  квязь  А^ексавдръ  Мв- 
хайловичъ,  вицс-кавцлеръ,  впсьмо  въ 
нему  .Ломоносова  съ  врось($ою  о  сооб- 
щев1п  пзъ  архива  коллепи  ввострав- 
ныхъ  д1>лъ  оипсав1й  Еоровац1&  в  дру- 
гихъ  церемов1й,  858. 

Голвцывъ,  квязь  Мвхавлъ  Мвхай- 
ловпчъ,  гевералъ-фельдмаршагь,  мзоб- 
ражен1е  его  ва  мозапчвой  картав^ 
полтавской  бптвы,  855. 

Голнцывъ,  квязь  Мвхавлъ  Михаил 
ловичъ,  гсвералъ-адмнралъ,  выдаетъ 
.Ломоносову  паспортъ  ва  вро^^здъ  въ 
Москву,  за  что  получаетъ  отъ  преэп- 
депта  Академ1и  в'1жлпви&  выговоръ, 
511,  513;  увольняемся  Ёкатерввою  II 
за  дряхлост1Ю  въ  отставку,  800. 

Голпцынъ,  квязь  СергЬй  Дмптр1е- 
вичъ,  пославвпкъ  въ  Берлвв'Ь,  ярв 
вемъ  ваходплся  въ  Берлин*  -С.  Волч- 
ковъ,  94. 
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Голицывъ,  ввяав  Оедоръ  Серг^е- 
вичъ,  канитанъ^  веручитель  ел  купца 
РукавичвиЕОва  в^  ваатыхъ  имъ  заимо- 
образво  у  Тред1аковскато  девъгахъ, 
168. 

Голщынъ,  князь,  одпвъ  изъ  рода 
князей  Голнцывнхъ,  б11вт!&  придвор- 
ннмъ  шутокъ,  должевъ  ($ылъ,  по  при- 
казав1ю  вмператрнцы  Авны,  сд'Ьлатьса 
насЬдкою,  39;  приготовлен1Я  къ  празд- 
новвн!ю  шутовской  свадьбы  его  ва 
БужавиновоЙ,  77 — 79. 

Головина,  Дарья,  жена  одного  изъ 
внуковъ  сестры  Ломоносова,  упомива- 
Я1Я  о  ней ,  889,  890. 

Головина,  Марья  Васильевна^ сест- 
ра Ломоносова,  письмо  его  къ  ней  о 
лр1'1зд'Ь  ея  сына  въ  Петербургъ,  267, 
874,  875;  о  потомств*  ея,  886,  888, 
889. 

Головина,  Матрена  Евсеевва,  см. 
Лопаткина,  Матрена  Бвсеевва. 

Головины,  Васил1й,  Григор1й  я 
Иванъ,  сыновья  Петра  Головина,  по- 
томство ихъ  въ  мужескомъ  кол'Ьн'Ь 
прекратилось,  889. 

Головнвъ,  Евсев1Й  Леовтьевичъ, 
крестьянинъ  с.  Матиторъ,  женатый  на 
сестре  Ломоносова,  Марь'Ь  Васильев- 
не, разд^лъ  его  съ  братьями,  886; 
проснтъ  объ  освобожден1и  сына  отъ 
рекрутства,  887,  888. 

Головинъ,  Мнхаилъ  Евсеевнчъ, 
сннъ  сестры  .1омоносова,  учевикъ  Эй- 
лера и  адъюнктъ  Академ!и,  напнсав- 
Ш1Й  н'Ьсколько  сочивешй  математиче- 
скаго  содержан]я,  нрибыт1е  его  въ 
Петербургъ  и '  опред'к1ев10  .1омовосо- 
вымъ  въ  школу  при  Академ1и  в.,  874, 
875;  исключе^1е  его  изъ  подушнаго 
оклада  и  ранняя  смерть,  887,  888. 

Головинъ,  Петръ  Бвсеевичъ,  сннъ 
сестры  Ломоносова,-  объ  нсключеши 
его  съ  детьми  и  потомствомъ  ихъ  пзъ 
подушнаго  оклада  и  освобожден1и  отъ 
рекрутства,  887,  889. 

Головинъ,  грофъ  Н.  е.,  председа- 
тель следственной  коммнсс!и  вадъ 
Шумахеромъ,  докладываетъ  императ- 
рице о  неспособностп  советника  Пар- 


това  управлять  Акаде]Нею,  X;  в^Ьегк 
съ  друп1М1Г  членами  коммясс1и  поста* 
вовляетъ  дборосить  Ломоносова  и  его 
товарищей,  обвиняемнхъ  въ  осворбле* 
в!и  академической  ко11ференц{и,  382. 

Головинъ  большой  н  Головинъ 
меньшой,  участвовали  въ  представле* 
в!н  мистер1и  на  домашнемъ  театре 
при  дворе  императрицы  Анны,  284. 

Головкинъ,  трафъ  Ивавъ  Гаври- 
ловичъ,  РУССК1Й  пославнпкъ  въ  Гаге, 
у  него  жилъ  въ  Гол  ланд!  я  Тред!аков- 
СК1Й,  7;  получаетъ  отъ  гр.  Разумов- 
скаго  въ  числе  другихъ  книгъ  Разго* 
воръ  объ  ортограф1в  Тред1аковскаго, 
129;  отказнваетъ  въ  помоп^и  Ломоно* 
сову,  305;  по^  нзвест1Ю  'Штелива, 
окончательно  сварядилъ  Ломоносова 
въ  путь  въ  Петербургъ  чрезъ  ^^стер- 
дамъ,  311;  у  него  жена  Ломопосова 
справляется  о  своемъ  муже  и  онъ 
пересылаетъ  письмо  ея  къ  графу  А. 
Бестуаюву-Рюмвву,  346;  пересылаетъ 
въ  Марбургъ  жеве  Ломовосова  письмо 
и  деньги,  полученный  отъ  ея  мужа, 
347. 

Голубцовъ,  Иванъ,  переводчикъ, 
поступлеше  его  въ  студенты  Академ1и 
в.,  287;  за  побои,  нанесенные  ему 
.Томоносовымъ,  предоставлено  ему  ве- 
даться съ  обвдчпкомъ  судебнымъ  по- 
рядкомъ,  348;  посланъ  для  переводовъ 
къ  Юнкеру,  856;  перевелъ  теоретиче- 
скую геометр1ю  Крафта  и  псправлен1е 
этого  перевода  Ломоносовымъ,  367<, 
368;  въ  свое  время  считался  однииъ 
пзъ  лучшнхъ  иереводчиковъ,  368;  пе- 
ревелъ надписи  Штелина  къ  раке  св. 
Александра  Невскаго,  480;  и  стихи 
Штелина  на  иллюмнаацш,  558;  учп- 
телемъ  въ  академической  гимнаэ1я 
948. 

Гольбергъ,  по  словамъ  Тред1аков- 
скаго,  комед1я  Сумарокова.Тресотинь 
усъ  взята  изъ  Гольберга,  154. 

Горац1п,  о  сраженш  между  Гора- 
Ц1ЯМН  II  Кур1ащями  вапясалъ  статью 
ТреД1аковсв1Й,  177,  183. 

Горац1Г!  Флаккъ,  Кввнтъ,  сънимъ 
Тред1аковск1Г1    сравппваетъ    веофана 
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Прокоповича,  46;  десять  писенъ  дер- 
вой  книги  его  переведены  к».  Автюхомъ 
Бантемиромъ,  91,92;  тодвовав1е]гь  его 
предподагадъ  заниматься  ва  лекц1яхъ 
Тред1аБ0всв1й,  202;  о  сафн^ескпхъ  сти- 
хахъ  его,  251  —  254;  четверостпш1е 
изъ  него  переведено  Ломоиосовынъ, 
Б95;  шгсьно  его  о  стихотворств']^  пере- 
ведено Николаеиъ  Поповсквмъ,  509; 
быдъ  водьноотпущенникомъ,  674. 

Горинъ,  Аеанас1А,  студевтъ,  под- 
писавш1й  жалобу  ва  Модераха,  741. 

Горислава,  859. 
.  ГорлнцЕ1б,  Цванъ,  переводчнкъ, 
рекомендованъ  Нартовымъ  сепату,  какъ 
ученый,  способный  для  надзпрангя  при 
сочннен1П'  истор1и  Пеура  В.,  XV:  одннъ 
нзъ  саиыхъ  запальчнвыхъ  доносителей 
на  Шумахера,  XV,  XVI,  90,  91,  327, 
335—^337;  просился  въ  адъюпкты  п 
былъ  допускаемъ  къ  профессорскому 
экзамену,  но  самъ  отказался,  XVI,  99; 
ему  поручается  переводъ  либретто 
оперы,  за  недосугомъ  Тредхаковскаго, 
157;  участоуетъ  въ  оскорбленш  ака- 
демическаго  себран1я,  332;  автоб!огра- 
фвческая  записка  его  ъъ  собран1и  ло- 
моносовскихъ  бунагъ  Н.  М.  Орлова, 959. 

Горокц1Й,  астрономъ,  произврдилъ 
астрономпческш  наблюден1я  вм-^ст^  съ 
Крабтре,  731. 

Гостомыслъ,  370. 

Готшедъ,  иаъ  его  сочинен1я  заин- 
ствовалъ  Ломоносовъ  риторичесшя 
правила,  388. 

Гофманъ,  медикъ,  сочинеше  его  о 
д1>тскихъ  бол'1^зняхъ  рекомендуется 
Ломоносовымъ,  755. 

Греки,  242,  438. 

Грековъ,  .  Авдрей,  рисовальный 
учитель  при  Академ1и  н.,  свнд'^тель 
иротивъ  Шумахера :  предположенная 
посылка  его  по  древнимъ  городамъ 
Росс1п  для  СНЯТ1Я  коп1й  съ  фресковъ 
по  церквамъ  не  состоялась  по  случаю 
назиачен|я  его  учителемъ  рисован1Я 
къ  в.  к.  Павлу  Петровичу,  693. 

Грековъ,  АлексНЬй,  меньшой  братъ 
Андрея  Грекова,  ут-Ьсняется  Таубер- 
томъ,  694. 


Грековъ,  Дмятр1й,  канцеляристъ, 
доноситель  на  Шумахера,  327. 

Грековъ,  гравировальный  подма- 
стерье, ему  поручается  выгравнровать 
на  м^Ьди  изображен1я  сЬвервнхъ  с^я- 
нШ,  860. 

Григорий  Асвестъ,  епмскопъ  сн- 
ракузсшй,  руконоложнлъ  Фотш  въ  оат- 
р1арха  константинооольскаго,  246. 

Грпгор1и  Велнк1й,  папа  рамскИк. 
письмо  его  къ  епископамъ  въ  Истрио 
о  нападенш  славянъ,  905. 

Гриммель,  рисовальный  мастеръ, 
д-^^лалъ  рисунки  на  готторпскомъ  гло- 
бус]^ при  его  псправлен1н  посл'Ь  по- 
жара, XXXV;  ему  поручено  сд^ать 
рпсуиокъ  къ  трагед1п  Тред1аковскаго: 
Деидам1я,  159;  подъ  его  в^домствомъ 
находились  рисовальные  ученяки,  496: 
ему  поручено  сочинить  рнсунокь  къ 
трагед1п  .Ломоносова:  Демофовтъ,  503: 
д-^лаетъ  рисунокъ  къ  Росс1&ской  грам- 
матик']^  Ломоносова  по  иде'Ь  автора. 
586;  къ  нему  отданъ  учиться  рисова- 
н1ю  крепостной  .Ломоносова  Игнатъ 
Петровъ.  592. 

ГришОвъ  (Гришау),  Августъ  На- 
еанаилъ,  академикъ-астрономъ,  подиъ 
о  се61^  св^д^^нхя,  требованный  отъ  ака- 
демиковъ  въ  силу  высочайшаго  указа, 
268;  отв']^тъ  его  на  р^чь  .Томоносова 
объ  электричеств^Ь,  518,  519,  523  — 
525,  527;  о  р^чн  его  для  торжествев- 
наго  собран1я,  552;  письмо  его  къЛа- 
Коидамииу  съ  посылкою  русской  аз- 
буки, 559,  560;  отзывъ  его  о  машине 
для  усилен1я  св^та,  придуманной  .То- 
моносовымъ,  595;  опред-кювь  членомъ 
географическаго  департамента,  629; 
указъ-ему  о  немедленнрмъ  возвраще- 
В1И  съ  острова  Эзеля  и  выговоръ, 
638 — 641;  о  эанятцхъ  его  въ  геогра* 
фическомъ  департаменте,  668,  в69; 
отказывается,  но  болезни,  отъ  ноездкн 
въ  Сибирь  для  наблюдев1д  ор<&одде- 
н1я  Венеры  черезъ  Солнце,  696:  чтете 
письма  къ  нему  Июллеромъ  нр^ы- 
вается  Ломоносовымъ,  699;  вочиталъ 
Красильиикова,  733. 

Грове,  тесть  академнческаго  садов- 
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Штт]рш1  съ  Лмювоеоиигц  9ЭЭ. 

Гросег,  ртссшй  ре;»аештъ  »  Па* 
рпс:^«  отбшрмть  X  Са«ме  дикшг  ва 
звав1е  точегто  иев*  Аюаш!!  в^ 
ХЬ 

Гротъ«  врвдворви!  жв10>ввсе1гц 
ему  воручево  еочвввть  барелье^^  къ 
ршй  хи  моще!  ев.  Ллексавдра  Ыев* 
скаго,  460. 

Гротъ,  Георгъ,  рааевавъ  его  о  ори« 
1язан1п  англвчавъ  ва  троавское  про* 
11СХ0Ждев1е.  424,  425. 

Гротъ,  Л.  К.,  акадевикъ,  нзв^отев 
его  о  сборввк^  лововосововихъ  бу* 
магъ,  првнадлежащихъ  11.  М.  Орлову, 
264;  д'Ьлаетъ  сраввбв1е  оды  Ловово- 
сова  на  взапе  Хотвва  съ  гювтвров* 
ской  одой  ва  мнръ  Австр!»  съ  Тур* 
щею,  298,  299;  сообщаотъ  1138^0716  о 
черновой  вастольвой  кпнг'Ь  И.  Шува- 
лова, 504,  505;  11зв'Ьст!е  ого  о  домЬ 
Ломоносова,  632. 

Гудовичъ,  графь  П.  В.,  нь  ого 
собран!!!  картивъ  и  рЬд!{0стей,  нрода- 
навхиемся  съ  аукц!опа,  находил  ел  но- 
запческ1й  портретъ  Петра  I].  работы 
Ломоносова,  590. 

Гуины,  берутт.  К\н  сь  собою  на 
воГгну,  431,  905. 

Гюйгенсъ,  о  его  гнпотез'Ь,  приду- 
манной для  объяснен1Я  явлен{й  с?)'Ьта, 
596. 

Гюнтеръ,  любимый  Н'ЬмбцК1й  по:«гъ 
Ломоносова,  ваписавш!й  большую  оду 
ни  мнръ  Австр{в  съ  Турц{ею,  и  раз- 
лпчныя  мн'Ьи1Я  о  томъ,  ва  сколько 
Ломовосоьъ  водражалъ  ему  вг  своей 
од^  на  взят1е  Хотина,  298,  299,  589; 
сочинев1я  его  въ  числ1>  киигъ  Ломо- 
носова, который  онъ  беретъ  съ  собою, 
возвращаясь  язъ-за  граииаи,  311. 

Давядъ,  ев.  пророкъ,  всалии  его 
переложевы  ствхами  Тред1аковсквиг, 
173. 

Давыдокъ,  Девнсъ,  рааевазываеп 
про  Дьва  Тред|вковекаго,  что  овъ 
дтрво  воетувдзъ  въ  отво«ен1в  Але^ 
Есав^ра  Бвзковекаю,  232. 

Дамаскввг  Рудвевъ.  объ  м»дав1м 


взг^    сочввев!!     Лол^о^^ова^     ^«\\ 

.  Давдол<\  Г<^рт1д^ вер^ва^чвк^  в<и^ 
лега  ввоотраввых!^  ди^г  левсвв^м||^ 
е^ч  врвеаювый  вь  Авщ^чЫ  в.  ли| 
вавечатави,  вайд^в!^  ве^^кшми^ввь  в^ 
чатв,  в  воафажев{в  его  в|>01ввк  <^то^> 
врвговора,  412  —  414;  вв4в1е  Лоно- 
вооова  о  его  левсвком>,  81^5 — ^1^7« 

Даввловъ,  М.  &,  ва1орц  рамвазц 
его  о  граф'Ь  Петр!  Шувалш!^  в  в;н>6* 
р^тевво1I  виг  гаубвц*к,  «119,  680. 

Да  рже,  Ф|1авау9ъ%  веиодвявшШ 
должность  оекретарв!  ^тена  в  воррем* 
тора  ври  вруеекомъ  вородф  Фрвдрв* 
х11 11,  огатьв  водь  его  ввевевЪ|  ввоав* 
наа  ФрвдрихомъИ,  переоилаетоа  111у- 
махеромъ  въ  Моовну  къ  Теп  лову,  40Н, 

Дар}П,  нероидокШ  царь,  оражалон 
со  окпоанн,  4Н0, 

Дац!еръ  (Дао1ерь)«  француиок1а 
норенодчпкь  4|{нт1й  славныхъ  мушеП 
Плутарха,  нъ  русским  ь  перенодЬ  иото* 
рнческЫ  пр|1м11ЧАн1л  его  IIронуи^евм 
ноамъ  онъ  ошибочно  наинннь  чюмовъ 
!{ороленикой  Акадом1и  н.,  154,  155; 
слона  его  о  гораи1е|1ЫХъ  огнкахъ,  264. 

Дахрицъ,  Кпрлц  дандмбднкъ,  рс^- 
кокондуегои  .(омоносовымъ  на  иаиндру 
Х11м1|1,  658;  11Н)Ч|ръи11б|тк<)ианиой  диг- 
сортацЬ!,  555. 

Дашкова,  ийяшня  Иишерина  Ро- 
мановна, директор!.  Лкядвмй!  н.,  со- 
гласилась уплатить  долгъ  сестры  своей, 
графини  Клисиветм  {Романовны  Лором- 
цовой,  :т  аабранния  иосл^днек»  иеъ 
академической  книжной  лавки  книги, 
ЬУ;  ра.)ска;1Ъ  ея  И|Ш  нмнвратрнну 
Анну,  39,  40;  требуегъ  01Ь  ПГгелмна 
мат^ф)алов'ь  д.1я  жи«неоимскнЫ  Ломо- 
носова, 259;  ра9сва;1г  ея  о  нос1ш^я1и 
.[оиовосова  Ккатеринов>  II,  в<54. 

Двигубек1й,  И;,  нанечшалг  р1чь 
Ломоносова  о  ка1ад]1ов'1рмчеекой  тру» 
М,  766. 

Дев1ерг,  |раН,  нр^п  м#го  ммва» 
ратрвма  Кш1т#рм11а  I  обвад/евммма 
графа  Мормиа  еввеовскаго  въ  сво^й 
мнлоетн  м  добр^хотетв!,  8$7. 

Д  е  й  X  в  а  в  г, 'ква|^#,  рв(б^а#|  ь  И^У 
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ДЛЯ  мощей  св.  АлсБсанлра  Невскаго, 
461. 

Декартъ,  450,  598. 

Де  ла  Ви,  учитель  французскагр 
языка  въаЕадеыической  гнмназхн,  948. 

Деларивъ,  въ  его  сочпненш  объ 
электричестве  встр']^чавтся  мысль  о 
вращательномъдввжен!!!  частицъ  т'кп!, 
448. 

Делил ь,  Николай-1осифъ,  акаде- 
микъ,  сд']Ьлалъ  поправки  въ  проекте 
Р']^чп  к^  президенту  Разумовскому, 
ХХ1Л^  ХХЛ';  резкое  выражение  его 
объ  академическомъ  начал ьств!^  и  пись- 
мо къ  Мюллеру  объ  Академ1и,  XXXIX, 
383,  721;  ироектъ  его  о  лов^рк^  ча- 
совъ  петербургскими  жителлмн  псре- 
веденъ  Трод1аковскимъ,  58:  о  переводе 
сочннен1я  его  БхрИсаиоп  (1е  1а  саПе 
с1с8  попуеНез  (1ёсоиуег(е8  аи  Ког(1  (1е 
1а  тег  (1и  8ис1,  169,  170;  доноситъ  па 
Шумахера,  326, 327:  по  словамъ  Ломо- 
носова, выгнапъ  идъ  России  Тепло- 
вимъ,  575;  высказывалъ  мысль  о  необ- 
ходпмостп  снаряжеи1я  экспедпщп  для 
опред'1^лев!я  долготы  и  широты  заи^- 
чательн^ишихъ  городовъ  лъ  Россхп, 
694,  820;  неудача  наблюдеп1я  его 
надъ  прохожденхемъ  Мервур1я  черезъ 
Солнце,  697;  въ  поездку  свою  въ  Бере- 
зовое пм^лъ  съ  собою  помощнпковъ, 
731;  ссоры  его  съ  Шумахеромъ,  922; 
упом.  532,  699. 

Д  е  л  п  л  ь  де  -  л  а-К  ро  п  с  р  ъ,  Лв)до- 
викъ,  акадеынкъ,  при  астроыомнче- 
скпхъ  наблюден1яхъ  пм^лъ  иомощнп- 
комъ  КрасильннБОва,  731. 

Дельвпгъ,  отзывъ  его  о  гекзаметр*]^ 
въ  Тплемахид^  Тред1аковскаго,  226. 

Дементьевъ,  Петръ,  я^тй  люби- 
тель чтен1я,  въ  письме  пзъ  Лондона  къ 
купцу  В.  Коржавпну  проситъ  уведо- 
мить,  его  о  новопздавныхъ    книгахъ, 

Демпдовъ,  Никита  Акпнфьевичъ, 
прошев1е  его  о  погребахъ  въ  его  до- 
м^,  завятыхъ  пнвомъ,  735—737. 

Демидовы,  дворяне,  въ  дом*]^  ихъ 
помещал  1Гсь  бпблютека  п  кунсткамера 
лосл'Ь  пожара,  XXXVII,  735. 


Дензп,  АнтонШ,  напнсалъ  текстъ 
кантаты  оо  случаю  рождснЫ  велико^^ 
княжны  Анны  Петровны,  621. 

Державпнъ-,  ^:^ппграмма  его  на 
эпиграмму  Сумарокова,  714;  упом.  26о. 

Дидманъ  см.  Тидеманъ. 
Димитр1й,  велнкомуч.,  рукопись  жи- 
Т1Я  п  слзгжбы  ему  съ  надписью  Ломо- 
носова находится  въ  архангельскомъ 
статпстпческомъ  комптет'Ь,  276. 

Димитр1&,  св.,  мптрополптъ  ростов* 
.ск1Г1,  надпись  къ  рак^   его   сочинена 
Ломоносовымъ,  623. 

Дпръ,  см.  Оскольдъ. 

Дхогенъ,  приводится,  какъ ирим^^ръ 
б']&дностп  ученаго  челов'^ка,  515. 

Длугошъ,  Хоганнъ,  польсе1й  псто- 
рнкъ,  выписка  пзъ  его  польской  исто- 
р1н  сделана  Мюллеромъ,  370. 

Дмитрхй  1оавнови7ъ  Донской. 
457. 

Дмитр1евъ,  М.,  передаетъразсказъ 
П.  Бекетова  о  томъ,  какъ  Тредгаков- 
сшй  подносилъ  императрпц-Ъ  Лнн1> 
свою  оду,  39. 

Дове,  531. 

Доландъ,  усовертенствованныя 
зрптельныя  трубы  его  системы  были 
представляемы  Цейгеромъ  лмаерат- 
рпц'Ь  Екатерине  II,  ЬЛ^И. 

Долгорукая,  княгиня  Ирина,  была 
совращена  въ  католичество,  9. 

ДолГорук1С,  возвращенные  иль 
ссылки,  враги  н11мцамъ,  III. 

Долгорук1А,  князь  ВасплШ,  фельд- 
маршалъ,  ему  п  графу  Алекс1Ью  Бе- 
стужеву-Рюмину приказано  объявить 
указъ  императрицы  сенату  о  пожа.1о- 
ван1п  Тред1аковскаго  въ  профессоры 
латинской  и  росс1йско&  элоЕвенцЁи. 
107. 

Долгоруковъ,  князь  Явовъ,  объ 
отв^г]^  его  Петру  В.,  прнведеннохъ  въ 
истор1н  Татищева,  4Д5. 

Дольфиви,  мозаичистъ,  вызванъ 
нзъ-за  границы  пмиераторомъ  Ново- 
лаемъ  I  для  реставрированш  мозаиче- 
ской картины  Ломоносова,  изображаю- 
щей полтавскую  битву,  885. 

Домашневъ,    С,    наоечаталъ  а!- 
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сколько  строкъ  рпторскихъ  похвалъ 
Ломодосову  въ  журнале  Полезное  уве- 
селеахе,  259.. 

Друживвнъ,  Петръ,  ученакъ архи- 
тектуры, присланный  изъ  канцелярии 
отъ  строенШ,  обучается  у  Ломоносова 
составлен1ю  разноцв^тныхъ  схеколъ, 
471,  487. 

Дубровск11][,  Алр1анъ,  студенхъ, 
нереводитъ  стихи  на  иллюминацш,  558. 

ДуДИНЪ,    ХрПСТОфорЪ,  ВЪ  ого  Д01I^ 

.Томоносовъ  увид']^.1Ъ  въ  первый  разъ 
недуховныя  книги,  грамматику  и  арие- 
метпку,  которыя  ему  удалось  выпро- 
сить у  сыновей  Христофора  Дудина, 
270,  276. 

Дудинъ,  Егоръ  Христофоровъ, 
вкладчикъ  на  построение  куростров- 
ской  церкви,  276. 

Дудинъ,  Осипъ  Христофоровъ, 
крестьянинъ  куростровской  волости, 
получилъ  изъ  академической  канцеля- 
]11и  возиагражденхе  за  Мамонтову  кость, 
270. 

Дудинъ,  Петръ,  крестьянский сывъ, 
поступи.1ъ  въ  академическую  гимяаз1ю 
учиться  рисованью,  270,  271. 

Дудины,  съ  ними  въ  сношеи1яхъ 
находился  Ломоносовъ,  уже  будучи 
академикомъ,  270. 

Дуйзивгъ,  нрофессоръ,  даетъ  сви- 
д^тельсгво  Ломоносову  передъ  отъ^з- 
домъ  его  изъ  Мар6}'рга,  294. 

Д-Ьвовичъ,  Семенъ.  сгудевгъ  озъ 
малороссовъ,  д1ло  о  вемъ  н  Лобысе* 
внч^,  по  иоводу  исключеви  ихь  изъ 
уввверситета,  689—692,  725. 

Дювервуа,  Хогаввъ-Георгъ,  ака- 
дехнкь  и  докторъ,  свяд^тельствовалъ 
Тред1аковскаго,  нзбнтаго  Болывскямъ, 
79;  ссоры  его  съ  Шумахеромъ.  922. 

Евгений,  мвтроволвгъ,  въ  ею  Сло- 
вар^  руссвкхъ  €шг1теквхъ  ввсателей 
вр<кгграввая  би>гр«ф|в  ТредЕЯЖбвссаюу 
I:  ма1в1е  его  о  Тред1аховсвояъ  в  его 
стнхосложен1В.  85:  разсжазъ  ею  о  шу- 
гочвожъ  накатвьву  уставоалеввонъ  вгъ 
дряпахк  н^  амяерАкрвц'1  Екатерз* 
в-Ь  и.  224;  §1Ъ  его  Словарг^  бшгрофи 
Ломоиосова.  260:  указав1е  его  ва  аи- 


сателой,  пзъ  которыхъ  выбрана  рито- 
рика Ломоносова,  386;  отзывъ  его  о 
граммативахъ  до  Ломоносова,  588, 
589;  считаетъ  Металлург1ю  Ломоио- 
сова за  пероводъ  съ  нЪмецкаго,  812. 

Евгений,  принцъ  СавоЙск1й,  вь 
прослав.1ешс  его  наппсаиа  ода  Гюи- 
тера,  299. 

Евмси1й,  чтен1с  одного  изъ  ею 
панегириковъ  входило  въ  программу 
.техиЦй  Трсд1акооскаго,  125. 

Екатерина  I,  императрица,  прика- 
:)ываетъ  Нартову  сделать  тр1умфаль- 
ный  столпъ  съ  изображеи]смъ  побЪдъ 
Петра  В.,  VI;  портретъ  ся,  но  описи 
Нартова,  въ  кунсткамера,  VII;  иастой- 
чиво  стремилась  осуществить  мысль 
Петра  В.,  учредить  въ  По1врбург1> 
Академ1ю  и.,  XVИ,  XXXVI,  893;  ио- 
ве.1'Ьла  хранить  въ  Академ]л  п.  ос1. 
предметы,  бывш1е  въ  употреблен1и 
Петра  В.  или  напоминавиие  о  его 
любви  къ  наукамъ,  нъ  томъ  чпсл!  и 
готторлск1й  глобусъ,  XXXV;  ей  напи- 
сано посвящен1е  1Сантемиромъ  въ  пер- 
вомъ  печатномъ  произведен1и  его,  Сим- 
фонии, 15:  о  щедротахъ  ея  къ  Ака- 
демш  уиоминаегся  въ  объявлбН1Яхъ  о 
лекшяхъ  и  въ  слов!  Ломоносова,  125, 
I  386,  407:  обнадеживала  своею  лр<'- 
I  текшею  графа  ЗГорица  саксовсваю 
1  касательно  инвеституры  на  герцогств^/ 
I  Курлявдское,  237;  вам1реи1е  ея  было 

СОХраВВТЬ     ВОЛЬВОСТИ     и     1)рЯВ}ГЛЛвГЖ 

вурляндцевъ,  238;  о  вадпяеяхъ  къ  ме- 
I  далямъ,    выбит  ымъ  для  ув1ков1чеа1я 
ея  д1яв1Й,  559. 

Екатерина  И.  пмаератрияа,  покро- 
[  вихельствуетъ  Шлецеру,  X^VI,  в10« 
841;  называетъ  въсвоахъ  резолюа1яхъ 
Тауберта  казвосрадояъ,  ^XV,  700;  къ 
I  вервые  годы  по  встувлев1я  ва  пре- 
I  столь  ве  входила  въ  д1ла  Акадея1в, 
^  ^V;  вочхвла  ев<И1яъ  врясутств^емъ 
торхеетвеяяое  собраа1е  Авадем1В,  ЬТХ, 
ЬТП.  823;  ведовольвая  врод1лвамгг 
Тауберта^  вазвачаеть  двректорояъ 
Акад/ея18  в.  графа  К.  Г.Орл^ва^  ЬТШ; 
ев|е  въ  ея  царствеваж1е  госводетас- 
валъ  у  васъ  обыча!  учвтъ  х^тей  голь- 
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КО  церковно-славянсБоиу  языку,  23; 
была  сотрудницею  въ  журнад'1  Всякая 
всячина  и  подвергала  осм^ян1Ю  Тплема- 
хнд}'  Тред1аковскаго,  224;  проатавляет- 
сл  въ  брошюр1>  Вольтера  о  разглас1яхъ 
церквей  въ  Польш'1, 229;  въ  ея  царство- 
ваше  сынъ  Тред1аковскаго,  Левъ,  былъ 
масономъ-розенкрейцеромъ,  232;  ода 
на  бракосочетав1С  ея,  наппсанная 
Ломоносовымъ,  354,  355;  иллюмвнащя 
и  надпись  на  день  рождев1я  ея,  418; 
разсказъ  ея  о  театральныхъ  представ-^ 
лен1яхъ  при  двор^  пмператрпцы  Ели- 
саветы,  455,  482;  ейподнесенъ  экзеи- 
пляръ  сочинев1й  Ломоносова,  464;  на- 
мекъ  на  нее,  по  случаю  ея  беремен- 
ности, въ  од^Ь  Ломоносова,  502;  отзывъ 
ея  объ  И.  Шувалов']^,  504;  приверженцы 
ея  при  двор']Ь  Блисаветы  составляютъ 
ларт1Ю  противную  Шувадовымъ,  534; 
по  восшеств1п  ея  на  престолъ  въ  рус- 
ской аргпллерш  уничтожены  шувалов- 
ск1я  гаубицы,  621;  п/)священ1е  ей 
Сумароковымъ  Трудолюбивой  пчелы, 
656;  принпмаетъ  учаспс  възамыслахъ 
передать  ей  правлен1е  посл'1  кончины 
Елпсаветы,  656,  738;  участвуетъ  въ 
составлен1и  возражен1я  на  сочицен1е 
аббата  Шаппа  о  Росс1и,  696;  восше- 
отБ1е  ея  на  престолъ  п  обращснхе  съ 
царедворцами  прежняго  царствовашя, 

766  —  768;  ода  ей  на  восшеств1е  на 
престолъ,   наиисапвая  Ломоносовымъ, 

767  —  770;  невниман1е  ея  къ  Ломоно- 
сову, 770,  774;  повышаетъ  въ  чпнахъ 
Теплова,  Елагина  и  Тауберта  п  про- 
шеше  ей  Ломоносова  о  повышенш, 
771 — 773;  приказываетъ  оказать  спра- 
ведливость Волчкову,  783;  распорлже- 
н1я  ея  о  Ломоносов'Ь,  785,  786;  прп- 
пимаетъ  п±ры  протнвъ  распростране- 
н1я  въ  Россш  вредныхъ  пностранныхъ 
кнпгъ,  789;  жалуетъ  Ломоносова  въ 
сгатск1е  советники,  791;  неравнодушна 
къ  похваламъ  и  лести,  795;  о  предпо- 
ложенхп  воздвигнуть  ей  монументъ  прп 
жизни,  796—799;  назначаетъ  в.  к. 
Павла  Петровича  тенералъ-адмнраломъ 
вам'1сто  князя  М.  Голицына,  800,  801; 
даетъ  иовел'Ьн]е  о  снаряжев1П  поляр- 


ной экспедищи  по  проекту  Ломоно- 
сова, 806;  по  ея  повелФн!ю  0Ш1сан1е 
этой  экспеднщн  составлено  Мюнеромъ, 
809;  посвящен1е  ей  Ломоносовнмъ  кни- 
ги: Первня  основан{я  металлурпн,  810, 
811;  похвалы  ей  въ  р^чи  Ломоносова  и 
пос^щенхе  ею  Академ1и  художествъ, 
818;  по-^здка  ея  въ  Остзейск1й  край, 
819,  831,  864;  требуетъ  отъ  Авадем1и 
св']&Д']^н1й  объ  нззг^ревш  Росс!н,  820; 
обратила  особенное  вннман1е  на  пред- 
пр1ят!е  Ломоносова  о  сочпненш  рос- 
С1ЙСК0Й  мпнералопи,  821;  учреа|цея1е 
ею  К0ММПСС1П  о  соляныхъ  и  виввнхъ 
сборахъ,  842;  Бецшй  представляетъ 
ей  докладъ  о  воспитав1и  юношества, 
845;  ода  ей  Ломоносова,  857;  прика- 
зан1е  ея  о  сочпненш  картинъ  нзъ  рос- 
С1ЙСК0Й  истор1и,  858;  пос^щеше  ею 
Ломоносова,  863,  864;  дри^нмаетъ 
Ломоносова  въ  Царскомъ  сел%,  866; 
приказываетъ  снарядить  экспсднцш  по 
Росс1и,  867;  опред'15ляетъ  Константи- 
нова въ  унтеръ-бпбл10текари  своей 
комнатной  бпбл10текп,  883;  прошенве 
ей  Константинова  о  поручен1и  еиу 
окончан1л  мозаическихъ  картинъ  Ломо- 
носова, 884;  разсказъ  крестьянъ  селе- 
Н1Я  Матигоръ  о  приказан1п  ея  Ломо- 
носову отвести  грозовую  тучу,  890; 
упом.  17,  371,  556,  620,  779. 

Екатерина  Гоан  нов  на,  герцогиня 
мекленбургская,  благоволила  къ  Тре- 
Д1аковскому,  27,  28;  не  нсполнила 
своего  об'1Ьщав]я  представить  Тредха- 
ковскаго  императрпц'Ь  Анн*!)  30;  стихп 
ей,  написанныя  Тред1аковскимъ,  31, 32. 

Елагинъ,  Иванъ  Перфнльевнчъ, 
назначается  въ  адъютанты  къ  графу 
А.  Разумовскому,  482;  сатира  его  ма 
петиметровъ  и  отпоръ  ему  Ломоносова, 
535—539,  771;  возвысился  ври  Ека- 
терпв'Ь  II,  какъ  пособникъ  Спнислава 
Понятовскаго,  771;  письмо  къ  нему 
вдовы  Ломоносова  объ  исходатайство- 
ван1п  ей  пенс1и,  883. 

Елачичъ,  докторъ,  доводить  до 
св^д'Ьп1я  академпческаго  начальства 
объ  умопомешательстве  Кондратовича, 
463. 
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Елена  Васильевна,  великая  кня- 
гиня, мать  Ивана  Грознато,  ясторнче- 
СК1Я  воспоиинашя  о  ней  въ  од'Ь  Яомо- 
носова,  502. 

Блясавета  Алевс^^еона,  импе- 
ратрица, сопровождаетъ  императора 
.Александра  I  при  пос'Ьщей1И  Академ1н 
н.,  XXXV. 

Елнсавета  Петровна,  императ- 
рица, заявлеше  ея,  при  вступлевш  на 
престолъ,  о  нам^^ренш  положить  пре- 
д'1лъ  ВЛ1ЯН1Ю  инозеицевъ  на  д^ла  въ 
Росс1и,  Г;  явилась  продолжательницею 
въ  д-Ьятельности  русскаго  правитель- 
ства со  временъ  Петра  В.,  П;  въ 
начал'Ь  ея  царствован]я  въ  народ'Ь 
и  Бъ  войскЬ  проявилась  ненавнсть 
)1ъ  нноземцамъ  и  ярмя  выходки  про- 
гпвь  нихъ  раздавались  даже  въ  при- 
дворныхъ  пропов^Ьдяхъ,  П  —  IV,  327; 
удаляетъ  ИТунахера  отъ  должности  съ 
ирелан1емь  суду,  IV;  запретила  про- 
должать девежния  назначен1я  лред- 
тествовавшаго  правлен1я,  IX;  въ  пер- 
кие  годи  ея  царствован1я  хозяйствен- 
ная и  денежная  часть  Академ1я  н. 
оставалась  въ  прежнемъ  жалкомъ  ло- 
.10жеи1И,  но  упразднить  это  ученое 
учрежден1е  не  сочтено  было  ум*ст- 
нымъ,  XII,  XVII;  вазначаетъ  въ  пре- 
.тденти  Академ1п  в.  графа  Кирилла 
Разумовскаго,  ч1;мъ  выказала  нёсом- 
н']^нное  желан1е  добра  ~Академ1И,  XIX, 
XX;  вазначаетъ  Теплова  ассесоромъ 
нъ  академиче)скую  ванцеляр1ю,  ХХ[; 
въ  р^^чн  графа  Разумовскаго  заявляется 
о  попечен1и  императрицы  о  благ]^  сво- 
ихъ  подданнихъ  и  о  заботливости  ея 
для  возстановлен1я  Академ1И,  XXII  — 
XXIV;  утверждаетъ  регламентъ  Ака- 
демии и.,  XXVII,  XXXII,  375;  прика- 
шваетъ  вистроить  здан1е  дляхранеа1Я 
ютторпскаго  глобуса,  XXXV;  неосно- 
вательный слухъ  за  границей  о  нагЬ- 
рен1н  императрицы  закрыть  Акадвм1ю 
н.,  X^V,  X^VI;  особеннвмъ  располо- 
жен1емъ  ея  ко  всему  родному  сл'Ьдуетъ 
объяснять  появлеше  въ  ея  царствова- 
н1е  въ  ерея^  акадвмвковъ  русскпхъ 
людей,  X^VII,  X^VI1I,  Ы;  даетъ  по* 


вел']^н1е  Академ1и  переводить  и  печа- 
тать на  русскоиъ  ядИккЬ  книги  граж- 
даискхя  различнаго  содержан1я,  ЬИ; 
въ  посл-^дихе  годы  ея  царствован1Я 
произошли  перем']&ны  въ  личномъ  ео- 
став']^  по  управлен1Ю  Академ]ею  н., 
ЫП;  вь  ея  царствован1е  вознращенъ 
изъ  ссылки  въ  Сибирь  бывппй  архиманд- 
ритъ  Платонъ  Малнновсюй  и  сд^лавъ 
московскимъ  арх1епископонъ,  30;  прп 
воцарен1и  ея  сосланъ  въ  ссылку  гер- 
цогъ  Антонъ  брауншвейгъ-люнебург- 
СК1Й  со  вс^^мъ  семействомъ,  58,  320; 
по  ея  повед'1и1ю  отправленъ  въ  Москву 
Тред1аковск1й  на  время  коронащи,  85, 
86;  на  ея  коронашю  Тредтаковсюй 
сочннилъ  оду,  86 — 88;  домогательства 
у  нея  графа  Морица  саксонскаго^  пн- 
веституры  на  герцогство  Нурляндское, 
88,  89;  237,  238;  асалуетъ  Тредгаков- 
скаго  въ  профессоры  элоквеншп,  Ло- 
моносова нъ  академики  и  Крашенин- 
никова въ  адъюнкты,  107;  ко  двю 
коронащи  ея  напечатана  переведенная 
Тред!аковскимъ  французская  опера, 
119;  велитъ  отпустить  погор'Ъвшему 
Тред1аковскому  на  2  тысячи  рублей 
русскихъ  книгъ,  печатанныхъ  при  Ака* 
дем1и,  121,  122;  уиоминанхе  о  щедро- 
тахъ  ея  къ  Академ1п  и.,  125,  386,  407; 
посвящен1е  ей  Тред1аковскнмъ  Арге- 
ниды,  147 — 149;  приказаше  ея  Тре- 
Д1аковскому  и  Ломоносову  сочинить 
по  трагед1и,  157,  441,  456;  приказн- 
ваетъ  изготовить  серебряную  раку  для 
мощей  св.  в.  к.  Александра  Невскаго 
исочпинть  надписи  къ  ней,  162,248 — 
250,460,461,479,  907,  908;  жалуеть 
Тред1аковскому  сумму  на  напечатав1в 
двухъ  томовъ  его  сочинешй,  163  — 
166;  панегирнкъ  ей,  приложенный  гь 
кояц'Ь  Олова  о  мудрости  и  пр.  Тре- 
д{аковскаго,  167;  всеподданн^йш1й  до- 
кладъ  ей  синода  но  поводу  Гимна  бо- 
род'Ё,205,  602—604,  608;  ея  царство- 
вая1емъ  ааканчиваеть  Тред1аковск1й 
картину  предполагаемато  промсхоиБде» 
н!я  славянъ,  242,  243;  по  восшеотвЫ 
ея  на  врестолъ  на  Шумахера  пряне- 
сеикг  жалобы,  288,  826;  запрещенЕв  ея 
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КО  церковно-славянсБОму  языку,  23; 
была  сотрудницею  въ  журнал'1  Всякая 
всячина  и  подвергала  осн'Ьян1Ю  Тилема- 
хиду  Тред1аковскаго,  224;  проатавляет- 
ся  въ  брошюр1>  Вольтера  о  разглас1яхъ 
церквей  въ  Польш^Ь,  229;  въ  ея  царство- 
Бан1е  сынъ  Тредтаковскаго,  Левъ,  былъ 
масономъ-розенкрейцеромъ,  232;  ода 
ыа  бракосочеташе  ея,  написанная 
Ломоносовымъ,  354,  355;  иллюиинащя 
и  надпись  на  день  рожден1я  ея,  418; 
разсказъ  ея  о  театральныхъ  представ-^ 
лен1яхъ  при  двор'Ь  ииператрпцы  Ели- 
саветы,  455,  482;  ейподнесенъ  экзеи- 
пляръ  сочинев1й  Ломоносова,  464;  на- 
мекъ  на  нее,  по  случаю  ея  беремен- 
ности, въ  од*]^  Ломоносова,  502;  отзывъ 
ея  объ  И.  Шувалов-^Ь,  504;  приверженцы 
ея  при  двор']Ь  Ёлисаветы  составляютъ 
парт1ю  противную  Шуваловымъ,  534; 
по  восшеств1П  ея  на  лрестолъ  въ  рус- 
ской артиллерш  уничтожены  тувалов- 
ск1я  гаубицы,  621;  и;освящен1е  ей 
Сумароковымъ  Трудолюбивой  пчелы, 
656;  принниаетъ  участ1е  възамыслахъ 
передать  ей  правленхе  посл']^  кончины 
Ёлисаветы,  656,  738;  участвуетъ  въ 
составлен1и  возражен1я  на  сочиненхе 
аббата  Шаппа  о  Росс1И,  696;  восше- 
ств1е  ея  на  престолъ  и  обращенхе  съ 
царедворцами  ирежняго  царствован1я, 

766  —  768;  ода  ей  на  восшеств1в  на 
престолъ,   наиисанвая  Ломоносовымъ, 

767  —  770;  невпиманхе  ся  къ  Ломоно- 
сову, 770,  774;  повышаетъ  въ  чпнахъ 
Теплова,  Елагииа  и  Тауберта  и  про- 
шен1е  ей  Ломоносова  о  повышенш, 
771 — 773;  приказываетъ  оказать  спра- 
ведливость Волчкову,  783;  распорлже- 
Н1я  ея  о  Ломоносове,  785,  786;  ири- 
иимаетъ  п±^ы  противь  распростране- 
н1я  въ  Росс1и  вредныхъ  иностранныхъ 
кнпгъ,  789;  жалуотъ  Ломоносова  въ 
сгатсюе  советники,  791;  неравнодушна 
къ  похваламъ  и  лести,  795;  о  предпо- 
ложен1и  воздвигнуть  ей  монументъ  прп 
жизни,  796—799;  назначаетъ  в.  к. 
Павла  Петровича  генералъ-адмнраломъ 
наместо  князя М. Голицына,  800,  801; 
даетъ  иовел'Ьн]е  о  снаряжее1И  поляр- 


ной экспедищи  по  проекту  Ломоно- 
сова, 806;  по  ея  повелен!ю  описаше 
этой  экспедищи  составлено  Мюллеромь, 
809;  посвящен1е  ей  Ломоносовнмъ  кни- 
ги: Первня  основан1я  металлурпн,  810, 
811;  похвалы  ей  въ  речи  Ломоносова  и 
посещев1е  ею  Академ1и  художествъ, 
818;  поездка  ея  въ  Остзейск1&  край, 
819,  831,  864;  требуетъ  отъ  Авадем1н 
сведен1й-объ  нзмеренш  Росс!и,  820; 
обратила  особенное  вннман1е  на  пред- 
пр1ят!е  Ломоносова  о  сочинен1и  рос- 
С1ЙСК0Й  мннералопН;  821;  учреа|цен1е 
ею  К0ММПСС1П  о  соляныхъ  и  вннвнхъ 
сборахъ,  842;  Бецшй  представляетъ 
ей  докладъ  о  восиитан1И  юношества, 
845;  ода  ей  Ломоносова,  857;  1фика- 
заше  ея  о  сочинен1и  картпнъ  нзъ  рос- 
С1ЙСК0Й  истор1и,  858;  посещеше  ею 
Ломоносова,  863,  864;  прн^нмаегь 
Ломоносова  въ  Царскомъ  селе,  866; 
приказываетъ  снарядить  экспеднцш  по 
Россхи,  867;  определяетъ  Константи- 
нова въ  унтеръ-библ10текари  своей 
комнатной  библ1отеки,  883;  прошеше 
ей  Константинова  о  поручен!н  ему 
окончан1л  мозаическихъ  картинъ  Ломо- 
носова, 884;  разсказъ  крестьянъ  селе- 
Н1Я  Матигоръ  о  ириказан1п  ея  Ломо- 
носову отвести  грозовую  тучу,  890; 
уиом.  17,  374,  556,  620,  779. 

Екатерина  Гоан  нов  на,  герцогиня 
мекленбургская,  благоволила  къ  Тре- 
д]аковскому,  27,  28;  не  нспоганла 
своего  обещан]я  представить  Тредаа- 
ковскаго  императрице  Анне,  30;  стихи 
ей,  написанный  Тред1аковскпмъ,  31, 32. 

Елагинъ,  Иванъ  Перфнльевмчъ, 
назначается  въ  адъютанты  къ  графу 
А.  Разумовскому,  482;  сатира  его  иа 
петиметровъ  и  отпоръ  ему  Ломовоеова, 
535—539,  771;  возвысился  ври  Ека- 
терине II,  какъ  пособникъ  Станислава 
Понятовскаго,  771;  письмо  къ  иену 
вдовы  Ломоносова  объ  исходатайство- 
ван1и  ей  пенс1и,  883. 

Елачичъ,  докторъ,  доводить  до 
сведеп1я  аквденпческаго  начальства 
объ  умопомешательстве  Кондратовича, 
463. 
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Елена  Васильевна,  великая  кня- 
гиня, иать  Ивана  Грознато,  исторпче- 
СЕ1Я  воспоиинашя  о  ней  въ  од'Ь  Ломо- 
носова, 502. 

Блисавета  Алекс^^еона,  иное- 
ратрица,  сопровождаетъ  императора 
Александра  I  при  пос^Ьщей1И  Академ!и 
н.,  XXXV. 

Елнсавета  Петровна,  императ- 
рица, заявлен1е  ея,  при  вступдев1и  на 
престолъ,  о  нам^^ренга  положить  пре- 
д1Ьдъ  ВЛ1ЯН1Ю  пноземцевъ  на  д^ла  въ 
Росс1И,  Г;  явилась  продоляательннцею 
въ  д-Ьятельности  русскаго  правитель- 
ства со  временъ  Петра  В.,  II;  въ 
начал'Ь  ея  царствован]я  въ  народ'Ь 
и  Бъ  войск!}  проявилась  ненависть 
къ  иноземцамъ  и  ярмя  выходки  про- 
тивь  нихъ  раздавались  даже  въ  при- 
дворныхъ  пропов^Ьдяхъ,  II  —  IV,  327; 
удаляетъ  ПТумахера  отъ  должности  съ 
прелан1емъ  суду,  IV;  запретила  про- 
должать денежния  назначен1я  лред- 
тествовавшаго  правлен1Я,  IX;  въ  пер« 
кие  годи  ея  царствован1я  хозяйствен- 
ная и  денежная  часть  Академ1п  н. 
оставалась  въ  прежиемъ  жалкомъ  ло- 
ложеи1и,  но  упразднить  это  ученое 
учрежден1е  не  сочтено  было  ум*ст- 
нымъ,  XII,  XVII;  назначаетъ  въ  пре- 
^ндеети  Академш  в.  графа  Кирилла 
Разумовскаго,  ч1;мъ  выказала  нёсом- 
н1&вяое  желание  добра  ~Академ1и,  XIX, 
XX;  назначаетъ  Теплова  ассесоромъ 
въ  акадсмич^кую  канцеляр1ю,  XXI; 
въ  р^^чп  графа  Разумовскаго  заявляется 
о  попечен1и  императрицы  о  благ]^  сво- 
ихъ  подданныхъ  и  о  заботливости  ея 
для  возстановлен1я  Академ1и,  XXII  — 
XXIV;  утверждаетъ  регламентъ  Ака- 
демии н.,  XXVII,  ХХХП,  375;  прика- 
:{ываетъ  выстроить  здап1е  для  храпев1Я 
ютторпскаго  глобуса,  XXXV;  неосно- 
вательный слухъ  за  границей  о  нагЬ* 
реши  императрица  закрыть  Акадвм1ю 
н.,  X^V,  X^VI;  особеннвмъ  распело* 
жен1емъ  ея  ко  всему  родному  сл'Ьдуетъ 
объяснять  появлепе  въ  ея  царствова- 
н1е  въ  ерея^  акадвмвковъ  русскпхъ 
людей,  X^VII,  X^VIII,  Ы;  даетъ  по* 


вел']^н1е  Академ]и  переводить  и  печа- 
тать на  русскомъ  ядикк^  книги  граж- 
даяск1Я  разлнчнаго  содержан1я,  ЬП; 
въ  посл-^дихе  годы  ея  царствован1я 
произошли  перем']&ны  въ  личномъ  со- 
С1лъ^  по  управлен1Ю  Академ]ею  н., 
ЫП;  вь  ея  царствоваше  возвращенъ 
нзъ  ссылки  въ  Сибирь  бывппй  архиманд- 
рптъ  Платонъ  Малиновсшй  и  сд^ланъ 
московскимъ  арх]епископонъ,  30;  при 
воцарен1и  ея  сосланъ  въ  ссылку  гер- 
цогъ  Антонъ  брауншвейгъ-люнебург- 
СК1Й  со  вс^^мъ  семействомъ,  58,  320; 
по  ея  повел'Ьи]ю  отправленъ  въ  Москву 
Тред1аковск1й  на  время  корояац1и,  85, 
86;  на  ея  коронвщю  Тред1аковск1й 
сочннилъ  оду,  86 — 88;  домогательства 
у  нея  графа  Морица  саксонскаго^  пн- 
веституры  на  герцогство  Нурляндское, 
88,  89;  237,  238;  асалуетъ  Тред1аков- 
скаго  въ  профессоры  элоквенц1и,  .1о- 
моносова  въ  академики  и  Крашеиин- 
инкова  въ  адъюнкты,  107;  ко  дню 
коронац1п  ея  напечатана  переведенная 
Тред1аковскимъ  французская  опера, 
119;  велитъ  отпустить  погор'Ъвшему 
Тред1аковскому  на  2  тысячи  рублей 
русскихъ  книгъ,  печатанныхъ  при  Ака* 
де]к^1и,  121,  122;  уиоминаше  о  щедро- 
тахъ  ея  къ  Академ1И  н.,  125,  386,  407; 
посвящеп1е  ей  Тред1аковскнмъ  Арге- 
ниды,  147 — 149;  ириказаше  ея  Тре- 
д1аковскому  и  Ломоносову  сочинить 
по  трагедш,  157,  441,  456;  приказн- 
ваетъ  изготовить  серебряную  раку  для 
мощей  св.  в.  к.  Александра  Невснаго 
и  сочинить  надписи  къ  ней,  162,248 — 
250,460,461,479,  907,  908;  жалуетъ 
Тред1аковскому  сумму  на  напечатав1е 
двухъ  томовъ  его  сочннешй,  163  — 
166;  панегирнкъ  ей,  приложенный  гь 
кояц'Ь  Олова  о  мудрости  и  пр.  Тре- 
д1авовскаго,  167;  всеподданн^йш1й  до- 
кладъ  ей  синода  по  пбводу  Гимна  бо- 
роде, 205,  602—604,  608;  ея  царство- 
вая1емъ  ааканчиваетъ  Тред|аковск1й 
картину  иредиолагаемато  происхоасде* 
в!я  славянъ,  242,  243;  по  восгаес?в1я 
ея  на  врестолъ  на  Шумахера  прине- 
сены жалобы,  288,  326;  запрещев1е  ея 
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дерашть  иадожницъ,  305;  толвн  въ 
народ*]^  о  предсказан1яхъ,  что  ей  быть 
на  престоле,  заавлен1я  въ.  еа  пользу 
въ  ианифесгахъ  шведовъ  и  тайный 
надзоръ  за  нею  въ  правден1е  Авны 
Леополхаовны,  314;  всеподданв'Ь&шее 
иоалравлен1е  е&  отъ  Анаденхи  на  вос- 
шеств1е  ея  на  престолъ,  319,  320; 
у6^жден1е  въ  иарод'1Ь  при  ея  воцаре- 
Н1Н,  что  она  не  благоволпъ  къ  нно- 
немцамъ  и  не  нам'11рена  терпеть  влгя- 
П1е  ихъ,  320,  321,  326;  поздравлен1е 
ей  на  прпбыт1е  въ  Петербургъ  пле- 
)1янн1гва  ея,  ппосл']>дст11(  ившератора 
Петра  III,  паписанное  Ломопосовымъ, 
322,  323;  по  случаю  коронац1|г  ея  по- 
ставлена въ  Москве  на  сцену  ита.1ьян- 
ская  опера,  къ  которой  прид'к1аиъ 
Штелннымъ  прологъ  къ  прославлению 
:^той  государыни,  323;  ода  па  короно- 
6ан1е  ел,  написанная  Юнкеромъ  и  пе- 
реведенная Ломоносовыыъ,  324,  325; 
въ  нача.!^  ея  царствован1я  вновь  на- 
ча.1ись  лекц1и  въ  Акаде&пн  н.;  327; 
возвращен1е  ея  изъ  Москвы  въ  Пе- 
тербургъ восп1то  въ  од'Ь  Ломоносова, 
333,  334;  ел  личному  ириказаи1ю 
можно  приписать  списходительный 
ириговоръ  сенаторовъ  надъ  Ломоносо- 
вымъ,  347;  даетъ  милостивый  указъ  о 
ироизводств'Ь  Ломоносову  лрежняго 
жалованья,  348:  ода  сГг  Ломоносова 
на  день  бракосочетдн1я  и.  к.  Петра 
ведоровича  и  в.  к.  Екатерины  Але- 
ксеевны, 354,  355;  заботилась  о  брак'Ё 
наследника  престола  по  государствен- 
нымъ  соображен1ямъ,  355;  оды  ей  на 
дни  восшеств1я  на  престолъ,  рождев1я, 
тезопмепптства  и  др.  случаи,  написан- 
ныя  Ло1СОНосовымъ,  366,  367,  375  — 
377,  390—392,  500—502,  636.  566, 
585,  621,  651,  760,  801,  802;  надпи- 
си для  иллюминац1й  на  днп  оя  т1взон- 
ыенитства,  рожхен1я,  короновав1я  и 
восшеств1л  на  престолъ,  374,  376, 
393—395,418,  419,  422,  423,  468— 
460,  476—478,  913;  о  заст^вкахъ  и 
у|И^иван1и  языковъ  вместо  С11ер.твой 
казви  въ  ея  царствовавае,  374,  376, 
405;  милостиво  проиимаетъ  подвесен* 


ную  графомъ  Разумовскпмъ  оду  .Ломо- 
носова и  жалуетъ  сочинителю  две 
тысячи  рублей,  392;  похвальное  слово 
ей,  написанное  Ломоносовнмъ,  съ  на- 
меками на  некаторыя  черты  изъ  ея 
жвзни  и  царствовав1я,  401—408,  423; 
о  са  набожности  и  склонности  слушать 
наветы  духовенства,  405,  602;  мило- 
сти ея  къ  Ивану  Шувалову,  421,  712: 
дни  ея  тезоимевитства,  васшеств1а  на 
престолъ  и  коронован1я  празднуются 
публичнымъ  собран1емъ  Академии,  427, 
468,  524,  678,  614,  709;  благодар- 
ственная ода  ей  Ломоносова,  453  — 
455:  жалуетъ  крестьянъ  Ломоносову. 
454;  ириказываетъ  играть  при  .гворе 
пьесы  Сумарокова  кадетамъ,  455;  ей 
поднссенъ  экземиляръ  сочивен1й  Ло- 
моносова, 464;  при  дворе  ея  даются 
часто  маскарады,  478,  479;  жалуетъ 
Ломоносова  чиномъ  коллежсваго  со- 
ветника, 481;  ей  подано  тобольскимъ 
купцомъ  Иваномъ  Зубаревымъ  доно- 
шен!с  о  иахожден1и  серебряныхъ  рудъ 
и  золота  въ  песке,  488;  ей  поднесенъ 
Ломопосовымъ  мозаичный  образъ  Бого- 
родицы, 495.  543;  довладъ  ей  сената 
о  пожалованп!  Ломоносову  села  дли 
завсден1я  фабрики  развоцветныхъ  сте- 
колъ,  408;  надпись  на  отъездъ  ея  озъ 
С.Петербурга  въ  Москву  сочтСспа  Ло- 
мопосовымъ, 502;  именнее  вовелеше 
ея  о  печатан1П.  трагед1и  Ломоносова: 
Демофонтъ,  503;  причина  лнчнаго  ве- 
расположен1я  ея  къ  Фрпдрнху  II,  503. 
504;  ода  на  день  короновав1я  ея  со- 
чинена Поиовскимъ,  609;  аииуетъ  Ло- 
моносову крестьянъ  съ  землею  для 
устройства  фабрики,  511,  612,  543: 
выражаехъ  же.1ан1е,  чтобн  Ломоносовъ 
ваиисалъ  росс1&св>т»  встор1ю,  512. 
544,  613;  изображев1е  еж  ва  алане 
Петербурга,  521;  при  дворе  еа  две 
оарт1и,  633;  надписв  къ  всшвой  статуе 
ея  «очинены  Ломовоеовнмъ,  539,  640: 
выборъ  ею  амонсей  в  рвсунковъ  шлю- 
мвващй,  667,  668;  о  иадвнсясъ  въ 
медалямъ,  выбвтымъ  для  увежовечен1я 
ея  деяв1й,  669;  утрсриавтъ  вроектъ 
объ  учрежден1и  московсквго  увпверсн-' 
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тета,  и  взображев1е  ел  нл-иедаап  зъ 
память  ета1%тне&  годовщжвы  этого  со* 
бнпя,  568:  предстатедьетво  у  вей 
Шувалова  за  Ломовосова,  575;  съ 
первихъ  годовъ  ед  царствовав1я  въ 
обществе  невр1язвь  къ  Шувадовымъ 
и  письмо  императрицы  по  этому  по- 
воду жъ  Бутурлину,  619;  мозаичный 
портретъ  еа  Д1я  мобковсваго  уоивер* 
снтета  заказанъ  Шувадовыыъ  Ломо- 
носовуэ  632,  885;  докладъ  ей  сената 
о«  проект']^  иамятнпка  Петру  В.  въ 
Петропавловскоыъ  хобор^,  635;  ода 
въ  честь  ея,  сочив еп пая  Бовомъ,  641; 
Ломовосовъ  подносить  ей  въ  рукописи 
свою  Росс1йсБую  истор1ю,  642;  ей 
иэв'к^тны  замыслы  графа  А.  Бестужева- 
Рюмине  ва  случай  ея  кончиам,  656, 
738,  767;  иредстав1ев1е  ой  о  приви- 
лепи  университету,  682,  683,  728, 
779;  Ломоносовъ  подготовляетъ  ей 
благодарствеввую  р'Ьчь  въ  ожндан1п 
утверждсн1я  ею  ирпиилепи  универси- 
тету, 684^  685,  729;  пророчестпо,  что 
по  сл'Ьдамъ  ея  пойдетъ  в.  к.  Павелъ 
Петровичъ,  708;  р1>шев1е  ея  касательно 
памятника  надъ  гробомъ  Петра  В., 
711;  просительные  стихи  ей  Ломоно- 
сова о  подписан!!!  университетской 
прнвилепи,  729;  повел  к1а  отдать  подъ 
библ10теку  и  кунсткамеру  домъ  дво- 
рянъ  Демндовыхъ,  734;  кончина  ея, 
739, 761;  док.1адъ  ей  о  богояротивности 
сочивен1й,  въ  которихъ  проводится 
мысль  о  множестве  зпровъ,  748;  над- 
пнсь  на  кончину  ея,  сочиненная  Ло« 
моносовымъ,  761:  проектъ  монумента 
ей,  предложеквый  Ломоносовымъ,  798, 
799;  упоМб  337,  373,  457,  565,  620, 
624,  689,  716,  870,  924,  960. 

Ёнтравлетъ,  такъ  называлась  баш- 
кирка, жившая  въ  услужев1н  у  Тре- 
Д1аковскаго,  118. 

Брмакъ,  Ермрлай  Тнмоф1>евичъ, 
воворитель  Снбврв,  0ыражен1е  о  вемъ 
Мюллера  п  мв^н1я  члевовъ  всторвче- 
скаго  еобравЫ,  126,  127,  382. 

Ероввввъ,  охвравленъ  ПетромъВ. 
учиться  въ  чяк1е  врав,  съ  вожела81бкъ 
усгЬха.  VI. 


Бровкин ь.  полковвикъ,  чроаъвего 
Тред1ако1ск1й  волучилъ  права  1ан1е  со» 
чввнть  вирши  къ  шутовской  свадьб!, 
78;  уиом,  72  !• 

Ефимов ь,  иодкаицслярнсть, иоеилъ 
къТа)'берту  для  подиисап1я  ир1Пиколь, 
807. 

Ефремоиъ,  П.,  1, 17,  :^1д,  2:21. 259. 

Жавтиль,  астроноиъ  парижской 
Академ1и  наукъ.  отиравлои1о  ого  въ 
Восточную  1]цд1ю  для  на6людеа1Я  про- 
хождеп1Я  Веверы  чорозъ  Солнце,  69(>. 

Ли1ровой-1^ас4кипъ,  каиитанъ* 
поручикъ,  въ  дом'Ь  его,  въ  Москве, 
открыта  академическая  книжная  лав* 
ка,  785. 

.Жмудь,  427. 

Лсюбе,  свящоииикъ  иаь  Лиьера, 
иерем'ЬиииипП  имя  свое  на  .1амурм, 
отправленъ  при  каягиик  ДаноруковоИ 
въ  Росс1Ю  съ  ц11л1ю  хлоиотаи  о 
сосдииси1И  цсркиоП.  ио  былъ  пыглавг 
изъ  Росс1и.  9,  Ю. 

Заборовск1П  см.  Рафаил!.. 

Заб-^ливт,  И.,  имъ  сообицчю  одно 
письмо  Тред1аковскиго,  83. 

Заруцк{й,  860. 

^Захаровъ,  отиравлоиъ  11(*г1шмъ  И 
учиться  нъ  чуж1е  край,  сь  иож(чаи1вмъ 
успеха,  VI. 

Захарьииъ,  лирекюръ  .*ноиоыЫ 
архаигельс|[аго  нам'Ьстиичс.'Стиа.  ири* 
казъ  его  старост'к  и  выбориимъ  иико* 
лаевской  матигорской  волости  холмо- 
горскаго  округа  по  поводу  прошсн1л 
крестьянина  Енссв1Я  Головина  о  при- 
гКсненалхъ,  Н86— Нв8. 

Сбором  и рск1й,  комвнссаръ,  зав!» 
дявавш1й  кянжнимъ  торгомъ  въ  Ака^ 
дем1и.  отъ  него  Тред1аковск1й  полу- 
чалъ  деньги  за  проданиие  изъ  квияк 
вой  лаавв  г^касмиляры  псрваго  тома 
Римской  нстор1И  Роллева,  218;  ваяв» 
ляетъ  о  расвродаж!»  рвто11ивн  и  грам* 
матикв  Ломовосова  и  о  посту  плев1м 
ва  ннхъ  требовав1й,  802, 

Зе&ве^въ.  виввеаввмй  Петромь  В. 
въ  учвтелв  къ  Нарышвввимъ.  учимъ 
отва  Сумарокова  в  билъ  посл1>  учмтв' 
леиъ  Петра  И,  СбЗ. 
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Зеицовъ,  архитекторъ,  отправдевъ 
Петромъ  В.  учиться  въ  чуж1е  край, 
съ  пожелан1емъ  усн^ха,  VI;  требованъ 
Нвртовыиъ  къработамъ  по  тр1уифа1Ь- 
ному  столпу,  VII. 

Зпзан1&,  о  славянской  грамматик! 
его,  588. 

Зон  ара,  пзв!ст1я  его  о  поход*!^ 
русскпхъ  на  Царьградъ,  429;  пзъ  него 
Ломоносовъ  д-кЕавть  извлечев1я  для 
своей  Р0СС2ЙСК0Й  псторш,  488. 

Зубаревъ,  Иванъ,  тободьсшй  ку- 
пецъ,  подаетъ  императрице^  Елисавет! 
доношен1е  о  нахожден1и  въ  Исетской 
провипщи  серебрявыхъ  рудъ  и  золота 
въ  песк^  и  д1^ло,  эозннкшее  по  этому 
случаю.  488  —  491;  пойманъ  какъ 
шп1онъ  прусскаго  короля  и  сдФланныя 
пмъ  признан1я,  492. 

Зубнпцк1й,  Христофоръ,  псевдо- 
ннмъ  Тред1аковскаго,  205,  206. 

Зубовы,  963. 

Ивановъ,  Гуръ,  студентъ,  подпп- 
савш1й  жалобу  на  Модераха,  741. 

Ивановъ,  Урилъ,  переводчпкъ  ино- 
странной коллег1п,  его  переводъ  книги 
Проблсматъ  присланъ  въ  Акядем1Ю  на 
разсмотр'Ьн1е,  202,  203. 

Иванъ  III  Васильевичъ,  велишй 
князь,  при  немъ  были  въ  Росс1и  архи- 
текторы, выписанные  изъ  11тал1и,  610; 
освободилъ  Росс1ю  отъ  татарскаго  ига, 
792:  покорен1е  пмъ  Новгорода  выбра- 
но .1омоносовымъ  сюжетомъ  для  одной 
изъ  псторическихъ  картинь,  859. 

Иванъ  IV  Васильевичъ,  царь, 
первая  книга,  напечатанная  при  немъ 
въ  Росс1П  (Апостолъ),  въ  библютек*]^ 
Лкадем1п  н.  была  показываема  маркизу 
Сакрамозо,  XXXVШ;  о  его  попыткахъ 
къ  исправдев!ю  богослужебннхъ  книгъ 
говорится  въ  письм'Ь  Татищева,  51; 
прпнялъ  назван1е  ааря  и  съ  т'Ъхъ  поръ 
Росс1я  стала  царствомъ,  242;  при  немъ 
въ  Росс1и  заведены  типограф1и  и  были 
медики,  610,  611. 

Игнат1й,  патр1архъ  константнно- 
польсшй,  осуждевхе  его  па  собор'Ь 
Фот1емъ,  патр1архомъ  ковстантиво- 
польскимъ.  246. 


Игватьевъ,  Стеоанъ  Лукичъ,  гене- 
ралъ-лейтевавтъ,  взялъ,  по  зам^тв^ 
Нартова,  звавъ  Петра  В.  изъ  кунст- 
камеры ко  двору  ея  величества,  УШ; 
какъ  членъ  сл^Ьдственной  объ  Акаде- 

М1И  Н.    К0ММИСС1Н,    ВМ^СТЬ    СЪ  ДруГВМ! 

членами  постановляетъ  допросить  Ло- 
моносова И  его  товарищей,  обввняе- 
мыхъ  въ  оскорблён1н  академической 
конференщи,  332;  по  новой  жало(№ 
академиковъ  на  Ломоносова,  требуетъ 
его  къ  допросу,  339» 

Игорь,  в.  в.,  5^. 

Иконниковъ,  Грвгор1й  Ивановъ, 
черносошный  крестьявинъ,  подрядчмкъ 
при  постройк*]^  куростровской  церкви, 
за  него  на  рядной  подписался  Ломо- 
носовъ, 275. 

Илар10нъ,  арх1епискоиъ  чернпгов- 
вк1й,  принималъ  учаспе  въ  еаор± 
архимандрита  Платона  Малиновсвато 
съ  Тредхаиовскимъ,  36,  37. 

Ильине К1Й,  переводчпкъ,  ему  и 
другимъ  переводчикамъ  Шумахеръ  не 
давалъ  п^лтъ  садиться  въ  академнче- 
скнхъ  зас'|1дав1яхъ,  90;  его  особ^вво 
ласково  всегда  принималъ  Шумахеръ, 
по  свид-^тельству  Тред1аковсваго,  за 
его  честные  и  благоразумные  постзгп- 
ки,  91;  вопросы  касательно  его,  пред- 
ложенные следственною  объ  Авадем1н 
коммисс1ею,  ^1  отв^тъ  на  вигь  .1омо- 
носова,  335 — 337. 

Ильмена,  по  изв^ствю  Крекшнна, 
сестра  скиескихъ  князей  Словяна  н 
Русса,  по  ея  имени  названо  озеро,  426. 

Имберъ,  французсий  вннотсфго- 
вецъ,  вел-Ёлъ  напечатать  на  свой  счетъ 
въ  академической  тппограф1м  грамма- 
тику, 19. 

Иноходцевъ,  студентъ,  жаювался 
на  Румовскаго,  960. 

1афетъ,  240. 

1е8ек1И1ь,  пророкг,  239, 425,  428. 

1еронпмъ,  св.  римской  щбрквм,ем7 
неправильно  приписывается  изобр%те- 
н]е  глаголицы,  120,  128. 

1оакпмъ,  астраханск!й  евмсковъ, 
доноситъ   на  капуцина  патера  Авто- 

Н1Я,  3. 
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1оаннъ  V  Але&сЬеАвчъ^Х  царь, 
чаето  ^ахыъ  еъ  братсшъ  свошъ  11. 
Петромъ  Алежс^евнчемъ  Иосжвою  р^- 
кою  въ  хонастнрь  ев.  Сав^ы  Сторо* 
яеве&аго,  760. 

1оаннъ  III  Автововпчъ,  вхпе- 
раторъ,  строгое  подтверавдеше  севата 
о  врвсылк']^  вс^хъ  диклъ  в  ввнгц  въ 
воторнхъ  упомввалось  его  вня,  145, 
146;  въ  его  царствовавхе  вервудся  въ 
РОСС1Ю  Локоносовъ  в  ваовсалъ  оду 
на  день  рождевш  его  в  ствхи  подъ 
заг1ав1е11ъ:  Первые  трофеи  его  вели- 
чества 1оанва  Щ,  314  *-  316;  ссылва 
его  въ  заточевхе,  320;  секретно  пере- 
возится взъ  Хохмогоръ  въ  Шдюсседь* 
бургсвую  крепость,  492;  повушен1е 
Мировича  снова  возвести  его  на  пре- 
стодъ,  819. 

Гоаннъ  Даыаскинъ,  тексты  взъ 
него  приводятся  Ломовосовииъ,  749, 
750.     • 

1овъ,  МОСВОВСШ&  митрополитъ,  из- 
браше  его  ватрхархомъ,  52. 

1орнандъ,  у  него  Тред1аковск1& 
нщетъ  назвав1я  Росс1п,  243;  нзв'1спе 
его  о  рохсо.1анахъ  н  готахъ,  245,  905; 
изъ  него  Ломоносовъ.  д'Ьлаетъ  извдече- 
идя  для  споей  росс1Йской  истор1в,  488. 

1осифъ,  оатрхархъ,  отзывъ  о  немъ 
Татищева,  52. 

1осифъ  II,  имоераторъ  австр1Аск1&, 
даетъ  советы  своеиу  брату  Леопольду, 
вакъ  ему  писать  письмо  къ  Екатери- 
не II,  795. 

Каау-Бургаве,  см.  Бургаве. 

Бадеусъ,  участвовалъ  въпредстав- 
лев1в  мвстер1и  ва  домашнемъ  театре 
при  двор-Ь  императрицы  Анны,  235. 

Казан цевъ,  егоОписав1е  северной 
земли  поручено  разсмотр'Ьть  академи- 
камъ  и  для  перевода  этого  сочиненхя 
на  в^мещйй  язнкъ  академическая  каи- 
целяр1я  требуетъ  Ломоносова,  X,  XI, 
ЗЭО. 

Базаривовъ,  полковввкъ^ прнслалъ 
въ  Академ1ю  для  испнтав1я  образцы 
солв  в  тузлука,  956. 


^)  Въ  текста  опечатка  въ  отчестве. 


Балачовъ,  Н.,  севаторъ,  доставнлъ 
въАкадешю  коп1в  изъ  сенатскмхъ  бу- 
магъ  объ  Академш  в.,  712,  786,  872. 

Кадашвиковъ,  селдатъ,  чреэъ  ве- 
го  'Тред1авовск1Й  воаучвлъ  требован- 
ное нмъ  отъ  канцелар1п  письмо  графа 
Воронцова^  108,  109. 

Калль,  де-ла«,  аббатъ,  сношев1я 
его  съ  Мюллеромъ  по  поводку  отправ- 
ления въ  Свбирь  астронома  для  наблю- 
дев1я  прохоадев1я  Венеры  черезъ  Солн- 
це, 696,  697. 

Бамеръ,  Михаидъ,  коммиссаръ, ваы- 
свнваетъ  съ  Тред1авовскаго  долгъ  въ 
академическую  Бнижаую  лавку,  11!5, 
116;  въ  числ'Ь  доносителей  на  Шу» 
махера,  327;  чинптъ  своевольства  въ 
архиве  академической  ковферевц1в  и 
навосптъ  оскорблев1я  Винцгейму,  331, 
332;  дерзко  обращается  съ  авадемв- 
чесБимъ  собранхемъ,  382. 

Кантемиръ,  киязь  Антшхъ  Диит- 
р1евичъ,  лодучепное  имъ  образовав1е 
и  выступлев1е  ва  литературное  попри- 
ще книгою  Симфон1л,  15;  первая  са- 
тира его  встретила  одобрен1е  отъ  вео- 
фаиа  Прокопопичаивеофпла  Кролика, 
1 6;  задумалъ  написать  Петрпду  и  про- 
бовалъ  носи^Ьватъ  императрицу  Авву, 
16,  17;  произведения  его  остались  врв 
его  жизни  иеиздавныии  и  напечатаны 
только  посл1}  восшеств1я  на  престолъ 
Екатерины  II  старан1ями  и  на  счетъ 
Тауберта,  17;  сатиры  его  читаются 
вслухъ  Тред1аковским'ь  на  одномъ  соб- 
равши духовныхъ  лицъ,  37,  38;  книга 
его  подъ  заглав1емъ:  Квинта  Горац1я 
Флакка  десять  писемъ  и  пр.,  съ  при- 
ложеихемъ  письма  о  сложеши  русскихъ 
стиховъ,  въкоторомъ  заключается  овро- 
вержев1е  Кантемира  протввъ  Тред1а- 
ковскаго,  аапечатана  при  Академ1в  в., 
91  —  93;  на  его  сатиры  указываатъ 
Ломоносовъ,  какъ  ва  возможвость  до- 
вущеви  сатнрвческвхъ  ствховъ,  188; 
увом.  953. 

Кайлу Н0ВСК1Й,  Никита,  ц^вч1й, 
участвовалъ  въ  вредставлев1и  миствр1и 
вадомашвемъ  театре  ври  двор4^  ниве- 
ратрвцы  Аввы.  237. 
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КАРАВАЯОВЪ  —  КИРЕМЪ. 


Карабавовъ,  А.,  разсказъ  его  о 
лервомъ  представлев1н  кадетами  пьесы 
СумароЕОва,  455. 

Каравакъ,  мастеръ,  требоваввыЛ 
Нартовнхъ  къ  работамъ  по  тр^умфа^ь- 
вому  столпу,  УН. 

Карамзинъ,  первая В8В']^ствая  под- 
пись его  съ  ошибками,  275. 

Карел  инь,  академичесшй  сдужи- 
теаь,  переписывалъ  для  Шлецера  исто- 
рпчесшя  рукописи  изъ  авадемнческоА 
бнблштеки,  831. 

Карлъ  XII,  король  шведскхГг,  вос- 
поииван1я  о  пораженш  его  нъ  од^^ 
Ломоносова,  391;  изображев1е  его  на 
мозаичноА  картнп']^  иолтавскоА  бата- 
лш,  855. 

Карловъ,  Оедоръ,  келебвпкъ  нев- 
скаго  архимандрита,  запмодавецъ  Тре- 
д1аковскаго,  73. 

Барстенъ,  оценка  имъ  металлургш 
Шлютера,  813. 

Картез1й,  опровергаетъ  Аристоте- 
леву ф1иософ1ю,  365;  упом.  607. 

Карте Оузеръ,  по  нему  диктова- 
лись ле1»ц1и  металлургхи  въ  москов- 
скомъ  университете,  816. 

Катонъ,  дву строчные  стихи  его  о 
добронрав1И  приложены  въ  конц'Ь  вто- 
раго  издан1я  книги:  Истинная  политика 
знатныхъ  и  бдагородвЕгхъ  особъ,  69; 
иараллель  между  нимъ  и  Анакреономъ 
въ  стихотворенш  Ломоносова,  868. 

Кауссинъ  (1{аузинъ),  Николай,  ри- 
торика его  въ  числ'Ь  книгь  Ломоно- 
сова, которыя  онъ  бсретъ  съ  собою, 
возвращаясь  пзъ-за  границы,  311;  по 
его  риторпк']^  составплъ  свою  Ломо- 
восовъ,  388. 

Каховск1й,^  Александръ,  въ  отно- 
ше'н1и  къ  нему  дурно  постулахъ  смо- 
ленский губернаторъ  Левъ  Тред1аков- 
ск1й^  232. 

Качаловъ,  Грпгор1й,  граверъ,  вы- 
гранировалъ  гербъ  графа  Воронцова 
въ  засгавк-Ь  Слова  о  ш1Т1Г1Ств1Ь  Тред1а- 
ковскаго,  111. 

Каченовск1й,  М.,  указан1я  его  на 
подражан1я  и  заимствоиан1я  Ломоно- 
сова нъ   похвальоыхъ  словахъ  Елпса- 


ветЬ  и  Петру  В.,  407,  408,  579,  580. 

квнвтнл!»яъ,  учен1е  его  о  ся[ОгЪ, 
623. 

Кев  и  ц  V  наборщмкъ,  оолучаетъ  пры- 
ка8ан1е  немедленно  набврать  сотаве111е 
Тред1аковекато:  Новый  способъ  рус- 
скаго  стохослоа^евая,  54. 

Бедрввъ,  взвести  его  о  вокод% 
русскихъ  на  Царьградъ,  429;  прв  по- 
мощи его  гречесваго-  текста  с^дАивъ 
Шлецерошовшъ  возспшовхевм  двухь 
м^стъ  Нестора,  825. 

Ксйзерлввгъ,  баровъ  (ваоем±л- 
ствш  графъ)  Гермавъ,  врезндентъ  Ажа- 
Д0М1П  в.,  опред^ляетъ  Тред1аковскаго 
оковчательно  на  службу  въ  Авадешю  и 
учится  у  него  русскому  языку,  43, 44, 
70;  къ  нему,  какъ  къ  русскому  по- 
сланнику, хоН.1ъ  обратиться  Ломово- 
совъ  по  отъ']^8Д'1Ь  изъ  Фрейберга,  304; 
сообщен1е  ему  отъ  Академ1н  о  высыхк^ 
Ломоносова  въ  Росс1Ю,'307, 31 1;  остав- 
ляетъ  за  Гмеливымъ  каеедру  хпм1и  до 
его  возвращен1я  взъ  -Свбврв,  343. 

Кейль,  объясвялъ  электричествомъ 
до  Ломоносова  развыа  явхевЕЯ,  право- 
димыя  посл^днпмъ  въ  его  р^чп,  520. 

Кельрейтеръ,  адъюнктъ,  вротвво- 
д'Ьйствуетъ,  по  наущев1Ю  Тауберта, 
повышев!ю  чиномъ  Ломовосова,  720; 
назначенъ  въ  адъюнкты  старав1емъ 
Тауберта,  но  сомневается  жениться 
на  его  дочери,  723;  о  передаче  ему 
изв'Ьст1я  объ  отставке  Ломоносова, 
786;  опред'Ьленъ  на  каеедру  ботавввя 
на  м^сто  Гебевштрейта,  958. 

Кевигсфельдъ,  студевтъ,  о  немъ 
заводить  речь  Ломоносовъ  при  ссор^ 
своей  съ  Вивцгеймомъ,  331. 

Керштенсъ,  профеЬсоръ въ мосжов- 
скомъ  универсптег1Ь,  дивтовадъ  левфн 
металлурт1и  по  Картейузеру,  816. 

Кестверъ,  лейпцпгск1й врофессоргь, 
критикуетъ  мемуары  берлввской  Ава^ 
дем1и,  547;  предлагается  навакавтвую 
каеедру  въ  Академхю  в.,  549,  550. 

Кипр1ЯВовъ,  къ  вему  Шумахеръ 
послалъ  сто  экземпляров^  кйвгв  Тре- 
д1аковскаго :  Ьзда  въ  островъ  дюбвн,  26. 

Кприллъ,   архвнвндрвтъ  ТрОВЦК1Й, 
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вь  зшипат  мокмщ!»)  100, 
Кшрвллъ  ем.  Фло|^««ек}А« 
К!й,  т  бшъ  1Ч^мо9111Ммг>   во 

свшхйгмъетву  Нвотора,  488,  §05;  ?]гв« 

ни  берутт  его  е%  ообои)   вш  войву, 

431,  ^05. 
К1аузвнг%,  вупедъ,  <№ретов  ьывв* 
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уетровваеноА  жввземъ  Ввземеввш!  ти« 
пограф{в  лрв  севяН,  870. 

К1еинфельдъ,  едввотвеввий  оду- 
шатель,  явввшШея  ва  лекц111  Ломово- 
сова,  828;  ве  вв-Ьдъ  времевв  аави* 
маться  авато|Нею,  988. 

Клемеатьевъ,  Ваовд1й,  отудевгц 
учптся  хвм{в  у  Ломовосова  и  110сд1| 
постуяаетъ  да0оравтовъ  въ  авадемв- 
ческую  даборатор1ю,  448,  651,  598, 
594;  ввысввваетъ  для  фвйервержовг 
зеленш  вв^^дкв,  590. 

Клемвевг,  лаборантъ,  огпрамовг 
съ  авддемвжовъ  Левавов^  въ  (/тарую 
Руссу  ва  сомвое  оверо,"  842. 

Блвржъ  (Лв*Кдвржъ),  Нвводай-Гав- 
Р1идг,  ^>авщузсв1й  дтвторъ  ввдвявви, 
почетвнй  чмешъ  Авадем1в  я ,  вохвадь* 
вое  слово  его  Ломовоеову,  259, 877—' 
879. 

Клввгевв1т1ервг,  Савувлг,  иь 
сочввея1и  его,  ухостоевяомг  врев1в  ы 
я^вечатаввожъ  врв  Аввде«(в  в,,  вре^ 
^штелмюе  в  ввевравещввое  вмраяевк 
объ  Э^^ер^,  7»Ь  ^ 

Клувер1§.  €т%1Ни^  его  «к^ь  адик  • 
яах^  240.  1 

Баав1й,    ед1ввр|    е$о  вереае^^п^г ! 
Еовдрвтовачеп.  979.  \ 

Жшшж^шшчъ.  А.  11^  #  врмьад!^ 
жмжя^шъ  ^ту  €штеш%  Тввва  <>о|1е!Н- ' 

'й^^шшшшш^  а»еугв<1§  |к»д«»  $7Н.- 
Ш9ь^ш\,    Жмштм%.    г.^с^тт$ш^ 

и^тъ  ЛошмФО(1В>  въ  п^г^Ф^^^тт^о^мп, 
ггВДшуцшекН;  <у»В1г  ||^иввр#1га1а.  1ЙМ1. 
Тс'жввъ.  вуе«>д||1И15<:ву  |гъ  атае' 
ягчвОБо!!  гриваиш.  М^ 

**\^У' :  катышк  ввъ.  НИ . 


Ка;|вщви>  1>а|1»|))1|  ммамт^^  «о* 
«?]гввяъ  «%  Ааалам!!»  1ЦН1 1|^  )Ч||ушМ1^ 
евом%>  ХЬУИ,  114Н;  ана  1>1Ч1^  ^*?'''^ 
^1аетеа  въ  ^вел^  вй^вв^чивааъ  ва  Т|М 
рааоуядавй  о  т))а«ъ  гааав^йтввъ  дрмк 
воотахъ  роИйовваъ  1>ад)а1Н1ве«|9^ 
980;  вереа«к|втъ  ва  датввов^й  а«1|||% 
р1|^п  Домамоеова!  4511,  555,  544)  ^5« 
таотъ  лавцЫ  въ  уаввортичи^,  5501 
даатъ  отрваатальвмй  отв^^тъ  ма  »а11р5е% 
о  вооАцав!!!  Модараховь  вл5«»оииъ,  ?41| 
споообавг  раиоматраваи^  вараиадм  1*55* 
еохииа  и  .1еивт1каяа|  ННН|  иритцитъ 
иъ  ворядовъ,  пи  иоруцаии)  графа  и|1« 
лона,  оитатШипи  поалФ  Лив(1ИП05115 
бумага,  879;  упим.  и40|  54Н,  550, 

Коаловъ,  гоиера4Ъ'реввтма11о|>в|И||| 
ходатайотвуотъ  иродъ  иввараурицош 
Бватерияою  И  на  Шлвавр»)  540. 

Коаодавлав'ь,  Оавнъ,  мри  1МАав1и 
еонивовМ  Ловомооова  д'Ьдаа^ъ  въ  вивъ 
полранви  и  и»в1»иов1||,  555,  550. 

Кокориновъ,  вр|1М'гомто|>ъ,  вряд» 
втавдявтъ  Аврав'гору  АвадввЫ  в)гд5» 
жеегвъ  <»бъ  и{|бра|Ои  Лововоаэва  51^ 
ночагвмв  нманы  игмй  Авадмв1в,  515, 

Колвтти,  Квфив^Й,  архв5авдр||71^, 
11рвмива4т«  уншугЫ  н%то1Уи  ардвваМ' 
дрвта  Платова  Малввов^ваю  <»ъ  Тр5' 
д)а1и>«мжввъ,  3^,  *47» 

етшъ  въ  (Плг^^^^  С.  Ы*$$нштъ  $лш  ыш^ 
ыу4^иигу1^ии%ь  а14ъ,  54 

яи^еова^  и^^тръ  М.,  Н^1'4, 

К<>М5р#в«В15,  Нишмь  Г^^^и^ 
т*ь%^  1ШЯШ0ША  ктшшишыт*  Ы1т6^ 

€шш^  ш  уг^1ъ,  л/^^^шк^  уштртл^  ть 

свов  Ш1тмиш,  7#. 

<гул^ь(т    е#5>А^мгвяк|иу    ^4»    4мш0т/Ы 

|;^ВВВС<;М^^  I1V«4Iи>I^В^4'    4:'УШ^т§0У^йЬг$Ш 

Ь5^. 
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ЗЕМЦОВЪ 


ЮАКшиъ. 


3  е  м  ц  о  в  ъ ,  архнтекторъ,  отправ ленъ 
Петромъ  6.  учиться  въ  чуж1е  вран, 
съ  пожелан1емъ  усв^ха,  VI;  требованъ 
Нартовыиъ  къработаиъ  по  тр1умфа1ь- 
ному  столпу,  VII. 

Звзан1й,  о  славянскоб  грамматике 
его,  588. 

Зон  ара,  пзв']Ьст1я  его  о  походе 
русскихъ  на  Царьградъ,  429;  изъ  него 
Ломоносовъ  Д'к|аетъ  изв1ечен1я  для 
своей  российской  псторш,  488. 

Зубаревъ,  Иванъ,  тобольскШ  ку- 
пецъ,  подаетъ  пмператриц'Ь  Бдисавет'1 
доношен1е  о  нахожден1и  въ  Исетской 
провинщп  серебряныхъ  рудъ  и  золота 
въ  песк1&  п  д'^ио,  эозникшее  по  этому 
случаю,  488  —  491;  пойманъ  какъ 
цт1оаъ  прусскаго  короля  и  сд']^ланныя 
пмъ  признашя,  492. 

Зубнпцк1&,  Христофоръ,  псевдо- 
нимъ  Тред1аковскаго,  205,  206. 

Зубовы,  963. 

Ивановъ,  Гуръ,  студентъ,  подпи- 
савш1&  жалобу  на  Модераха,  741. 

Ивановъ,  Урилъ,  переводчпкъ  ино- 
странной коллег1п,  его  переводъ  книги 
Проблсматъ  прпсланъ  въ  Академ1ю  на 
разсмотр']^Н1е,  202,  203. 

Иванъ  III  Васильевнчъ,  велиюй 
князь,  при  немъ  били  въ  Росс1и  архи- 
текторы, выписанные  изъ  11тал1и,  610; 
освободплъ  Росс1ю  отъ  татарскаго  ига, 
792;  покорен1е  пмъ  Новгорода  выбра- 
но .1омоносовымъ  сюжетомъ  для  одной 
изъ  псторическпхъ  картпнъ,  859. 

Иванъ  IV  Васильевнчъ,  царь, 
первая  книга,  напечатанная  при  немъ 
въ  Росс1и  (Апостолъ),  въ  бпблютек']^ 
Академ1п  н.  была  показываема  маркизу 
Сакрамозо,  XXXVIII;  о  его  попыткахъ 
къ  исправлев1ю  богослужебныхъ  книгъ 
говорится  въ  ппсьм^Ь  Татищева,  51; 
прпнялъ  вазван1е  царя  и  съ  т']Ьхъ  поръ 
Росс1я  стала  царствомъ,  242;  при  немъ 
въ  Росс1и  заведены  тнпографаи  и  были 
медики,  610,  611. 

]1гнат1й,  патр1архъ  константино- 
польсшй,  осуждев1е  его  на  соборе 
Фот1емъ,  патр1архомъ  Константинов 
лольскимъ,  246. 


Игнатьев ъ,  Стеоавъ  Лукнчъэ  гене- 
ралъ-лейтенантъ,  взялъ,  по  зан^ЬтА 
Нартова,  знавъ  Петра  В.  изъ  кунст- 
камеры ко  двору  ея  величества,  УШ; 
какъ  члевъ  сл^^дственвой  объ  Акад#-. 
М1И  н.  коммиссш,  вм^сгЬ  съ  друтшм 
членами  постановляетъ  допросить  Ло- 
моносова и  его  товарищей,  обвввяе- 
мыхъ  въ  оскорблён1и  академвчесжо! 
ков(|)еренщи,  332;  по  новой  жалоМ 
академиковъ  на  Ломоносова,  требуетъ 
его  къ  допросу,  В39, 

Игорь,  в.  в.,  5^. 

Иконниковъ,  Григор1Й  Ивавовъ, 
черносошный  крестьянннъ,  подрядчикъ 
при  постройк*!}  куростровской  церкви, 
за  него  на  рядной  подписался  Ломо- 
носовъ, 275. 

Илар10нъ,  арххепискоиъ  Чернигов- 
ек!й,  прннималъ  участ1е  въ  спор± 
архимандрита  Платона  Малиаовскаго 
съ  Тред1аковскимъ,  36,  37. 

Ильинск1й,  переводчпкъ,  ему  и 
другимъ  переводчикамъ  Шумахеръ  ве 
давалъ  м']^стъ  садиться  въ  авадемяче- 
скихъ  зас^дан1яхъ,  90;  его  особливо 
ласково  всегда  прннималъ  Шумахеръ, 
по  свид']^тельству  Тред1аковсваго,  ш 
его  честные  и  благоразумные  поступ- 
ки, 91;  вопросы  касательно  его,  пред- 
ложенные сл']Ьдственною  объ  Авадем1И 
коммисс1ею,  Л1  отъ'Ьтъ  на  вихъ  Ломо- 
носова, 335—337. 

Ильмена,  по  пзв']^ст1Ю  Крекшвна, 
сестра  скиескУхъ  князей  Словява  в 
Русса,  по  ея  имени  названо  озеро,  426. 

Имберъ,  французсшй  внноторго- 
вецъ,  вел'Ьлъ  напечатать  на  свой  счегь 
въ  академической  типографш  грамма- 
тику, 19. 

Иноходцевъ,  студентъ.  жаювался 
на  Румовскаго,  960. 

1афетъ,  240. 

1езек1иль,  пророгь,239,425,  428. 

1еронимъ,  св.  римской  церквв, ему 
неправильно  приписывается  мвобрФте- 
н1е  глаголицы,  120,  128. 

1оакцмъ,  астрахансшй  еимсвооъ, 
доноситъ   на  капуцина  пате|М1  Авто- 

Н1Я,  3. 


ЮАНиЪ  V  —  КАПД^Н0ВСК1Й. 
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1оаннъ  V  Але&с^Ьевичъ^Х  царь, 
яаето  %8дшъ  съ  .братомъ  свонмъ  ц. 
Петроиъ  Алевс']^евичемъ  Москвою  р4- 
вою  въ  ховастнрь  ев.  Саввы  Сторо* 
«еве&аго,  760. 

1оаннъ  III  Автоновпчъ,  пмпе- 
раторъ,  строгое  подтверавдеше  сената 
о  орнсылк^^  вс^Ьгь  д^1ъ  V  книгъ,  въ 
воторнхъ  упоминалось  его  пня,  145, 
146;  въ  его  царствованхе  вернулся  въ 
Р0СС1Ю  Ломоносовъ  н  ■а]внсадъ  оду 
на  день  рождев1а  его.  о  стихи  подъ 
заг1ав1е11ъ:  Первые  трофеи  его  вели- 
чества 1оанна  Щ,  314  — -  316;  ссылка 
его  въ  заточен1е,  320;  секретно  пере- 
возится изъ  Холмогоръ  въ  Шлюссель- 
бургсвую  крепость,  492;  повушевхе 
Мировича  снова  возвести  его  на  пре- 
столъ,  819. 

Гоаннъ  Дамаскинъ,  тексты  нзъ 
него  приводятся  Ломовосовыхъ,  749, 
750.     • 

1овъ,  московски  митрополитъ,  из- 
бран1е  его  ватрхархомъ,  52. 

1орнандъ,  у  него  Тред1аковск1& 
пщетъ  назван1я  Россш,  243;  нзв'1ст1е 
его  ороксоланахъ  п  готахъ,  245,  905; 
изъ  него  Ломоносовъ  д'Ьлаетъ  извлече- 
шя  для  споей  Р0СС1ЙСВ0&  истор1И,  488. 

1осифъ,  оатр1архъ,  отзывъ  о  немъ 
Татищева,  52. 

1осифъ  II,  имоераторъ  австр1Аск1&, 
даетъ  советы  своему  брату  Леопольду, 
какъ  ему  писать  письмо  къ  Ёкатерп- 
н4  II,  795. 

Каау-Бургаве,  см.  Бургаве. 

Бадеусъ,  участвовалъ  въ  представ- 
лев1и  мистерш  на  домашнемъ  театре 
при  двор-Ь  императрицы  Анны,  235. 

Казанцев ъ,  егоОписаше  северной 
земли  поручено  разсмотр'1^ть  академи- 
камъ  и  для  перевода  этого  сочинен1я 
на  н'Ьмеший  язнкъ  академическая  кан- 
целяр1я  требуетъ  Ломоносова,  X,  XI, 
ЗЭО. 

Базариновъ,  иолковникъ, прислалъ 
въ  Академ1ю  для  испытам1я  образцы 
соли  и  тузлука,  956. 


^)  Въ  тексте  опечатка  въ  отчестъЬ. 


Бала 40 въ,  II.,  севаторъ,  доставилъ 
въАкадешю  коп1и  изъ  сенатскихъ  бу- 
магъ  объ  Авадем1и  н.,  712,  786,  872. 

Калашвиковъ,  солдатъ,  чреэъ  не- 
го 'Тред1аБовск1й  получнлъ  требован- 
ное пмъ  отъ  ианцеляр}и  письмо  графа 
Воронцова^  108,  109. 

Калль,  де-ла-,  аббатъ,  сношен1я 
его  съ  Мюллеромъ  по  повод}'  отправ- 
лешя  въ  Сибирь  астронома  для  наблю- 
дев1Я  прохо2ден1я  Венеры  черезъ  Солн- 
це, 696,  697. 

Бамеръ,  Михаплъ,  коимиссаръ,  б:ш- 
свиваетъ  съ  Тред1авовсЕаго  долгъ  въ 
академически^  Енижауй)  лавку,  115, 
116;  въ  числ^  доносителей  на  Шу- 
махера, 327;  чинптъ  своевольства  въ 
архиве  академической  конферевц1и  и 
наносптъ  осЕорблев1я  Винцгейму,  331, 
332;  дерзко  обращается  съ  академи- 
чесБИМъ  собранхемъ,  382. 

Кантемнръ,  князь  Антюхъ  Дмит- 
р1евичъ,  получепвое  имъ  образован1е 
и  выступленхе  на  литературное  попри- 
ще книгою  Симфон1л,  15;  первая  са- 
тира его  встретила  одобрен1е  отъ  Оео- 
фана  Прокоповича  и  веофпла  Кро-шка, 
16;  задумалъ  написать  Петрпдуипро- 
бовалъ  восп^Ьватъ  иннератрицу  Анну, 
16,  17;  пронз8еден1Я  его  остались  при 
его  жпзни  пеиздаввымп  и  напечатаны 
только  аос^1^  восшествгя  на  престолъ 
Екатерины  II  старан1ями  и  на  счетъ 
Тауберта,  17;  сатиры  его  читаются 
вслухъ  Тред1аковскимъ  на  одномъ  соб- 
рав1п  духовныхъ  лицъ,  37,  38;  книга 
его  подъ  заглав1емъ:  Квинта  Гррац1я 
Флавка  десять  писемъ  и  пр.,  съ  при- 
ложевхемъ  письма  о  сюженш  русскихъ 
стиховъ,  въкоторомъ  заключается  оп^о- 
вержен1е  Кантемира  противъ  Тред1а- 
ковскаго,  аапечатана  при  Академ1и  н., 
91  —  93;  на  его  сатиры  указнваетъ 
Ломоноеовъ,  какъ  на  возможность  до- 
пущен1я  еатирическихъ  стиховъ.  133; 
упом.  953. 

Кайлу Н0ВСК1Й,  Никита,  ц^ЬвчШ. 
участвовалъ  въ  представленхи  мистер1и 
на  домашнемъ  театре  при  двор]^  импе- 
ратрицы Анны,  237. 
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Карабавовъ,  Л.,  разсказъ  его  о 
лервомъ  представлев1н  кадетами  пьесы 
Сумарокова,  455. 

Каравакъ,  мастеръ,  требоваввыЛ 
Нартоввмъ  къ  работамъ  по  тр^умфа^ь- 
вому  столпу,  VII. 

Карамзивъ,  первая взвЬствая  под- 
писъ  его  съ  ошибками,  275. 

Карел  и  нъ,  академичесшй  слуаш* 
тель,  переписывалъ  дляШлецера  исто- 
рпческ1я  рукописи  изъ  авадемнческоА 
бнблютеки,  831. 

Карлъ  XII,  король  шведс)с1{^,  вос- 
помпвашя  о  поражев1и  его  въ  од^^ 
Ломоносова,  391;  изображев1е  его  ва 
мозаичноА  картни^;  иолтавскоб  бата- 
Л1И,  855. 

Карповъ,  Оедоръ,  келебвикъ  нев- 
скаго  архимандрита,  аапмодавецъ  Тре- 
д1аковскаго,  73. 

Карстенъ,  оц'Ьвкаимъ  металлургш 
Шлютера,  813. 

Карте 31  й,  опровергаетъ  Аристоте- 
леву фадософш,  365;  упом.  607. 

Карте&узеръ,  по  нему  диктова- 
лись левд1и  металлург1и  въ  москов- 
скомъ  университете,  816. 

Катонъ,  дву строчные  стихи  его  о 
добронрав1и  приложены  въ  конц'Ь  вто- 
раго  издан1я  книги:  Истинная  политика 
зватныхъ  п  благородвыхъ  особъ,  69; 
параллель  между  нимъ  и  Анакреономъ 
въ  стцхотворен1и  Ломоносова,  868. 

Кауссивъ  (Каузинъ),  Николай,  ри- 
торика его  въ  чпсл'Ь  книгъ  .Томоно- 
сова,  который  онъ  бсретъ  съ  собою, 
возвращаясь  изъ-за  границы,  311;  по 
его  риторик'Ь  составплъ  свою  Ломо- 
восовъ,  388. 

Каховск1й,^  Александръ,  въ  отно- 
ше'н1и  къ  нему  дурно  поступахъ  смо- 
ленск1й  губернаторъ  .1евъ  Тред1аков- 
скШ,  232. 

Качаловъ,  ГрнгорШ,  граверъ,  вы- 
гранировалъ  гербъ  графа  Воронцова 
въ  заставк-Ь  Слова  о  ипт1Г1Ств1Ь  Тред1а- 
ковскаго,  111. 

Качеповск1й,  М..  указан1я  его  на 
иодражан1я  и  заинствонап1Я  .1омоно- 
сова  иъ   похвальпыхъ  словахъ  Ёлпса- 


ветЬ  и  Петру  В.,  407,  408,  579,  бвО. 

квнвтнл!»яъ,  учен1е  его  о  сяог^, 
623. 

Кев  и  ц  V  ваборщвкъ,  оолучаетъ  прм- 
ка8ан1е  немедлевно  вабнрать  сочмвев1е 
Тред1аковекато:  Новый  сп особъ  руо- 
сваго  стихослоа(ев1я,  54. 

Бедрввъ,  взвест1я  его  о  иокохк 
русскихъ  ва  Царьградъ,  429;  прв  по* 
мощи  его  гречесваго^  тексте  слЪишъ 
Шлецеромъовнтъ  возс«шовявн1я  двухъ 
м^стъ  Нестора,  825. 

КсАзерлннгъ,  баронъ  (вооея^л- 
ствш  графъ)  Гермавъ,  врезидевтъ  Ава- 
Д0М1П  в.,  опред^^яетъ  Тред1аковскато 
оковчательво  на  службу  въ  Авадем1ю  и 
учится  у  него  русскому  языку,  43, 44, 
70;  къ  вему,  какъ  къ  русскому  во- 
сланнику,  хог]^лъ  обратиться  Ломоно- 
совъ  по  отъ']^8д^  пзъ  Фрейберга,  304; 
сообщен1е  ему  отъ  Академ1я  о  высылке 
Ломоносова  въ  Росс1ю,'307, 311;  остав- 
ляетъ  за  Гмеливымъ  каеедру  хпм1н  до 
его  возвращения  взъ  -Сибири,  343. 

Кейль,  объяснялъ  элевтричествонъ 
до  Ломоносова  разный  явяевЕЯ,  приво- 
димый посл']Ьднимъ  въ  его  р'Ьчи,  520. 

Кельрейтеръ,  адъювктъ,  протнво- 
д'Ьйствуетъ,  по  ваущев1Ю  ТауФерта, 
повышев1ю  чипомъ  Ломовосова,  720; 
назначенъ    въ   адъюнкты    старав1емъ 

сомневается  жениться 
723;  о  передаче  ему 
отставк^Ь  Ломоносова, 
786;  опред'Ьленъ  на  каеедру  ботавввв 
на  м1>сто  Гебевштрейта,  958. 

Кевигсфельдъ,  етудевтъ,  о  немъ 
заводитъ  речь  Ломовосовъ  ври  сеор! 
своей  съ  Внвцгеймомъ,  831. 

Керштенсъ,  профеЬсоръ въ москов- 
скомъ  увиверсптег^  диктовыъ  левфн 
металлургхи  по  Картейз^зеру,  816. 

Кестверъ,  лейпцпгсий  профессоргь, 
критикуетъ  мемуары  берлинской  Ава- 
демш,  547;  предлагается  вавакавтвую 
каеедру  въ  Академ1ю  в.,  549,  550. 

Кипр1явовъ,  къ  вему  Шунахеръ 
послалъ  сто  экземпляров^  вйвгв  Тре- 
Д1аковскаго :  Ьзда  въ  островъ  любвв,  26. 

Кприллъ,  архинавдрвтъ  тровцпй. 


Тауберта,  во 
на  его  дочери, 
изв'Ы;т1я    объ 
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'подпвсахъ  аттестатъ  Тред1аковсжому 
въ  звав1^н]гь  8юввевц1в,  100. 

Кирвлъ  см.  Флоривсв!&. 

К!й,  не  бышъ  веревоз4иБОКЪ,  по 
сввд4тб1ьству  Нестора,  428,  906;  тув- 
нн  берутъ  его  еъ  собою  на  вобву, 
431,  905. 

Клаузннгъ,  жупецъ,  берется  выев- 
сать  тъ  Авгл!в  тивографщвковъ  Д1я 
устровваехоА  квяземъ  Вяземсввнъ  тн- 
пограф!н  лрв  севагЬ,  870. 

Б1еввфе1ьдъ,  едввствевный  слу- 
шатель, ЯВВВШ1ЙСЯ  ва  лекц111  Лоионо- 
сова,  828;  ве  им'Ьлъ  времевв  завв- 
маться  авато11!ею,  928. 

Клемеатьевъ,  Васил1&,  отудевтъ, 
у^птся  хвм1в  у  Ломовосова  н  посгЬ 
постуваетъ  лаборантомъ  въ  авадеив- 
ческую  лаборатор1Ю,  448,  551,  598, 
594;  изнсввваетъ  для  фейерверковъ 
зелевня  вв^^дк»,  590. 

Клемкенъ,  лаборавтъ,  отправлевъ 
съ  авадемвкомъ  Левавомъ  въ  Старую 
Руссу  ва  соляное  озеро,' 842. 

Блёр въ  (Ле-Клеркъ),  Няволай*Гав- 
р1влъ,  фравцузск1й  д(1Кторъ  иедвцввн, 
яочетвый  члевъ  Академ1п  в ,  вохваль- 
вое  слово  его  Ломовосову,  259, 877 — 
879. 

Клнвгевшт1ервъ,  Самуилъ,  въ 
сочпнев!|1  его,  удостоевномъ  яре]11Н  в 
в|№ечатаввомъ  врв  Авадетв  в.,  пре- 
зрвтельвое  в  весправедлввое  внраасев1е 
объ  Эвлер']^,  751. 

Клувер1&,  св'Ьд'Ьн1я  его  объ  ала- 
вахъ,  240. 

Квав1&,  словарь  его  переведеиъ 
Ковдратоввчемъ,  872. 

Квяжевичъ,  Л.  М.,  о  врввадле- 
жавшеиъ  ему  сввек'Ь  -Гимва  бород'Ь, 
605. 

Кобыл  в  ви,  дворявС1пй  родъ,  870. 

Ковривъ,  Михаилъ,  постуллев1е 
его  въстудевтн  Академ1я  в.,  287;  лрв 
яемъ  Ломовосовъ  въ  географячес2биъ 
департамовт^  браввлъ  Винцтейма,  338. 

Б  ожив ъ,  нреводаватель  въ  акаде- 
вв  ческой  гвмваз{а,  948. 

Козаре,  беругь  даиь  съ  полявъ, 
899:  взгвав1е  вхъ,  901. 


Козвцк1й,Грвго]^1Й,  адъюнктъ,  во- 
етуввлъ  въ  Акадвн1ю  ври  гр.  Разумов- 
скомъ,  ХЬУИ,  948;  вмя  его  ветр^« 
чается  въ  чвсл^  водввсчвковъ  на  Трв 
ра8суяцев1я  о  трехъ  главв'^йшвхъ  древ- 
ностяхъ  росс^йсввхъ  Тред1аковеваго, 
280;  вереводвтъ  на  латввск1й  языкъ 
р^чв  Ломовосова,  468,  596,  644;  чв* 
таетъ  лекд1В  въ  увиверситет1ц  680; 
даетъ  отрввательвай  отв^тъ  ва  запросъ 
о  .пос^щен1и  Модерахомъ  классовъ,  741; 
способенъ  разсматрввать  вереводнРос- 
сохина  и  Леонтьева,  883;  приводвтъ 
въ  порядокъ,  по  поручев1Ю  графа  Ор- 
лова, оставй11лся  паожЬ  Ломоносова 
бумаги,  879;  упом.  945,  948,  960. 

Козловъ,  гевералъ-рекетмойстеръ, 
ходатайствуетъ  предъ  императрицею 
Бватерввою  И  за  Шлецера,  840. 

Козодавлевъ, .Освпъ,  при  нздашв 
сочинев1й  Ломоносова  д'Ьлаетъ  въ  вихъ 
поправки- и  изм^нев1я,  259,  260. 

Кокоривовъ,  архптевторъ,  пред* 
отавляетъ  директору  Академ1и  худо- 
жесгвъ  объ  избран1в  Ломовосова  въ 
иочетвые  члены  этой  Академ!в,  818. 

Колетти,  Бвфим1й,  архимандритъ, 
принимаетъ  участ1е  въ  спор'Ь  архиман- 
дрита Платова  Малиновскаго  съ  Тре- 
Д1ак6вскимъ,  36,  37. 

Кологрпвовъ,  ма1оръ,  съвимъ  по- 
еланъ  въ  Шлез1ю  С.  Волчковъ  для  ма* 
вуфактурныхъ  д'Ьлъ,  94. 

Колумбъ,  о  вемъ  въ  поэм'Ь  Ломо- 
носова: Петръ  В.,  803. 

Комаровск1й,  Иванъ  Григорье* 
ввчъ,  полковой  священвикъ  преобра- 
жевскаго  полка,  заимодаведъ  Тред1а-' 
ковскаго,  78;  духоввнкъ  Тред1аков- 
скаго  и  этотъ,  сбираясь  умирать  отъ 
побоевъ  Волывскаго,  зав^щаетъ  ему 
свов  вожвтки,  79. 

Ковдоиди,  докторъ,  отъ  вего  тре- 
буется сл^дствеввою  объ  Академ{и 
коммнсс1ею  повазав1е,  существуетъ-лв 
при  Акадеи1и  и.  университетъ,  335, 
336. 

Кондратовичъ,  Авдрей,  отецгьвв^ 
реводчика,  сотвикъ  слободскаго  ахтыр- 
скаго  полка,  убитъ  подъ  Полтавою,  372. 
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держать  оадожннцъ,  305;  толкп  въ 
варод'Ь  о  предсБазан1яхъ,  что  ей  быть 
на  престоле,  задвлен1я  въ.  ед  пользу 
въ  ианифестахъ  шведовъ  и  тайный 
надзоръ  за  нею  въ  правлен1е  Ааны 
Леопольдовны,  314;  всеподданнейшее 
иоздравлен1е  ей  отъ  Академхи  на  вос- 
шеств1С  ея  на  престолъ,  319,  320; 
убежден1е  въ  народе  прп  ея  воцаре- 
нш,  <1Т0  она  не  благоволить  къ  нно- 
аемцамъ  н  не  намерена  терп11ть  вл1Я- 
п1е  нхъ,  320,  321,  326;  поздравленхе 
ей  на  прпбытхе  въ  Петербургъ  пле- 
мянника ея,  впосл^^дст1и  императора 
Петра  III,  написанное  Ловюносовыыъ, 
322,  323:  по  случаю  коронацхи  ея  по- 
ставлена въ  Моек  в'Ь  на  сдену  ита.1ьян- 
ская  опера,  къ  которой  нрид-кханъ 
Штелпнымъ  прологъ  къ  прослав.1ен1ю 
:»той  государыни,  323;  ода  на  короно- 
6ан1с  ел,  написанная  Юнкеромъ  н  пе- 
реведенная Ломоносовымъ,  324,  325; 
пъ  начале  ея  царствован1я  вновь  на- 
ча.1ись  лекц1и  въ  Академ1и  н.;  327; 
возвращен1е  ея  изъ  Москвы  въ  Пе- 
тербургъ носп1то  въ  од-Ь  Ломоносова, 
333,  334;  ея  личному  приказашю 
можно  приписать  снисходительный 
приговоръ  сенаторовъ  надъ  Ломоносо- 
пымъ,  347;  даетъ  милостивый  указъ  о 
ироизводств'Ь  Ломоносову  лрежняго 
жалованья,  348;  ода  ой  Ломоносова 
на  депь  бракосочетдн1я  в.  к.  Петра 
Оедоровнча  и  п.  к.  Екатерины  Але- 
ксеевны, 354,  355;  заботилась  о  брак'Ь 
наследника  престола  по  государствен- 
лымъ  соображен1ямъ,  355;  оды  ей  на 
дни  восшеств1я  на  престолъ,  рождев1я, 
тезовмепптства  н  др.  случаи,  напнсан- 
ныя  Лононосовымъ,  366,  367,  375  — 
377,  390—392,  500—502,  536,  556, 
585,  621,  651,  760,  801,  802;  надпи- 
си для  иллюнинащй  на  дни  оя  тезои- 
менитства, ро2иен1я,  коровован1я  и 
восшеств1я  на  престолъ,  374,  375, 
393—395,418,  419,  422^  423,  458— 
460,  475—478,  913;  о  заст*вкахъ  а 
урезиван1а  азыковъ  вместо  емер;гвой 
казвн  въ  ея  царствовавае,  874,  37б| 
405;  милостнво  нроввиаетъ  подвесев* 


ную  гра<1юмъ  Разумовскнмъ  оду  Ломо- 
носова и  жалуетъ  сочнвптелю  две 
тысячи  рублей,  392;  похвальное  слово 
ей,  наппсанное  Ломоносовымъ,  съ  на- 
меками на  некоторый  черты  нзъ  ея 
жизни  в  царствовав1я,  401 — 408,  423; 
о  ся  набояшосш  н  склонвостп  слушать 
наветы  духовенства,  405,  602;  мило- 
сти ея  къ  Ивану  Шувалову,  421,  712: 
дни  ея  тезопмевнтства,  восшествш  ва 
престолъ  и  коровован1Я  празднуются 
публнчнымъ  собран1емъ  Академии,  427, 
468,  524,  578,  614,  709;  благодар- 
ственная ода  ей  Ломоносова^  453  — 
455:  жалуетъ  крестьянъ  Ломоносову, 
454;  нриказываетъ  играть  при  дворе 
пьесы  Сумарокова  кадетамъ,  455;  ей 
ноднесенъ  экземнляръ  сочпнен1й  Ло- 
моносова, 464;  при  дворе  ея  долится 
часто  маскарады,  478)  479;  жалуетъ 
Ломоносова  чиномъ  коллежсваго  со- 
ветника, 481;  ей  подано  тобольскимъ 
купцомъ  Иваномъ  Зубаревымъ  доно- 
шен!е  о  нахождении  серебрявыхъ  рудъ 
и  золота  въ  песке,  488;  ей  ноднесенъ 
Ломоносовымъ  мозаичный  образъ  Бого- 
родицы, 495.  543;  докладъ  ей  сената 
о  пожалован '1и  Ломоносову  села  для 
заведен1я  фабрики  разноцветныхъ  сте- 
колъ,  498;  надпись  на  отъездъ  ея  пзь 
С.Петербурга  въ  Москву  сочинена  Ло- 
моносовымъ, 502;  нменнее  вовелев1е 
ея  о  печатан1п.  трагед1и  Ломовосова: 
Демофонтъ,  503;  прпчпиа  лнчнаго  ве- 
расположен1я  ея  къ  Фрндриху  II,  503, 
504;  ода  на  день  вороновавш  ея  со- 
чинена Поповскимъ,  509;  аи1луетъ  Ло- 
моносову крестьянъ  съ  землею  для 
устройства  фабрики,  511,  512,  543: 
выражаетъ  желав1е,  чтобы  Ломовоссюъ 
написалъ  росс1&екую  псто1пю,  512, 
544,  613;  изображев1е  ея  ва  влане 
Петербурга,  521;  ври  дворе  ея  две 
партй1,  583;  вадвпсвкъковно&  статуе 
ея  сочиневы  Ломовоеовннъ,  589,  540: 
выборъ  ею  нвдвиоей  в  рвсунковъ  вллю- 
мвващй,  557,  558;  о  надввсдхъ  къ 
медаламъ,  выбвтнмъ  амя  увежове1ев1я 
ея  деяв1й,  569;  утм^хдаеть  проевть 
объ  учреждев1п  мосвовскаго  уннверсв-' 
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тета,  и  изображен|е  ея  на-медолп  зъ 
память стож^тней  годовщивы  этого  со* 
бшЫ,  568;  предстательство  у  не& 
Шувалова  за  Ломоносова,  575;  съ 
оервыхъ  годовъ  ея  царствован1я  въ 
обществе  вепрхязнь  къ  Шуваловымъ 
и  оисьмо  императрнцы  по  этому  по- 
воду къ  Бутурливу,  619;  мозаичнид 
портретъ  ея  для  мобковскаго  увнвер* 
ситета  заказанъ  Шуваловымъ  Ломо- 
носову, 632,  885;  довладъ  ей  сената 
о*  проект'^  памятнпка  Петру  В.  въ 
Петропавловскомъ  хобор^,  635;  ода 
въ  честь  ея,  сочиненная  Бовомъ,  641; 
Ломоносовъ  подноснтъ  ей  въ  рукописи 
свою  Росс1ЙСБую  11Стор1ю,  642;  ей 
известны  замыслы  графа  А.  Бестужева- 
Рюминк  на  случай  ея  кончивы,  656, 
7Б8,  767;  иредставлен1с  ей  о  прввп- 
лепп  университету,  682,  683,  728, 
779;  Ломоносовъ  подготовляетъ  ей 
благодарствеввую  р'Ьчь  въ  ожпдан1п 
утверждев1я  ею  иривплепп  универси- 
тету, 684^  685,  729;  пророчество,  что 
по  сл'Ьдамъ  ея  пойдетъ  в.  б.  Павелъ 
Петровичъ,  708;  р1>шев1е  ея  касательно 
'памятника  надъ  гробомъ  Петра  В., 
711;  просительные  стихи  ей  Ломоно- 
сова о  подписав!!!  университетской 
прнвилегш,  729;  иовелкэа  отдать  подъ 
библютеку  и  кунсткамеру  домъ  дво- 
рянъ  Демидовыхъ,  734;  кончина  ея, 
739, 761;  докладъ  ей  о  богояротивности 
сочинев1й,  въ  которихъ  проводится 
мысль  0'  множестве  м1ровъ,  748;  над- 
пись на  кончину  ея,  сочиненная  Ло- 
моносовнмъ,  761;  проектъ  монумента 
ей,  предложенный  Ломоносовммъ,  798, 
799;  упом«  337,  373,  457,  565,  620, 
624,  689,  716,  870,  924,  960. 
^  Ентравлетъ,  такъ  называлась  баш- 
кирка, жившая  въ  услужев1Н  у  Тре- 
Д1аковскаго,  118. 

Ёрмакъ,  Брмрлай  Тямоф'Ьевичъ, 
покоритель  Сибири,  выраженхе  о  немъ 
Мюллера  п  мв^Ьв1я  члевовъ  псторпче- 
скаго  собрав1Я,  126,  127,  382. 

Еровкинъ,  отиравленъ  ПетромъВ. 
учиткя  въ  чуж1е  край,  съ  пожеланхемъ 
успеха,  VI. 


Ёропкинъ,  полковникъ,  чрезънего 
Тред1аковск1й  получилъ  прика :тн1е  со- 
чинить вирши  къ  шутовской  свадьбе, 
78;  упом.  "721. 

Ефи  м  о  в ъ,  подканцеляристъ,  носилъ 
къТауберту  для  иодпнсан1я  протоколъ. 
807.   "  , 

Ефрсмовъ,  П.,  1,17,  218,221,259. 

Жантиль,  астрономъ  парижской 
Академш  наукъ,  отправлен1е  его  въ 
Восточную  11вд1Ю  для  наблюден1я  про- 
хождения Веверы  черезъ  Солпце.  690. 

Жпровой-ЗасЬкинъ,-  капитанъ- 
поручикъ,  въ  дом'Ь  его,  въ  Москв-Ь. 
открыта  академическая  книжная  лав- 
ка, 785. 

Жмудь,  427. 

Жюбе,  священникъ  пзъ  Аньера, 
перез1'Ьннвш1й  имя  свое  на  .Тавура, 
отиравленъ  при  княгин*!  Долгоруковой 
въ  Росс1ю  съ  ц'Ьл]ю  хлопотать  о 
соединеихи  церквей,  во  былъ  выстанг 
.изъ  Росс1и,  9,  10. 

Заборовск1й  см.  Рафаилъ. 

Заб^лпнъ,  И.,  имъ  сообщено  одно 
письмо  Тредхаковскаго,  33. 

Заруцк1й,  860. 

Захаровъ,  отиравленъ  Петромъ  В 
учиться  въ  чуж1е  край,  съ  пожолан1емъ 
усп-Ьха,  VI. 

Захарьицъ,  дирекхоръ  :^коном1и 
архавгельскаго  наместничества,  при- 
казъ  его  старост'Ь  и  выборнымъ  нико- 
лаевской матпгорской  волости  холме- 
горскаго  округа  по  поводу  прошен1л 
крестьянина  Евсев1Я  Головина  о  при- 
т*снен1яхъ,  886—888. 

Зборомирек1й,  коммиссаръ.  зав1>- 
дававш1й  кнпжнымъ  торгомъ  въ  Ака- 
дем1и,  отъ  него  Тред1аковск1й  полу- 
чалъ  деньги  за  проданные  пзъ  книж- 
ной лавки  экземпляры  перваго  тома 
Римской  пстор1и  Роллена,  218;  заяв- 
ляетъ  о  распродаже  риторики  и  грам- 
матики Ломоносова  и  о  иоступлен1н 
на  нпхъ  требовав1й,  862. 

ЗеОкенъ,  выписанный  Петромъ  В. 
въ  учители  къ  Нарышкпвымъ,  учплъ 
отаа  Сумарокова  и  былъ  после  учпте- 
лемъ  Петра  II,  663. 
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КАРАБАЯОВЪ  —  КИРВЛ^Ъ. 


Карабавовъ,  Л.,  разсказъ  его  о 
лервомъ  представлев1н  кадетами  пьесы 
Сумарокова,  455. 

Каравакъ,  мастеръ,  требоваввыЛ 
Нартовнхъ  къ  работамъ  по  тр^умфа^ь- 
вому  столпу,  УП. 

Карамзинъ,  первая взвЬствая  под- 
пись его  съ  ошвбками,  275. 

Каре  л  II  нъ,  академичеокШ  служи* 
тель,  переписывалъ  для  Шлецера  исто- 
рпчесюя  рукописи  изъ  авадеинческоА 
бнблштекц,  831. 

Карлъ  XII,  король  шведск!!^,  вос- 
поиивашя  о  пораженш  его  нъ  од^^ 
Ломоносова,  391;  изображев1е  его  ва 
мозаичвоЛ  картип'Ь  иолтавскоА  бата- 
лш,  855. 

Карловъ,  Оедоръ,  келебвпкъ  нев- 
скаго  архимандрита,  запмодавецъ  Тре- 
д1аковскаго,  73. 

Барстенъ,  оценка имъ  металлургш 
Шлютера,  813. 

Картез11%  опровергаетъ  Аристоте- 
леву ф|цософ1Ю,  365;  упом.  607. 

Карте&узеръ,  по  нему  диктова- 
лись ле1*ц1и  металлург1и  въ  москов- 
скомъ  университете,  816. 

Катовъ,  двустрочные  стихи  его  о 
добронрав1и  приложены  въ  ковц'Ь  вто- 
раго  издан1я  книги:  Истинная  политика 
зватныхъ  и  благородвыхъ  особъ,  69; 
иараллель  между  впмъ  и  Анакреономъ 
въ  стпхотворенш  Ломоносова,  868. 

Кауссинъ  (Каузинъ),  Николай,  ри- 
торика его  въ  чпсл*]^  книгъ  Ломоно- 
сова, которыя  онъ  бсретъ  съ  собою, 
возвращаясь  изъ-за  границы,  311;  по 
его  риторик'Ь  составилъ  свою  Ломо- 
восовъ,  388. 

Каховск1&,  Алексавдръ,  въ  отво- 
ше'н1и  къ  нему  д}'рно  поступалъ  смо- 
ленский губернаторъ  Левъ  Тред^аков- 
СК1Й,  232. 

Качаловъ,  ГрвгорШ,  граверъ,  вы- 
гранировалъ  гербъ  графа  Воронцова 
въ  оаставк-к  Слова  о  ипт1Г1Ств'Ь  Тред1а- 
ковскаго,  111. 

Каченовск1й,  М.,  указан1я  его  на 
иодражан1я  и  запмствонап1я  Ломоно- 
сова въ   иохвальныхъ  словахъ  Б.Л1са- 


ветЬ  и  Ывтру  В.,  407,  408,  579,  580. 

Квнвтнлхаяъ,  учен1е  его  о  сяог^, 
623. 

Кев  и  ц  V  наборщижъ,  оолучаеть  прн- 
ка8ан1е  немедленно  набирать  сочеве111е 
Тред1аковекаго:  Новый  способъ  рус^ 
сваго  стахослоа[ев1я,  54. 

Бедрввъ,  взвести  его  о  иокохк 
русскихъ  ва  Царьградъ,  429;  прв  по- 
мощи его  гречесваго*  текст  оАинк 
Шлецеромъоннтъ  возспшовявнЫ  двухь 
м^стъ  Нестора,  825. 

Ксйаерлввгъ,  баровъ  (ваоем'клг 
ствш  графъ)  Гермавъ,  врезядевтъ  Акт- 
Д0М1В  в.,  опред^^яетъ  Тред1аковскаго 
оковчательво  на  службу  въ  Авадешю  и 
учится  у  него  русскому  языку,  43, 44, 
70;  къ  нему,  какъ  къ  русскому  по- 
сланнику, хоИлъ  обратиться  Лономо- 
совъ  по  отъ^зд^  изъ  Фрейберга,  304; 
сообщев1е  ему  отъ  Академ1в  о  высылке 
Ломовосова  въ  Росс1Ю,'307, 8 1 1;  остжв- 
ляетъ  за  Гмеливымъ  каеедру  хпм1н  до 
его  возвращения  изъ  -Снбпрп,  343. 

Кейль,  объясвялъ  электрнчествомъ 
до  Ломоносова  развыя  явлев1Я,  врвво- 
димыя  посл^днимъ  въ  его  р^чв,  520. 

Кельрейтеръ,  адъювктъ,  вротиво- 
д^йствуетъ,  по  наущев1ю  Тауберта, 
иовышев1ю  чиномъ  Ломовосова,  720; 
назначенъ    въ   адъюнкты    старашемъ 

сомв^вается  яенвться 
723;  о  передаче  ему 
отставк'!^  Ломовосова, 
786;  опред'Ьленъ  на  каеедру  ботавввв 
на  м^сто  Гебенштрейта,  958. 

Кеннгсфельдъ,  студентъ,  о  невъ 
заводить  р']Ьчь  Ломоносовъ  врв  сеор^ 
своей  съ  Вивцгеймомъ,  331. 

Керштенсъ,  профеЬсоръвъносвов- 
скомъ  университет^^,  диктовыъ  лешрн 
металлург1и  по  Картейузеру,  816. 

Кестверъ,  лейпцпгсий профессоргь. 
критикуетъ  мемуары  берланско!  Ава- 
демш,  547;  предлагается  навакавтвую 
каеедру  въ  Академ1Ю  в.,  549,  660. 

Киир1явовъ,  къ  вему  Шумахеръ 
оос.талъ  сто  экземпляров^  кйвгв  Т^ 
д1аковскаго :  Ьзда  въ  островъ  любвв,  26. 

Кириллъ,  архинвндрвтъ  троввк1В, 


Тауберта,  во 
на  его  дочери, 
изв^ст1я    объ 


] 
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сшвмЛятеп^  Дшоу,  42^  ЭОЩ  тзг«^ 
ш  ^«ппъ  его  е%  «Ыкм»  ш«  »о§«7» 
431,  90«. 

етть  ваъ  Ашгдш  тми<гу>фщвво>г  ли 
устроавмио!  жшпеп  Вазмеант  м* 
вографЕВ  Я!»  еемггк,  870. 

Блеввфвльдъ,  еяввотвеми!  слу* 
■жтелц  авввв11еа  вш  4екщ1В  Ломокь 
сова,  328;  во  В1г1клъ  вреневв  зввв- 
хатьев  авато1|1ек^  923. 

Кленевтьевъ,  ВаовдИ,  отудевгц 
у^птса  хвя1в  у  Ломовосова  н  иоса^ 
ооетуваетъ  ааборавтохъ  въ  ажадемв* 
ческую  лаборатор1ю,  448,  551,  593, 
594;  вэвсввваетъ  дда  фбйерверковг 
зеленш  ав^кв,  590. 

Кдемкевъ,  1аборантЪ|  отправаонъ 
съ  авадемвжомъ  Левавомъ  въ  Старую 
Руссу  ва  содаяое  08брог842. 

Бдёркъ  (Ле-Клервъ),  Няводай«Гав- 
Р1идъ,  фравцузск1й  д(1кторь  медвцввн, 
почетный  чденъ  Акадб111я  в ,  вохвадь- 
вое  слово  его  Ломоносову,  259, 877— 
879. 

Клннгевтт1ернъ,  Савуилъ,  нъ 
сочпнен!|1  его,  удостоеняомъ  ярем{н  н 
н|№ечатавво11ъ  при  Аваден1и  &.,  пре- 
зрительное и  несправедливое  внраяквв1е 
о5ъ  Эйлер']^,  751. 

Клувер1й,  св'Ьд'Ъя!я  его  обь  ала- 
нахъ,  240. 

Квав1й,  словарь  его  иереведенъ 
Кондратоввчемъ,  372. 

Квяжевичъ,  Л.  М.,  о  прввадле- 
жавшеиъ  ему  спяегк  Тимва  бород4(, 
605. 

Кобыл  в  ви,  дворввск1й  родг,  370. 

Ковривъ,  Квхавлъ,  побтунлев1е 
его  въстудентн  Акаде1|1в  в.,  287;  врв 
яеиъ  Ломовоеовь  въ  географячес^Оиъ 
департамевт^  браявлъ  Вивкгабма,  338. 

Кожввъ,  вреаодаватель  въ  асаде» 
мвчбСЕОй  гвмваз(в,  948. 

Еогаре,  Оерутъ  даиь  сь  иолянъ, 
899:  вагвав1е  вхъ.  901. 


втуваиъ  В1ъ  Авмами»  Щ|«  1|^  Рмуно** 
екозвц  ХЬУ11,  948;  шм  01Ч^  ао^^^ 
^аатса  въ  «елй  водмочвам^ъ  «а  Т|41 
рааоуашмйа  о  Т|«хъ  юмшкИвмпъ  дрм* 
■остахъ  росоШсввхъ  Тид^^^х^^^^маанч 
230;  а^^аедвтъ  ша  латааоа!!  ааиаъ 
р|Нв  Лононооеаа,  438»  593>  344;  чв* 
таатъ  лакаи|  въ  увавероатегк,  380; 
,1аатъ  отрааательвн!  ответь  аа  ааа|юоъ 
о  воеАщав^в  Иодерадонъ  алаооовъ,  741; 
свосо(>евъ  разоиатравагь  аеравоц^иРоо* 
сйхвва  в  Леовтьвва«  833;  арвведвтъ 
въ  ворадоаъ,  во  воручав1|1>  графа  Ор« 
лова,  оотав111иоа  пося^  Ломовосова 
бумага,  879;  у  пом.  945,  948,  930, 

Коаловъ,  геваралъ^рамегмейотбръ, 
ходатайствуетъ  вредъ  вмввратрнцва^ 
Ехатеривою  II  аа  Шлецара,  840. 

Коаодавлевъ,  Осввъ,  при  11аАан1и 
еочнвев)А  Ломовосова  д*Маетъ  въ  внхъ 
иолранхи  в  и8М^нев1я,  259,  230. 

Кокоривовъ,  архитевторъ,  иред* 
отавлаетъ  директору  ЛкадемЫ  худо- 
жеошъ  объ  иибраи1н  Ломовосова  въ 
почетвые  члены  итоП  Лкадем)в,  Н18. 

Колеттп,  Евфим1А,  архниандрвтъ, 
прниимаетъ  участ1в  нъсиор'Ь  архиман- 
дрита Платона  Малннивокаго  пъ  Тре* 
д!акОискимъ,  80,  В7. 

Кологрнвовъ,  ма1ор'ь,  сънниъ  но* 
славъ  въ  1Пле:|1ю  С.  Волчковъ  для  ма* 
нуфактуриыхь  л1}лг,  94. 

Колумбъ,  о  немъ  нъ  11и.1м1)  Ломо- 
восова: Петръ  В.,  80Н. 

Комаровев1й,  Иванъ  Григорье- 
вичъ,  иолвовой  снящанвикъ  и|>вобра- 
«енскаго  нолва,  ааимодаввцъ  Тидаа- 
ковскаго,  78;  духоввявъ  Трвд1аш>в- 
еваго  и  атотъ,  сбираясь  умирать  оть 
иобоевъ  Воливсваго,  ;|ав1»1аае'|-ъ  ему 
снов  вожвтки,  79. 

Коядоиди,  доатор'ь,  отъ  него  чр^- 
буетея  следствен  МОЯ)  объ  Лкадам^и 
коммисс1е«>  иояазан^е,  существуй  1Ъ-лв 
ярм  4вад|'М1и  н.  университ#7ъ,  335, 
836. 

Иомдраювмчъ,  Андрей,  теиъыФ 
реводчива,  еотмияь  слобол<;яа1д>ах?ыр- 
скаго  полка,  убил*  ио^ь  Иолгавою,  372- 
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Кондраювачъ,  Кврьдкъ  Андрее- 
внчъ,  перевадчвкъ,  вистазиетъ  себя 
авторомъ  стиховъ,  помфщенныхъ  въ 
вонц^1  вввги:  Исхинноа  подитнкаипр^ 
69;  тк^епя  о  немъ  н  о  переводе  имъ 
словарей,  372г-374;  работаетъ,  подъ 
наблюдешемъ  Ломоносова,  надъ  рос- 
сШсвнмъ  девсиБОВонъ,  401,  413,  462, 
463;  стодБНовен1я  его  сь  Ломоносо- 
выиъ  н  СумароБовымъ  ц  умопомеша- 
тельство, 462,  463;  но№я  жадоба  его 
на  Ломоносова,  602. 

Ковдратъ,  мастеръ,  требовавныйг 
Нартовымъ  для  работъ  по  тр1у11фаль- 
ному  столпу,  VII. 

Конеровъ,  Йвавъ,  присяжный  мас- 
теръ, Ломоносову  предлагается  нау- 
чить его  искусству  делать  составы  изъ 
хрусталя  и  цв'^тныя  стевла,  470. 

Константинова,  Едена  Михай- 
ловна, дочь  Ломоносова,  замужемъ  за 
Ллевс^емъ  Ковстантивовымь,  о  ^отом- 
ств*  ея,  883,  885. 

Константиновъ,  АлевсМ,  бюгра- 
фпчесв1я  св^д^вхя  о  немъ  и  ирошеше 
его  о  дозволен1п  продолжать  мозанч- 
ныя  работы  Ломоносова,  883,  884; 
у  пом.  960. 

Бовстаптинъ  Багрянородный, 
греческ1й  нмператоръ,  отличаетъ"  на- 
звашя  славянсв1Я  отъ  варяжсвихъ  при 
опнсаши  дн'Ьпровсвихъ  пороговъ,  245, 
429,  434,  901. 

Боперннвъ,  однимъ  изъ  иервыхъ 
посд'Ьдователей  н  распространителей 
его  системы  въ  Росс1и  былъ  Петръ  В., 
XXXV;  его  систему  о  множеств!»  М1- 
*ровъ  защищаетъ  Ломоносовъ,  748, 749. 

Коптевичъ  см.  Германъ. 

Борельская,  Ирина  Семеновна, 
см.  Ломоносова,  Ирина  Семеновна. 

Корельск1й,  Семенъ,  врестьявинъ 
ниволаевсвой  матигорсвой  волости, 
отецъ  третьей  жены  Васнлья  Ломоно- 
сова, 269. 

Боржавпнъ,  Васил)й,  петербург- 
СЕ1Й  купецъ,  письмо  его  о  варьер^Ь  Ло- 
коносов1в1,  XXXI;  письмо  въ  нему  изъ 
Лондона  о  высылв'Ь  росписи  вннгамъ, 
Ш1. 


Боржавнны,  братья,  извести  о 
нихъ  въ  ксторнчесвнхъ  буц.агахъ  Ар- 
сеньева,  ХХХи. 

Борфъ,  баронъ  1оганнъ-Альбрсхтъ. 
начальвикъ  Авадемвн  наувъ,  холатаА- 
стб^уетъ  объ  онред'клен1н  Нархова  при 
Авадем1и,  VII;  по  случаю  назначени 
его  начальннвомъ  Лвадем1м  Треди* 
В0ВСВ1Й  наннсалъ  ему  стихотворное 
поздравлеше,  48,  50;  учреднхь  при 
Авадем1и  н. -росс1йсвое  собрание  пзъ 
переводчивовъ  и  на  вервомъ  еобран1п 
Тред1авовсв1й  говорить  ему  лохвалн, 
50;  расноряжен1е  его  о  скор&йшемъ 
напечатан!  и  сочинения  Тредкавовсваго: 
Новый  способъ  руесвагостихосложев1я, 
54;  привазъ  его  ТредЕавовсвому  за- 
благовременно перевести  н^свольво 
вомед1й  п  интермедий,  59;  разр']^шаетъ 
выдачу  Треддавовсвому  ваередъ  жало- 
ванья, 60:  привазываетъ  Тред1авов- 
свому  перевести  сочпневге  графа  Мар- 
снльн:  Военное  состояше  Охтомавсв1я 
11мпер1и  в  иосылаетъ  часть  неревода 
на  просмотръ  П.  Неплв>ева,  66;  раз- 
Р']^шаотъ  напечатать  панегирнвъ  на 
латинсвомъ  языв'Ь  Б1евсвому  арх1евн- 
свопу  Рафаилу,  68;  для  него,  вавъ 
незнавшаго  руссваго  языва,  Тредкавов- 
св1й  пишетъ  по  французсви  свое  оре- 
днслов1е  въ  вниг*^:  Истпввая  волнтнва 
Гзнатныхъ  и  благородныхъ  особь,  68; 
разр^шаетъ  отпусвъ  Тред1авовсвому, 
74;  распорядился  осввд:]Ьтельствовать 
4резъ  довтора  сл^ы  вобоевъ,  получен- 
ныхъ  Тредхавовсвпмъ  отъ  Волылеваго. 
79;  его  съ  Шумахеромъ  Горлв10ай 
обвинялъ  въ  опредФлев1н  въсешфетарв 
и  вавцеляристы  иноземцевъ,  90;  опре- 
д'1ляетъ  въ  Авадем!!)  н.  Волчвова,  94, 
95;  старашя  его  объ  устройстве  нрв 
Авадемги  н.  сенинархн,  124,  286,  287, 
358,  359;  ищетъ  за  гравмщею  астро- 
нома н  химива  для  руссво!  сдужбв  в 
сношени  его  по  этому  поводу  сь  Ген- 
велемъ,  288;  соглашается  на  мреддо- 
жеше  Генвеля  иослать  вь  Гернавхю 
для  взучен1я  горнаго  дЪла  н%свальво 
челов^^въ  изъ  руссввхъ  в  представде- 
н1е  его  императорсвому  Кабянету  объ 
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отвравлешк  въ  Фрейбергь  Рейзера, 
Дхнтр1я  Виноградова  и  Ломоносова, 
288,  289;  оерепнска  его  съ  Вохьфошъ 
объ  отправлешн  упомянутнхъ  трехъ 
можоднхъ  дюдей  въ  Марбургъ,  289; 
ШЕСьма  въ  нему  Вольфа  объ  уеп'Ьхахъ, 
поведен1и  и  долгахъ  трехъ  студентовъ, 
291 — 298;  письмо  его  въ  Генвехю  о 
нихъже,  295;  письма  въ  нему  Ренвеля 
и  Юнвера  о  нигь  же,  296,  297,  301; 
по  его  докладу  доставлены  изъ  Новго- 
рода древн1я  рувопвсп,  на  воторыя 
увазывалъ  Кревшпнъ,  426. 

Босогоровъ,  Оеменъ,  пищнвъ  во- 
стромеваго  духовнаго  правлевхя,  воз- 
будвлъ  д'Ьло  о  такъ  называемой  псал- 
ме Тредаавовсваго  по  случаю  слова 
императриксъ,  61. 

Котельннковъ,  Семенъ  Кирилле- 
вичъ,  авадемивъ,  одинъ  нзъ  руссвихъ, 
попавшихъ  въАвадем1Ю  во  время  пре- 
зидентства графа  Разумовсваго,  ХЬУ11; 
былъ  акадеиичесвимъ  воспитаннивомъ 
при  вступлен1и  въ  президенты  гр.  Ра- 
зумовсваго, 124,  923;  ревомендуется 
Э&леромъ  на  ваеедру  высшей  матема- 
тиви,  549,  550;  назначенге  его  цевзо- 
ромъ  Трудолюбивой  Пчелы  и  неудо- 
вольств1а  съ  Сумарововымъ,  657,  658; 
назначается,  по  предложен1ю  Ломоно- 
сова, членомъ  географачесваго  депар- 
тамента, 669;  обязывается  начать  чте- 
Н1е  левц!й  при  университете,  680; 
предлагается  Ломоносовымъ  въ  члены 
авадемичесвой  ванцеляр1и,727;  назна- 
чается Ломоносовымъ  инспевторомъ 
гимназ!н  на  м'ЬстоМодераха,740, 741, 
743,  744;  испраюлялъ  латвнсвую  грам- 
мативу,  составленную  для  гимназви 
нодъ  снотр'Ьн!емъ  Ломоносова,  821; 
знаетъ  о  получен1и  Шлецеромъ  изъ 
<^нбл10тевн  невзданныхъ  нсторичесвихъ 
сочинен1й,  831;  нредставлеше  его  о 
дурномъ  пом^щевш  гвмназш,  852; 
подтвердилъ  замечан1я  Фишера  на 
статью  Ломоносова:  Иеа  вШаз  е(  1е- 
§^т  Асадет1ае,  934,  944;  отзывъ  его 
о  вартахъ,  составленныхъ  адъюнвтомъ 
Шмидтомъ,  960. 

Ковъ,  авадемичесв1Й  служитель,  пе- 
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репиеывалъ  для  Шлецера  историчесв1я 
рукописи  нзъ  авадемичесвой  б1бл10те- 
ви,  831. 

Бочневъ,  Степан*^,  землявъ  Ломо- 
носова, передалъ  Озерецвовсвому  вы- 
писву  о  вреотьянин'Ъ  Василь^  Дорофее- 
ве Ломоносове,  267;  сохранплъ  стихи 
Ломоносова,  написанные  въ  ученпче- 
св1е  годы,  285. 

Крабтре,  астрономъ,  пропзводилъ 
астроноиичесв1Я  наблюдев1я  вместе  съ 
Горовц1емъ,  731. 

Бранцъ,  нзъ  него  Ломоносовъ  де- 
лаетъ  выпвсви  для  своей  росс1йсвой 
исторхп,  488. 

Красильнивовъ,  Андрей,  адъ- 
юввтъ,  поступвлъ  въ  Авадем1Ю  при 
графе  Б.  Разумовсвомъ,  ХЬУИ;  по- 
хвалплъ  сочннен1е  Тред!авовсваго: 
Слово  о  мудрости,  благоразумш  и  до- 
бродетели, 168;  на  него  Грншовъ  хо- 
четъ  возложить  обсервац1и  долготъ, 
640;  предлагается  Ломоносовымъ  для 
отправлен1Я  въ  географичесвую  эвспе- 
дпц1ю,  669, 695, 867;  не  пусвается  Эпи- 
нусомъ  на  обсерваторш,  700, 730;  за- 
слуги его,  выставленный  Ломоносовымъ, 
731 — 733,  748;  наблюдете  его  и  Кур- 
ганова надъ  прохожденхемъ  Венеры 
призвано  недостаточнымъ,  734;  уда- 
ленъ  отъ  сочинен1Я  валендаря,  763;  о 
допущен1и  его  на  обсерваторш,  778, 
807,  958;  определеше  о  присутство- 
ван1и  его  въ  географнчесвомъ  депар- 
таменте, 781;  звзаменуетъ  штурмановъ 
и  помогаетъ  Попову  обучать  ихъ  астро- 
ном1и,  807;  Таубертъ  соорнтъ  его  и 
Попова  съ  Румовсвимъ,  928;  ругатель- 
ное доношев1е  Румовсваго  на  него, 
Ломоносова  и  Попова,  958. 

Брафтъ,  Георгъ  -  Вольфгангъ,  ава- 
демивъ, о  составленномъ  имъ  гимнази- 
чесвомъ  регламенте  и  о  немъ  самомъ 
Шумахеръ  отзывается  съ  хорошей  сто- 
роны, 135,  136;  статьп  его  для  При- 
мечан1й  въ  0.  Петербургсвимъ  Ведо- 
мостянъ  переводилъ  Ломоносовъ,  319, 
325;  речь  его  переведена  Тепловымъ, 
325;  по  его  рувоводству  въ  фнзпчесвой 
I  географ1и  чпталъ  левщи  Ломоносовъ, 

63 


994 


КРАЦЕНШТЕЙВЪ  —  КУВИКЪ. 


328;  переводъ  его  краткаго  руко- 
водства къ  теоретнческо&  геокетрвв 
сд^данъ  Годубцовымъ  п  нсправленъ 
Лоховооовтъ,  367,  368;  ему  пору- 
чается побуждать  Гме1ида  вернуть* 
ся  въ  Россш,  398,  399;  преддоже- 
н^  ему  отъ  Академш  првснлать  изъ 
Тюбингена  метеороюгичесшя  набдкн 
ден1Д,  466;  мн']Ьн1е  его  о  р^чк  Ломо- 
носова объ  э1евтричеств']Ь,  526,  528; 
получахь  ввартирння  деньги,  944. 

Краценштейнъ,  Хриспапъ  -  Гот- 
либъ,  авадемивъ,  читадъ  въ  универси- 
тете декщп  механики,  386;  даетъ  от- 
зывъ  о  брусковой  синей  краск:Ь,  изоб- 
ретенной Тавлеевымъ,  445;  о  достоин- 
стве его  сочинен1й,  550;  нолучаетъ 
извеспе  отъ  Мюллера  о  речи  Ломоно- 
сова о  свете  и  цветахъ,  596;  выехалъ 
изъ  Россш  безъ  неудово1ьств1й,  923. 

ЕрашенинннкоБъ,  Степанъ  Пет- 
ровичъ,  академикъ,  поступижъ  въ  Ака- 
демш при  графе  К.  Разумовскомъ, 
ХЬУП;  пожалованъ  въ  адъюнкты,  107, 
108,  354,  955;  осуждаетъ  диссертапш 
Мюллера,  144;  свидетельствуетъ  пе- 
реводъ Тредхаковскаго  Аргениды,  147; 
даетъ  отзывъ  о  посвящен1и  Аргенидн 
Тред1аковскаго,  148,  462;  въ  сочнне- 
н1яхъ  его  много  погрешностей,  по 
мнен1Ю  Тред1авовскаго,  150;  участ- 
вуетъ  въ  разсмотренш  перевода  Волч- 
кова  Жнт1й  славныхъ  мужей  Плутарха 
и  вместе  съ  другими  не  находить  его 
достойнымъ  печати,  154,  155;  отво- 
дится Тред1аковскимъ  отъ  свидетель- 
ствован1Я  его  сочинешй,  164;  внесъ 
въ  свою  Ва!11чатскую  нсторхю  состав- 
ленное Богдановнмъ  Братке  истори- 
ческое извест1е  о  японцахъ,  попавшихъ 
въ  Р0СС1Ю,  200;  подалъ  о  себе  сведе- 
ния, требованиня  отъ  академиковъ  въ 
силу  высочайшаго  указа,  268;  назнаг 
чался  Ломовосовнмъ  въ  предполагае- 
мую химическую  лаборатор1ю,  342; 
чпталъ  лекц1и  ботаники,  386;  поправки 
его  въ  слоге  диссертацш  Мюллера,  428; 
возраженхе  его  Мюллеру,  439;  речь 
его  о  пользе  наукъ  и  художествъ  раз- 
сматривается  въ  нсторическомъ  собра- 


Н1Н,  461,  462;  разсматрнваетъ  речь 
Ломоносова  о  пользе  хим1и,  467;  учшг 
спе  его  въ  разсмотрешн  речи  Ломо- 
носова объ  электричестве  и  ответа  ва 
нее  Гришова,  523;  его  Опнсав1е  Кам- 
чатки посылается  къ  Шувалову  для 
перевода  на  французскхй  язнвъ,  687; 
заведывалъ  академическими  уввверси- 
тетомъ'и  гимназхею,  739;  Ломоносов» 
вывелъ  его  за  собою  въ  академнкв,  924; 
упом.  511. 

Кревхеръ,  ученивъ  Роллеиа,  его 
Исторк  о  римскихъ  императорахъ  ве* 
реведена  Тред!аковскимъ,  227. 

Кревшннъ,  Петръ,  дело  ею  съ 
Мюдлеромъ,  возникшее  взъ-за  его  Ро- 
Д0СЛ0В1Я,  369 — 371;  ловторяетъ  басвв 
о  древнемъ  провсхождеши  руссвнхъ, 
426. 

Криницынъ,  кадетъ,  являлся  шъ 
Тред1аковскому  съ  требовашемъ  его 
въ  императорск1&  кабвнетъ  в  вотомъ, 
но  приказанш  Волынскаго,  бнлъ  Тре- 
Д1аковскаго,  77,  78. 

Кроликъ  см.  Оеофнлъ. 

Кромеръ,  дыпнски  изъ  него  де- 
лаетъ  Ломоносовъ  для  своей  роесНежоШ 

ИСТ0Р1И,  466. 

Круз1усъ,  Христ1анъ,  адъюнктц 
соискатель  Тред1аковскаго  на  дола^- 
вость  профессора  элоквенц1н^  108;  но> 
дозревается  въ  сочннешн  появивневго- 
ся  за  границею  браннаго  навести  о 
речи  Тредааковскаго,  111;  дурно  от- 
зывается о  латвнСкомъ  переводе  раа- 
говоровъ  Плацена,  сделанномъ  Трзда- 
ковскимъ,  119;  читаетъ  лекщв,  125; 
на  него  одного  возложена  обязамвосп» 
Ьреподавать  латвнсий  яанкъ  после 
отказа  Тред1аковскаго  отъ  чтен1Я  лов» 
щй,  135;  написалъ  пространное  ммёнва 
объуниверситетскомъ  регламевте,01дов- 
репное  его  сочленами,  136,  137;  за- 
мечан1я  на  его  мнев1е  Шумахера,  140; 
внгнанъ  изъ  Россш  Тепловнмъ,  575. 

Буннвъ,  А.  А.,  авадемивъ,  взсле- 
дован1я  его  о  Тредааковскомъ,  2,  84; 
перепечаталъ  съ  библюграфическнмв 
привечан1ями  стихотворное  воздрав- 
лен1е   барону  Корфу  Треддавовсввго, 
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48;  догадка  его  о  пртв^  дрежращо- 
в!я  Тред1аковсЕнмъ  перевода  ч>ффяц1- 
&1ьныхъ  одъ,  68;  перепечатажъ  Тре 
оды  парафраствческ!я  п  друг1я  еочи- 
невШ  Тредааковсхаго,  105,  153;  обра- 
тЕлъ  ввнмав1е  да  одву  парод]ю  на 
Тред1авовсваго  за  лодвисью  Моисея 
Сж^вцова,  предводагая  автора  ея  ве- 
взв'Ьствниъ,  225;  въ  составленвомъ 
виъ  Сборниг]^  матерхаювъ  для  встор!и 
Аваде111В  н.  собриъ  нзв^т1я  о  Д'Ьтств^ 
в  юности  Лоионосова,  262;  библогра- 
фв1еек1я  разысвав1я  его  о  Ломовосов^Ь, 
262;  пок^стилъ  въ  Сборник*]^  матерт- 
ювъ  восдуяной  спвсокъ  Ломоносова, 
268;  въ  томъ  же  Сборнике  сообщены 
инь'  изв^ст1я  о  посылке  Ломоносова  за 
границу  и  пребнвав1я  его  въ  Марбург! 
и  ФрейбергЬ,  288;  написалъ  статью  о 
Феведон^  н  его  од^,  переведенной  Ло- 
повосовымъ,  292,  293;  указаше  его  на 
отрывокъ  перевода  Ломоносова  съ  бу- 
маги Юввера,  296, 297;  зам^чавхе  его 
объ  од^  Ломоносова  на  взят!е  Хотива, 
297,  298;  вр]урочивает1^  событ1Я  въ 
разсказ"]^  Штедина  о  пребивав1и  Ломо- 
носова въ  Гермав1н  по  отъ'1зд']Ь  изъ 
Фрейберга,  306;  указываетъ  отмены 
въ  разсказ^  Штедива  «  въ  хвзвеопп- 
сашп  Ломоносова,  печатавшемся  ври 
академичесвнхъ  вздав1яхъ  его  сочиве- 
В1Й,  307;  перепечатадъ,  съ  историче- 
скими прим^чан1ями,  оды  Ломоносова 
на  день  рождев]я  1оанна  III  п  на  по- 
беду надъ  шведами,  315,  316;  бывш1Я 
въ  рукахъ  его  письма  Ломоносова  къ 
Гмедпву  передадъ  другому  дицу  ддя 
издав1я  въ  св^тъ,  399;  въ  вздаввомъ 
ямъ  Сборввк'Ь  матер1адовъ  помещены 
подробности  о  загравичныхъ  критивахъ 
статей  Ломоносова  н  его  отв^тахъ,  545, 
548;  увазываетъ  м']Ьста  въ  Первыхъ 
освован1Яхъ  метадлург1и,  которыя  дпч- 
ао  относятся  къ  Ломоносову,  814;  со- 
общидъ  подлинникъ  одной  статьи  Шде- 
цера,  827;  иавечатадъ  записку  Ломо- 
носова о  зиан1и  имъ  содянаго  д'&та,  842; 
перепечатадъ  съ  библюграфическимп 
прим*чан1ями  оду  гр.  А.  Шувалова  на 
кончину  Ломоносова,  880. 


Вуракммъ,  жмяз»  А^екемдр%  Бо- 
рнсовнчъ,  русекШ  мосяаншпъ  п  Па- 
рвжА,  даеть  пркютъ  у  себя  въ  доа% 
Тред1аховскому,  7,  11;  ему  Тредхаюв- 
ск!&  посвяп|аеть  первое  печатвое  свое 
пропаведете,  9,  19,  24;  еношешя  его 
съ  Бурсье,  лрв  чемъ  Тред1аковек1й  до- 
веренное отъ  него  дяцо,  9,  10;  На 
бракъ  его  съ  А.^.  Панпною  Тредк- 
К0ВСК1Й  сочввидъ  стихи,  14;  по  его 
побужден1ю  переведеваТред1авовскнмъ 
и  на  его  счетъ  напечатана  книга:  ^да 
въ  островъ  дюбви,  19,  20,  24,  28;  ему 
ве  вравится  квига:  Путешествхе  Кнра, 
которую  сбирадся  переводить  Тред1а- 
ковсшй,  28,  29. 

Куракинъ,  князь  АдексЬй,  письмо 
къ  нему  архангедьскаго  губернатора' 
Ахвердова,  съ  просьбою  исходатай- 
ствовать ддя  потомковъ  сестры  Лоио- 
носова освобождение  отъ  рекрутства, 
888. 

Куракивъ,  князь  Вориеъ,  ви^сг!^ 
съсывомъ  свонмъ  бндъ  бдагод'1тедемъ 
Тредааковсваго  въ  Париже,  9. 

Буракнны,  князья,  гербъ  ихъ  вы- 
гравированъ  иредъ  посващен1емъ  въ 
квнг^  Тред!аковскаго:  Ъзда  въ  островъ 
дюбви,  19. 

Кургановъ,  Николай,  поручивъ, 
назначается  въ  географическую  экспе- 
ДИЦ1Ю,  695,  867;  допускается,  вопреки 
Эпинусу,  ва  обс9рватор1Ю  ддя  вабдю- 
ден1Я  надъ  прохехдевхемъ  Венеры 
черезъ  Солнце,  730;  заслуги  его,  вн- 
ставденвыя  Ломоносовымъ,  731 — 733, 
748;  наблюденхе  его  и  Красильнпкова 
вадъ  прохождев1емъ  Веверы  прязнаио 
неудовлетворительпымъ,  734;  опред'Ь- 
ден1е  его  въ  Академ1ю,  955. 

Кур1ац]и,  о  сражев1П  между  Гора- 
Ц1ЯМИ  и  Кур1ац!ами  иаписалъ  статью 
Тред1авовок1й,  177,  183. 

Кур10нъ,  Кай,  худой  о  вемъ  от- 
зывъ,  216. 

Курд1й,  Квиитъ,  о  иовомъ  нздав!п 
перевода  его  Пстор1и  объ  Адександр'Ь 
Вслпкомъ,  XIII;  въ  числ!)  учебниковъ 
для  гимиаз1п,  746. 

Лапровсв1й,  Н..  ошпбочвое  пред* 
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Коадратовочъ,.  Кпрьякъ  Авдрее- 
внчъ,  перезодчцкъ,  внставиетъ  себя 
авторонъ  стиговъ,  пом^щенныкъ  въ 
конц41  кввги:  Истинная  подитнЕа  и  пр., 
69;  извгктя  о  ненъ  и  о  переводе  имъ 
едоварей,  372г-374;  работаетъ,  подъ 
наблюден1емъ  Ломоносова,  надъ  рос^ 
с1йсв111Ъ  девсиБОВОнъ,  401,  413,  462, 
463;  сто1Бновен1я  его  съ  Ломоносо- 
вынъ  и  Сушароковымъ  и  унооом^^ша- 
тедьство,  462,  463;  новая  жадоба  его 
на  Ломоносова,  602. 

Ковдратъ,  мастеръ,  требованный 
Нартовымъ  для  работъ  по  тр1умфаль- 
ному  столпу,  VII. 

Коверовъ,  Йванъ,  првсяжный  мас- 
теръ,  Ломоносову  предлагается  нау- 
чить его  всвусству  делать  составы  изъ 
хрусталя  |[  цв^тныя  стекла,  470. 

Еонстантпнова,  Елена  Михай- 
ловна, дочь  Ломоносова,  замужемъ  за 
Ллевс^емъ  Ковстантпвовымъ^  о  дотом- 
ств4  ея,  883,  885. 

Бонстантнновъ,  Алевс^й,  бюгра- 
фическ1я  св'Ьд'Ьвхя  о  немъ  и  прошеше 
его  о  дозволен1п  продоля;ать  мозаич- 
ный работы  Ломоносова,  883,  884; 
у  пом.  .960. 

Бонстантинъ  Багрянородный, 
греческ1й  имперахоръ,  отличаетъ"  на- 
звашя  славянсв1Я  отъ  варяжсвихъ  при 
описан]  и  дн']^провсвихъ  пороговъ,  245, 
429,  434,  901. 

Боперннкъ,  однимъ  пзъ  иервыхъ 
посл']^дователей  и  распространителей 
его  системы  въ  Росс1и  былъ  Петръ  В., 
XXXV;  его  систему  о  множеств^^  м1- 
'ровъ  защищаетъ  Ломоносовъ,  748, 749. 

Коптевичъ  см.  Германъ. 

Борельсвая,  Ирина  Семеновна, 
см.  Ломоносова,  Ирвва  Семеновна. 

Корельсв1й,  Семеяъ,  врестьявввъ 
нвволаевсвой  матвгорсвой  волоетв, 
отецъ  третьей  жевы  Василья  Ломоно- 
сова, 269. 

Боржавпнъ,  Васил1й,  петербург- 
св1й  вупецъ,  письмо  его  о  варьер'Ь  Ло- 
моносова, XXXI;  письмо  въ  нему  изъ 
Лондона  о  высылв'^  росиисп  вннгамъ, 
Ы11. 


Боржаввяы,  братья,  извести  о 
нихъ  въ  нсторнчесвихъ  буц^гахъ  Ар- 
сеньева,  ХХХШ 

Б  о  р  ф  ъ ,  баронъ  1оганвъ-Ал  ьбрехтъ. 
начальвивъ  Авадем!»  наувъ,  ходатай* 
стйуетъ  объ  овред1»лев1н  Нартова  прв 
Авадем1и,  VП;  по  случаю  назначен1я 
его  начальнввомъ  АвадбМ1н  Тред1&- 
В0ВСВ1Й  вапвсалъ  ему  етвхотворное 
поздравлеше,  48,  50;  учрбдил[ъ  орм 
Авадевхи  н.-росс1йсвое  собрав1е  ваъ 
переводчивовъ  и  на  вервомъ  собравш 
Трел1авовсв1й  говорить  ему  похвале, 
50;  расооряжен1е  его  о  свор^йшемъ 
напечатан] и  сочинения  Тред1авовсваго: 
Новый  способъ  русскаго  стихосложев1я, 
54;  привазъ  его  ТреА1аковсвому  за- 
благовременно  перевести  н^сволио 
вомед1й  п  пвтермеддй,  59;  разр1шаетъ 
выдачу  Тред1&вовсвоиу  ввередъ  жало- 
ванья, 60;  привазываетъ  Тред1авов- 
свому  перевести  сочннеше  графа  Мар- 
сильн:  Военное  состояв1е  01томавсв1я 
)1мпер1и  и  посылаетъ  часть  аеревода 
на  просмотръ  И.  Неплюева,  6в;  раз- 
р^шаетъ  напечатать  павегврмвъ  ва 
датпнсвомъ  языв^>  в1евсвому  архаевм- 
свопу  Рафаилу,  68;  для  него,  вавъ 
незнавшаго  руссваго  языва,  Тред1аюв- 
св1й  пишетъ  по  фравцузсви  свое  нре- 
дпслов1е  въ  вниг'Ь:  Истинная  волвтвва 
зватныхъ  и  благородныхъ  особь,  68; 
разр^шаетъ  отвусвъ  Тред1авовсвому, 
74;  распорядился  освидетельствовать 
4резъ  довтора  слФды  побоев  ь,  воиЕучев- 
иыхъ  Тред1авовсвимъ  отъ  Волшеваго. 
79;  его  съ  Шумахеромъ  ГорлвИдай 
обвинялъ  въ  опре1гЬлен1в  вьсевретари 
и  вавцелярнсты  вноземцевь,  90;  овре- 
д^ляетъ  въ  Авадемш  в.  Волчжова,  94, 
95;  старав1я  его  объ  устройстве  врк 
Авадем1и  н.  семввар1В9  124,  286,  287, 
358,  359;  нщетъ  за  гранвдею  астро- 
нома в  хцмива  для  руссвой  службы  в 
сно1пен1я  его  но  этому  поводу  съ  Гев- 
велемъ,  288;  соглашается  вл  вредло- 
жеше  Генвеля  воолать  вь  Гераавио 
для  взучен1я  горваго  дйяа  в^свольво 
челов^въ  изъ  руссввхь  и  вредставле- 
Н1е  его  вмператорсвоау  Еабвнегу  объ 
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отIфав^^етЕ  въ  Фрейбергь  Р^Лэера, 
Д]1нтр1я  Виноградова  в  Ломоносова, 
288,  289;  перепвска  его  съ  Вохьфош 
объ  отправлетп  упомявутнхъ  трехъ 
моюднхъ  людей  въ  Марбургъ,  289; 
письма  въ  нему  Вольфа  объ  уеп^хахъ, 
поведеши  и  додгахъ  трехъ  студентовъ, 
291 — 298;  письмо  его  въ  Генведю  о 
нить  же,  295;  письма  въ  нему  Ренведа 
в  Юнвера  о  нихъ  же,  296,  297,  301; 
по  его  докладу  доставлены  изъ  Новго- 
рода древн1Я  рувописп,  на  воторыя 
увазывалъ  Кревшинъ,  42в. 

Косогоровъ,  Семенъ,  пищивъ  во- 
стромсваго  духовнаго  правлев1я,  воз- 
будвлъ  д'кю  о  тавъ  называемой  псал* 
м^  Тред1авовсваго  по  случаю  слова 
нмператривсъ,  61. 

Котельвиковъ,  Ссмевъ  Кприлло- 
вичъ,  авадемивъ,  одивъ  изъ  руссвихъ, 
попавшихъ  въАвадем1Ю  во  время  пре- 
видентства  графа  Разумовсваго,  ХЬУ11; 
бнлъ  авадемвчесвимъ  воспитаннивомъ 
при  вступленш  въ  президенты  гр.  Ра- 
зумовсваго, 124,  923;  ревомевдуется 
Эйлеромъ  на  ваеедру  высшей  матема- 
тнви,  549,  550;  назначев1е  его  цевзо- 
ромъ  Трудолюбивой  Пчелы  и  неудо- 
вольств1я  съ  Сумарововымъ,  657,  658; 
назначается,  по  предложен1ю  Ломоцо- 
сова,  членомъ  географичесваго  депар- 
тамента, 669;  обязывается  вачать  чте- 
В1е  левц1й  при  уннверситег!,  680; 
предлагается  Ломоносовымъ  въ  члены 
авадемичесвой  ванцелярш,  727;  назна- 
чается Ломоносовымъ  инспевторомъ 
тимназ!и  на  м']^стоМодераха,740, 741, 
743,  744;  исправлялъ  латиисвую  грам- 
мативу,  составленную  для  гимна81в 
водъ  смотр'§н!емъ  Ломовосова,  821; 
вваетъ  о  получен1п  Шлецеромъ  изъ 
<^ибл10тевн  неизданныхъ  псторичесвихъ 
сочииев1й,  831;  представлевхе  его  о 
дурвомъ  пом^щее1И  гимназш,  852; 
подтвердвлъ  зам']^чав1я  Фишера  на 
статью  Ломоносова:  Хдеа  зШаз  еХ  1е- 
^пт  Асадет1ае,  934,  944;  отзывъ  его 
о  вартахъ,  составленвыхъ  адъюввтомъ 
Шмидтомъ,  960. 

Кохъ,  авадемвчесв1й  служитель,  пе- 
Т.П. 


реписывалъ  для  Шлецера  историчесв1я 
рувовиси  изъ  авадемичесвой  бхблюте- 
ви,  831. 

Кочневъ,  Степав*^,  землявъ  Ломо- 
носова, передалъ  Озерецвовсвому  вы- 
писву  о  врестьянин'Ъ  Василь^  Дороф'Ье- 
в^  Ломовосов']Ь,  267;  сохранилъ  стихи 
Ломовосова,  ваппсанные  въ  учевиче- 
св1е  годы,  285. 

Врабтре,  астровомъ,  пропзводйлъ 
астровомвчесв1я  наблюдев1я  вм^ст']^съ 
Горовц1емъ,  731. 

Кравцъ,  изъ  вето  Ломовосовъ  д-б- 
лаетъ  выписви  для  своей  россхйсвой 
ИСТ0Р1И,  488. 

Красильвивовъ,  Андрей,  адъ- 
юввтъ,  воступилъ  въ  Авадемхю  при 
граф^  К.  Разумовсвомъ,  ХЬУИ;  по- 
хвалилъ  сочивев1е  Тредхавовсваго: 
Слово  о  мудрости,  благоразум1н  в  до- 
брод'1^тели,  168;  на  него  Гришовъ  хо- 
четъ  возложить  обсерващи  долготъ, 
640;  предяагается  Ломоносовымъ  для 
отправлев1я  въ  географичесвую  эвспе- 
ди1Цю,  669, 695, 867;  не  пусвается  Эпи- 
нусомъ  на  обсерваторгю,  700, 730;  за- 
слуги его,  выставлеввыя  Ломовосовымъ, 
731 — 733,  748;  ваблюдев1е  егопКур- 
гавова  вадъ  врохоацев1емъ  Веверы 
врнзваво  ведостаточвымъ,  734;  уда- 
левъ  отъ  сочнвев1я  валевдаря,  763;  о 
допущев1и  его  на  обсерваторш,  778, 
807,  958;  опред^лен1е  о  присутство- 
ван1и  его  въ  географичесвомъ  депар- 
тамент'!, 781;  ввзамевуетъ  штурмановъ 
в  вомогаетъ  Попову  обучать  вхъ  астро- 
В0М1И,  807;  Таубертъ  сооритъ  его  п 
Попова  съ  Румовсвимъ,  928;  ругатель- 
ное доиошев1е  Румовсваго  на  него, 
Ломовосова  в  Попова,  958. 

Брафтъ,  Георгъ  -  Вольфгавгъ,  ава- 
демивъ, о  составленвомъ  нмъ  гимвази- 
чесвомъ  регламевт^  в  о  вемъ  самомъ 
Шумахеръ  отзывается  съ  хорошей  сто- 
ровы,  135,  136;  статьи  его  для  При- 
м^чав1й  въ  0.  Петербургсввмъ  В^до- 
мостямъ  переводвлъ  Ломовосовъ,  319, 
325;  р^яъ  его  вереведева  Тепловымъ, 
325;  во  его  рувоводству  въ  физпчесвой 
географ1П  чпталъ  левщи  Ломовосовъ, 
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828;  переводъ  его  краткаго  руко- 
водства въ  теоретической  теож&хргш 
сд'Ьаанъ  Голубцовымъ  и  псправленъ 
Лоховосовкшъ,  867,  868;  ену  пору- 
чается побуждать  Гнеднна  вернуть* 
ся  въ  Россш,  898,  899;  преджоже- 
н^  ему  отъ  Авадехш  прис1иать  изъ 
Тюбингена  метеорологичесшя  наблю- 
ден1Д,  466;  11н^В1е  его  о  р^чи  Ломо- 
носова объ  электричестве,  526,  528; 
получахь  квартирный  девынэ  944. 

Краценштейнъ,   Хриспанъ - Гот- 
либъ,  академикъ,  читалъ  въ  универси- 
тете хекщи  механики,  886;  даетъ  от- 
зывъ  о  брусковой  синей  краске,  изоб- 
ретенной Тавл^евымъ,  445;  о  достоин- 
стве его  сочинен1й,  550;    получаетъ 
извеспе  отъ  Мюлера  о  речи  Ломоно- 
сова о  свете  и  цветахъ,  596;  выехалъ 
изъ  Росс1н  безъ  неудоводьствхй,  928. 
Врашенннникавъ,  Стенанъ  Пет- 
ровичъ,  академикъ,  постуиидъ  въ  Ака- 
демш    нри  графе    К.   Разумовскомъ, 
ХЬУ11;  пожалованъ  въ  адъюнкты,  107, 
108,  854,  955;  осуждаетъ  диссерташю 
Мюллера,   144;  свидетельствуетъ  пе- 
реводъ Тред1аковскаго  Аргевиды,  147; 
даетъ  отзывъ  о  посвящен1и  Аргениды 
ТредГаковскаго,  148,  462;  въ  сочпне- 
н1яхъ    его    много    погрешностей,    по 
мнешю  Тред1аковскаго,  150;   участ- 
вуетъ  въ  разсмотрен1и  перевода  Волч- 
кова  Жпт1й  славныхъ  мужей  Плутарха 
и  вместе  съ  другими  не  находитъ  его 
достойнымъ  печати,  154,  155;  отво- 
дится Тредхаковскимъ  отъ  свидетель- 
ствовашя  его  сочинешй,  164;  внесъ 
въ  свою  Бакчатскую  исторш  состав- 
ленное Богдановнмъ  Краткое  истори- 
ческое нзвестхе  о  японцахъ,  попавшихъ 
въ  Росс1Ю,  200;  подалъ  о  себе  сведе- 
ния, требованный  отъ  академиковъ  въ 
силу  высочайшаго  указа,  268;  назна- 
чался Ломоносовымъ  въ  предполагае- 
мую   химическую    лаборатор1Ю,    842; 
чпталъ  лекщи  ботаники,  886;  поправки 
его  въ  слоге  диссертацш  Мюллера,  428; 
возражен1е  его  Мюллеру,  489;  речь 
его  о  пользе  наукъ  и  художествъ  раз- 
сматривается  въ  историческомъ  собра- 


Н1н,  461,  462;  разсматриваетъ  речь 
Ломоносова  о  пользе  хим1а,  467;  уча- 
спе  его  въ  разсмотрешн  речи  Ломо- 
носова объ  электричестве  м  ответа  на 
нее  Гришова,  628;  его  Описанде  Кам- 
чатки посылается  къ  Шувалову  ддя 
перевода  на  французскШ  язнвъ,  687; 
заведывалъ  академическими  увямерсв- 
тетомъ'и  гимназ1ею,  739;  Ломоносовъ 
вывелъ  его  за  собою  въ  академии,  924; 
упом.  511. 

Крев1еръ,  ученикъ  Роллеиа,  его 
11стор1я  о  римскихъ  имоераторахъ  пе- 
реведена Тред1аковскимъ,  227. 

Крекшнвъ,  Петръ,  дело  его  съ 
Мюллеромъ,  возникшее  нзъ-за  его  Ро- 
дословхя,  369—871;  ловторяетъ  басни 
о  древнемъ  происхождеши  русскнхъ, 
426. 

Криницынъ,  кадетъ,  являлся  къ 
Тредааковскому  съ  требовандемъ  его 
въ  императорск1й  хабинетъ  м  иотомъ, 
по  приказанш  Волынскаго,  билъ  Тре- 
Д1аковскаго,  77,  78. 

Кроликъ  см.  Оеофилъ. 

Кромеръ,  выписки  изъ  него  де- 
л(1етъ  Ломоносовъ  для  своей  росс1йской 

ИСТ0Р1И,  466. 

Круз1усъ,  Хриспанъ,  адъюнктц 
соискатель  Тредааковскаго  на  долж- 
ность профессора  элохвенщм^  108;  по- 
дозревается въ  сочинешй  появввшаго- 
ся  за  границею  браннаго  мзвест1я  о 
речи  Тредааковскаго,  111;  дурно  от- 
зывается о  латинскомъ  переводе  раз- 
говоровъ  Плацена,  сделанномъ  Тредаа- 
ковскимъ,  119;  читаетъ  лекщи,  125; 
на  него  одного  возложена  обязаввоел» 
Ьреподавать  латннсий  язнкъ  после 
отказа  Тред1аковскаго  отъ  чтешя  лек- 
щй,  185;  написалъ  пространное  мнйше 
объуниверситетскомъ  регламенте,одов- 
ревное  его  сочленами,  136,  137;  заг 
мечап1я  на  его  мнев1е  Шумахера,  140; 
внгнавъ  изъ  Росс1и  Тепловнмъ,  675. 

Куннкъ,  А.  А.,  академшЕъ,  масле- 
дован1я  его  о  Тред}аковскомъ,  2,  84: 
перепечаталъ  съ  библюграфическимн 
примечан1ями  стихотворное  поздраа- 
лен1е   барону  Корфу  Тредиковскаго, 
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48;  догадка  его  о  вртн^  лрежраще- 
В1Я  Тре^^овсканъ  керевода  оффац!* 
ажьвыхъ  одъ,  68;  перепечата1ь  Трв 
оды  парафраетвчесш  в  друг1я  еочв« 
вев1к  Тред1аковсваго,  105, 158;  обра- 
твлъ  ввннав1е  да  одву  варод1ю  на 
Тред1аковсжаго  за  додввсью  Мовсев 
Сг1Ьвцова*  вредводагая  автора  ев  ве- 
взв'Ьствнмъ,  225;  въ  составдеввомъ 
вмъ  Сборнвк;^  матер1адовъ  ддв  встор1в 
Авадезпв  в.  собрал  взв^ет1я  о  д'Ьтств^ 
в  юноств  Ломоносова,  262;  бвб110гра- 
фвчесия  разасвав1я  его  о  Ломовосов^ 
262;  пом^ствхь  въ  Сборввв^  матер1а- 
довъ  восдужвой  сввсовъ  Ломоносова, 
268;  въ  томъ  же  Сборнвк;^  сообщевн 
вмъ'  изв^спя  о  посшк^  Ломоносова  за 
гравицу  в  пребавав1п  его  въ  МарбурНЬ 
в  ФрейбергЬ,  288;  напвсажъ  статью  о 
Феведон%  н  его  од*!,  переведенноВ  Ло- 
моносовнмъ,  292,  293;  указаше  его  на 
отрывокъ  перевода  Ломоносова  съ  бу* 
магп  Ювкера,  296, 297;  зам^Ьчав1е  его 
объ  од'Ь  Ломовосова  ва  В8ят!е  Хотвва, 
297,  298;  пр]урочивает1к  событ1Я  въ 
разсказ^^  Штедвва  о  пребнвавхв  Ломо- 
носова въ  Гервав1В  по  отъезд*!  изъ 
Фрейберга,  306;  указываетъ  отм^вы 
въ  разсваз^  Штедива  «  въ  жцзвеопи- 
сашп  Ломовосова,  печатавшемся  при 
академпческвхъ  нздан1яхъ  его  сочпве- 
Н1&,  307;  перепечаталъ,  съ  всториче- 
скими  прнм^чав1ями,  оды  Ломовосова 
на  день  рождев1я  1оавва  III  н  на  по- 
б:Ьду  надъ  шведами,  315,  316;  бывш1Я 
въ  рукахъ  его  письма  Ломоносова  къ 
Гмедпну  передадъ  другому  лицу  для 
издав1я  въ  св^Ьтъ,  399;  въ  вздаввомъ 
ямъ  Сборввв^  матерхаловъ  помещены 
подробности  о  загравичпыхъ  критивахъ 
статей  Ломоносова  в  его  отв'Ьтахъ,  545, 
548;  увазываетъ  м^ста  въ  Первыхъ 
освован]яхъ  металлурпи,  которыя  лич- 
но относятся  къ  Ломоносову,  814;  со- 
общилъ  иодлинввкъ  одвой  статьи  Шле- 
цера,  827;  павечаталъ  заппсву  Ломо- 
носова о  звав1и  имъ  солянаго  д1)ла,  842; 
аерепечатадъ  съ  бнблюграфическими 
прим'Ьчашямп  оду  гр.  А.  Шувалова  на 
Еовчипу  Ломоносова,  880. 


Буракввъ,  КНЯ8»  Аяексавдръ  Бо« 
рвсовячъ,  русок!й  воеяавнмвъ  въ  Па- 
рвжк,  даетъ  нр1ж>тъ  у  себя  въ  дом^ 
Тред1аковекому,  7,  11;  ему  Тред1аков- 
ск11  носвящаетъ  мервое  вечатвое  свое 
нронвведен1е,  9,  19,  24;  свошев1Я  его 
съ  Бурсье,  врв  чемъ  Тред1аковск1й  до« 
в^ренвое  отъ  вего  лвцо,  9,  10;  'Ьа 
бравъ  его  оъ  А.  ^.  Павввою  Тред1а« 
ковск!!  сочввилъ  стнхв,  14;  по  его 
вобуждев1ю  вереведеваТред1аковскимъ 
в  ва  его  счетъвапечатавакввга:  Ъзда 
въ  островъ  любвв,  19,  20,  24,  98;  ему 
ве  вравнтея  квига:  Путешеств!е  Кира, 
которую  сбирался  переводить  Тред1а- 
К0ВСК1Й,  28,  29.  • 

Кураввнъ,  князь  Алексей,  письмо 
къ  нему  архангедьскаго  губернатора 
Ахвердова,  съ  просьбою  исходатай- 
ствовать для  вотомковъ  оестрп  Ломо- 
носова освобожден1е  отъ  реврутства| 
888. 

Кураввнъ,  князь  Ворвоъ,  вм^сгЬ 
съснвомъ  свовмъ  былъ  благод'Ътелемъ 
Тред1аковсваго  въ  Париж'Ъ,  9. 

Куракввн,  квязья,  гербъ  ихъ  вы- 
граввровавъ  вредъ  посвящен1емъ  въ 
вввгЬ  Тред1аковскаго:  Ъзда  въ  островъ 
любви,  19. 

Кургавовъ,  Николай,  поручикъ, 
назначается  въ  географическую  эксие- 
ДИЦ1Ю,  695,  867;  допускается,  вопреки 
Эппнусу,  па  обс9рватор1ю  для  пабдю- 
ден1я  надъ  прохождев!емъ  Венеры 
черезъ  Солнце,  730;  заслуги  его,  вы- 
ставленвыя  Ломовосовымъ,  731 — 788, 
748;  наблюдсвхе  его  и  Красильиикова 
вадъ  прохождев1емъ  Веверы  прнвпапо 
неудовлетворительнымъ,  734;  опрод'Ь- 
леп1о  его  въ  АкадеиЫ,  955. 

Кур1аа!и,  о  сражсн1и  между  Гора« 
Ц1ЯИИ  и  Кур!ац1амн  паппсалъ  статью 
Тред1аковок1й,  177,  188. 

Кур10нъ,  Кай,  худой  о  ненъ  от- 
зывъ,  216. 

Курд1й,  Квинтъ,  о  новомъ  пздав!и 
перевода  его  11стор1и  объ  Адексаидр'Ь 
ВолпБомъ,  Х1П;  въ  числ'Ь  учебвивовъ 
ДЛЯ  гвмна81п,  746. 

Лапровск1й,  И.,  ошибочное  пред- 
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положев1е  его  объ  утрате  бумагъ,  до- 
казнвающохъ  участ1е  Ломоносова  ьъ 
дЪд'Ь  объ  университетсвомъ  регламенте, 
Б84;  исоравляетъ  ошвб&у  Билярскаго 
касательно  -  года  надвеан1я  Ломоносо- 
вымъ  записки  о  новомъ  уставе  Акаде- 
М1И,  576,  920,  956;  разбераетъ  зам^- 
чан1я  Брауна  и  Модераха  на  регла- 
менты университетами  гнмназ1и,  672, 
673.. 

Лавуазье,  о  его  антифилософской 
теор1и  гор'1шя,  597. 

Ла-Кондаминъ,  французсшй  ава- 
демикъ,  сношен1Я  его  съ  петербург- 
скою академ1ею  но  поводу  русской  аз- 
буки, 559,  560. 

Лакуръ  см.  Жюбе. 

Ламанск1й,  Б.  И.,  нев-^рность  у 
него  отъ  ошибочнаго  чтетя  рукописи, 
XXXIII;  о  напечатанныхъ  имъ  мате- 
рхалахъ  о  Ломоносове,  261;  приписы- 
ваетъ  Ломоносову  сохранивш1йся  толь- 
ко въ  коп1и  безъимениый  отзывъ  объ 
университете,  337,  338;  возстановилъ 
зачеркнутый  Ломоносовнмъ  выраженхя 
въ  Краткой  истор1и  о  иоведеши  ака- 
демической ка&целяр1и,  835;  перепе- 
чаталъ  географичесше  запросы,  разо- 
сланные отъ  сената,  957. 

Ламздорфъ,  кадетъ,  участвовалъ 
въ  представлен1и  мистерги  на  домаш- 
немъ  театре  при  дворе  императрицы 
Анны,  234,  237. 

Лар10нъ,  карла,  участвовалъ  въ 
представлен1и  мистерш  на  домашнемъ 
театре  при  дворе  императрицы  Анны, 
237. 

Латки нъ.  Б.,  указаше  на  статью 
его,  810. 

Лебедевъ,  Басил1й,  иереводчикъ, 
перевелъ  съ  немецкаго  одно  распоря- 
жен1е  Шумахера,  ХЬУ;  перевелъ  от- 
зывъ Тредхаковскаго  объ  универсвтет- 
скомъ  регламенте  и  замечан1я'  Шума- 
хера иа  отзывыакадемиковъ,  137, 138; 
изъ  учениковъ  московской  словено- 
греко -латинской  академ1и  поступилъ 
въ  Академ1ю  н.  студентомъ,  287;  до- 
носить академической  канцеляр1и  о 
ванесен1и  переводчвку  Ивану  Голуб- 


цеву  побоевъ  Ломоносовнмъ,  848;  еде* 
ланный  имъ  переводъ  съ  немецкаго 
языка  ариеметнви  поручено  просмо- 
треть Ломоносову,  349;  переводить 
штелнновскхе  проекты  ф^йерверА^  и 
иллюминацш,  394,  895;  занимается 
переводами  для  С.  Петербургскнхъ  ве- 
домостей, 395,  396;  о  переводахъ  его 
Еи)рнел1я  Ненота,  физвкп  Лешера  п 
первой  книги  Сибирской  всторхн  Мюл- 
лера!^ 397;  обыкновенно  переводнлъ 
резол ющи  Шумахера,  411;  переводы 
подписей  къ  иллюминащямъ  написаны 
его  рукою,  но  сделаны  Ломоносоввхъ, 
418;.  переводнлъ  на  руссшй  язнкъ 
речь  Мюллера,  428. 

Л  ебланъ,  французск.  врачъ,  взглядъ 
его  на  обра8ован1е  крпсталловъ,  816. 

Леваковск1й,  11.  в.,  профессоръ 
харьковскаго  университета,  отзывы  его 
о  слове  Ломоносова  о  рохденш  метал- 
ловъ  и  о  Первыхъ  основанхяхъ  метал- 
лургш,  615,  817. 

Леванидовъ,  Яковъ  Герасимовичи 
оберъ-секретарь,  читалъ  в  нохвалилт^ 
сочинев1е  Тредхаковскаго:  Слово  о 
мудрости,  благоразум1н  п  добродетели. 
168. 

ЛевенБольдъ,  графъ,  оберъ-тоф- 
маршалъ,  по  его  расиоряхенхю  пталь- 
ЯНСК1Я  комед1и  переводятся  на  руссшй 
и  немецк1Й  языки,  59. 

Левицк1й,  Ивавъ,  певч1й,  участво- 
валъ въ  представлен1И  мястерхи  ва  до- 
машнемъ театре  при  дворе  императ- 
рицы Анны,  237. 

Левринъ,  форлейферъ,  по  стачке 
съ  Зубаревынъ  сделалъ  нодлогь  шъ 
представленныхъ  носледвпмъ  рудахъ. 
489. 

Легкой,  ДмнтрШ,  студевтъ,  подпи- 
савш1й  жалобу  на  Модераха,  741. 

Лейбницъ,  546,  607,  817. 

Лейтманъ,  1оганнъ-Георгъ,  аваде- 
микъ,  профессора  времени  Нартова 
были  его  учениками,  XI;'  опмсан1е  его 
анемометра,  473. 

Ле-Клеркъ  см.  Клервъ. 

Леманъ,  1оганнъ-Готтлобъ,  аваде* 
мивъ  по  каеедре  хим1и,  представляетъ 


апмпишъ 


ММ01Ю0М1А< 


«Й? 


оеобое  жн^н^е  о  залр^Н  м  «]^«ч  Т50; 
учевне  хрудн  егсь  отормм!!^  •%  Отй* 
РЗ^  Руссу  ва  солЛое  оверо  ■  М1цЦ|1т* 
ностн  его  тахъ  сг  студавтоп  Швэ^ 
невыжц  842 — 844;  вв*1в1е  его  о  шн- 
зов^  въ  Авадем!»  в.  у^еваго  ва  ва» 
ведру  ботанввв,  961. 

Леонтьевъ,  АдевсавдрЪ|  отудевгц 
подоисавш1&  жа|обу  ваМодераха|741. 

Леоятьевъ,  Алевои,  переводчвв! 
Бвта&свшсъ  в  мавжурсввхъ  ввигг^  888| 
9вО. 

Леонъ  Грамматвв1|  пзъ  пего  Ло« 
иовосовъ  д^1аетъ  выпвовв  для  своей 
Р0СС1ЙСВ0&  встор1я,  488. 

Леовъ,  вмвераторъ  гречесвШ»  время 
вторвчваго  В8гнаа1я  явъ  оатр1арха 
Ф0Т1Я,  246. 

Леоводьдъ,  велввМ  герцогь  тос- 
вансв1&,  брать  императора  авотр1Й- 
сваго  1осв4н1  II,  советы  ему,  вавъ  ип' 
сать  пвсьмо  жъ  Еватерва^  II,  796. 

Левехввъ,  Ивааъ,  въ  Путешеств!* 
яхъ  его,  вадаввш»  Оеерецвовсввм1»| 
пом^в|ева  виввева  о  вреетъввявЬ  6а« 
свл'к  Дороф^ев^  Ломовоеовк,  267; 
ош1еав1е  вмъ  Куроетрова,  родвви  Ло* 
яояоеова,  276;  въ  ПутешеелИвхъ  ею 
вавечатавн  егвха  Ломовоеова,  вавВ' 
еаввие  шь  учешшчеайе  годи,  246;  въ 
чшсЛ  стухемтовъ,  водввеавяшхъ  ТКЛ' 
1€бу  ва  Модервха,  741;  сжушлеть  лев* 
11в  гъ  Стрвебург!  в  вредваяиимпев 
Лояовоеовтгъ  шгшштю  шлтм^^  ^ 
тававв  п  Ажаавжш^  8М«  в5Ь 

Ле*Руа,  ПегрЪ'Лв>1М1Гвъ.  асвл^ 
и  €яавтЛ  врежле:  утягтеаягъ  .Н^е# 


ТЖУК  в.   ВаХЪ   ОгТШЯЪ    В9Ъ   в%дпвмпзъ 

п  узгивввяш.  ЦТ.  ХТ:  •ог'Муур^еау 

*лА^ш^в&^в  ззв11азм|к<ахъ  ^и^^ллт/У' 
утй.  ХХЛ1 

Хй^е^ъ^  Фазяв»  №%.  ддкшилиням 
3. 


Лж^^е^'ту'П.  Ъопяп^^Ж^пеп^/^т^ 


а%  ва^петвй  аотревма  »%  )гче11я)е  ауш!» 
«естЫе  »о  СМврВ)  168» 

Лвйвей^  о  перепвем'к  его  01^  М|к>|^ 
мровъ^  780. 

Лобавовъ-^Роетовеат,  акаин  А| 
П.,  въ  его  ваб|1отем'Ь  едав^тйеийий 
П0ЛВ118  еаеампдвръ  переаго  ййдайМ 
вввгя  Фвда  въ  оотроаъ  лшЛйй,  19. 

Лобиоеамчъ,  АйаиасШ,  1)гуАййП 
ввъ  вадороеоовъ,  Д'Ьле  о  пемъ  и  Д*!!»- 
вйЧ'Ц  ПО  ПОВОДУ  Й0й1ючей1||  ййъ  йи 
увйверойтетА,  088-^098,  788. 

Л  о  ВТ  О  в  ъ,  варла,  учаетеоаазъ  ш% 
предотай1ей1й  мнотер1й  йа  доматййма 
театр'1  ирй  дйор^к  йвператрйпм  Аййм, 
887. 

Ломовооова,  Клеаа  Шшт%щщ 
Д0Ч1»  д|»явойа  ое1ей1в  МатепфЪ,  трпм 
я$пл  1Моид|«я  Ломойооова  и  ваг^  ааа^ 
демвва^  267. 

Ломовооова,  Клева  Мпплпмпппл^ 
ем.  Коветавтийоеа,Илей#Мйввйлеема| 

Ловойосева,  Клптптш  Апяр^шп- 
ва,  пнтм^пппл  КмпёЛ1тЛ'%рпёП111Л 
Цвдмъ,  мрпь  уиермаго  *1мёпл  ^щ^ 
ешЛ  дуим  в  1ира^ввг^  тшршппа, 
ЫМппшшй  еъ  Мпп$шло$1ъ  Л^т^тт^- 
шишъ   въ  мар<ур^бВ//8    рф*1^п^^1шЩ 

ве§^  ^04,  ^1^;  тт^р^^  тпШУ^ 
Му$^пт,  "91^  ^  «ъ  $т^9^М1  Лт^тн- 

I  «М1#,  <у/1^  ^  пти/иитт^т  ^^ 
Атм^^Лш  п^  У/1\  ('.п^и^лп^^т  ^  #у«4 
у  У1^Ажл^^  в^улй!#ввав  йгъ  Г*#^  п  щЛ- 
Ь!^'  ^в  игъ  П&рФ^^п.   94К.   %И',  ^ 

лбеаяем,  л^р'иич!^  4  в^й**/^в'  йг  ^р^ш^ 
шмгтлт  *в.  ^^в*.  ^%.  ***. 

^ки^  вре1('У1и1ШП1Ш  С^м^м  )&)ф^Ж!Ийм^ 

1|||^:  ^яа  вв1Л1г#'Цшее»^  ви  й1ги^|^'И8^4 

Лл'10л^§л^л'9''%  'Р!*ивк^  318й1а1Мйй'жев. 
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домонооовъ  в.  д.  —  домоносовъ  м.  в. 


дочь  Брестьянина  Михаиа  У&аго, 
вторая  акена  Васи1ья  Ломоносова, 
<(>в'1д^&н1Я  о  ней  въ  письн^Ь  Ломоносова 
къ  И.  Шуваюву,  269. 

Ломоносовъ,  Васид1&  Дороф'Ьевъ 
{ииОедоровъХ  крестьянннъ  куроотров- 
свой  водости,  отецъ  академика,  св^^- 
В1Я  о  немъ,  266  —  269,  274;  сбиралъ 
даян1Я  на  построеше  куростровской 
церкви  и  самъ  дадъ  значительный 
вхжадъ»  275;  вносилъ  подушвыя  деньги 
за  сына  до  своей  смерти,  279;  на  м^^ 
от^,  гд^  стоядъ  домъ  его,  устроено 
ломоносовское  училище,  279;  отм^^тка 
въ  ревизской  сказке  о  его  смерти,  813. 

Ломоносовъ,  Лука Леонтьевъ,  имя 
его  встречается  въсговорномъ  письме 
о  продаже  нмъ  и  Васильемъ  Дороф'1е- 
внмъ  Ломоносовымъ  участка  земли, 
260. 

Ломоносовъ,  М'ихаилъ  Василье- 
вичъ,  акаденнкъ,  не  подчиняется  Нар- 
тову,  XI;  о91обр^^таетъ  извгЬстность, 
какъ  перелагатель  н^мецкнхъ  стиховъ 
и  авторъ  н^сколькнхъ  одъ,  ХУ1;  ука- 
зываетъ  на  Теплова,  какъ  на  состави- 
теля устава  Академ!»,  и  укоряетъ  его 
за  некоторые  пункты  этого  устава, 
ХХУ1— XXVIII;  размерь  получаемаго 
имъ  яииованья  и  наградъ  даетъ  поводъ 
современникамъ  считать,  что  овъ  сд^- 
лалъ  блистательную  карьеру,  XXXI; 
разсказъ  его  о  пожар*]^  въ  академиче- 
скомъ  8дав1и,  XXXIII;  поручительство 
его  за  Гмелина,  ХЬ;  поздв1я  сожаж^ни 
Шумахера  и  Тауберта,  что  допустили 
Л — ва  въ  профессоры,  ХЬУП,  ХЬУШ; 
въ  числ*]^  привплег1й  университета  по- 
лагалъ  пом'Ьстпть  запрещен1е  духовен- 
ству привязываться  въ  научнымъ  вы- 
водамъ  и  ругать  науки  въ  пропов'Ьдяхъ, 
Ь;  о  ц'Ьв'Ь  его  сочинев1й- справляется 
изъ  Лондона  н^кШ  Петръ  Дементьевъ, 
Ы11;  опред'&1ев1е  его  членомъ  акаде- 
мической канцеляр1и  вм^ст^  съ  Тау- 
бертомъ  и  Штелинымъ,  отзывъ  его  объ 
этпхъ  лицахъ  и  непримиримая  враяца 
съ  первымъ  изъ  нихъ,  ЫИ;  характе- 
ристика его  какъ  члепа  академической 
кавцелярш,  ЫУ,  ЬУ;  посл*]^  его  кон- 


чины Таубертъ  остается  одннъ  власти- 
телемъ  Академ1И,  ЬУИ;  ему  ошнбочио 
приписывается  Полевымъ  первое  вве- 
дев1е  тоничоскаго  размера  въ  р.  етихо- 
сложен1и«  67;  литературный  спорь  его 
съ  Тред1аковскимъ  о  етнхосложенш, 
83—85,  104;  вздумалъ,  но  выражен!» 
митрополита  Бвгешя,  вашъ  азыкъ 
втеснить  въ  немецкую  скавсио,  85; 
пожалованъ  въ  академики  одновре- 
менно съ  Тред1аковсвннъ,  107,  108; 
споръ  его  съ  ТредГаковскимъ  объ  окон- 
чан1яхъ  прилагательннхъ  множествен- 
наго  числа,  114,  115;  не  вронускаетъ 
статьи  Г.  Полетики  объ  училнщахъ  въ 
древней  Росс1в,  116;  внсвазалсж  про- 
тивъ  выражешя  Мюллера  объ  Ермак!, 
126;  разсмотр!н1е  имъ  трагед1М  и  двухъ 
эпистолъ  Сумарокова  и  блйонрйятные 
отзывы  о  нихъ,  129  —  188;  въ  одной 
изъ  эпистолъ  Сумарокова  сраввнвается 
съ  Мальзербомъ  и  Пиндаромъ,  132. 
134;  подаетъ  мн'Ьше  объ  увнверситет- 
скомъ  регламенте,  136;  осуждаетъ  дяс- 
сертациэ  Мюллера,.  144;  по  болезни 
отказался  отъ  разсмотр^1Я  перевода 
Тр1Шаковскаго  Аргениды,  147;  тча- 
ствуетъ  въ  ра8Смотрен1И  посвящев1я 
императриц!  Аргениды  ТредЁаковсжаго, 
148;  въ  сочвнен1ЯХЪ  его  Треддаковепй 
находить  много  погрешностей  о  не 
считаетъ  нхъ  изъятыми  отъ  нзлишвяго 
ласкательства,  150;  участвуетъвъраз- 
смотр!в1и  перевода  Волчкова  Жит1й 
славныхъ  мужей  Плутарха  п  вм!ст! 
съ  другими  не  находить  его  достой- 
нымъ  печати,  154,  155;  ему  н  Тр^Д1а- 
ковскому  повелево  императрицею  Елн- 
саветою  сочинить  по  трагед1И,  157: 
недоволенъ  упоминантемъ  Тредхаков- 
скаго  о  немъ  въ  предуведомлев1н  къ 
Аргениде,  159,  160;  произведенъ  въ 
коллежсше  советники  съ  увелвчешемъ 
содержан1я,  160;  сочиняетъ  надписп 
къ  раке  для  мощей  св.  в.  к.  Александра 
Невскаго,  162;въподражав1е  емуТре- 
Д1аковск1Й  задумалъ  издать  собрание 
своихъ  сочиненхй,  163;  отводится  Тре- 
д1аковскимъ  отъ  свндетель^вован1я 
его  сочш1ев1й,  164;  на  него  наннсаио 
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хва1ъ,  166;  прережави  его  съ  томфв* 
щаш    ио   Ашд|в1|1н,    првмаавЫ    на 
сттр|1В1етв<ь  предъ  виш  ■  доношбв1« 
на  него  ТредМиювожаго,   170— *  178; 
вжноватъ  п  нофЬошоомхъ  студевта 
Пововсжаго  въ  его  авбвчеоввхъ  геваа* 
иетрахъ,  172;  эпвграмва  аго  ва  Тра» 
дхавовсваго  ш  отв^Ьтъ  ва  вее,  178  — 
1 80;  воаставадъ  пропвъ  вредюжевааго 
Таубертоаъ  предво«теви  ваовавцава 
противъ  русскнхъ  въ  Авадем1В|  180; 
саавается  ваше  по1атяаго  члава  дож* 
тора  ШреВбера,  180;  8аврел^в1б  ему 
присутствовать  въ  авадемвчесвихъ  ооб- 
ран1ахъ,  181;  къ  веау  воданвуто  аод- 
метное  вноьао,  188;  ве  онъ,  по  сю* 
вамъ  Трад1авовсваго.  одобрнлъ  въ  аа« 
печатан1ю  въ  Ежеи^сячнихъ  сочвва- 
Н1жхъ  ствхв  Суааровова,  194;  аавача- 
тадъ  жратв1й  эжстраатъ  о  россИсжахъ 
ввязьяхъ,    наовсавний    Богдавовммъ, 
199;  жаюбн  ва  ааго  вавератраи!»  ва 
стахотворба1е  Гвввъ  бороде,  206;  ва 
сатврн  а  эваграмвв    Тред1ааовсааго 
отвФчаетъ  гЬвъ  же,  205  —  208;  обаа* 
ружалъ  жеетоаость  аъ  отвови1а1в  Тре* 
д|ажовсжаго,  211;  обвд1лся  ва  стаи»!) 
Тред1ажоаеааго  о  аовавв^,  212;  ва* 
ввсап  эавгравву  ва  враввреа1а  Су' 
варовоааеъТред^авоаскавъ,212^  213; 
сюаа  яро  вею,  ааввсаввва  Оуваа- 
вивъ,  225,  226;  во  с^жтшу  Пувгавва, 
ТреяшжоасвИ  вв1|1ъ  обанфагМвее  а^* 
шжпе  о  руссвмгъ  е1Вхое10веа1а,  ве- 
желт  Л  —  ш%.  226;  ею  авевавъ  арак 
крвваютъ  себш  шсборшкйш  €^ааааека|» 


аротюяпиюа    варвюаъ'руеа^    230; 
1хш1т€пшш€шшк  его».  25д^'-*МЗ. 

Лоаа1авъ«  щес1ьхшшт%  аъ  Кур^ 
стровгйг  продавши  П.  Сваамау  лоэк^ 
жосааеахв  був«в,  ечатань^  (^«6я  ш% 
род«!твг6     €ъ    фаоаше»    ^(маюеова. 
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Лапагаижа,    Магреяа    Еве^еавац 
^оча  врестьажааа  Шллшж  ГскювавА^  ж  '^ 
сеетркЛонюосоваЖвръж  Евеа^вввапв,- ! 
1;1мухваъ  за  жреепавааоагъ  Лооаткж*'' ; 
лгигь.   слишлажь  оежусствовъ  жосто- 
провства,  ржвсжазъ  еж  <^  врежеап  жре^  I 


бтаак  у  джда  въ  Петербург* ^  9ТГ| 
881,  888,  886. 

ЛопатжйвЪ|  смвъ  паемййВйцы  Ло» 
вожосова,  Матрвав  Евсаеввм,  по  Пд- 
в1ст1ю  П.  Свквмва,  вааквадоа  рАвв* 
бою  развихъ  авд'ЬаИ  жйъ  воотв^  877. 

Ловатаивъ,  ИвАвъ,  пераоввиВ 
стровтодв  журоотровоко!  двржвй,  874| 
278. 

Ловужижъ,  важъ,  участвовй1ъ  въ 
оредставдов1п  ввстер1п  па  девашвёма 
тоатрЪ  ара  двор*!»  жмшратрвпы  Лжам» 
287. 

Лувбатнаъ,  Ивапъ  Мараовйчъ, 
сочжпвдъ  оапегврмжъ  арж1вп.  Ржфаму 
Заборожсжову,  68. 

Лужжжъ,  Вдадив1ръ, подучалъ  ышп 
ва  ввреводм  аъ  овчатжаго  двста  Мо 
уговору  съ  ажадевйчосжою  жаппб^л- 
р1бю,  ЬЬ 

Луживъ^  Сжвоожъ^  авжшввпйжъ  ери 
царжви  С0«  Савоо01ж«  отвмпъ  его  объ 

Луаааднжъ^  963. 

ЛутаовеаНк^  ажадевжчесв!^  довъ 
Вожаова  п  Лу1жовсааго^  724,  929. 

Лмжовъ,  фаатофг^  ааадеиги^есаоа 
1жао/ра1Иж,  доаеееа)ж  его  о  печтшШи 
Ловожоеова  Роее1йсжо«  ает()гр1ж  ж  ^й^^' 
жваъ  о  аер•в^яажъ  тжгог^и  же  '^ипппъ 
шар^,  792,  800;  мгоё^гръ  е«у  м  жж- 
шечпмшге  бежъ  И^до^а  Л(т(тоыпя 
тш1с1\л  ^  его  г/рчшпёш1й%%  863. 

Льшопг,  Н.  Л.,  яшби  ж  х^ур^ж  же- 
гишжлгтЬешимп  пшглг1тщшиш^  р!«жжжже 
Д1Ж  вашегог  жзрваа,  $5^. 

Лху<(ерабг,  Ааровъф^ужъ-.  гежврямг*- 
жавеуъ,  рамжатржеа^гъ  т1^^9^л€штР^ 
Тред1аж4>т^жжмг  е^р<я>бл^  лжиггк  ^:етт>- 
Ревж;  Ме1ир4ж.  плп  .4аIТик^жж  ер^^^- 
р|й«а1ж^  35с  оаА1Г<тя^гъ  еогуружвтп^  ке^ 
жала  ж  дожойъ  ш^  КрожпгуждтИ.  У)}. 

Л|>^жжо»Ъч  Н,  А^  11р(>4и»еелро>  фж- 
зажж  ^к  жое»жс»^яг^  ужж1Ир4!жт<»т11, 
еф&аа^  жш»  трудожп»  Л^уву>9(Ц*'Лжа  ж<^ 
•П1ЛТЖ  фдзааж,  447^450.  5^3^,  53*; 
разсжотр11ж1в  тл%  Сдова  Л«>у<М|1гу<$4>9а  ^ 
жр<М1схоя1леа1«г  б)г6та  ж  тг^атъ.  .У«; 
«^-южвъ  ет<>  о  р1й1г  Ло)юз<х!4>яе  .>  /^л^- 
яеЛ    го'глг^т;!   ъг<ур«*жят   вугж.  64  >— 
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647;  отзывъ  его  о  сочиненш  Ломоно- 
сова: Явдеше  Венеры  на  Солнц"!,  748, 

749. 

Людовикъ  Кротв1&,  подъ  варяга- 
ми подозр^валъ  шведовъ,  429. 

Людовикъ  Х1У,  сравнен1е  нехду 
нихъ  и  Петромъ  В.  изъ  кнпги  Снеша- 
торъ  переведено  Тредааковскинъ,  26. 

Люсси,  де,  состоявши  прп  И.  Шу- 
валов-Ь,  издавадъ  гурна1ъ  Ье  Сатё16оп 
Ииега]ге,  548. 

Люстрицвой,  Васил1й,  п41вчШ,  уча- 
ствовадъ  въ  представ1ен1н  мпстерхи  на 
довашненъ  театре  при  двор^  нкпера- 
трицн  Анны,  284,  287. 

Л  я  ну  но  въ,  пажъ,  участвовадъ  въ 
представлешн  мцстер1и  на  домашнемъ 
театр*]^  при  двор^  императрицы  Анны, 
235,  237. 

ЛЯСВ0ВСК1Й,  Н.,  профессоръ  мос- 
ковскаго  университета,  отзывъ  его  о 
достоинстве  трудовъ  Ломоносова  по 
хим1и,  451,  452,  468,  469. 

Лящевскгй,  Варлаамъ,  префектъ 
к1евсБой*  духовной  академш,  свид^^- 
телъствовалъ  сочинен1я  Тредаавовскаго 
1!Ъ  спнод']^,  165. 

Магелланъ,  о  немъ  въ  поэм-Ь  Ло- 
моносова Петръ  В.,  803. 

МагпицБ1Й,  Леовт1й,  объегоарпе- 
метпа-Ь,  270,  273,  274. 

Магнусъ,  учитель  н']^мецкаго  языка 
нъ  академической  гнмназхи,  948. 

Магометъ  V,  турецкШ  суланъ, 
11зь']^ст1е  о  возмущев1И  въ  Константн- 
ноио^^&  прп  возведенш  еговапрестоаъ 
приложено  прп  сочпненгп  Марсилъи: 
Военное  состоянхе  Оттоманской  импе- 
р1и,  66. 

Макар  о  въ,  Алексей  Васнльевичъ, 
кабпнетъ- секретарь  Петра  В.,  письмо 
къ  нему  Нартова,  У. 

Макаровъ,  участвовалъ  въ  пред- 
ставлен1ц  мистср1п  на  домашнемъ  те- 
атр*]^ прп  двор*]^  императрицы  Анны,  235. 

Макентппъ,  Харитонъ,  псевдонимъ 
Антюха  1^антемира,  91,  93. 

Макспмовичъ,  М.,  511. 

Максимовъ,  С,  описаше  пмъ  ро- 
дины Ломоносова,  278. 


Максимовъ,  Оедоръ,  о  блавянсвой 
грамматике  его,  588. 

Малнновсв1й,  Платонъ,  архихан- 
дрнтъ,    въ  последств1и   арх1епнсвогв 

МОСКОВСШЙ,  СВедени  о  немъ  Н  о  СТОЛВг 

новешяхъ  его  еъ  Тредвавовсвнмъ,  30, 
36—- 88;  представляетъ  четыре  проекта 
надписей  на  раку  для  мощей  св.  Алев- 
сандфа  Невскаго,  461. 

Мальаербъ,  сравнен1е  еь  нмхъ 
Ломоносова,  182,  184,  584. 

Мамай,  457,  859. 

Мамертннъ,  чтен1е  его  Панегирявв 
входило  въ  программу  левцШ  Т^редав- 
ковскаго,  125. 

Мансуровъ,  участвовалъ  въ  мред- 
ставлен1и  мистерш  на  донашвехъ 
театр-Ь  при  двор^  вмнератрицн  Авнв, 
285. 

Манштейнъ,  представляетъ  прус- 
скому королю  Фридриху  II  б^^жавшаго 
изъ  Росс1И  Зубарева,  492. 

Маречъ,  придворный  валторннстъ 
и  скрипачъ,  номогалъ  С.  К.  Нарншвмну 
въ  усовершенствованш  ротовой  музы- 
ки, 541. 

Мар10ттъ,  о  его  теорш  дв^товъ, 
706. 

Мар1я  Эеодоровнаунмвератрвца, 
сопровождала  императора  Александра  I 
прп  пос^щеши  Акадём1И  н.,  XXXV. 

Марсильп,  графъ  Людовнкъ  Фер- 
динавдъ,  авторъ  сочинен1Я  Военное 
состоян1е  Оттоманской  импер1н,  66. 

Мартосъ,  И.  П.,  сочиннлъ  проевтъ 
памятника  Ломоносову  въ  Архангель- 
ск'Ь,  346,  891. 

Мархыновъ,  МатвМ,  оберъ-фейер- 
верверъ,сочинилъ  изображеше  вляюмп- 
нащн  и  фейерверка  по  иде^  .Ломоно- 
сова, 540. 

Маръ,  драгунск1й  подполмоввявъ, 
упоминается  въ  разеказ^  Татищева  о 
генералъ-ма1ор^  Чириков'Ь,  53. 

Мареа  Посадница,  859. 

М  а  с  л  о  в  ъ,  участвовалъ  въ  представ- 
лен1п  мистер1и  на  домашнемъ  театра 
при  двор!  императрицы  Анны,  235. 

Матв^Ьевъ,  Васвл1й,  студентъ,  вод- 
писавш1й  жалобу  на  Модераха,  741. 


штмт  —  тАI^иV 


1001 


^  Матв1евъ,  опрммшъ  ПпронъВ. 
уитьсж  жъ  чуж1е  жри»  сг  оолюамййш^ 
^еII:^кж&»  УЬ 

*  Медв^д••Ъэ  Петръ,  яермадшп 
двухъ  ов^ръ  Метвстваи»  66«  ^ 

•  Межовъ,  В.»  ооотаввп  якмвтив 
статей,  ввввсанвип  во  воводу  до«о« 
носовсваго  юбвдев»  264, 

Мейерь,  0рб|М»гавто«  ва  мвавт- 
ную  ваеедру  въ  Аввдем!!)  в^  64  8«  БВО. 

Медиеевво,  6вв. 

Медьнввовъэ  Ефввъ,  уювввъ  рв* 
сован1в,  опред^девъ  къ  Ломовооову 
Д1а  обучвнш  аоаавв!,  486;  Ломоао« 
совъ  требуетъ  его  отъ  авадемвчесаой 
канце1яр1и  къ  ееМ  ва  фабрвву|  66 1. 

Менандръ,  169. 

Менеке,  Хогаввъ,  овред1дев1е  его 
въ  лаборанты  прв  авадевичеокой  да- 
бораюрхн  в  аттестата,  даввнй  ему 
Ловоносовнмъ  при  уво1ьнев1В|  411. 

Меншивовъ,  квлзь  Адовеандръ 
Даниловвчъ,  тавъ  застроидъ  большой 
готторпсв1й  гдобусъ,  что  его  ведьея 
бшо  сваств  во  время  яояара,  XXXIV; 
въ  1±А  его  съ  адмврадтейевою  вод- 
лег1ею  Петръ  В.,  во  замечав!»  Шу- 
махера, провзвесъ  врвговоръ  ва  осво- 
зан1В  рвмсжаго  врава,  189;  ваобраяе- 
в1е  его  ва  ноаавчвой  варт11в1  аодтав' 
свой  бвтвн,  855. 

Меравъ,  о  его  теор1в  е4вервшъ 
^    сив1й,  533.  * 

Мерзлввовъ^  А^  орофесеорг,  у 
вего,  во  еввд^едьетву  ^^  Све1врееа, 
Оядо  р^двое  ж^лмлЬь  ввавреовгмие' 
сЕвхъ  в1реевъТред^а1М>вса(а/09  Зё;  ере- 
аодшоештъ  оду  Ломоввоеова  «а  врвбзи^ 
пе  внвератрввн  Едвсам^га  взъ  Лиевой 
ьг  Пет^рбппч  333. 

Кераавъи  Себвлда,  мввхапмри  «в 
раОотн  въ  втветкамр!  им^ммлм  улмл^ 
лешх  нврвв»  С«в|^м<1В0,  ХХХУШ. 

М«ржур|»«въ,  Имувъ,  т^у^^Ачммъ^ 
отравдеоъ  Дез^ишъ  В.  учштыьл  м» 
«-тх^е  ж}'вн,  сг  аи«гдш&к$въ  у^^^Лял^ 
VI:  вереведъ  еъ  вхажьввсашч/  <ш«у/ 
Жслосард^е  Твшм,  3^^4. 

1бес(;ер1ц    ваяцс1дд|вк1Ъ  ври 


Метаотаз)!,  авюр%  оаер^)  Ц|ми 
творвий  Нввъ»  ВДВ  Сем1фМ1т  10М1й11« 
ва  в  Артавоервеъ»  веренкйдевмт^  м 
руоев11  ашв^ч  в6« 

Меттерц  МвхамдЪ|  шц|^о?1«к  ^га  » 
вввг«:  8рееи1ит  1а1ии9«  ХХХУШ|  Аи* 
хотворев1е  его»  иоовяздаваие  имиери^ 
трм«4  ЛввА  ]оаввовиЬ«  аерешцеао 
ррозош  Тред1аво1И)ввмъ»  68. 

Мещероа1й|  авв«||  Вао|1л1й|  и^^ре- 
ведъ  брошюру  Вод||тарй  и  р(1иг4йЫдд1| 
церквей  въ  иольш^  а86« 

Мнлоолййок1й,  мадеП|  учйоша^ 
вадъ  въ  вредотавденЫ  мио'1ер{в  ва 
домашвемъ  ^евтр'Ь  яри  днор4к  имие« 
ратрцци  Лнии,  884,  887. 

ММДЮК0ВЪ|     ИйАНЪ     и110ИД))еВВЧ1|| 

уиравмющ1й  въ  ХодмогорйВ'ь  вемодимв 
д'кдамИ|  далъ  Ломовооову  |1йоиорП| 
878. 

Ммввнъ,  Киеве*  658. 

МмровмчЪф  ||ивушев1в  его  авовй 
возвести  ва  ирветодъ  ирив1й  Ивввв 
Авгоновича,  618. 

Иитридатц  608, 

МвжавдЪ|  греч<^ек1Й  вмввр«кир'ц 
»ъ  его  царетвоввв1в  ввв<»е?в1|  вмв  в^а- 
ввмъ,  841;  вревв  вовчввм  <11'о,  846. 

Иввавдъ  ОеАороввч1#,  т!^^  ц 
его  йомлисин^^  въ  ^шл^^оыу  щ/ш  ш^» 
Свбврсвой  встор^в  Мв/441гра,  474;  в^- 
жрави;вмое  жизвеоввсавй  ег^  ^ш>тн- 
лм/^ть  Л^шо1ин>^ыъ  д|в  (Ыд^^ерв,  6^6; 
оввеавй  вородшив  4^10  к%  4нч^ыши 
нтбрйжкшЫшы  ни  в^р^авеви^  въ  вр- 
хыы%  1ШАЛиЛн  1лшт%1^ши%!и  1к%л%у  ^М, 

^пшричЫ  У/ушунж  V  ^ВVрV;м;в^в  р'|у|В| 
708. 

Мод^радъ,  I1вр4V4рвдрв^^^^,  «ш« 

ру4>ши  мтиь  у11/и^  Ш^ммл^9  4Ш  м^- 

в^душй^тъ  вреАВвсав]к  V  врвдв1М1К#к^ 
оиА<^1аи11У1в  4^удв#|:увь  4^Л^8;  ув^д1- 
М!«Й!  «IV  въ  врЦииаемру^  ^^  (К^О; 
^1ав1чав1в  е|у  ва  реламеву»  уввве|р^ 
€жипи1  в  тшмыт,  ^11 — ^74;  рми^- 

911    4В^     V    аиЯКАк^ИкВ     Ч>9УАеВ»УВЪ    4*6 
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лекцш,  691,  692;  его  служба  при 
Академ!и  и  д^^о  объ  увольвенш  его 
Ломоносовыкъ,  728,  739—744,  959. 

Мок^евъ,  Диитр1й,  студентъ,  под- 
писавппй  жалобу  на  Модераха,  741. 

Йольеръ,  еужден1я  о  немъ  Тред1а* 
ковсваго,  169,  222. 

МонЕ1еръ,  объяснялъ  электриче- 
ствомъ  до  Ломоносова  разныя  авлениг, 
приводимня  посл^двимъ  въ  его  р'Ьчи, 
620. 

.  Морерхй,  сообщаетъ  св'Ьд'Ьшя  объ 
аланахъ,  240. 

Морицъ,  графъ  савсонскхй,  хлопо- 
ты его  объ  инвеституре  на  герцогство 
вурляндское,  88,  89,  237,  238. 

Мосохъ,  князъ  росскШ,  сынъ  Афе- 
товъ,  о  пронсхожден1И  отъ  него  рус- 
свнхъ  И  назван1Я  Москвы,  425,  428, 
•430. 

Мотоннсъ,  Ниволай,  адъюнктъ, 
одннъ  изъ  руссвихъ,  попавшихъ  въ 
авадемхю  во  время  президентства  графа 
К.  Разумовсваго,  ХЬУИ;  имя  его  встре- 
чается въ  числе  подписчиковъ  на  Три 
разсужден1я  о  трехъ  главнейшихъ  древ- 
ностяхъ  росс1йскнхъ  Тред1авовсваго, 
230;  даетъ  отрицательный  отв^тъ  на 
запросъ  о  посещен!»  Модерахомъ 
классовъ,  741;  способенъ  разсматрн- 
вать  переводы  Россохнна  и  Леонтьева, 
833;  упом.  948. 

Мошковъ,  Иванъ,  студентъ,  под- 
иисавш1й  жалобу  на  Модераха,  741. 

Мошковъ,  пажъ,  участвовалъ  въ 
иредставлев1и  мистерхп  на  доиашвемъ 
театре  нри  дворе  императрицы  Анны, 
235,  237. 

Мстислав ъ,  внязь,  единоборство 
его  сюжетомъ  одной  нзъ  историче- 
скихъ  вартннъ,  придуманныхъ  Ломо- 
носовымъ,  859. 

Муратор1й,  изъ  него  Ломоносовъ 
делаетъ  выписви  для  своей  росс]йской 
исторш,  488. 

Муретъ,  чтев1е  его  речей  входило 
въ  программу  лекц1й  Тред{аковсваго, 
125. 

Мурзннъ,  участвовалъ  въ  пред- 
ставдев1п     мпстер1и     на     домашнемъ  | 


театре  при  дворе  императрицы  Анны, 
234. 

Мухановъ,  П.  А.,  пожертвовалъ 
въ  Авадем1ю  н.  еобраше  водлннвнхъ 
ломоносовскихъ  бумагъ,  178,207,264, 
491,  514,  522,  588,  567,  575,  588; 
688,  685,  686,  711,  719,  754,  760, 
953. 

Мушенбровъ,  опнтъ  его  нядъ 
элевтрвчесвой  овхой,  516. 

Мюллеръ,  Герардъ-Фрвдрнхъ,  ажа- 
демЕвъ,  ириготовмлъ  речь  ма  яемец- 
вомъ  язнве  въ  ореввдейту  Авмен1м 
Разумовсвому  съ  намевамв  ма  еч^тъ 
Шумахера  и  Тауберта,  Х&1У,  ХКУ; 
на  жалованье,  воторое  волучалъ  во 
вонтравту,  во  свидетельству  Шдецера, 
жилъ  в^  довольстве,  ХХХГ,  во  время 
пожара  спасъ  большую  часть  архнв- 
ныхъ  делъ,  перевезя  вгь  въ  себе  на 
домъ,  ХХХУ1;  следственное  дело  о 
немъ  во  поводу  письма  въ  нейу  Де- 
лиля,  XXXIX,  388,721;  о  поручитель- 
стве его  за  Гмелнна,  ХЬ,  398  —  400; 
изъявляетъ  отъ  имени,  профессоровъ 
претенз1Ю  на  распор11жен1е  Шумахера 
касательво  иностранныхъ  журналовъ, 
ХЫП;  ученый  'заслуги  его,  ХЬТИ, 
721;  на  торжественномъ  собравгв  Ава- 
дем1н  «односитъ  Екатерине  П  аваде- 
мичесшя  пздан1я,  ЬУ1;  сообищетъ  по- 
дробности о  времени  вребнван1я  Тре- 
дааковскаго  въ  Астрахани,  4;  невер- 
ность въ  его  взвеспи  о  Треддавог- 
свомъ,  5;  сообщаетъ  сведен1я  о  пре- 
бывав1н  Тред1аковсваго  въ  Париже,  8, 
9;  извест1е  его  о  иервомъ  печатвомъ 
пропзведев1и  Тредгавовсваго,  18;  от- 
зывъего  о  внигеТред1авовсваго:  Ълхл 
въ  островъ  любви,  24;  преревав1я  его 
съ  Фишсромъ  въ  историческомъ  депар- 
таменте, 125;  разсмотрен1е  его  Си- 
бирской ИСТ0Р1И  въ  историческомъ 
собран1И  и  миен1я  члеиовъ  васательно 
выражевЫ  его  объ  Брмаве,  126,  137. 
382;  составилъ  уставъ  для  унвверсв- 
тета  и  гнмназ1и  при  Авадех1в,  135, 
136;  днссертац1я  его  о  пропсхождевш 
русскаго  народа  разсматрввается  въ 
петорпческомъ  собранш  и  мвени  о 
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не!  Тред1аЕОвсЕаго  я  Ломоносова,  144, 
145,  239—247,  403,  423,  424,427— 
440,  708,  897—907,  955;  въ  сочнне- 
Н1яхъ  его  много  по^р^швостей,  по 
мн^мш  Тредааковскаго,  150;  св|д^• 
те1ьствуетъ  сочивешя  Трод1аковскаго, 
165  — 167;  нм^1Ъ  старшввство  предъ 
сов^тннкомъШтех11внмъ,182;  ве  прв* 
нннаетъ  статей  Тред1ажовсхаго  въ 
Е«еу]Ьсячннл  соченен1я  н  отказывает* 
ся  дать  объяснев1я,  183,  184;  Тред1а- 
вовск{к  протестуетъ  противъ  состав- 
ювмаго  нмъ  протовода,  186,  189;  ру- 
гательства на  вето  въ  подметномъ 
пвсьм'Ь,  подвв)цгтомъ  къ  Ломоносову, 
188,  546;  жадоба  нротивъ  него  Тре- 
д1авовс&ето,  193 — 197;  ненависть  въ 
веху  Тендова,  по  сдованъ  Тредхаков- 
сваго,  оерёниа  въ  доброжедатедьство, 
197;  доношев1е  его  въ  гр.  Разумов- 
свому  съ  просьбою  потребовать  отъ 
Тред1авоксваго  довазатедьствъ  въ  его 
кдеветахъ,  197;  представвлъ  ведомость, 
ВТО  взъ  авадемиковъ  вам^ренъ  читать 
левц1в,  201,  202;  несправе дш вое  об- 
ввнен1е  его  Ломояосовнмъ  по  поводу 
статьи  Тред1аковсваго  о  мозаик'Ь,  212, 
661;  протвввивомъ  его  въ  вопросе  о 
пропсхождеши  варяговъ  быдъ  Тред1а- 
В0ВСК1Й,  231;  ведетъ  д'кю  противъ  Ло- 
моносова, 835,  383;  разсматриваетъ  и 
одобряетъ  въ  печатан!»  риторику  Ло- 
моносова, 350;  сод'Шствуетъ  въ  про- 
изводству Ломоносова  въ  профессоры, 
354,  883;  подаетъ  въ  сенатъ  представ- 
лев1я  протявъ  Шумахера  отъ  имени 
вс']Ьхъ  авадемиковъ,  355;  Сибирская 
ПСТ0Р1Я  его  разсмотр^на  и  исправлена 
Ломоносовымъ,  368,  473 — 475;  д'кю 
егосъКрекшинымъ,  369 — 371;  вражда 
съ  Ломоносовымъ,  382,  383,  505,  574, 
848;  Сибирскую  псторхю  его  перево- 
дилъ  В.  Лебедсвъ,  397;  получаетъ  ири- 
казавхе  написать  р-^чь  къ  торжествен- 
ному собран1ю  Академ1и,  402,  403; 
им^ъ  сильное  желан1е  получить  ч.1П1ъ, 
419;  доставляетъ  св'ЬдЬнхя  о  жизни  и 
д'Ьянхяхъ  св.  Александра  Невсваго,  460; 
губернская  кавцеляр1я  требуетъ  его 
къ  суду    по    челобитью    Ломоносова, 


473;  въ  вротокол'Ь  нсторнческаго  со- 
бран1Я  стоялъ  выше  Ломоносова  по  , 
старшнвству,  522;  подущев!е  нмъ  в'Ь- 
мецкихъ  учсвнхъ  писать  критики  ва 
Лононосова  и  старав!е  его  выписать 
въ  авадемпвн  Арнольда,  545;  письмо 
въ  вему  Эйлера  о  нападвахъ  лейпцвг- 
свигь  п  гамбургсвнхъ  рецевзевтовъ, 
547;  сообщаетъ  Ломоносову  отзывъ 
Эйлера  о  ШпагенбергЬ  л  Ко^ельви- 
вов^,  548,  549,  955;  участ1е  его  въ 
прнглашев}в  въ  Академ1ю  Сальхова, 
553,  555,  556*  721;  пререкан!я  его 
съ  'Ломоносовымъ  по  поводу  Ежем'Ь- 
сячннхъ  сочннешй,  560  —  562,  609, 
610,  870;  назначается  въ  воммпссш 
для  пересмотра  штата  авадемнческихъ 
служителей,  563;  донесепе  его  пре- 
зиденту о  сеор^  Ломоносова  съ  Теп- 
ловымъ,  574;  несоглас1я  его  съ  Ломо- 
носовымъ по  поводу  предложенной  по- 
сл'Ъднимъ  задачи,  и  письмо  къ  нему 
Эйлера  о  той  же  задаче,  582;  сноше- 
н1я  его  съРычковымъ,  584,  722,  821; 
письма  его  къ  Эйлеру  н  Краценштейну 
съ  изв-Ьщенхемь  о  р'Ьчи  Ломоносова, 
предлагающей  новую  теор1ю  о  про- 
исхожденЫ  цв'Ътовъ,  596;  предлагалъ 
отделить  въ  академической  гимназ!» 
благородныхъ  учениковъ  отъ  происхо- 
дящпхъ  нзъ  нпзшихъ  слоевъ  народа, 
598;  распря  его  съ  Ломоносовымъ  по 
д-Ьлу  о  стать*  Полетпки,  610  —  613, 
636;  получаетъ  указъ  о  слабости  испы- 
тан1й  домашнихъ  учителей,  628;  опре- 
д'кюнъ  члсномъ  географическаго  де- 
партамента, 629;  объ  пздан1и  имъ  Еже- 
М'Ьсячныхъ  сочннешй,  638,  651;  пре- 
провождаетъ  Брауну  иъ  и'1^мецкомъ 
перевод'^  отзывъ  о  его  р^чп  Ломоно- 
сова, 647;  расходится  съ  Сумароко- 
вымъ,  651,  717,  718;  д'Ьлэетъ  допол- 
нев1я  къ  вооросамъ,  по  кот^рымъ  тре- 
бовались изъ  всЬхъ  городовъ  геогра- 
фическ1я  св'Ьд*и1я  для  атласа,  666;  о 
занят1яхъ  его  въ  географичесвомъ  де- 
партаменте, 668,  669;  ему  поручается, 
вм-ЬсгЬ  съ  другими,  разсмотр^ть  регла- 
менты университета  и  гимназ1и,  671, 
673,  674;  возражен1Я  его  на  проектъ 
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о  прпвилепп  авадемпческаго  корпуса, 
677,  678;  вредить  Ломоносову  у  Стро- 
гонова,  685,  686;  его  ннтригаиъ  Ло- 
моносовъ  приписываетъ  неудачу  ге- 
ографической экспедищи,  695,  696; 
уч;1СТ1е  его  въ  д^^&  объ  отправле- 
нш  въ  Сибирь  астронома  для  набдю- 
дев1я  прохо2ден1я  Венеры  черезъ 
Солнце,  696,  697,  721;  столкновешя 
его  съ  Ломоносовымъ  и  Брауноиъ  но 
поводу  статьи  въ  Лейрцнгскихъ  Ком- 
ментар1яхъ,  698,  699;  въ  издававшеа- 
сд  имъ  оер10дцческомъ  сборнике  по- 
]к!^щева  статья  Эпинуса,  701,  703; 
обвинительные  противъ  него  пункты, 
представленные  Лоионосовцуъ,  720 — 
722, 725;  получаетъ  выговоръ  за  свой 
Опытъ  нов-бйшей  нсторхи  о  Россхи, 
722;  покровительство  ему,  оказывае- 
мое Тепловцмъ,  726;  назначете  ему 
прибавочваго  жалованья,  725,  726; 
нам'Ьренъ  возраякать  противъ  обвине- 
Н1Й  Ломоносова,  726,  727;  обозванъ 
Ломоносовымъ  нев'квдою,  727,  873; 
ЛомоноСовъ  старается  лишить  его  зва- 
н1я  конференцъ-секретаря,  727,  728, 
945,  960;  сов^туетъ  Эйлеру  обратить- 
ся къ  покровительству  Ломоносова, 
752;  пишетъ  зам^чан1я  на  Исторш 
Петра  В.  Вольтера,  760;  о  передаче 
ему  удравлен1я  географическимъ  депар- 
тамевтомъ  и  обвиненхе  его  Ломоносо- 
вымъ въ  д'Ьлаши  препонъ  изданхю  но- 
ваго  атласа,  775 — 778,  957;  столкво- 
вев1е  его  съ  Ломоносовымъ  въ  зас!- 
дан1п,  780,  785;  протоколъ  о  подаче 
]гмъ  изв^ст1Я,  будетъ  ли  присутство- 
вать въ  географическомъ  департамент'^, 
781;  ув'Ьдомляетъ  Гебенштре&та  объ 
отставке  Домоносова,  786;  подъ  его  и 
Тауберта  в'Ьд^^вхемъ  должны  были  со- 
ставляться карты  произведен1й  Россш, 
787;  написал ъ  по  повел'Ьн1Ю  Ёкате- 
рпны  II  ИСТ0Р1Ю  северной  экспедиши, 
809;  доноситъ  объ  П8м^рен1п  Россш 
треугольниками,  820,  957;  отношен1Я 
его  къ  Шлецеру,  824,  826, 827,  829, 
831,  837,  870;  вопросъ,  предлояюн- 
ный  имъ  въ  Бжен'Ьсячныхъ  сочиве- 
и1яхъ  объ  оковчательномъ  слог]^  вичъ 


къ  отеческому  имени,  825;  съ  тру- 
домъ  могъ  читать  по  гречески,  826; 
жалуется  на  Тауберта  за  старан1е 
его  отдать  Шлецеру  все  историческое 
д^ло,  829;  знаетъ  о  получее!н  Шяеце- 
ромъ  историческихъ  рукописей  нзъ 
а&аденической  библ10текя,  831;  ему  н 
Фишеру  можно  было  поручить  рав* 
смотр^в1е  кнтайскихъ  и  манжурскжхъ 
переводовъ,  838;  въ  д^л^  о  Шлецер^ 
онъ  и  Ломоносовъ дистцгжпъ  заодно, 
837,  870;  отзнвъ  его  о  нФмедвомъ 
переводе  ломоносовской  русской  ф&н- 
матики,  862;  пере^зжаетъ  на  службу 
въ  Москву,  870,  962;  письмо  къ  нему 
Эйлера  о  Румовскомъ,  872;  о  нет 
въ  письме  Ломоносова  къ  Эйлв]^, 
873;  получаетъ  изв^щен1я  о  смерти 
Ломоносова,  876,  877;  сколько  въ 
первое  время  получалъ  квартмрнвхъ 
денегъ,  944;  письмо  къ  нему  Эйлера 
о  лицахъ  на  свободння  ваеедрн  шь 
Академш  н.,  955;  отзывъ  его  н  дру- 
гихъ  академиков^  о  картахъ,  состав- 
ленныхъ  адъюнктомъ  Шмндтомъ  ■  спв- 
сокъ  съ  журнала  о  ссор^  его  съ  Фе- 
доровичемъ  въ  числ^  ломонооовсжмхъ 
бумагь  собран1я  Н.  Ш.  Орлова,  960. 

Мюнихъ,  графъ  Бурхардъ-Христо- 
форъ,  въ  проповеди  Флоринсваго  на- 
званъ  д1авольскимъ  дмиссархемъ,  Ш, 
1У;  управлялъ  Петербургомъ  во  время 
пребыван1я  двора  въ  Москве  и  прими- 
малъ,  по  повел^н1ю  императрицы  Анны, 
португальскаго  инфанта  дона  Эмма- 
нуила, 19;  согласился  на  изданхе  пе- 
ревода книги  Сенъ-Реми:  Мемор1и  или 
записки  артиллер1йск1я,  и  наиисалъ 
въ  начале  посващеше,  что  послужило 
поводомъ  къ  ошибочному  првписанио 
ему  же  и  самаго  перевода,  35,  36: 
предводительствуетъ  при  взяпи  Дан- 
цига, 47;  оказывалъ  вспомоществова- 
Н1е  харьковскому  коллепУму,  76;  Юн- 
керъ  былъ  его  любимцемъ,  324. 

Назар1й,  чтеше  одного  нвъ  его 
панегириковъ  входило  въ  программу 
лекц1й  Тред1аковскаго,  125. 

Нартовъ,  Андрей  Конставтиво* 
вичъ,  доноситъ  на  Шумахера  м  аавв- 
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иаетъ  его  м'Ьсто,  IV,. IX,  89,  93,  326, 
327,  330,  343,  521,  893  —  895,  922, 
955;  известность  его,  какъ  нскуснаго 
токаря  при  Петре  В.   п  автора  запи- 
сокъ  подъ  ваг1ав1еыъ:  Достопакятння 
поветствован1Я  н  р^чи  Петра  В.,  1У, 
У;  начальная  служ1ба  его,  отправна  за 
границу  п  письмо  его  о  пребываши 
въ    Берлине,    У,  У1;    порученхе    ему 
сделать  тр1умфал^ый  столпъ  съ  изоб- 
ражен!емъ  победъ  Петра  В.,  У1,  У11; 
назначенъ   состоять  при  Анадемхи  я 
з'аведывать    учениками    токарнаго    н 
механическаго  дела  и  слесарями,  VII; 
составилъ  ведомости  токарнымъ  стан- 
каиъ  и  другнмъ  вещамъ  Петра  В.  въ 
кунсткамере,  УП,  VIII;  столкновен!я 
его  съШумахеромъ  1Г  съ  академиками, 
УШ  —  Х1Г,  XXI;  веспособность  его 
управлять  Академ1ею  н.,  X,  ХП,  ХУ, 
XVI,  334;    неудачный    представленхя 
его  относительно  улучшен1я  положены 
Академ1ц  в.,  XII  —  XV;  отстранеше 
его    отъ  управлен1я    Академгею  н.  и 
|;веден1Я  о  дальнепшемъ  его  служеб- 
номъ  поприще,  ХУП;  полу4клъ  плату 
за  переводы  съ  печатнаго   листа  по 
уговору   съ   академическою   канцеля- 
р1ею,  Ы;  прошев1е  къ  нему  Тред1а- 
ковскаго  объ   увеличен1п   жалованья, 
93;  подписалъ  сочиненное  Волчковымъ 
немецкое  письмо  къ  конференцъ-се- 
кретарю  Впнцге&му  о  Тред1аковскомъ, 
97;    решилъ    представить    въ  сенатъ 
объ  опрёделен1п  Тредтаковскаго  про- 
фессоромъ    элоквенфв,    100;  переда- 
валъ  подъ  своимъ  пменемъ  редактору 
Бжемесячныхъ  сочинен1й  статьи  Тре- 
д1аковскаго,    198;   эпиграмма  его  на 
Римскую  истор!ю  Роллена,  переведен- 
ную Тред1аковскимъ,  215;  въ  первое 
время    своего    управлен!я  Академ1ею 
поручаетъ  надзоръ  надъ  всемъ  лпцамъ, 
приносившпмъ  жалобы  на  Шумахера, 
830;  неповиновенге  ему  Ломоносова, 
330;  ссылка  на  него  товарищей  Ломо- 
носова на  допросе  следственной  ком- 
мнсс1и,  333;  требуетъ  объяснен1й  отъ 
к6нференц1и  о  недопущепга   Ломоно- 
сова въ  ея  заседан1я,  335;  Ломоно- 


совъ  впутнваетъ  его  въ  свое  дело 
предъ  следственною  коммисс1ею,  339; 
просить  объ  освобожден1ц  Ломоносова 
изъ  подъ  ареста,  340;  отказываетъ 
Ломоносову  на  представлен!е  о  лабо- 
раторш,  343. 

Нартовъ,  Андрей  Андреевпчъ,  ка- 
питанъ.  сынъ  предъидущаго,  по  тре-*^ 
бован1Ю  отца,  определенъ  для  откры- 
ли секретовъ  по  артиллёрхйской  части, 
ХУП. 

Нартовъ,  Степанъ  Андрее  вичъ, 
старш1й  сынъ  А.  К.  Нартова,  не  по- 
лумиль ничего  изъ  наследства  после 
отца,  XVII. 

Нарышкинъ,  Семенъ  Кирпдловпчъ, 
оберъ-егермейстеръ,  въ  его  доме  въ 
Москве  жиль  Тред1аковск1й,  25,  28, 
29;  усовершенствоваше  имъ  роговой 
музыки,  541,  542. 

Нарышкины,  учителемъ  къ  нимъ 
выписанъ  Петромъ  В.  Зейвенъ,  663. 

Наседка,  1оаннъ,  священникъ, 
исправленхе  имъ  церковныхъ  книгъ» 
52. 

Наталья  Бприлловна,  царица, 
исторпчсск1Я  воспоминан1я  о  ней'  въ 
оде  Ломоносова,  502. 

Неболспнъ,  Петръ  бтепановъ, 
вахмистръ  владимгрскаго  драгупскаго 
полка  п  брянск1Й  помещикъ,  подпись 
его  по  листамъ  на  экземпляре  первато 
издац1Я'  книги  Ъзда  въ  островъ  любви 
въ  Публичной  библютеке,  19. 

Неофитъ,  епископъ  архангельск1Й, 
первый  подалъ  мысль  воздвигнуть  Ло- 
моносову памятникъ  въ  Архангельске, 
^90. 

'  Неплюевъ,  Иванъ,  ему  баронъ 
Корфъ  посылалъ  на  просмотръ  часть 
перевода  сочинен1я  Марснльи:  Воен- 
ное состоянхе  Оттоманск1я  имперш, 
66;  поручеше  ему  переслать  къ  гр. 
Воронцову  речь  Тред1аковскаго,  109, 
110. 

Непотъ,  Корнел{й,  переведенъ  В. 
Лебедевымъ,  397;  въ  числе  учебни- 
ковъ  для  гпмназ1и,  746. 

Несмеяновъ,  Яковъ,  ученикъ  мос- 
ковской словено-греко-латвнской  ака- 
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Тред1аковекаго,  Левъ,  быдъ  губернато- 
ромъ  въ  Сиоженск^^  232;  записЕИ  о 
неиъ  Порошнна,  368;  отзнвъ  его  о 
Ломоносове  при  И1в^т1н  о  его  смер- 
ти, 499;  ода  на  рожден{е  его  и  двФ 
надписи,  сочиненння  Лононосовыиъ, 
543,  556,  567;  поднесете  ему  Рос- 
С1ЙСЕ0&  трамм$1тиви  Ломоносова,  .585;ч 
ему  Порошинъ  читалъ  проектъ  Ломо- 
носова о  памятнив'Ь  Петру  В.,  635; 
надначенхе  къ  нему  учителемъ  рисо- 
ван1я  Андрея  ГрсЕова,  693;  посвяще- 
ше  емуКратнаго  россхйсЕаго  летописца 
Ломоносова,  708;  изготовювхе  для  него 
глобуса  и  Еартъ,  723, 738;  о  немъ  въ  од'§ 
Ломоносова  БЕатерин'Ъ  II  и  въ  мани- 
фесте императрицы,. 770;  надначен1е 
его  генералъ- адмирал омъ  и  поднесенхе 
ему  Ломоносовшгь  сочпнешя:  Кратное 
описаихе  разннхъ  путешеств1й  по  сЬ- 
вернымъморямъ,800— 802;  посЕиаетъ 
сочинен1е  Ломоносова  на  разсиотре- 
Н1е  въ  морсЕую  Е0ММИСС1Ю,  805;  ему 
нравится  сочинеехе  Ломоносова:  Раз- 
говоръ  съ  АнаЕреоноиъ,  868;  уназъ 
его  объ  освобождев1и  отъ  ренрутства 
потомства  сестры  Ломоносова,  889. 

Павелъ  Дьянонъ,  пзъ  него  Ломо- 
носовъ  д^лаетъ  выписей  для  своей 
Р0СС1ЙСЕ0&  нстор1и,  488. 

Павловъ,  Михаилъ,  профессоръ 
мосЕОвсЕаго  университета,  отзывъ  его 
о  теорш  св^та  Ломоносова,  597,  598. 

Пайэръ,  отЕрытхе  пмъ  полярнаго 
моря,  810. 

Панатъ,  чтеше  одного  изъ  его  ла- 
негириЕОвъ  входило  въ  программу  лек- 
Ц1&  Тред1аЕОвсЕаго,  125. 

Панина,  Аленсандра  Ивановна,  се- 
стра НиЕиты  и  Петра  Паниныхъ,  за 
мужемъ  за  ен.  А.  Б.  КураЕинымъ,  14. 

Панинъ,  НиЕИта  Ивановичъ,  ему 
поручено  управлен1е  иностранною  еол- 
лепю  на  место  графа  М.  Воронцова, 
767. 

Пассенъ,  Вадимъ,  напечатать  въ 
Очернахъ  Россш  ломоносовсе1я  бумаги 
подъ  заглав1емъ:  Портфель  служебной 
деятельности  Ломоносова,  260,  261, 
264,  362,  570,  609,  837. 


Педрилла,  придворный  шуть  въ 
царствовав1е  императрицы  Анны,  207. 

ПеревлессЕ!&,  П.,  написалъ  жиа- 
неописав1е  ТредаановсЕаго,  но  съ  раз- 
ными приЕрасами  и  •невервостями,  1, 
2,  31;  предположен1е  его  о  всемило- 
стивейшей оплеушине,  38;  раасжазъ 
его  о  стихахъ  въ  Твлемахиде  Тред1а- 
Еовсваго,  226,  227;  *8начен1е  труда  его 
о  Ломоносове,  261. 

ПеревощиЕовъ,  Д.  М.,  авадемпвъ, 
отзывъ  его  о  гипотезе  Ломоносова  ва- 
сательно  причины  происхождев1Я  теп- 
ла, 447;  разсмотрен1е  имъречи  Ломо- 
носова объ  элевтрнчестве,  530,  531; 
отзывъ  его  о  теор1п  Лоновосоваапро- 
исхождешп  света,  596,  597;  разборъ 
его  речи  Ломоносова  о  рожден1и  ме- 
талловъ,  615 — 617;  отзывъ  его  о  речи 
Ломоносова  о  большей  точности  мор- 
сваго  пути,  644,  645;— ю  сочннен1п 
Ломоносова:. Л  влете  Венеры  на  Солн- 
це, 749,  750; — о  Первыхъ  основан1Яхъ 
металлург1И,  814. 

ПерФнльевъ,  архангельсвс№ губер- 
наторъ,  жалоба  ему  Петра  Головина 
на  притеснен1я  односельцевъ,  889. 

Петрей,  Петръ,  сочинеше  его  о 
Р0СС1И  въ  числе  внпгъ  Ломоносова, 
Еоторыя  оиъ  беретъ  съ  собою,  возвра- 
щаясь изъ  за  границы,  311. 

ПетровсЕ1й,  Иванъ,  въ  числе сту- 
дентовъ,  подппсавшихъ  жалобу  ва  Мо- 
дераха,  741. 

/  Петровъ,  Игнатъ,  врепостной  Ло- 
моносова, обучается  рисованш,  591, 
592. 

Петровъ,  П.,  «звлечеше  изъ  его 
сочпнен1я:  Кратное  обозрен1е  мозанч- 
наго  дела  особенно  въ  Росс1И,  884, 
885. 

Петровъ,  Петръ,  гренадеръ-баш- 
вирецъ,  1физнавппй  жившую  у  Тре- 
даавовсваго  въ  услужев1а  бапгвирву 
за  свою  жену,  вытребовахъ  ее  себе 
чрезъ  военную  воллепю,  117,  118. 

Петръ,  белгородсв1й  епмекопъ, врп- 
нимаетъ  з^аспе  въ  споре  архиман- 
дрита Платона  Малиновсваго  съ  Тре- 
д!аЕовсвимъ,    36,    37;  поручен1я  его 
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исподндются  Тредаавовскимъ,  68;  в*!^- 
роятно  къ  нему  въ  Б'Ьдгородъ  )НЬзжа1ъ 
Тред1аковсв1й  на  тодъ  нзъ  Петербурга, 
72;  жедаетъ,  тгобы  его  харьковскхй 
коллепуиъ  вступидъ  въ  переписку  съ 
Авадем1ею  н.,  74,  75;завадываетъ  Вн- 
тывсвому  сочинить  стихотворен1е  на 
поб'Ьду  подъ  Хотивомъ,  76. 

Петръ  ВелиЕ1Д,  переворотъ  въ 
Росс1н  созданъ  не  имъ,  II;  записки  о 
немъ  подъ  загдавхемъ:  Достопамятный 
пов']Ьствовав1я  и  р'^чи  Петра  В.  напи- 
саны Нартовымъ,  1У;  посылаетъ  Нар- 
това  въ  Бердинъ  къ  королю  прусскому 
и  слова  его  о  корол']^  прусскомъ,  V; 
отправляетъ  русскихъ  учиться  за  гра- 
ницу, VI;  тр1умфальны&  столпъ  съ  изо- 
бражен1емъ  поб']^дъ  его  приказано  сд*!- 
лать  Нартову,  VI,  VII,  IX;  в'Ьдомости 
токари ымъ  станкамъ  и  другпмъ  вещамъ 
его  составлены  Нартовымъ,  VII,  VIII; 
на  указы  его  ссылается  Нартовъ,  тре- 
буя къ  себ'Ь  почтен1я  отъ  академнковъ, 
XI;  изданный  при  немъ  книги  граж- 
данской печати,  по  свид'Ьтельству  Нар- 
това,  охотно  раскупались,  XIII;  поел*! 
смерти  его  къ  Академ1и  ц.  присоеди- 
нилп  разный  художества  и  мастерства, 
Х1У;  по  его  проекту  Нартовъ  предла- 
галъ  брать  изъ  кадетскаго  корпуса 
учениковъ  для  обучен1я  у  профессо- 
ровъ,  XV;  истори  его  сочиняется  при 
сенаг!^,  XV;  толки  въ  Европе  посл^ 
его  кончины  и  заявлен1е  русскаго  пра- 
вительства, что  мысль  его  —  учредить 
въ  Петербург]^  Академхю  п.,  непрем^^н- 
но  будетъ  осуществлена  его  супругою, 
XVI,  XVII;  объ  учреж]^ев1ц  имъ  Ака- 
дем1И  н.,  XXII— XXIV,  XXVII,  XXVIII, 
XXX,  96,  98,  326,  327,  337,  360, 
402,  419,  893,  894,  943,  944,  945; 
драгоц'Ьнныя  коллекцхи,  заведенныя  его 
старан1ями,  восковой  портретъ  его, 
токарныя  машины  и  вещи  его  работы 
въ  кунсткамере,  ХХХШ  —  XXXV, 
ХХХУ1П;  истор1Я  лрюбр'1тен1Я  имъ 
готторпсваго  глобуса,  XXXV;  укоръ 
ему  отъ  раскольника,  Ь;  анекдотиче- 
СК1Я  слова  его  про  Тредхаковскаго,  4; 
длег1я  на  смерть  его  сочинена  Тредаа- 
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ковскимъ,  6;  пос^щете  имъ  Сорбон- 
ны въ  Париже,  9;  о  Петрид^,  сочинен- 
ной Кантемиромъ,  16;  сравдеше  меацу 
нимъ  и  ЛюдовикомъХ1У  изъ  книги  Спек- 
таторъ  переведено  ТреА1аковскимъ, 
26;  после  смерти  его  въ  духовенстве 
и  въ  обществе  две  парт1в,  29;  срав- 
нен1е  между  нимъ  и  императрицею 
Анною  въ  панегирике  Тредхавовскаго 
этой  императрице,  32;  по  его  повеле- 
шю  сделанъ  переводъ  книги  Сенъ-Ре- 
ми:  Меморш  или  записки  артиллерШ- 
СК1Я,  35,  36;  о  щедротахъего  къ  Ака- 
дем1и  упоминается  въ  объявлешяхы  о 
лекщяхъ,  125,  386;  производилъ  судъ, 
по  замечашю  Шумахера,  на  основаши 
римскаго  права,  139;  воспевается  въ 
диеираибе  Сумарокова,  194;  о  немъ 
въ  ПСТ0Р1И  Петербурга  Богданова,  200; 
намерен1е  его  было  сохранить  вольно- 
сти И  прпвиллег1и  курляндцевъ,  238; 
при  немъ  Росс1я  стала  пмпер!ею,  242; 
перенесъ  въ  Петербургъ  мощи  св. 
Александра  Невскаго,  248,  249,  907, 
908;  посёп^еше  имъ  села  Вавчуги,  где 
овъ  гостилъ  у  владельца  села  и  верфи 
Боженина,  266,  278;  въ  его  царство- 
ван1е  напечатаны  грамматика  и  арие- 
метика,  по  которымъ  учился  Ломоно- 
совъ,  270;  историю  его  сочиняетъ 
Вольтеръ,  271,  617,  618,  758—760, 
830;  въ  анекдотахъ  о  немъ  Штелина 
попадаются  неточности  и  неверности, 
281;  со  временъ  его  проявлялось  не- 
довольство русскихъ  на  наплывъ  иво- 
земцевъ,  326,  570;  восхвален1е  его  п 
назвав1е  бога  Росс1и,  данное  ему  Ло- 
моносовымъ  въ  оде  на  день  тезоиме- 
нитства в.  в.  Петра  Эедоровпча,  344; 
при  немъ  плата  служителямъ  петер- 
бургской типограф1И  выдавалась  кни- 
гами, 357;  предсказаше  егоотомъ,что 
науки  изберутъ  себе  жилище  въ  Рос- 
С1И,  364;Татищевъ  нехочетъ  включить 
въ  свою  исторш  его  жиэнеописав1я, 
415;  по  его  устанрвлешю  1Еккадемикамъ 
не  полагалось  чиновъ,  419;  учрежде- 
Н1е  имъ  ордена  св.  апостола  Андрея 
Первозваннаго,  433,  901;  надписи  къ 
конвой  статуе  его,  сочиненныя  Ломо- 
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носовннъ,  461;  о  мозаичвошъ  пор* 
трегЬ  его,  сд^авномъ  Лоновосовымъ, 
496,  550,  581,  589,  590;  при 
неиъ  начаты  сооружев1емъ  кавадъ  и 
дбвп  въ  Кронштадте,  501;  о  по- 
хва1ьвомъ  слов*]^  ему  Ломовосова,  507; 
552,  569,  578—580,  584,591,  916;  о 
надоисяхъ  къ  медаляиъ  въ  память  его 
д'ЬянШ,  559;  эпвческую  поэму  въ  по- 
хвалу его  сочивяетъ  Ломовосовъ,602, 
625,  712—714,  752,802,878;  ссылЕй 
па  законъ  его,  повел^^вающШ  наказы- 
вать сочивителей  пасквилей,  604; 
проекты  памятника  ему  въ  Петропав- 
ловскомъ  соборе  и  мозавчныя  работы 
для  памятнвка,  634,  635,  711,  712, 
765,  856,  863,  884,  8^5,  960;  внпн- 
салъ  Зейкена  въ  учителя  къ  Нарыш* 
кинынъ,  663;  попечен1е  его  о  просв^- 
щен1и  дворянъ,  674;  подробность  о 
его  д^^тств^  въ  Краткомъ  р.  лЬтопнсц'Ъ 
Ломоносова,  708;  указъегоо  незакон- 
ныхъ  требован1ЯХъ  по  служб*!,  737, 
монументъ  ему,  798,  799;нзображев1е 
его  на  мозаичной  картине  полтавской 
битвы  и  сюжеты  пзъ  его  жизвп  для 
другихъ  картцвъ,  855;  упом.  15,  111, 
369,  375,  376,  404,  521,  556,  623, 
726,  769,  801,  865,  913,  922. 

Петръ  II,  имаераторъ,  ода  на  ко- 
роновав1е  его  сочпнева  налативскомъ 
язык"]^  Оеофаномъ  Прокоповичемъ,  46; 
о  надписяхъ  къ  медалямъ  въ  память 
его  д'Ьян1Й,  559;  учителемъ  его  былъ 
Зейкенъ,  663. 

Петръ  III,  пмператоръ,  об'1;п:^ав1е 
его  увичтожить  безпорядви  въ  Аваде- 
м1и,  ЬУ;  позвящен1е  ему  Тред1аков- 
скимъ  перевода  р-^чей,  101  ^103;  оды 
ему  Ломоносова  и  Штелина,  269, 322, 
323,  343,  344,  354,  355,  556,  761, 
762;  иосвящен1е  ему  риторики  Ломо- 
носова, 349,  350,  387,  388,  390;  по- 
священ!е  ему  въ  русской  истор1и  Та- 
тищева, по  желашю  сочинителя,  напи- 
сано Ломоносовымъ,  415;иллюминац1я 
на  день  рожден1я  его  п  подпись,  со- 
чиненный Штелинымъ,  418;  ему  под- 
весенъ  экземпляръ  сочиненШ  Ломоно- 
сова, 464;  о  представлев1И  ему  Зуба- 


рев{ц  492;  рожден1е  у  него  дочерм, 
621;  разлщъ  его  съ  супругою,  656; 
пристраст1е  его  въ  Голштвн1И  ■  склон* 
ность  къ  н^мцамъ,  762;  манифесты 
его  восп'^тн  Ломоносовымъ,  763;  уоо- 
мивавхе  о  немъ  въ  р^чи  Ломоносова, 
765;  отречев1е  его  отъ  престола,  766; 
о  немъ  въ  од*!  Ломовосова  Екатерине 
II  и  въ  мавифест^  императрицы, 
768—770;  Мемор1н  его  въ  чвсл'Ь  за- 
прещевныхъ  кннгъ,  789;  упом.  771. 

Петръ  Могила,  св^д^н!я  о  немъ 
въ  стать^^    Полетнки  объ  учплнщахъ 

въ  Р0СС1П,  610. 

Петръ,  калмыкъ,  и  Петръ  отърит- 
мейстера,  калмыкъ,  участвовали  въ 
лредставлен1и  мистери!  на  домашнемъ 
театре  при  двор*]^  императрицы  Лвнн, 
237. 

Пизоны,  509. 

Ппльпай,  басни  его,  изланныя  въ 
ВОВОЙ  типографЕи  академической,  1Л. 

Ппндаръ,  подражать  ему,  по  собст- 
веввому  признав1ю,  стар^ися  Тред1а- 
К0ВСК1Й  въ  своей  од^^  о  сдач'Ь  г.  Гданска« 
46;  сравпен1е  съ  нимъ  Ломоносова,  132, 
134,  898,  534. 

Пи  но,  мастеръ,  требованный  Нар- 
товымъ  для  работъ  по  тр1умфалы10му 
столпу,  VII. 

Пицъ,  подполковвикъ,  упоминается 
въ  разсказ'Ь  Татищева  о  генерал-Ь 
Чприков'6,  54. 

Плакетъ,  918. 

Платонъ,  арх1епискоиъ  московсюй, 
см.  Малииовск]й. 

Платонъ,  архимандритъ  рожде- 
ственски, подписалъ  аттестатъ  Тре- 
Д1аковскому  въ  знан1и  пмъ  элоквенцЕв, 
100. 

Платонъ,  1сромовахъ,  законоучи- 
тель в.  к.  Павла  Петровича,  произвесъ 
пропов'Ьдь  на  праздиован1н  ос10вав1я 
Академ1И  художествъ,  819. 

П  л  а  ц  е  в  ъ ,  н%мецко  -  фравцузсше 
разговоры  его  переведены  на  латян- 
СВ1Й  Тред1аковскимъ,  119. 

Плещеевъ,  Ивааъ,  ему  оосвященъ 
княземъ  В.  Мещерскимг  переводъ  бро- 
шюры Вольтера,  228. 


пдинш  —  поповъ. 
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Плин1А  (старш1&),  мв%н!е  его  объ 
образоваЪш  янтаря,  616. 

11ДПВ1Й  (младш1&),  св^^д^в^я  его  объ 
аланахъ  п  роксодавахъ,  240,433,436, 
898;  у  него  запиствовано  описав1е 
п^В1я  соловья  въ  риторике  Ломоно- 
сова, 390;  подражан1Я  его  панегирику 
Траяна  у  Ломоносова,  .407,  408,  579, 
580. 

Плутархъ,  его  Жпт1я  славныхъ 
муже&  переведены  Волчковымъ,  154. 

11огодпнъ,М.  П.,  ему  прннаддежалъ 
сборникъ,  въ  которомъ  иом'1щенъ 
у^ебниБъ  риторики  на  лативскомъ 
язык'Ь,  писанны&  рукою  Ломоносова, 
285;  приппсываетъ  Штелину  в^^мецк^е 
стпхп,  написанные  на  Ломоносова, 
546;  сообщплъ  изв']&ст1Я  о  сохранен1И 
печатваго  экземпляра  одной  р^чп  Ло- 
моносова, 766;  упом.  51 К 

ПожарскШ,  860. 

Позье,  брпльянщикъ,  въ  запискахъ 
его  нзи'1ст1е  о  пребыван1п  въ  Росс1п 
графа  Морпца  саксонскаго,  88. 

Полевой,  Николай,  прииисалъ  Ло- 
моносову первое  введенхе  товическаго 
размера  въ  русскомъ  стихосложвн1и, 
57. 

Полетика,  Григор1&,  переводчикъ, 
экзаменуется  у  Тред1аковскаго,  116, 
117;  о  напечатанп!  статьи  его  объ 
учплищахъ  въ  Росс1и  въ  Ежем'1сяч- 
ныхъ  сочпнен1ЯХЪ,  116,  610  —  612, 
636. 

Половцовъ,  л.  А.,  ему  лрпнадле- 
житъ  мозаичный  портретъ  Петра  В., 
д1ланиий  на  фабрик*!  .Ломоносова,  590. 

П0Л0ЦК1Й  см.  Симеонъ. 

Полубоярпповъ,  Авраамъ  Петро- 
вичъ,  снача.1а  канцеляристъ  имлера- 
торскаго  Кабинета,  иотомъ  секретарь 
въ  одно  время  и  прп  императрнц-Ь 
Анн*  и  приВпроп-Ь,  33,  34,  237,  373. 

Пол^повъ,  АлексЬй,  въ  чпсл*  сту- 
девтовъ,  подписапшпхъ  жалобу  наМо- 
дераха,  741. 

Пом  ей,  по  его  риторике  составле- 
на риторика  Ломоносова,  388. 

П0МП0В1Й — Мела,  св4а'Ьн1Я  его  о 
роксолан ахъ,  241. 


Повомаревъ,С.  И.,  бвблюграфиче* 
СК1Я  разыскав1Я  его  о  Ломоносове,  262; 
вев1{рность  изв^^ет^я  ого  касательно 
жалобы  Нартова  на  Шумахера,  327; 
повторяетъ  мн'Ьн1е  Ламанскаго  о  при- 
надлежности Ломоносову  безънмевнаго 
отзыва  объ  университете,  338. 

Попомаревъ,  Семенъ',  дьячекъ, 
представленные  нмъ  образцы  рудъ  про* 
буются  Ломоносовымъ,  492. 

Попятовск1й,  Станпславъ,  пособ- 
никомъ  его  въ  сердечны}^ъ  д^лахъ 
Ёлагпнъ,  771. 

Поповск1й,  Николай,  студентъ, 
одинъ  изъ  учениковъ,  выбранныхъ 
Тред1аковскимъ  изъ  семинар1й  для 
Академ1И  и.,  сделался  иотомъ  профес- 
соромъ  московскаго  университета,  123, 
124;  въего  ямбическнхъ  гекзаметрахъ 
Тред1аковск1й  находить  погрешности, 
172^  учится  у  Ломоносова  стихотвор- 
ству, 172,  466,  535;  эклога  его  сочи- 
пен1Я  посылается  Ломоносовымъ  къ 
И.  Шувалову,  482;  лредставлен1я -о 
немъ  .Ломоносова,  508— 510;  перевелъ 
Опытъ  о  человеке  Иоппе,  518;  пред- 
лагается Ломоносовымъ  въ  ректоры 
академической  гимназхи,  518,  564;  о 
иринадлежностн  ему  перевода  однихъ 
стнховъ  на  иллюминащю,  558;  счи- 
тался авторомъ  надписи  къ  портрету 
Ломоиосова  п  претензхя  на  него  Су- 
марокова по  поводу  этой  надписи, 
625,  626. 

Поповъ,  ВасилШ,  отставной  пра- 
порщикъ,  привезъ  изъ  Москвы  семп- 
наристовъ  въ  Ак1Ц^ем1Ю  н.,  287. 

Поповъ,  Н.  А.,  статья  его  о  при- 
дворныхъ  проповедяхъ  въ  царствовапхе 
Елисаветы,  IV. 

Поповъ,  Никита,  академпкъ,  по- 
палъ  иъАкадем1Ю  вовремя  президент- 
ства гр.  К.  Разумовскаго,  ХЬУП;  осуж- 
даетъ  дпссертацш  Мюллера,  144,  440; 
свидетельствуетъ  переводъ  и  посвя- 
щен1е  Аргениды  ТреА1аковскаго,  147, 
148,  462;  участвуетъ  въ  разсмогренш 
перевода  Волчкова  Жит1Й  славныхъ 
мужей  Пл>^арха,  154;  отводится  Тре- 
I  Д1аковскимъ    отъ    свндетельсгвовав1Я 
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его  сочинев1&,  164;  протестуетъ  про- 
тивъ  предпочтен1я  въ  Акадеи1и  ино- 
земцевъ  дредъ  русскими,  181;  подажъ 
о  себ'Ь  св'1д'1^н1я,  требованныя  отъ  ака- 
демиБОвъ  въ  силу  высочайшаго  указа, 
268;  посту  идете  его  въ  студенты 
Академхи  н.,  287;  въ  чис!*!  доносите- 
лей на  Шумахера,  327;  на  него  ука- 
зываетъ  Юнкеръ,  прося  себ'Ь  перевод- 
чика, 356;  читаетъ  въ  университете 
лекц1и  теоретической  астроном1и,  386; 
свид']&тельствуетъ  вм']^ст']^  съ  другими 
членами  историческаго  собравш  рЪчь 
Крашенинникова,  461 ;  разсматриваетъ 
речь  Ломоносова  о  польз^^  хим1И,  467; 
заявляетъ  свои  сомн']^Н1я  иротивъ  р'1чи 
Ломоносова  объ  электричестве,  519, 
523,  525;  сочиняетъ  надпись  къ  плану 
Петербурга,  540;  отзывъего  о  машине 
для  усилен1Я  св^та,  придуманной  Ло- 
новосовымъ,  595;  неудовольств1я  его 
съ  Сумароковымъ  по  цензорству  Тру- 
долюбивой пчелы,  657,  658;  предла- 
гается Ломоносовымъ  въ  члены  геогра- 
фическаго  департамента,  669;  назна- 
чается въ  географическую  экспедищю, 
695;  назначенъ  начальникомъ  одной 
изъ  экспедищй  въ  Сибирь  для  наблю- 
дев1я  прохождешя  Венеры  черезъ  Солн- 
це, 697;  не  пускается  Эпинусомъ  на 
обсерваторш),  700;  наблюдалъ  солнеч- 
ное затмите,  731;  знакомство  съ 
нимъ  Красильникова,  733;  одопущен1и 
его  на  обсврватор1ю,  778,  807,  958; 
определеше  о  присутствован1И  его  въ 
географическомъ  депертаменте,  781; 
экзаменуетъ  штурманскихъ  учениковъ 
и  обучаетъ  ихъ  аст^номхи,  807;  Ло- 
моносовъ  вывелъ  его  за  собою  въ  ака- 
демики, 924;  въ  ссоре  съ  Румовскимъ, 
928,  958;  протестуетъ  противъ  пере- 
делокъ  на  обсерваторхи,  945;  упом.  599. 

Поппе,  сочпненхе  его:  Опытъ  о 
человеке  переведено  Поповскимъ,  518. 

ПороШинъ,  Семенъ,  оставилъ  за- 
писки о  в.  к.  Павле  Петровиче,  368; 
читалъ  в.  11Б.  Павлу  Петровичу  сочине- 
Н1Я  Ломоносова:  проектъ  памятника 
Петру  В.  и  разговоръсъЛнакреономъ; 
635,  868. 


Поттъ,  816. 

Прейсеръ,  бухгалтеръ^ у частвовалъ 
въ  драке  Ломоносова  съ  Штурмонъ, 
329. 

Прейслеръ,  о  переводе  Правилъ 
его  къ  рисовальному  художеству,  397. 

Претор1й,  у  него  Тред1аковск1й 
ищетъ  Росс1н,  243;  изъ  него  Ломоно- 
совъ  делаетъ  выписки  для  своей  рос- 
С1ЙСК0Й  исторхи,  488. 

Прокоп1й  Кесар1Йск1й,  изъ  него 
Ломопосовъ  делаетъ  выписки  для  своей 
Р0СС1ЙСК0Й  истор1И$  488;  свидетельство 
его  о  нападенш  славянъ,  904. 

Прокоповичъ  см.  Эеофанъ. 

Протасов  ъ,  Алексей  Протасьевичъ, 
академикъ,  былъ  академическимъ  вое- 
пптаннпкомъ  при  вступлен1и  въ  пре- 
зиденты гр.  Разумовскаго,  124,  923; 
назначался  Ломоносовымъ  въ  предпо- 
лагаемую химическую  ла6оратор1ю, 
342;  перевелъ  анатомическхе  термины 
изъ  сочивешя  Прейслера,  397;  полу- 
чаетъ  ордеръ  ехать  въ  Петербургь 
для  своего  постановлсн1Я  въ  докторы 
при  инавгурац1и  университета,  682. 

Прыткой,  учнтелемъ  въ  академи- 
ческой гнмназ1И,  948. 

Птолемей,  реку Неманъ называетъ 
Хронусъ,  245;  учен1е  его  о  строешн 
М1ра,  749;  сведен1Я  изъ  него  для  рос- 
С1ЙСК0Й  истор1п  извлечоны  Ломоносо- 
вымъ, 838. 

Пуассонъ,  изследовашя его  о  про- 
исхожден1и  света,  597. 

Пулье,  опыты  его  надъ  воздушнымъ 
электричестврмъ,  531. 

Пуфендорфъ,  сочинев1е  его  о 
должности  человека  и  гражданина, 
напечатанное  при  Петре  В.,  предла- 
гается Нартовымъ  перепечатать  въ 
числе  другихъ  квигъ  петровскаго  вре- 
мени, XIII. 

Пухортъ,  коп1Истъ,  участвуетъ  съ 
Камеромъ  и  Ломоносовымъ  въ  навесе- 
Н1И  оскорблен1й  Винцгейму,  331,  332; 
подвергается  допросу  за  оскорблепе 
академическаго  собрав1Я,  332. 

Пушкинъ,  А.  С.,'анекдотъ,  заоя- 
санный  пмъ  про  Ломовосова  в  Тред|Д- 
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Бовскаго,  отзнвъ  его  о  посд^двемъ  в 
слова  про  Дельвига,  переиваченныя 
Шевыревыиъ  и  Перевл'Ьсскнмъ,  225, 
226;  слова  его  по  поводу  Гимна  боро- 
Д*,  604. 

Пятухивъ,  Эедоръ,  имя  его  въ 
числ']^  вкладчиковъ  на  построеше  кур- 
островской  церкви,  276;  вав'1^щалъ 
Ломоносова  въ  Москв^Ь  и  ссужалъ  его 
деньгами,  280. 

Радищевъ,  А. Н.,  поч1^татель  и  за- 
щитникъ  Тилемахиды  .Тред1аковскаго, 
225;  упом.  260. 

Раевская,  Екатерина  Николаевна, 
ем.  Орлова,  Б.  Н. 

Рае  век!  е,  имъ  и  Н.  М.  Орлову 
нын'1  принадлежать  пожалованння  Ло- 
моносову дачи,  512. 

Разум овск1е,  графы,  покровители 
Адодурова  и  Теплова,  515;  сторонники 
великой  княгини  Екатерины  Алексеев- 
вы  и  противники  Шуваловыхъ,  534, 
535,  656;  покровптельствуютъ  мало- 
россамъ,  689. 

Разумовск1и,  графъ  Алексей  Гри- 
горьеввчъ,  оберъ-егермейстеръ,  брать 
президента  Академ!»  и.,  заботится  объ 
его  образоваши,  XX;  старан1е  его  дать 
при  двор*  ходъ  Бекетову  въ  ущербъ 
И.  Шувалову,  455,  482;  изв']Ьщаетъ 
императрицу  о  первомъ  представлен1и 
кадетами  пьесы  Сумарокова,  455. 

РазумовскхВ,  графъ  Кириллъ  Гри- 
горьевичъ,  назначеи1е  его  въ  прези- 
денты Академш  н.,  XIX,  116;  значеше 
его  при  двор*]^  и  полученное  имъ  обра- 
зован!е,  XX,  123;  иодъ  влхяшемъ  Теп- 
лова  и  Шумахера,  XXI,  ХХУ,  361, 
424,  463;  р'Ьчь,  произнесенная  имъ 
при  вступлен1и  въ  Академ1Ю,  и  ответ- 
ный ему  р4чи,  XXII— ХХУ;  канцеляр- 
СК1Я  формальности  при  подач']^  ему 
академиками  рапортовъ,  ХХУ1;  пз- 
м^вилъ  одпнъ  пунктъ  устава  касатель- 
но академическихъ  собран1й,  XXIX; 
объявляетъ  утвержденный  по  его  пред- 
ставлен1ю  устацъ  Академ1и  н.  п  ва- 
значаетъ  Теплову  старшее  поел*  Шу- 
махера м^сто  въ  академическомъ  со- 
брав1И,  XXXII;  довесев1е  его  вмпе- 


ратриц*  о  пожаре  1747  г.,  ХХХ1У— 
ХХХУ1;  даетъ  позволен1е  маркизу 
Сакрамозо  и  другимъ  посЬтителямъ 
осмотр'1^ть  Академгю  н.  и  ея  учрежде- 
шя,  ХХХУП;  присутствуетъ  при  от- 
крыт1и  лекщй  въ  университет'^  Ака- 
дем1и  н.,  XXXIX;  получаетъ  отъ  Гме- 
лина  пзв'Ьщеше,  что  тотъ  не  въ  со- 
стоян1и  вернуться  въ  Петербургъ,  ХЬ; 
въ  отсутств1е  его  дела  отправляются 
такъ  же  усп']^шно,  по  ув'^ренхю  Шума- 
хера, какъ  и  во  время  его  присутств1я, 
ХЫП,  ХЬУ,  ХЬУ1;  во  время  его  пре- 
зидентства попытки  къ  приглашен!ю 
въ  Академшн.  заграннчныхъ  учепыхъ 
остаются  безусп']^шными,  ХЬУ1;  въего 
время  въ  Академ1и  начали  впервые 
появляться  академики  изъ  русскихъ, 
ХЬУП;  объявляетъ  изустный  указъ 
императрицы  о  перевод']^  и  печатанги 
при  Академ1и  гражданскпхъ  книгъ  раз- 
личнаго  содержан1я,  Ы1;  опред^ляетъ 
новыхъ  членовъ  въ  академическую 
канцеляр1ю,  ЫИ,  609;  давалъ  р^шевгя 
то  въ  угоду  Тауберта,  то  Ломоносова, 
ЬУ;  интересовался  узнать,  кто  сооб- 
щилъ  въ  Лейпцигъ  лзв^спе  о  р'1чи 
ТреХ1аковскаго,  112;  прошенге  къ  нему 
Тред1аковскаго  о  разр^шенхи  напеча- 
тать Разгодоръ  объ  ортографхи,  120, 
121;  при  встуилеши  его  въ  президен- 
ты въ  Академ1и  оставалось  только 
двое  восиитанниковъ,  124;  посылаетъ 
Разговоръ  объ  ортограф1и  Тредгаков- 
скаго  къ  русскому  посланнику  въ 
ГагЬ,  графу  Головвиву,  129;  главная 
академическая  канцеляргя  находится 
при^  немъ  въ  Москв!},  134;  подписы- 
ваетъ  измененный  Тепловымъ  и  Шу- 
махеромъ  уставъ  академическаго  уни- 
верситета, 140;  нашелъ  нужнымъ 
исключить  изъ  предпслов1я  Тред1аков- 
скаго  къ  Истор1и  Роллена  некоторый 
подробности,  143;  объявляетъ  прика- 
заше  императрицы  Тред!аковскому  и 
Ломоносову  сочинить  по  трагедш,  157, 
456;  слушалъ  начало  трагед1н  Тред!а- 
ковскаго  в  приказалъ  ее  напечатать, 
157,  158;  приказываетъ  послать  пре- 
ДИС10В16  Тред1аковскато  къ  Аргеннде 
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на  разс&10тр^Н1е  Ломоносову,  159; 
ирошеше  къ  нему  Тред1аБовскаго  о 
прибавБ'Ь  жалованья,  160,  161;  прп- 
казываетъ  напечатать  р-^чн  етудентовъ, 
172;  доношен1я  въ  веиу  ТредхаБОв- 
скаго  Еасательно  напечатан1я  двухъ 
его  соч11нен1&,  Псалтири  и  веоа1111,  и 
резолюцш  на  нихъ,  173 — 177;  собдю- 
далъ  старшинство  д^йствнтельныхъ 
членовъ  предъ  почетнннп,  180;  вру- 
ченная ему  Тред1аБ0вскимъ  П1еса  стиш- 
ками о  выбор"]^  нев']^сти  пропала,  183; 
на  его  усмотр']^в1е  представлены  стпхи 
Сумарокова  и  басня  Тред1аковскаго, 
186,  195;  жалобы  на  него  въ  подмет- 
вомъ  письм^^,  подкинутомъ  къ  Ломо- 
носову, 188,  546;  въ  дом'Ь  у  него 
Тредгаковск!!^  подвергается  непр1ят- 
ностямъ,  193,  197;  доношеше  вънему 
Мюллера  на  клеветы  Тред1аковскаго, 
197;  вел'1лъ  выдать  денежное  награж- 
ден1е  Богданову,  198;  представлен1е 
ему  отъ  канцеляр1п  объ  увольнен1и 
Тред1аковскаго  отъ  лекщй,  202;  взыс- 
киваетъ  съ  Тред1аковскаго  за  нехож- 
дев1е  въ  Академхю,  208,  210;  поста- 
новлен!е  академической  капцелярхи 
объ  отставк*!»  Тредхаковскаго  написано 
отъ  его  имени,  211;  по  вступлеши  въ 
президенты  обрап^аетъ  рниман1е  на 
предложение  Ломоносова  касательно 
публичиыхъ  лекщй,  359—361;  письма 
къ  нему  Э&лера  о  сочннеи1яхъ  Ломоно- 
сова, 362,  379;  вазначаетъ  Б0ммисс1ю 
для  разсмотр']^е1я  пререкан1и  между 
Мюллеромъ  и  Крекшпнымъ,  369;  даетъ 
Ломоносову  подъ  квартиру  боновск1й 
домъ,  при  которомъ  предполагаетъ 
построить  н  химическую  лаборатор1ю, 
371,  379;  желанхе  его  сохранить  без- 
пристраст1ё  въ  случае  неназначен1я 
берлинскою  Академ1ею  прем1и  Ломо- 
носову, 379,  380;  опред']^лен1е  его  о 
лекц1яхъ  въ  университет']^  при  Ава- 
дем1и  и.,  386;  иодноситъ  императриц'Ь 
оду  Ломоносова,  392;  м^ры,  принятыя 
имъ  къ  побужден1ю  Гмелива  вернуться 
въ  Росс1ю,  398,  399;  слагаетъ  взыска- 
н1е  съ  поручителей  Гмелина,  400;  при- 
Базав1е    его    о    сочнненш    р^'чей  къ 


торжественному  собраи1ю  Аыадемхи 
Ломоносовымъ  п  Мюллероль,  401, 402; 
аппробуетъ  р'&чь  Ломоносова,  403, 
404;  ио  его  просьбе  написана  Эйле- 
ромъ  задача  вапрен1ю,  409;  представ- 
лен1е  ему  Шумахера  объ  опред'к1ен1и 
къ  Ломоносову  лаборанта,  410;  къ 
нему  присланъ  отъ  коллег1и  нностран- 
ныхъ  д'Ьлъ  лексиконъ  Дандоло  для  на- 
иечатан1я,  412,  413;  иосвящев1е  ему 
Эйлеромъ  сочинены  ВсЕепНа  патаИз, 
417;  прошен1е  къ  нему,  написанное 
Ломоносовьмъ  отъ  пмени  вс^хъ  своихъ 
товарищей,  объ  исходатайствован!» 
академпканъ  ранговъ,  420;  неудоволь- 
ствие его  за  ироиускъ  въ  Петербург- 
скпхъ  в'Ьдомостяхъ  отчества  Шувалова 
и  ириказан1ё  сделать  выговоръ  ввнов- 
нымъ  въ  этомъ  уцущен1В,  421,  422; 
распоряжен1я  его  касательно  р^чи 
Мюллера  о  происхожденш  народа  к 
имени  росс1йскаго,  429,  432;  донесен1е 
ему  Ломоносова  о  своихъ  работахъ 
въ  химической  лаборатор1И,  441,  443; 
сд'1>ланъ  гетманомъ  Малороссхи  и  на 
это  событ1е  написана  Ломоносовамъ 
ИДПЛЛ1Я,  457,  458;  запросъ  его  о  тру- 
дахъ  и  упражнен1яхъ  академнковъ, 
466;  поручаетъ  Ломоносову  пригото- 
вить къ  торжественному  собран1Ю  Ака- 
дем1И  р'Ьчь  ученаго  содержав1Я,  467; 
не  велитъ  отсылать  Мюллера  къ  суду 
въ  губернскую  кавцеляр!ю  по  чело- 
бптью  Ломоносова,  473;  разрЪпаетъ 
выдачу  Ломоносову  впередъ  жалованья, 
481;  ласковый  прхемъ  его  Ломоносову 
въ  Москв*!  и  подтверддев1е  его  объ 
нсполнен1и  авадемнкамн  регламевта  в 
данной  имъ  инструкц1В,  513;  отм^- 
вяетъ,  ио  представлен1ю  Шумахера, 
торжественпое  собравхе  въ  Акадамш 
и  снова  вазначаетъ,  всл^дств1е  висемъ 
къ  нему  Ломовосова,  девь  для  акта  и 
даетъ  иредписанхе  Шумахеру  не  вV^- 
шиваться.  въ  д'1ла  академнковъ,  513 — 
522,  955;  отъ  его  вмени  Шумахеръ 
спрашиваетъ  мн'1н1я  ^граничннхъ  оо- 
четвыхъ  члевовъ  Академхп  о  р%чп 
Ломовосова  объ  8левтрнчеств^,  526, 
529;  сообщев1о  ему  о  кавдвдатахъ  на 
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вакаатныа  ваеедры,  550;  представле* 
в1е  ему  объ  опред'Ьден1н  въ  Академ1Ю 
Сальхова,  554 — 556;  преАложен1е  его 
объ  нздав1И  ученаго  11ер10дическаго 
журвала  ва  русскомъ  язые'Ь,  561; 
предписав1е  его  о  пересмотре  штата 
Акадеи1н  в.,  563,  564;  дове€ев1е  ему 
Мюллера  о  ссор*]^  Ломоносова  съ  Теп- 
ловымъ,  574;  опред^ляетъ  объявить 
Ломоносову  письменный  выговоръ  и 
потомъ  уничтожаетъ  это  опред'Ьлев1е, 
575,  578;  поручаетъ  Ломовосову  при- 
готовить къ  торжественному  собравш 
об']Ьщаввое  похвальное  слово  Петру 
В.,  578;  отлагаетъ  предложенную  Ло- 
моносовымъ  задачу  до  друга  го  времени, 
582;  даетъ  Ломоносову  позволев1е 
поднести  свою  Росс1&скую  грамматику 
великому  князю  .и  привазываетъ  ва- 
печатать  ее,  585,  586;  наэначаетъ 
торжественная  зас%дан1я  Авадемхи, 
594,  765;  приказываетъ  донести  ему 
о  вачествахъ  гнмназичесвихъ  учителей, 
599;  о  небрежен1и  его  къ  Авадем1и  'я. 
въ  оглавленш  представлен1я  къ  неиз- 
в^Ьстному  Ломоносова,  608;  письмо  къ 
нему  Мюллера  съ  жалобой  на  Ломо- 
носова, донесен1е  ему  академической 
канцеллр1п  и  его  резолющя,  611  — 
613;  приказнваетъ  составить  планъ 
предположенному  Ломоносовамъ  зда- 
В1Ю  для  Академ1и  в.,  628;  поручаетъ 
сочинить  инструкщю  для  географпче- 
скаго  департамента,  629;  распоряжен1е 
его  на  случай  вы'Ьзда  Ломоносова  съ 
казеввой  квартиры,  632;  представле- 
в1я  ему  Ломовосова  о  недостаткахъ 
Академ1и  н.,  636,  958;  возлагаетъ  на 
Ломоносова  *■  зав'Ьдыван1е  ученою  п 
учебною  частями  по  Академш,  637; 
постановлев1е  его  о  выдаче  денегъ  на 
содержан1е  гпмназнстовъ,  638;  хода- 
тайствуетъ  объ  освобожден!»  Бока  отъ 
контрибуц1п,  641,  642;  р^шаетъ  д^ло 
о  речи  Брауна,  647;  приказнваетъ 
печатать  въ  академической  типограф1и 
Трудолюбивую  пчелу,  653,  657;  его 
пменемъ  Ломоносовъ  запреп^аетъ  пе- 
чатать Вздорныя  оды  Сумарокова, 653, 
655;  назначаетъ  п  перенёняетъ  цен- 


зоровъ  Трудолюбивой  пчелы,  657,658; 
поручаетъ  Ломовосову  зав^дывавхе 
географическнмъ  департамеитомъ,  665; 
представлен1е  ему  Ломоносова  о  ходе 
д^лъ  въ  географнческомъ  департамен- 
те, 668,  669;  предписываетъ  разсмот- 
реть  въ  канцеляр1и  регламенты  уни- 
верситета и  гимназ1н,  составленвые, 
по  его  поручев1Ю,Ломоносовымъ,  670, 
673,  679;  поручаетъ  универсвтетъ 
и  гимназ1ю  въ  веденхе  Ломоносову, 
678  —  680,  682,  957;  за  его  п  Ломо- 
носова подписашемъ  правила  и  проектъ 
привилег1и  для  университета,  680,  682; 
продставленхе  его  объ  университетской 
прпвплег1и,  682,  683,  687;  увеличи- 
ваетъ  число  гнмназистовъ  при  Акаде- 
М1И,  683;  представлялъ  о  вице-прези- 
денте, 688;  распоряжен1я  его  о  сту- 
дентахъ  Лобысевиче  и  девовпче,689 — 
692;  напоминав1е  ему  Ломоносова  о 
географической  экспедищи,  695;  рас- 
поряжен1Я  его  касательно  отправлен1Я 
въ  Сибирь  астрономовъ,  696,  697; 
представлен1е  ему  Ломоносова,  касаю- 
щееся Эпивуса,  699  —  701;  прошев1е 
къ  нему  Ломовосова  о  повышенхи  чп- 
номъ,  720;  представлев1я  ему  Ломо- 
восова съ  обвинительными  пунктами 
противъ  Мюллера  н  Тауберта,  720, 
723;  заметка  о  вемъ  Ломоносова,  724, 
726;  вазначаетъ  Мюллеру  прибавочвое 
жаловавье,  725;  оставляетъ  безъ  дви- 
жен1я  доносы  Ломоносова,  728;  пору- 
чилъ  Тауберту  библ10теву  п  кунстка- 
меру, 734;  склоняется  па  сторону 
Тауберта  въ  деле  о  библхотеке,  736, 
737;  доиошен1е  ему  Ломоносова  объ 
отдаче  Тауберта  подъ  судъ,  737,  738, 
762,  959;  въ  опале  при  дворе,  738; 
представлеихе  ому  кавцелярхею  пред- 
ложен1я  Ломоносова  о  Модерахё  п 
Котельнивове  п  его  резолющя,  740 — 
744;  предюжеше  его  о  передаче 
географнческаго  департамента  Мрлле- 
ру,  775,  776,  778;  донесенхе  ему  Ло- 
моносова о  С0СТ0ЯВ1И  учебвой  части, 
778,  779;  получаетъ  чрезъ  Олсуфьева 
повелен1е  императрицы  оказать  спра- 
ведливость Волчвову,  783;  предппсы- 
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ваетъ  изъ  Москвы  членамъ  академи- 
ческоб  ванцеляр1и  оставить  споры, 
785;  наставниками  х^теЪ  его  Румов- 
СК1Й  и  Шлецеръ  подъ  главнымъ  над- 
зоромъ  Тауберта,  823,  825,  832,  840; 
указъ  ему  сената  о  производств'^  сл'Ьд- 
ств1я  по  д']Ьлу  объ  отобран1и  у  Шле- 
цера  рукописей,  запросъ  его  Ломоно- 
сову по  этому  д4лу  п  отв^Ьтъ  ему 
посл-Ьцняго,  880  —  833,  961;  сопро- 
вождаетъ  Екатерину  II  въ  ея  по^здк*! 
по  Остзейскому  краю,  831;  Шлецеръ 
рекомендованъ  ему  Мюллеромъ,  в37; 
предложевхе  его  о  пересмотр']^  акаде- 
мическаго  устава  п  проектъ,  поданный 
ему  Ломоносовымъ,  844—846,  849; 
отъ']&здъ  его  за  границу  посл*]^  сложе- 
Н1я  съ  себя  гетманскаго  зван1я,  849; 
не  соглашается  на  представлен1е  Ло- 
моносова о  вакантвыхъ  каеедрахъ  п 
велнтъ  экзаменовать  студентовъ,  пред- 
ставленныхъ  Ломоносовымъ  къ  отправ- 
к'Ь  за  границу,  851;  р-Ьшеше  его  объ 
отдач*  строгоновскаго  дома  подъ  уни- 
версптетъ  и  гпмназш,  853;  представ- 
лен1е  ему  Ломоносова  о  географиче- 
скпхъ  экспедпц1яхъ  передаетъ  на  раз- 
смотр']^в1е  академическаго  собранхя, 
867;  приказъ  его. объ  пллюмиващп, 
915;  отрывокъ  представлен1Я  ему  Ло- 
моносова сь  жалобами  на  Тауберта  за 
ооручен1е  Эпияусу  обсерватор1и,  945, 
958;  К0П1Я  съ  ордера  его  объ  уволь- 
нен1П  Гебенштрейта  и  опред'Ьлен1и  на 
его  м'11Сто  Кельрейтера,  958. 

Рапенъ,  у  него  заимствовалъ  Тре- 
д]аковск1й  свое  разсужденхе  о  комеддн, 
168. 

Распнъ,  535— 537,  663. 

Рафанлъ  Заборовск1й,  арххепп- 
скопъ  К1евск1й,  панегприкъ  ему  на 
латинскомъ  язык*  напечатанъ  при 
Академш  н.,  68. 

Рейзеръ,  объ  отправлеиш  его  въ 
Фрейбургъ  для  изучен1я  металлург!», 
288,  576;  одобрительный  отзывъ  о 
немъ  Вольфа,  293,  294;  получаетъ 
письмо  отъ  Ломоносова  съ  поруче- 
Н1емъ  требовать  денегъ  отъ  Гевкеля, 
306,  310;  разсмотр'Ьо1е  ученнхъ  раз- 


суждешй  его  въ  академическихъ  засЬ- 
дав1яхъ,  317. 

Рекъ,  фонъ-деръ-,  вомендантъ  Мя- 
тавы,  пос*щен1е  его  графомъ  Мори- 
цомъ  саксонсвимъ  по  д^^1у  о  герцогстве 
вурляндскомъ,  89. 

Репнивъ,  князь,  генералъ-ма1оръ, 
назначается  погефоиъ  сухопутваго  ка- 
детскаго  корпуса  на  м']Ьсто  И.  Шува- 
лова, 767. 

Ржевской,  участвовалъ  въ  пред- 
ставлев1п  мистер1в  на  домашнемъ 
театр*  при  двор*  императрицы  Анн1г, 
235. 

Рпкотъ,  недопечатаввая  въ  сино- 
дальной типограф1и  его  Истор1Я«о  ту- 
рецкой монарх1и  передана  въ  Акаде- 
М1Ю  н.,  200. 

Рпнальдн,  Антоши,  диревторъ  ба- 
летовъ  ея  величества,  устроилъ  балеты 
въ  драм*  на  музыв*:  Сила  любви  и 
ненависти,  65. 

Рихманъ,  Георгъ-Вильгельмъ,  ака- 
демпкъ,  отзывъ  о  немъ  Нартова,  ХХУ, 
XV;  получалъ  окладъ  младшаго  про- 
фессора, 100;  читалъ  левши,  125;  о 
выдач*  имъ  Ломоносову  физичесЕихъ 
пнструментовъ  п  првглашей1И  его  на- 
чать чтеше  левщй,  358;  о  его  физи- 
ческой диссертац1и,  408;  д*лалъ  вм*ст* 
съ  Ломоносовымъ  химике -физичесше 
опыты,  508;  опыты  его  надъ  воздуиг- 
нымъ  электричествомъ  п  смерть  отъ 
молши,  516 — 518;  упом.  499. 

Рогнеда,  859. 

Розенбергъ,  переплетчнкъ,  нм*лъ 
просторную  квартиру  въ  академиче- 
скомъ  дом*^  724. 

Розенгангъ,  кассирэ  въ  Авадем1и 
н.,  115,  116. 

Роксолане,  240,  241,  428,  431, 
433,  435,  436,  897-Т-900,  902—904, 
906. 

Ролленъ,  его  слушателекъ  въ  ва- 
рвжскомъ  университет*  былъ  Тред^а- 
К0ВСВ1Й,  9;  его  древвяя  п  рихсвая 
встор1и  въ  перевод*  Тредаажовсваго, 
73—76,  94,  113,  118,  119,  142,  143, 
17в,  182,  183,  191,  209,  213-^218, 
220;  у  него  заннствоваяъ  Тредважов- 
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СВ1&  свое  разсу2ден1е  о  кохедш,  168; 
о  заслугахъ  его  въ  предислов1н  Тре- 
д1аковсваго,  216;  его  ученакомъ  быль 
Крев1еръ,  227. 

Романовы,  859. 

Россвъ,  Россъ,  князь, упоминаемый 
у  1е8ев11гля,  239,  428. 

Россохинъ,  Лар1онъ,  переводчнвъ 
съ  китайскаго  и  манджурскаго  языковъ 
при  Академ1и  н.,  ХХХУ11,  833,  960, 

Россы,  руссы,  русь,  209,  230, 
239—247,  427,  429,  431,  435—439, 
562,  708,  898,  899,  901—904,  906. 

Рубанъ,  Васил1й,  пздалъ  Описание 
Петербурга  Богданова,  198,  480. 

РуБавичниБовъ,  купецъ,  вреди- 
торъ  Тред1аковскаго,  163. 

Румовсв1й,  Степанъ  Лвовдевичъ, 
академпкъ,  одпнъ  изъ  руссвихъ,  по- 
павшнхъ  въ  Авадем1Ю  во  время  пре- 
зидентства графа  К.  Разумовскаго, 
ХЬУП;  читаетъ  на  русскомъ  дзыв^ 
Р'Ьчь  на  торжественномъ  со6ран1и  Ака- 
дем1[1,  ЬУ1,  823,  824;  отзывъ  его  о 
книг^Ь  Проблеиатъ,  переведенной  Ива- 
новымъ,  203;  способн'Ьйш1й  изъ  слу- 
шателей Ломоносова  по  хим1и,  510; 
въ  письмахъ  своихъ  къ  Эйлеру  и  въ 
р-^чи  на  торжественномъ  собранхп  не 
придаетъ  научнаго  значенхя  новымъ 
изо6р^тен1ямъ  и  открыт1ямъ  Ломоно- 
сова, 599—602,  648,  823,824;  назна- 
чается цензоромъ  Трудолюбивой  дчелы, 
657,  658;  приготовляется  у  Эпинуса 
къ  производству  наблюден1я  надъпро- 
хождешеиъ  Венеры  черезъ  Солнце  и 
назначается  начальнивомъ  одной  изъ 
экспедифй  въ  Сибирь  для  этого  наблю- 
ден1я,  696,  697,  723;  р^^дко  бывалъ 
на  обсерватор!и,  700;  наблюдев1я  его 
надъ  явлев1емъ  Венеры  на  Солнце, 
749,  868;  находитъ  присланныхъ  отъ 
адмиралтейской  коллег1и  штурмановъ 
веподготовленнымв  къ  слушан1Ю  астро- 
Н0М1И  и  отказывается  отъ  ихъ  обуче- 
В1Я,  807;  предписавхе  Эпивусу  и  ему 
одопущен1н  Попова  п  Красил ьнивова 
съ  ихъ  слушателями  на  обсерваторхю, 
807,  958;  подаетъ  президенту  объяс- 
нев1е    относительно    обсерватор1и     и 


своихъ  завят1й  по  астроном1н,  823, 
958,  961;  приглашевъ,  по  ревоменда- 
щи  Тауберта,  въ  наставвиви  въ  д^- 
тямъ  президента  Авадем1и  н.  и  живетъ 
въ  его  дом^,  823,  825;  нелр1язненныя 
отношевхя  въ  нему  Ломоносова,  823, 
824,  872;  отвазывается  участвовать 
въ  географичесвихъ  эвспедищяхъ,  867, 
958;  заступничество  за  него  Эйлера, 
872;  по  поводу  его  недововченное 
письмо  Ломоносова  въ  Эйлеру,  въ  во- 
торомъ  названъ  таубертовой  вомнат- 
ной  собачвой,873,962;  возстановленъ 
Таубертомъ  на  Попова  и  Красильни- 
вова,  928;  въ  чясл±  преподавателей 
авадемичесвой  гииназ1и,  948;  письмо 
его  1&ъ  Ломоносову  изъ  Селенгпнсва, 
958;  жалоба  на  него  студента  Ипо- 
ходцева,  960;  подпись  его  на  одной 
тетради,  гд'Ь  описываются  способы 
отыскания  долготы  на  мор^,  961. 

Румфордъ,  опыты  его  надъ  явле- 
шями  теплоты,  447. 

Руссо,  Жанъ-Батнстъ,  ода  его  на 
счаст1е  переведена  Сумарововымъ  и 
Ломовосовымъ,  717. 

Руссо,  ЖанЪ'Жавъ,  сочннен1е  его: 
Эмиль  въ  числ'Ь  запрещенныхъ  внпгъ, 
789. 

Руссъ,  свиоск1й  князь,  братъ  Сло- 
няна, 426. 

Руссъ,  сынъАфетовъ,  о  происхож- 
дении отъ  него  руссвихъ,  428 

Русъ,  брагъ  Чеха  и  Леха,  428. 

Рыкачевъ,  участвовалъ  въ  пред- 
ставлен1п  мистер1И  на  домашнемъ  те- 
атр'Ь  при  двор'1Ь  императрицы  Анны, 
237. 

Рычвовъ,  Петръ,  посылаетъ  въ  Ло- 
моносову на  разсмотр'Ьнхе  свою  Орен- 
бургсвую  топографхю,  583;  статья  его 
о  воммерц1и  печатается  Мюллеромъ 
въ  Ежем'Ьсячвыхъ  сочннен1яхъ  и  слу- 
жить ловодомъ  къ  неудовольств1ю  на 
него  Ломоносова,  584,  821;назвачевъ 
ворреспондевтомъ  Авадем1И  в.,  721; 
письма  въ  нему  Мюллера,  722,  728, 
821,  822;  посылаетъ  въ  Ломоносову 
описан1е  и  руды  съ  своихъ  ваводовъ, 
821,  822,  960;  письмо  его  къ  Ломо- 
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Носову  о  статьяхъ  на  счетъ  коммер- 

Ц11!,  956. 

Р'ЬпинсЕ1&,  г.  к.,  сообщнлъ  Д'ЬЛО 
о  кониишн  для  сочинешя  новагоуло- 
жешя,  573. 

Рюйшъ,  доЕторъ,  анатоиичесБ1е 
препараты  его  въ  кунстнамер'Ь,  XXXIV, 
XXXVIII. 

РюриЕЪ,  230,246,429,433—435, 
440,  543,  569,  794,  899  —  906. 

СабельниЕовъ,Семенъ,  цервовныб 
дьячеЕъ  вуростровско!)  волости,  под- 
писался за  Василья  Ломоносова,  275. 

Савар1Г[,  о  логр']^шностяхъ  въ  пе- 
ревод']^  его  ЛевспЕона  о.  Е0мыера1и 
Волчвовымъ,  162;  алфавитные  уваза- 
тель  въ  его  ЛексиЕону  сд']^ланъ  Богда- 
новымъ,  199. 

Савваптовъ,  П.  И.,  перепечаталъ 
слово  Аыврос1Я  Юшвевича,  77. 

Савельевъ,  дьявонъ  нзъ  Нерехты, 
зам'^шанъ  въ  д']^ло  о  тавъ  называеиоб 
псали^^  Тред1авовсваго,  61. 

Савельевъ  -  Ростиславпчъ,  П., 
отзывъ  его  о  Тред1аЕОвсвомъ  и  поступ- 
к^  съ  нпмъ  Волынсваго,  82,  145. 

Савннъ,  сержантъ  лейбъ-компавЕН, 
отвозилъ  прпнца  1оанна  Антоновича 
нзъ  Холмогоръ  въ  Шлюссельбургсвую 
вр^^пость,  492. 

Сакенъ,  дЬвица,  вышла  за  иухъ 
за  Грншова,  638. 

Сакрамозо,  иаркизъ,  мальт1Г|СвШ 
Еава.теръ,  осматрпвалъ  Авадемхю  н.  съ 
ея  учрежден1ями,  XXXVII,  XXXVIII. 

Савсовъ  -  Грамматпвъ,  у  него 
Тред1авовсв1А  пщетъ  назвав1я  Россхв, 
243. 

Саллуст1й,  216. 

СадтыЕовъ,  Сененъ  Андреевпчъ, 
началънивъ  вонторы  та&ныхъ  розысв- 
ныхъ  д'Ълъ  въ  МосЕВ'Ь,  поднесевхе 
ему  Тред1аЕ0всвпмъ  панегирпва  Анн^^ 
1оанновн']Ь,  32,  33;  сдоптевхя  его  съА. 
Ушавовымъ  по  д'^лу  о  псалме  Тред1а- 
ковсваго,  61,  63;  письмо  еъ  нему 
императрицы  Анны  о  Кондратовиче, 
373. 

С  а  ль  X  о  въ',  Ульрпхъ  -  Христофоръ, 
авадемиЕъ,  прпглашевхе  его  въ  Аваде- 


М1Ю  на  ваеедру  хам1н,  553,  556,  592, 
721,  874;  авторъ  диссертащи,  удо- 
стоенной премш,  555;  отвазывается 
произвести  испыташе  новому  лаборан- 
ту, 594;  поручен1е  ему  заняться  усовер- 
шенствован1емъ  выдёлвн  стали,  609. 

Санше,  Антоши  Рибе&ро,  придвор- 
ный довторъ,  пзв^стенъ  сочнвенхемъ 
о  руссЕихъ  бавяхъ  и  въ  зван1и  почет- 
наго  члена  Авадемхи  н.  всполняетъ 
въ  Парпж%  разныя  ея  поручен  1я, 
XXXIX;  по  подозрен1ю  въ  табномъ 
нспов'Ьдан!и  1удейства  исвлюченъ  пзъ 
числа  почетныхъ  членовъ,  ХЬ;  письмо 
къ  нему  Шумахера  о  довтор^  Авраам-Ъ 
Каау  Бургаве,  353. 

Сарб1ев1А.  польсЕО-латннсв1&  по- 
этъ,  отзывъ  о  его  сафнчесвихъ  стп- 
хахъ  Тред1аЕ0всваго,  252. 

Сарматы,  242,  428,  433,  794. 

Сатаровъ,  переводчнвъ,  зам^шавъ 
въ  д-Ьло  Шумахера,  90,91,335—337, 

Сатарошъ,  лёварь, л^чплъ  избита- 
го  Тред1аЕОвсЕаго,  79. 

Сафо,  пзъ  сочпнен1&  ея  сохрани- 
лись ТОЛЬЕО  отрывЕИ,  251. 

Свенсве,  К.,  въ  статье  его  обь 
атласе  Р0СС1ЙСЕ0&  пмперш  'свгЬд'^в1я 
объ  учрежден1и  п  работахъ  географв- 
чесваго  департамента,  777. 

Свпньпнъ,  Павелъ,  оппсаше  пмъ 
сборнива  черновыхъ  бумагь  Ломоно- 
сова по  естествов'Ьд'^нш,  263;пзвест1е 
его  о  плбмяннпц'1  Ломоносова  п  ея 
сын-]^,  описан1е  Курострова  п  повуива 
имъ  ломоносовскихъ  бумагъ,  277,881, 
886 ;  упом.  590. 

Святославъ  Игоревпчъ,  в.  в^ 
срая1ен1е  его  съ  печенегами  сюжетонъ 
псторичесвой  картины,  859. 

Святославъ  Ярославовичъ,  в.  в., 
-одна  пзъ  историчесвпхъ  картииъ  долж- 
на была  изображать  его  повазвваю- 
щимъ  своп  богатства  н^мецвимь  по- 
сламъ,  860. 

Севергпнъ,  В.,  восхищается  одою 
Ломоносова  на  прябыпе  императрицы 
Елпсаветы  пзъ  Мосввн  въ  Петербургъ. 
333;  хвалебный  отзывъ  его  о  риторяЕ^ 
Ломоносова,  389. 
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Сенъ  Мавжъ,  мастеръ,  требован- 
НН&  Нартовымъ  для  работъ  по  трхуи- 
фальному  столпу,  VII. 

Сенъ  Ремп,  Сюриреб  де,  пере- 
водъ  его  МеморШ  или  заппсокъ  артнл- 
лер1Йскпхъ,  сд'ЬланныА  при  Петр']Ь  В., 
исправленъ  ТредхаЕовскннъ  и  ыапеча- 
танъ  ори  Академ!»  н.,  35,  86,  66. 

Снбилева,  Марья  Филипповна,  дочь 
протоколиста  оренбургское  коиилссхи, 
вышла  за  мугъ  за  Тредхаковсваго,  89, 
231. 

Снбилевъ,  Филпппъ  Ивавовичъ, 
тесть  Тред1аковскаго,  отъ  него  доста- 
лась последнему  башкирка,  вытребо- 
ванная потомъ  мужемъ,  117,  118. 

Спверсъ,  графъ  КарлъЁфимовичъ, 
гофмарталъ,  жалоба  на  него  Сумаро- 
кова въ  письы^Ь  къ  И.  Шувалову,  717. 

Сигезбекъ,  1оганнъ-Георгъ,  акаде- 
миБъ,  упоминается  Ломоносовыыъ  при 
ссор-Ь  съ  Винцгебмомъ,  331;  уволенъ 
изъ  Академхи  н.,  371;  оставилъ  Ака- 
дем1Ю  вследств1е  прит^сневИ  Теплова, 
575;  опред^ленъ  былъ  Шумахеромъ, 
665. 

Сигйзмундъ,  пмператоръ  герман- 
СК1&,  былъ  самъ  докторомъ  н  ставилъ 
профессоровъ  выше  князеб,  графовъ  п 
дворянъ,  140. 

Сидоровъ,  М.,  описавхенмъ  и^ста 
родины  .Ломоносова,  278;  отзывъ  его 
о  ломоносовскомъ  проект']^  полярноА 
экспедищи,  810. 

Сидоровъ,  Петръ  АлексЬевнчъ,  на- 
борщикъ,  сд^лалъ  псчислен1е,  во  что 
обойдется  печатанхе  Тилемахпды  Тре- 
дтаковскаго,  220. 

Сильвестръ,  арххепископъ  с-пе- 
тербургск1&  п  шлюссел^бургсБ1&,  раз- 
сматривалъ  стихотворное  переложен1е 
Тред1аковскаго  псалмовъ  Давида,  173. 

Спльвестръ,  продолжатель  Несто- 
ра, св'Ьд^^н1я  его  о  варягахъ  руси,  244 — 
246. 

Симеонъ11олоцк1А,первы&вве.1ъ, 
по  свид']Ьтельству  Тред1аковскаго,  поль- 
СК1&  стихотворныб  разм']^ръ,  5;  пере- 
ложенная имъ  въ  стихи  псалтирь  про- 
будила, по  словамъ  Новикова,  въЛомо- 


яосов-Ь  страсть  къ  стихотворству, 
281. 

Симонъ,  архимандритъ  ппатск1и, 
подпнсалъ  аттестатъ  Тред1аковскому 
въ  зианхи  пнъ  элоквенщи,  100. 

Скандинавы,  428,  431,434,  439, 
440,  900,  901,  905,  906. 

Скиеы,  242,  428,  430,  794,  795, 
898. 

Скотъ,  англ1&ск1Г1  механикъ,  изго- 
товилъ  мернд1анъ  и  горизонтъ  въ  гот- 
торпскомъ  глобус!  при  его  исправле- 
ши  посл'Ь  пожара,  XXXV. 

Славяне,  239—247,  425,  428— 
431,  433,  435,  438,  439,  794,  795, 
898—901,  903—905. 

Слоанъ,  приводится  Ломоносовымъ, 
какъ  прим'Ьръ  богатаго  челов^^ка  изъ 
^ченыхъ,  515. 

Словянъ,  скиескШ  князь,  поизв^- 
СТ1Ю  Крекшпна,  родоначальвикъ  сла- 
вянъ«  426. 

Слонимск1Г|,  Гсдеоиъ,  свпд'Ътель- 
ствовалъ  въ  сивод'Ь  сочинен1я  Тред1а- 
ковскаго,  165. 

Сл^пцонъ,  Монсеб,  псевдонимъ  Н. 
Николева,  225. 

Смпрдинъ,  А.,  издавхе  его  собра- 
Н1Я  сочинен!Л  Тред1аковскаго,  20;ука- 
зан1я  на  его  Роспись  р.  книгъ,  45, 
811;издан1е  имъ  сочннен1&  Ломоно- 
сова, 262,  360,  388,  627,  758,  812, 
956. 

Смирновъ,  С,  въ  своей  Истор1и 
московской  славяно- греко-латпнско& 
академ1п  сообщаетъ  изв'Ьстхя  о  руко- 
водствахъ,  тамъ  употреблявшихся,  285. 

Смирный,  ДмитрШ,  учеиикъ геоде- 
з!и,  посылается  описывать  Волгу,  643. 

Смотритск1й,  Мелет1й,  о  сафиче- 
ской  строф"!,  составленной  имъ  поГо- 
рац1ю,  252,  253;  о  а1авянской  грам- 
матик* его,  270,  271,  273,  274,  588, 
589. 

Снегире  въ.  И.,*  имъ  цензуровано 
московское  издан1е  ^зды  въ  остров1> 
любви  Тред1аковскаго,  20;  указмваетъ 
на  изданхе  анакреонтпческнхъ  н'Ъсенъ 
Тредхаковскго,  непзв'Ьстное  библ1огра- 
фамъ,  38. 
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СноррО'Стурюнндъ,  см.  Стур- 
лезонъ. 

Соболевской,  Павелъ^д'Ьвчгй,  уча- 
ствовалъ  въ  представ1ев1и  мистер!! 
на  домашнемъ  театре  при  двор^  ммоо- 
ратрвцн  Анны,  237. 

Созоновъ,  Козьма,  ему  проданъ 
Ломоносовнми  участоЕъ  земли,  266. 

Соймововъ,  ведоръ,  возра2ев!е 
его  вротмвъ  ломовосовсваго  проекта  сЬ- 
верной  доирной  экспедищи,  804,805; 
письмо  его  къ  Ломоносову,  960/ 

Соколовъ,  Ал., напечаталъ  о рое&ть 
Ломоносова  л  св^д%н1я,  относапияся 
къ  экспедищп  Чичагова,  809. 

Соколовъ,  Пванъ,  граверъ,  рисун- 
ки его  работы  въразличныхъ  академн- 
ческпхъ  издан1яхъ,  88,  324,  364,404, 
456,  503,  540,  558,  586. 

Солименъ,  римск1й  живой  нее  цъ, 
съ  ого  оригинала  составленъ  Ломоносо- 
вы мъ  мозаичный  образъ  Богородицы, 
496. 

Соловьевъ,  С,  предпологкеше  его 
касательно  Самохвала  Тред1аковскаго, 
166;  считаетъ  Тредшковсваго  основа- 
телемъ  учен1я  о  славянскомъ  происхож- 
ден1н  варяговъ-руси,  230,  231;оц1^нва 
имъ  историческнхъ  трудовъ  Ломоно-. 
сова,  793—795. 

Сопиковъ,  В.,  указавхя  на  его 
ОПЫТЪ  Р0СС1&СК0&  бнбл10граф1и,  45, 
333,  627,  811,  820. 

Сорокинъ,  Андрей,  синодскШ  се- 
кретарь, скр^Ьпилъ  по  листамъ  Давидо- 
ву псалтирь  стихами  и  веопт1ю,  сочи- 
нен1Я  Тред1аковсваго,  174. 

Соссюръ,  наблюден1я  его  надъ 
восходящими  потоками  воздуха,  531, 
532. 

Софоклъ,  съ  его  трагед1ей  Ёдипъ 
сравниваетъ  Тред1аковск1й  трагед1ю 
Сумарокова  Гамлетъ,  130. 

Софроновъ,  Михаилъ,  адъюнктъ, 
одннъ  изъ  русскихъ,  лопавшнхъ  въ 
Академ1ю  во  время  президентства  гр. 
К.  Разумовскаго,  ХЬУП;  въ  числ'Ьуче- 
никовъ ,  выбранныхъ  Тред1аковсвимъ 
изъ  семинар1й  для  Академ1н  в.,  124; 
имъ  сд'Ьланы  поправки   въ   русскомъ 


веревод^  ответа  Тредваковеваго  каса- 
тельно дек«1й,  202;  бумучш  етужев- 
томъ.  нзъявнлъ  желаше  учшпсж  тшжмж 
у  Ломоносова,  443;  чреэъ  него  мере- 
давались  Эйлеру  статьи  Ломоносова, 
918 ;  учитележъ  въ  академнчеежой  гвн- 
назиц  948. 

Снарт1анъ,  нзгЬспя  его  о  рожео- 
лавахъ,  899,  900. 

Снасск1й,  Михаилъ,  проф.  моежов. 
университета,  отзнвъ  его  отеор!н  Ло- 
моносова касательно  воздушныхъ  явле- 
шй,  53],  532. 

Свиридоновъ,  Андрей,  подма- 
стерье каменнор^знаго  дЪла,  жестокое 
наказан1е  сто  за  самовольную  отлучку 
изъ  мастерской,  Х1Л1. 

Спудинск1Й,  учитель  въ  академи- 
ческой гимназш,  948. 

Старковъ,  Семенъ,  изъ  московской 
словено-греко-латинской  академ1и  ио- 
стуиилъ  въ  Академ1ю  н.  студентомъ, 
287;  присутствуетъ  при  ссор%  Ломо- 
носова съ  Винцгеймомъ  въ  географи- 
ческомъ  деиартамевг^,  338. 

Старопоповъ,  Алексей  Аверкьевъ, 
черносошный  крестьянивъ,  нодрядчикъ 
при  постройке  куростровской  церкви, 
за  него  на  рядной  подписался  .1омоно* 
совъ,  275. 

Стафевгагснъ,  архнвар1усъ,  ему 
академики  должны  были  передать  о 
себ'Ь  св^д^н1я,  требованный  въ  силу 
высочайшаго  указа,  268;  рапортъ  его 
въ  академическую  канцеляр1ю  о  зам*!- 
чанхяхъ  Ломоносова  на  Сибирскую 
истор1ю  Мюллера,  474;  донесеше  его 
о  распр"]^  Ломоносова  съ  своими  това- 
рищами въ  историческомъ  собран» 
изъ-за  старшинства,  522,  523;пншетъ 
записку  подъ  диктовку  Ломоносова, 
582 ;  перевелъ  на  н^мецк1й  азыкъ  грам- 
матику Ломоносова,  587,  862;  нере- 
велъ  прозою  на  н^мещий  азыкъ  ожм- 
сан1б  фейерверка,  643;  принималъ  уча- 
ст1е  въ  изданш  н^мецкихъ  В^домо• 
стей,  704. 

Стено,  вл1ян1е  его,  какъ  основа- 
теля геологш,  на  Ломоносова,  817. 

Степановъ,  ведоръ,  ннседъ,  ври- 
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Еазав1е  ему  сп'^шить  съ  работами  по 
печатав1ю  перевода  книги  Севъ-Реми: 
Мемор1и  или  записки  артиллер1&ск1Я,  35. 

С  т  е  ф  а  и  ъ ,  ректоръ  и  архимандритъ 
спасскаго  моваст/Ыря,  отв^^тъ  его  ба- 
рону Корфу  о  выборе  ученивовъ  для 
слушав1я  лекц1В  въ  АБадем1и   н.,  287. 

Сторожевсв1Д,  Б.,  статья  его  о 
вапуцинахъ  и  1езуитахъ  въ  Астра- 
хани, 3. 

Страбовъ,  изв']&ст1я  его  объ  ала- 
нахъ  и  роксоланахъ,  240,  241,  245, 
433,  436,  898 — 900;  св4д*и1я  у  вего 
извлечены  Ломоносовымъ  для  прим'Ь- 
чав1й  къ  росс1йско&  истор1Н,  838. 

Страусценъ,  3. 

Стрешневъ,  Николай,  въ  числ'Ь 
студентовъ,  подоисавшихъ  жалобу  на 
Модераха,  741. 

Стрнттеръ,  изв^^ст1е  его  опоступ- 
лев1и  Ломоносова  въ  прусскую  воен- 
ную службу,  307;  отзывъ  его  объ  од* 
Юнкера  на  коронован1е  Елисаветы, 
324. 

Стр1йковск1&,  изв'Ьспя  его  объ 
Оскольд'Ь  п  Дпр'1',  906. 

Строгоновъ,  баровъ  Алексавдръ 
Серг^евичъ,  жалуетъ  Мюллера  и  не- 
благоволнтъ  къ  Ломоносову  за  то,  что 
этотъ  отсов'Ьтываетъ  печатать  его  фран- 
цузскую р^чъ  о  русскихъ  стихотвор- 
цахъ,  685 — 687. 

Строгоновы,  баронн,  въ  дом'Ьихъ 
временно  устроены  аудитор1и  для  пуб- 
личныхъ  лекцхй  и  театры  для  анатом1И 
и  физическихъ  опытовъ,  XXXVIII;  домъ 
ихъ  купленъ  Академхею  н.,  851. 

Струбе  де  Пирмонъ  см.  Штрубе 
де  Пирмонъ. 

Стурлезонъ,  243,  839. 

Сумароковъ,  Александръ  Петро- 
вичъ,  въ  одной  изъ  свонхъ  одъ  подра- 
жаетъ  тоническому  разм'Ъру  Тредхаков- 
скаго,  77,  83,  104;  литературная 
распря  его  съ  Тред1аковскимъ,  104 — 
106,  151—154,  184—187,  189,  190, 
192—194,  230,  344;трагед1я  огоГак- 
летъ  и  дв*  стихотворный  8ПИСТ0ЛН  раз- 
сматриваются  Ломоносовымъ  и  Тред}»- 
ковскнмъ,  129—138,  897,  дЮ;  ■АМ*^ 


ви  въ  его  эпистолахъ  на  Тред1авов- 
скаго  и  Ломоносова,  133,  134,  398; 
ему  неправильно  приписывалась  эпи- 
грамма, написанная  Ломоносовымъ  на 
правописаше  Тред1аковскаго,  178;  до- 
носъ  на  него  Тред1аковскаго  въ  си- 
нодъ.  187,  189,  190,  192;  ругатель- 
ства на  него  въ  подметномъ  ппсьи% 
подкивзгтомъ  къ  Ломоносову,  188,  546; 
пом^^щенге  стиховъ  его  Мюллеромъ  въ 
Ёжем']^сячныхъ  сочиненхяхъ,  193,  194, 
651;  ему  приписаны  въ  вазансвомъ 
сборник*]^  сти^и,  въ  которыхъ  осм'Ьи- 
ваются  защитники  бороды,  205,  206; 
пом'^щаетгь  въ  Трудолюбивое  пчеж1^ 
статью  Тред1аковскаг,о  о  мозаик'Ь  и 
неудовольств1е  на  него  за  это  Ломо- 
носова, 211,  212,  660;  прнмиреп1е  его 
съ  Тред1аковскимъ  иэпвграмма  на  это 
Ломоносова,  212,  661;  намеки  на  него 
Тред1аковскаго  въ  предисловии  къ  пе- 
реводу Роллена,  216;  очерки  жизни  и 
избранныхъ  сочинен1&  его  написаны 
С.  Глинкою,  225;  отзыпъ  онемъ  Пуш- 
кина въ  сравнен1и  съ  Тредхаковскимъ, 
226;  обвиняетъ  Тредхаковскаго  въ  пор- 
Ч'Ь  русскаго  правописан1я,  230;  посвя- 
щен1е  ему,  по  зав'1щан1ю  сочини- 
теля, Деидам1и  Тред1аковскаго,  231; 
похвала  стихотворев1ямъ  его  отъ  Та- 
тищева, 389;  эпиграмма,  написанная 
на  его  Гамлета  Ломоносовымъ,  398; 
пьесы  его  играются  кадетами  придво- 
р^^,  455;сталъ  называться  росс1йскимъ 
то  Расивомъ,  то  Вольтеромъ,  457;  на- 
мекъ  его  въ  Трудолюбивой  пчел'Ь  на 
Кондратовича  и  ссора  съ  нпмъ,  463; 
пользуется  покровительствомъ  графовъ 
Разумовскихъ,  534,  656;  обращен1екъ 
нему  Елагина  въ  сатир]^  на  петимет- 
ровъ  и  критика  на  него  Ломоносова, 
535—538;  веудачная  похвала  ему  въ 
н'Ьмецкихъ  стихахъ  на  Ломоносова, 
546;  считаетъ  Поповскаго  авторомъ 
подписи  въ  портрету  Ломоносова  и 
письмо  его  по  этому  поводу  къ  Шува- 
лову, 625,  626;  письмо  его  къ  И.Шу- 
валову по  поводу  ,пререкаи1Й  съ  Ло- 
моносовшсъ,  631,  632;  издан1е  имъ 
Трзгдолюбммоф  «елн  в  столкновен1я 
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съ  Лохоносовцмъ  изъ-за  цензуры, 
652 — 656,  660,  662 — 664;отзывъего 
о  Шуваювыхъ,  656;  доношен1е  его  на 
цензораПоповаи  неудово1ьствкясъ  дру- 
гнмъ  цензоронъ  Котедьннковымъ,  657, 
658;  суждев1е  его  о  грамматнческпхъ 
правилахъ,  658,  659;  вападев1я  его  ва 
грамматику  Ломоносова,  664;  зам^'Тка 
о  немъ  Ломоносова  по  поводу  одного 
выражен1я  въ  стать1}  Строгонова,  686; 
эпиграммы  его  на  Ломоносова,  714, 
715;  разсказываетъ  о  своихъ  отвоше- 
шяхъ  къ  Ломоносову,  715,  7 16;  споры 
его  съ  Ломоносовымъ  прв  Шуваюв'Ь 
и  попытки  посд'1Ьдняго  примирить  пхъ, 
716 — 719;  перевслъ  оду  Руссо насча- 
ст1е,  717;  о  Погребальной  од*  его  на 
кончину  императрицы  Елпсаветы  пре- 
зрительный отзывъ  Ломовосова,  763; 
непристойное  выражен1е  его  на  похо- 
ронахъ  Лоновосова,  876,  877;  зависть 
и  нев'Ьжество  его  выставлевы  въ  од* 
гр.  А.  П.  Шувалова  ва  кончиву  Ломо- 
носова, 880. 

Сумароковъ,  Павелъ,  изъ  его 
статьи  заимствовано  Карабановымъ 
изв^стхе  о  первомъ  представлев1и  пьесы 
А.  Сумарокова,  455. 

Сумароковъ,  Петръ  Сппрндоно- 
вичъ,  оберъ-шталмейстеръ,  у  него  жи- 
ветъ  одннъ  пзъ  студентовъ,  691. 

Сумбека.  царица,  859. 

Сурминъ,  кадетъ,  участвовал!  въ 
иредставлбн!ц  мистер1И  на  доиашнемъ 
театре  при  двор*  императрицы  Анны, 
234,  237. 

Сухомлиновъ,  М.  II.,  въстать'Ьего: 
Ломоносовъ,  студентв  марбургскаго 
университета,  собраны  изв'^т1я  ожен* 
Ломоносова,  305;  объясняетъ,  какъ 
смотрели  на  ппсан1е  торжествеввыхъ 
одъ  во  время  Ломоносова,  315;  разыс- 
кан1я  его  въ  марбургскомь  архиве, 
347;  разсвазъего  опоявлевп!  въ  печа<^ 
ти  письма  Ломоносова  о  размножен1и 
и  сохранев1и  росс1йскаго  народа,  756. 

С^ченовъ,  Дмитр1й,  о  стихотвор- 
ной перепалке  его  съ  Ломоносовымъ 
по  случаю  Гимна  бороде,  604. 

Тавл'Ьевъ,  Антонъ,  нзобр'к1ъ  бру- 


сковую синюю  краску,  которая  вря- 
слана  для  пробы  въ  Академ!ю  в.,  445. 

Тальманъ,  Поль,  анторъ квпги,  пе- 
реведенной Тред1&ковскнмъ  водъ  за- 
глав1емъ:  ^зда  въ  островъ  любвв,  1 3, 20. 

Татищевъ,  Васил1йНпкнтвчъ,  пись- 
мо его  къ  Тредааковскому  въ  ответь 
на  р'Ьчь  посл'^дняго  въ  первомъ  зас*- 
дав1и  росс1йскаго  собран1я,  51 — 54; 
отсылка  къ  нему  въ  Екатерннбургъ  в 
занят1я  у  него  Кондратовича,  373; сло- 
ва его  о  богатстве  русскаго  языка  п 
о  литературныхъ  произведен1яхъ  его 
временя,  389;  преддагаетъ  Ломоносо- 
ву, чрезъ  Шумахера,  написать  къ  его, 
Татищева,  русской  истор1и  восвящев1е 
в.  к.  Петру  ведоровичу  и  ответы  ему 
на  то  Шумахера  и  Ломоносова,  4 14 — 
416;  д'Ьлаетъ  Ломоносову  подарокъ  въ 
10  рублей,  416;  вероятно,  овъ  одпнъ 
только  въ  Росс1и  въ  то  время  чита1ъ 
изол1^дован1е  Байера  о  провсхождсв1п 
варяговъ,  426;  выписки  изъ  него  д^- 
лаетъ  .1омопосовъ  для  своей  россхйской 
ИСТ0Р1И,  466;  мв-^вхе  его  о  древвости 
славянскаго  народа  повторяется  Ломо- 
носовымъ, 795. 

Таубертъ,  Тогавнъ-Каспаръ,  со- 
в'Ьтннкъ  Академ1и  п.,  вевослушавве 
его  Нартову,  XII;  отзывъ  о  пемъ  ака- 
демпковъ  въ  письме  къ  Шумахеру, 
который  старался  выдвинуть  и  уси- 
лить его  въ  Академ1и,  какъ  будуцаго 
своего  зятя,  XVIII;  овъ  п  Шунахеръ, 
д'Ьйствуя  за  одво  съ  Тепловымъ,  нм'Ьли 
силу  въ  А11аде1|1и,  XXI;  вамекв  ва 
него  съ  Шумахеромъ  въ  приготовлен- 
ной Мюллеромъ  р'Ьчи  къ  президенту, 
XXV;  приводить  въ  известность  ущербъ 
отъ  иожара  въ  академическомъ  здав1и, 
XXXIII,  395;  распоряжев1е,  нависав- 
ное  имъ  для  опровержен1я  лояшохъ 
толковъ  въ  Ёвров'Ъ  о  вожар%  въ  Ава- 
демш,  ХХХУ1;  въ  отчет'Ь  о  загранич- 
ной по'Ъздк'Ь  своей  упомпваетъ  о  д^л'Ъ 
Гмелива,  ХЫ;  нелюбовь  его  къ  рус- 
скииъ  академикамъ  и  слова  ва  счетъ 
Ломоносова,  ХЬУШ,  577,  923;  зам^ 
нилъ  въ  Академ1и  Шумахера  в  внра- 
жен1е  о  немъ  по  этому  случаю  Ломо- 
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Носова,  1Л11;  вражда  его  съ  Ломово* 
совымъ  и  С1'Ьаств1д  оя,  ЫП — ЬУ;  ха- 
рактеристика его  и  назвав1е  казно- 
крада, данное  ему  Екатериною  II, 
ЫУ,  700,  724;  посл%  ковчивн  Ломо- 
носова остался  одинъ  вдастителемъ 
Академ1и  п  распоряжался  тамъ  деспо< 
тически,  ЬУП;  падбН1е  его  и  смерть, 
ЬУШ;  печатаетъ  на  свой  счетъ  про- 
иаведен1Я  Кантемира,  17;  будучи  уче- 
внкомъ  академической  гцмваз1и,  гово- 
рилъ  стихи  инфанту  дону  Эммануилу 
при  пос'1щен1и  посл^днвмъ  Академ1и 
н.,  19;  онъ  ц  Адодуровъ  решили  не 
отправлять  письма  Тред1аковскаго  къ 
Ломоносову  во  вз6'1жан1е  безполез- 
ныхъ  споровъ,  83;  о  немъ,  какъ  объ 
унтеръ-бнбл10текар'1, 95;  отказывается 
отъ  исправлев1я  перевода  Волчкова 
ЖптШ  славныхъ  муже&  Плутарха,  155; 
свид'1Ьтельствуетъ  сочппен1Я  Тред1аков- 
скаго,  165 — 167;  споръ  его  съ  Ломо- 
носовымъ  изъ-за  старшинства  въ  кон- 
ференцш,  171,  522;  въ  свои  предпо- 
ложен1я  объ  улучшенш  состоян1я  Ак$- 
дем1и  н.  включплъ  параграфъ  о  пред- 
оочтенш  иноземцевъ  предъ  русскими 
въ  Академш,  180 — 182,  192;  стар- 
шинство его  въ  россШскомъ  собраи1н 
предъ  Тред1аковскимъ  и  лретенз1я 
посл'Ьдняго  на  это,  181,  182;  не  прп- 
знавалъ  себя  способнымъ  къ  разсмо- 
тр^В1ю  стиховъ  Сумарокова,  194;  об- 
варухнлъ  жестокость  вь  отвошен1и 
Тред1аковскаго,  211;  жалоба  на  него 
Ломоносова  по  поводу  навечатан1я 
статьи  о  мозаик*]^,  212,  660,  661;  по- 
далъ  о  себ^^  св'Ьд'1Ьн1я,  требоваввуя 
отъ  академпковъ  въ.сплу  высочайшаго 
указа,  268;  заглав1е,  сделанное  имъ 
на  леревод'Ь  отзыва  Э&лера  о  диссер- 
тащяхъ  Ломоносова,  362;  участ1е  его 
въ  составлеши  словаря,  374;  уволенъ 
отъ  нздав1я  С.-Петербургсвихъ  ведо- 
мостей, 395;  письмо  къ  нему  Шумахера 
о  нежелан1и  Гмелива  вернуться  въ 
Р0СС1Ю,  898,  399;  разсматриваетъ 
вм^сгЬ  съ  членами  историческаго  со- 
брав1я  речь  Крашевивникова,  461; 
ему  поручается  исправлен1е  перевода 


С.-Петербургскихъ  ведомостей  вместо 
Ломоносова,  480;  письмо  къ  нему  Шу- 
махера о  ссоре  съ  Ломоносовымъ,  510, 
511;  неудачный  хлопоты  его  объ  арен- 
де въ  ЛВВ0Н1Н  и  письмо  къ  нему  Шу- 
махера по  этому  случаю,  513;  руга- 
тельный отзывъ  о  немъ  Ломоносова 
въ  письме  къ  И.  Шувалову,  520;  ва- 
значен1е  его  въ  коммйсс1Ю  для  сочи- 
вев1Я  новаго  уложен1я,  571—573;  на* 
зиачев1е  его  въ  академическую  кавце- 
ляр1ю,  609;  не  омеетъ  противоречить 
Ломоносову,  611;  не  берется  судить 
о  достоинстве  статьи  Полетики,  612; 
приииска  его  рукою  въ  инструкд1И 
для  географическаго  департамента,  630; 
производить  подряды  по  Акадеи1и,  636; 
поручен1е  въего  заведывав1е  типогра- 
ф1и,  книжной  торговли  и  мастерскнхъ, 
637,  727,  870;  его  недоброхотству 
Ломоносовъ  ириписываетъ  свою  не- 
удачу съ  ночезрительною  трубою,  648, 
649;  неудовольств1е  на  него  Сумаро- 
кова за  непечатан1е  его  сочинев1й, 
651,  652,  718;  извещаетъ  академика 
Попова  о  назначен1и  его  цензоромъ 
Трудолюбивой  пчелы,  657;  спорптъ 
противъ  числа  студеитовъ  и  гпмна- 
зистовъ,  676,  677,  684;  делаетъ  за- 
труднеиЕя  Ломоносову  въ  его  стара- 
н1яхъ  улучшить  состоян1е  универси- 
тета и  гнмназ1И,  678,  680,  681;  не 
подписывается  на  проект'Ё  прпвилепи 
университету,  682;  разстроиваетъ  на- 
чатое по  инищативе  Ломоносова  дело 
объ  отправлен1п  живописца  для  снят1Я 
К0П1Й  съ  фресковъ  по  церквамъ,  693; 
утесняетъ  Алексея  Грекова,  694;  его 
пвтригамъ  Ломоносовъ  ириписываетъ 
неудачу  географической  экспеднщи, 
695;  старался  вместе  съ  Эпинусомъ 
исходатайствовать  позволен1е  выписать 
астронома  изг  Парижа,  697;  ссорить 
Эпинусасъ  Ломоносовымъ  и  нападаетъ 
на  Брауна,  698;  сделалъ  ошибку  въ 
газетной  статье  о  взяли  Берлина, 
704,  958;  въ  ссоре  съ  Сумарововымъ 
изъ-за  цензуры,  717;  противодейств1е 
его  повышеи1ю  чпвомъ  Ломоносова, 
720;     обвинительные     противь    пего 
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съ  Лоионосовц^ъ  изъ-за  цензуры, 
652 — 656,  660,  662 — 664;отзывъего 
о  Шуваювыхъ,  656;  довошен1е  его  на 
цензора  Попова  и  неудоводьств1ясъ  дру- 
гимъ  цензоромъКотедьвиковымъ,  657, 
658;  сужден1е  его  о  грамматическихъ 
нравилахъ,  658,  659;  на11адев1я  его  на 
грамматику  Ломоносова,  664;  зам'^Ьтка 
о  немъ  Ломоносова  по  поводу  одного 
выраженхя  въ  стать'!}  Строгонова,  686; 
эпиграммы  его  на  Ломоносова,  714, 
715;  разсказываетъ  о  свонхъ  отноше- 
П1яхъ  къ  Ломоносову,  715,  7 16;  споры 
его  съ  Ломоносовынъ  при  Шувалове 
н  попытки  посл'Ъдняго  примирить  пхъ, 
716 — 719;  перевелъ  оду  Руссо  на  сча- 
ст1е,  717;  о  Погребальной  од*  его  на 
кончину  императрицы  Елисаветы  пре- 
зрительный отзывъ  Ломоносова,  763; 
непристойное  выражен1е  его  на  похо- 
ронахъ  Ломоносова,  876,  877;  зависть 
и  невежество  его  выставлены  въ  од'Ь 
гр.  А.  П.  Шувалова  на  кончину  Ломо- 
носова, 880. 

Сумароковъ,  Павелъ,  пзъ  его 
статьи  заимствовано  Карабановымъ 
изв'Ьст1е  о  первомъ  представлев1и  пьесы 
Л.  Сумарокова,  455. 

Сумароковъ,  Петръ  Сппридоно- 
ввчъ,  оберъ-шталмейстеръ,  у  него  жи- 
ветъ  одннъ  пзъ  студентовъ,  691. 

Сумбека.  царица,  859. 

Сурмннъ,  кадетъ,  участвовал!  въ 
представлеши  мистер1н  на  доиашнемъ 
театр*  при  двор*  императрицы  Апны, 
234,  237. 

Сухомлиновъ,  М.  II.,  въ  стать*  его: 
Ломоносовъ,  студенгв  марбургскаго 
университета,  собраны  изв*ст1я  о  жен* 
Ломоносова,  305;  объясняетъ,  какъ 
смотр*ли  на  писан1е  торжествевныхъ 
одъ  во  время  Ломоносова,  315;  разыс- 
кав1я  его  въ  марбургскомь  архив*, 
347;  разсвазъ  его  о  лоявлен1и  въ  печа<^ 
ти  письма  Ломоносова  о  размножев1и 
и  сохравен1и  росс1Йскаго  народа,  756. 

С*чевовъ,  Дмитр1й,  о  стихотвор- 
ной перепалк*  его  съ  Ломовосовымъ 
по  случаю  Гимна  бород*,  604. 

Тавл*евъ,  Антовъ,  нзобр*лъ  бру- 


сковую снвюю  краску,  которая  орн- 
сдава  для  пробы  въ  Академ1ю  н.,  445. 

Тальманъ,  Поль,  авторъ кввги, пе- 
реведенной Тредхаковсквмъ  подъ  за- 
глав1емъ:  Ъзда  въ  островъ  любвв,  1 3, 20. 

Татвщевъ,  басил  1й  Нпкнтичъ,  ввсь- 
мо  его  къ  Тредхаковскому  въ  отв*тъ 
на  р*чь  посл*дняго  въ  первомъ  зас*- 
дав1н  росс1йсваго  собрав1Я,  51 — 54; 
отсылка  въ  нему  въ  Еватерввбургъ  в 
занят1я  у  него  Кондратовича,  373; сло- 
ва его  о  богатств*  русс&аго  языка  п 
о  лптературвыхъ  пронзведеш'яхъ  его 
времена,  389;  предлагаетъ  Ломоносо- 
ву, чрезъ  Шумахера,  написать  къ  его, 
Татищева,  русской  истор1и  посвящев1е 
в.  в.  Петру  Оедороввчу  н  отв*ты  ему 
на  то  Шумахера  и  Ломоносова,  414 — 
416;  л*ластъ  Ломоносову  подарокъ  въ 
10  рублей,  416;  в*роятво,  опъ  одпвъ 
только  въ  Росс1в  въ  то  время  Ч11та1ъ 
изол*дован1е  Байера  о  пронсхождсв1н 
варяговъ,  426;  выппскв  изъ  него  д*- 
лаетъ  .1омоносовъ  для  своей  росс1йской 
ИСТ0Р1И,  466;  мн*в1е  его  о  древвости 
славянскаго  народа  повторяется  Ломо- 
восовымъ, 795. 

Таубертъ,  1огавнъ-Каспаръ,  со- 
в*тникъ  Академ1и  в.,  веиослушан1е 
его  Нартову,  XII;  отзывъ  о  немъ  ака- 
демпковъ  въ  впсьм*  къ  Шумахеру, 
который  старался  выдвивуть  и  уси- 
лить его  въ  Академ1и,  какъ  будуви1го 
своего  зятя,  ХУШ;  онъ  п  Шумахеръ, 
д*йствуя  за  одно  съ  Тепловынъ,  вм*лв 
силу  въ  А^адем1и,  XXI;  вамекп  ва 
него  съ  Шумахеромъ  въ  приготовлен- 
ной Мюллеромъ  р*чп  къ  президенту, 
XXV;  прпводитъ  въ  изв*стность  ущербъ 
отъ  иожара  въ  академнческомъ  здав1и, 
XXXIII,  395;  распоряжев1е,  написан- 
ное имъ  для  опровержен1я  ложнвхъ 
толковъ  въ  Европ*  о  пожар*  въ  Ава- 
дем1п,  ХХХУ1;  въ  отчет*  о  загранич- 
ной по*здк*  своей  упоминаетъ  о  д*л* 
Гмелива,  ХЫ;  нелюбовь  его  въ  рус- 
скимъ  академпкамъ  и  слова  на  счетъ 
Ломовосова,  ХЬУШ,  577,  923;  зам*- 
нилъ  въ  Авадем1я  и1умахера  н  еыра- 
жев1е  о  яемъ  по  этому  случаю  Ломо- 
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Носова,  1Л11;  вражда  его  съ  Ломово* 
совыиъ  я  сл^дств1Д  ея,  ЫП — ЬУ;  ха- 
рактериствка  его  и  вазвав1е  казво- 
крада,  данвое  ему  Бкатерввою  II, 
ЫУ,  700,  724;  восл^  ковчявы  Лоно- 
восова  остался  одввъ  вдастителемъ 
АкадемЕв  п  распоряаиися  таиъ  десво* 
тнчесвв,  ЬУП;  падевхе  его  и  смерть, 
ЬУШ;  вечатаетъ  ва  свой  счетъ  про- 
иаведешя  Кавтемвра,  17;  будучи  уче- 
ввкомъ  академвческо&  гомваз1и,  гово- 
рндъ  стпхц  ввфавту  дону  Эммануилу 
вря  пос^щевхи  вос^^дннмъ  Академ1и 
в.,  19;  овъ  и  Лдодуровъ  р-Ьшпли  не 
отправлять  письма  Тред1аковскаго  къ 
Ломоносову  во  взб'Ьжан1е  безполез- 
ныхъ  споровъ,  83;  о  немъ,  вакъ  объ 
увтеръ-библ10текар^,  95;  отказывается 
отъ  исправлев1я  перевода  Волчвова 
Жпт1&  сл]Е1Вныхъ  мужей  Плутарха,  155; 
свнд'Ьтельствуетъ  сочцпев1я  Тред1авов- 
скаго,  165 — 167;  споръ  его  съ  Ломо- 
носовымъ  изъ-за  старшинства  въ  ков- 
ференцш,  171,  522;  въ  свои  предпо* 
ложев1я  объ  улучшешн  состоян1я  Ляа- 
дем1и  н.  включплъ  параграфъ  о  пред- 
аочтев1и  ивоземцевъ  предъ  руссЕИми 
въ  Академ1и,  180—182,  192;  стар- 
шинсхво  его  въ  россШскомъ  собран!и 
лредъ  Тредхаковскимъ  и  лретевзхя 
посл^дняго  на  это,  18],  182;  не  прп- 
звавалъ  себя  способнымъ  къ  разсмо- 
тр^в1Ю  стиховъ  Сумарокова,  194;  об- 
варужнлъ  жестокость  въ  отвотен1н 
Тредхаковскаго,  211;  жалоба  ва  вего 
Ломоносова  по  поводу  напечатав1я 
статьи  о  мозавв']^,  212,  660,  661;  по- 
дал ъ  о  себ^^  св^д'Ьн!я,  требовав  в  ня 
отъ  академиковъ  въ.силу  высочайшаго 
указа,  268;  заглав1е,  сделанное  имъ 
на  переводе  отзыва  Эйлера  о  диссер- 
тац|яхъ  Ломовосова,  362;  учаспе  его 
въ  составленш  словаря,  374;  уволевъ 
отъ  издав1я  С.-Петербургсквхъ  в']^до- 
мостей,  395;  письмо  въ  нему  Шумахера 
о  нежелав1в  Гмелпва  вервуться  въ 
Р0СС1Ю,  398,  399;  разсматриваетъ 
вм^ст'Ь  съ  членами  историческаго  со- 
брав1Я  р^чь  Крашевивннкова,  461; 
ему  поручается  нспраблеи1е  перевода 


С.-Петербургскихъ  ведомостей  вместо 
Ломовосова,  480;  письмо  къ  нему  Шу- 
махера о  ссор*]^  съ  Ломоносовымъ,  510, 
511;  неудачныя  хлопоты  его  объ  арен- 
де въ  ЛИВ0Н1В  и  письмо  въ  нему  Шу- 
махера по  этому  случаю,  513;  руга- 
тельный отзывъ  о  вемъ  Ломоносова 
въ  письме  къ  И.  Шувалову,  520;  на- 
значен1е  его  въ  комипсс1Ю  для  сочи- 
вев1я  новаго  уложевхя,  571—573;  ва- 
звачев1е  его  въ  академическую  кавце- 
ляр1ю,  609;  не  ом^етъ  противор'Ьчить 
Ломоносову,  611;  не  берется  судить 
о  достоинств!)  статьи  Полетикв,  612; 
приииска  его  рукою  въ  инструкц1и 
для  географнческаго  департамента,  630; 
пропзводитъ  подряды  по  Академ1и,  636; 
иоручен1е  въего  зав']^дывав1е  типогра- 
ф1и,  книжной  торговли  и  мастерскихъ, 
637,  727,  870;  его  недоброхотству  • 
Ломоносовъ  приписываетъ  свою  ве- 
удачу  съ  ночезрительвою  трубою,  648, 
649;  неудовольств1е  на  него  Сумаро- 
кова за  непечатан1е  его  сочивев1й, 
651,  652,  718;  изв'!^>щаетъ  академика 
Полова  о  назвачсп1и  его  цензоромъ 
Трудолюбивой  пчелы,  657;  спорптъ 
противъ  числа  студентовъ  и  гимна- 
зистовъ,  676,  677,  684;  д-Ьлаетъ  за- 
труднев1я  Ломоносову  въ  его  стара- 
В1яхъ  улучшить  состоян1е  увнверси- 
тета  и  гнмназ1И,  678,  680,  681;  не 
подписывается  на  проект-Ё  прпвилег1и 
университету,  682;  разстроиваетъ  на- 
чатое по  пвищатив'Ь  Ломоносова  д-Ьло 
объ  отправлев1в  живописца  для  снят1я 
К0П1Й  съ  фресковъ  по  церквамъ,  693; 
угЬсняетъ  Алексея  Грекова,  694;  его 
ивтригамъ  Ломоносовъ  приписываетъ 
неудачу  географической  экспедищи, 
695;  старался  ви±с^^^  съ  Эпннусомъ 
исходатайствовать  позволен1е  выписать 
астронома  изъ  Парижа.  697;  ссорить 
ЭпинусасъЛомовосовымъ  и  нападаетъ 
на  Брауна,  698;  сд'Ьлалъ  ошибку  въ 
газетной  стать-Ь  о  взят]и  Берлина, 
704,  958;  въ  ссор'Ь  съ  Сумарововымъ 
изъ-за  цензуры,  717;  противод^йств^е 
его  повышев1ю  чпвомъ  Ломовосова, 
720;     обвивительные     против ь    иего 
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нанесенную  Разумовскимъ  арн  пер- 
вомъ  пояа1ен1И  въ  Анадемхю,  XXII; 
вполне  ов^ад^дъ  президентомъ,  ХХУ; 
сочинидъ  уставъ  Академ1и,  за  который 
впос1^дств1И  уворядъ  вго  Лоиовосовъ, 
ХХУП,  XXVIII,  375,  577,  919;  въ 
уставе  дадъ  большую  власть  академи- 
ческой канцелярш,  XXX,  XXXII ;  на- 
значается членомъ  акадеиическаго  со- 
бран1я  со  старшинствомъ  предъ  всЬии 
акадеииками,  XXXII;  онъ  и  Шумахеръ 
придумали  отпустить  Гмелина  за  гра- 
ницу съ  обязательствомъ  опять  вер- 
нуться въ  Росс1ю,  ХЬ;^  лрвбавляетъ 
разныя  дрполнешя  къ  сочиненному 
Шумахеромъ  росписашю  часовъ  для 
занят1й  членовъ  Аваденш,  ХЫ;  пи- 
шетъ  изъ  Москвы  опред'к1ен1е  для 
разр'Ьшенхя  споровъ  между  академи- 
ками и  профессорами  о  старшинств'Ь, 
ХЫП;  Логика  его  въ  числ'Ь  книгъ^  о 
ц'Ьв'Ь  которыхъ  справляется  взъ  Лон- 
дона н'Ьк1й  Петръ  Дементьевъ,  ЫЫ; 
укоряетъ  Тред1аковсваго  въ  неспособ- 
ности, указывая  на  статью  о  немъ  въ 
лейпцигскомъ  журнал*!,  112;  писалъ 
вс^  представлен1л  по  д'1лу  о  внборЬ 
учениковъ  язъ  семинар1й  для  учебвнхъ 
заведен1й  Академ1и,  123;  отзнвъ  его  о 
Разговоре  объ  ортограф1И  Тред1яков- 
скаго,  129;  прислалъ  изъ  Москвы  опре- 
Д'1лен1е,  по  которому  Тред1аковск1й 
освобождался  отъ  чтен1я  лекщй  сту- 
дентамъ,  134;  сокращаетъ  и  язм^- 
няетъ  уставъ  академичесваго  универ- 
ситета, 13в,  140;  письма  къ  нему 
Шумахера  о  заносчивости  акад/еми- 
ковъ,  о  иожар^  у  Тр^диковскаго  ы  о 
пбревод1  Тредишовекммъ  Лр1«д1ИАУ, 
138,  142,  144^;  письмо  ес^  къ  Шу- 
махеру ваеателмю  иредмеловЫ  Тр^д^а- 
ховекаго  къ  мер1»ому  тому  Роллена,  143; 
подзадориваетъ  Тред|аковекаго  мамм- 
сать  критику  ма  еочимешя  Сумаро- 
ковау  152;  мксьмо  къ  нему  Тред{акоа- 
екаго  объ  мемраалеви  веревода  Болч- 
кова,  156;  восылка  къ  мему.  вроекта 
гравюры  къ^грагед|м  Тред1аковскаго, 
158;  жалоба  ему  Ломоносова  на  иред- 
уИмюшеиде  Тред^асовоаго  къ  Арге- 
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нид^,  159;  за  ругательства  и  критику 
его  сочицен1й  въ  подметномъ  письмА 
нападаетъ  на  Тред1аковскаго,  188— 
193,  197,  546;  поправки  его  рукою 
на  перевод^^  жалобы  Тред1аковсваго 
противъ  Мюллв!^^,  193;  сообщеше  ему 
Мюллеромъ  ответа  Тредхаковскаго  на 
критику  Сумарокова,  194;  прежде,  по 
словамъ  Тредхавовскаго,  ненавид1иъ 
Мюллера,  а  потомъ  сталъ  ему  добро- 
желательствовать, 197;  разсмотр'Ьв1е 
ученыхъ  разсужден1й  его  въ  академи- 
чесвихъ  зас'Ёдан1яхъ,  317,  319;  пере- 
вел ъ  р'Ьчь  Брафта,  325;  отъ  него  тре- 
буются сл'Ьдственвою  коммисс1ею  по- 
казан1я  по  жалобе  Горлицкаго  ва  Шу- 
махера, 335,  336;  на  вопросъ  след- 
ственной К0ММИСС1И  о  существованш 
при  Академ1Ц  н.  университета  отв*!- 
чаетъ  утвердительно,  337;  письмо  къ 
нему  Мюллера  о  сод'1йствш,  оказан- 
вомъ  посл^днимъ  къ  производству  Ло- 
моносова въ  профессоры,  354;  учас- 
твуетъ  въ  умысл*!  Шумахера  протввъ 
Ломоносова  и  тайно  сообщаетъ  по- 
следнему отзывъ  Эйлера  объ  его  двс- 
сертац1яхъ,  361;  подозревается  Ломо- 
носовымъ  въ  недоброжелательстве  къ 
нему  по  подговору  Шумахера,  372; 
соглашается  съ  мнен]емъ  членовъ 
историческаго  собран1я  касательно  от- 
зыва Мюллера  объ  Ермаке,  382;  письмо 
къ  нему  Мюллера  по  поводу  слёдствен- 
ваго  дела  надъ  последнимъ,  383^  ло- 
сылаетъ  къ  Ломоносову  изъясвен1е 
иллюмииац1и,  прося  его  написать  къ 
утру  иадписи  къ  ней  стихами,  393; 
письма  къ  нему  Шумахера  касательно 
маумачевЫ  Ломоносова  и  Мюллера 
МАЛ  мроизиесеии  речей  шъ  торжествен- 
иомъ  собраны  Академ1и,  402,  403; 
нереииска  его  съ  Шумахеромъ  о  вв«- 
чатлен1и,  ироизведеимомъ  ври  дворе 
нохвальвымъ  словомъ  Ломоносова,  408; 
нясьмо  къ  нему  Шумахера  о  камере- 
Н1И  Ломоносова  нредложмть  отъ  себм 
задачи  ва  нрем1ю,  409;  вмсьмо  къ 
нему  Шумахера  о  лексиконе  Дандоло, 
413;  нереииска  его  съ  Шумахеромъ 
касательно  иромаховъ  шъ  С.-Пех^ург« 
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скохъ  в^^доностя1ъ ,  420^422;  пмъ 
начата  п|>ее1'1Довав!я  лротивъ  р^чн 
Мюиера,  424;  оо  его  внушеш'ямъ 
лрезндевту  запрещено  чтев11д  р^ча 
Мгалера,  429;  опред)(лев1е,  написан- 
ное имъ  о  р^чи  Мюллера,  432;  сочи- 
нен1е  его,  подъ  заглавхемъ:  Знашя,  до 
философхи  вообще  касаюпцяся,  раз- 
схатревалось  Ломоносовыиъ,  463,464; 
оставляетъ  ассесорство  въ  академи- 
ческой канцеляр1П,  481;  письмо  егокъ 
квязю  Голицыну  съ  в^жливыиъ  выго- 
воромъ  отъ  имени  президента  за  от- 
пускъ  Ломоносова  въ  Москву,  513; 
покровительствуемый  графами  Разу- 
мовскими, служебную  карьеру  предпо- 
челъ  ученой,  515;  пишетъ  къ  Ломоно- 
сову о  непорядкахъ  въ  Академ1и,  564; 
ссора  его  съ  Лоионосовымъ,  574 — 576; 
о  вредннхъ  д'1Ьйств1яхъ  его  по  Акаде- 
М1И,  608,  956;  опред^ленъ  былъ  въ 
адъюнкты  Шумахеромъ,  665;  д'Ьлаетъ 
ирим^^чан1Я  на  регламенты  универси- 
тета и  гимназ1и,  676;  его  пристраст1ю 
Ломоносовъ  приписываетъ  непр!ятный 
ДЛЯ  себя  исходъ  д'Ьла  о  студентахъ 
малороссахъ,  692,  725;  награждеше 
егочнномъ,  719;  обличительное  письмо 
къ  нему  Ломоносова,  720,  725,  726, 
928,  959;  его  только  одного  жалуетъ 
гр.  Разумовсшй,  724;  сообщаетъ  Тау- 
берту  изв^ст1е  объ  обвинен!яхъ  Ломо- 
носова и  письмо  къ  нему  Мюллера  по 
поводу  этихъ  обвиненхй,  726,  727; 
воввышеше  его  при  Бкатерин'ЫГ,  771, 
773;  объявляетъ  высочайшее  повел'1в1е 
о  составлен1и  картъ  произведен18  Рос- 
С1И  подъ  его  наблюдешемъ,  787;  объяв- 
ляетъ Тауберту  высочайшую  волю  по- 
ручить сочинен1е  картъ  Ломоносову, 
788;  содМствуеть  опред*лен1ю  Шле- 
цера  профессоромъ,  841;  академики  у 
него  въ  передней  межъ  лакеями,  923; 
не  одобрилъ  труда  академиковъ  .объ 
унпверситегЬ  п  по  разбору  штата  ака- 
демвческихъ  служителей,  924. 

Теренц1й,  РИМСК1Й  комикъ,  цитата 
изъ  него,  приводимая  Тред1аковскимъ, 
145,  247;  комед1я  его  Евнухъ  переве- 
дена Тредхаковскимъ,  168,  169. 


Тидеканъ,  секр<$тарь  въ  Академ» 
в.,  90;  одно  время  велъ  протоколы  въ 
зас^дап1яхъ  авадемпковъ^  945. 

ТНМК0ВСВ1Й,  И.,  сообщаетъ  воспо- 
мннав!я  И.  И.  Шувалова  о  Ломоносов!, 
454,  565,  716. 

Тиммигъ,  профессоръ,  сд-кЕалъ  со- 
кращсвхе  на  латннскомъ  язык!  нзъ 
трехъ  кнпгъ  экспериментальной  физв- 
кп  Вольфа,  363;  книга  эта  въ  числ! 
учебннковъ  для  гимна»1н,  746. 

Тирютивъ,  инструментальный мае- 
теръ,  работаетъ,  по  требован1Ю  .Томо- 
носова,  его  катадюптрическую  трубу, 
764. 

Торфей,  у  него  Тред1аков€к!й  вщетъ 
назван1я  Росс!и,  243. 

Траянъ,  изъ  панегирика  ему  Плн- 
Н1Я  заимствован1я  у  Ломоносова,  408, 
579,  580. 

Тред1аковск1й,  Васил1й  Кврилло- 
вичъ,академивъ,  рекомендуется  Нарто- 
вымъ  сенату,  какъ  ученый,  способный 
для  надзирап1я  при  сочинев1и  нстор1н 
Петра  В.,  ХУ;  поел!  изобр'Ьтевхя  тони- 
ческаго  разм-Ьра  для  русскаго  стиха 
перешелъ  къ  занятхямъ  переводами, 
ХУХ;  протестъ  его  противъ  росписа- 
В1Я  часовъ  для  завят1й,  ХЫ1;  лншевъ 
Шумахеромъ  возможности  читать  ино- 
странные журналы,  ХЫ11;  изъ  пер- 
выхъ  русскнхъ  академиковъ,  ХЬУ11; 
его  жизнеописаше,  1 — 258;  подалъ  о 
себ'Ь  св!д!н1я,  требованный  отъ  ака- 
демиковъ въ  силу  высояайшаго  указа, 
268;  введен нымъ  имъ  раям^ромъ  Ло- 
моносовъ перевелъ  оду  Фенелона,  292; 
о  полемик!  его  съ  .1омовосовымъ  по 
поводу  стихосложен1Я,  299,  300,  345; 
отъ  него  требуются  следственною  ком- 
мнссхею  показав1Я  по  жалоб!  Горлвц- 
каго  на  Шумахера,  335,  336;  разво- 
глас1я  его  и  препирательства  съ  Ло- 
ионосовымъ п  Сумароковымъ,  344; 
сравненхе  претерп!нннхъ  им-^  пстяза- 
Н1Й  съ  свисходительнымъ  ярнговоромъ 
надъ  Ломовосовымъ,  347,  848;  назва- 
чен1е  его  профессоромъ*  8локвевц1и, 
354;  споръ  его  съ  Ломоносовнмъ  объ 
окончан1яхъ  прнлагательныхъ  мвоже- 
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ственваго  чнс1а,  368,  658;  /частв/етъ 
въ  Ж011мясс1в,  вв8кач(ВВВ0&  для  ра»- 
смотр^в1я  прережав}&  мевсду  Мюяле* 
роиъвКрекшввыиъ,  369,  370;  письмо 
къ  нему  Ломоносову!  съ  мв'Ьнхемъ  объ 
уннверситетскомъ  регяамевт'Ь,  884; 
внборъ  имъ  воспитанннБОвъ  духов- 
ввхъ  учнлищъ  для  университета  при 
Авадем1и  п.,  Зб5;  'похвала  стихотво* 
рен1ямъ  его  отъ  Татищева^  389;  раз- 
сматриваетъ  пронзведен!я  Сумарокова: 
трагед!ю  Гамлетъ  и  дв^Ь  эпистолы  и, 
будучи  оси']^янъ  въ  эпистолахъ,  не 
им'Ьетъ  силы  похвалить  ихъ,  397,  898; 
сообщаетъ  въ  академическую  канцеля- 
р1ю  отзывъ  псторичесжаго  собран1я  о 
словаре  Дандоло,  за  что  подвергается 
нападкамъ  составителя,  413;  взглядъ 
его  на  мюллеровсвую  диссертащю,  424; 
сочиняетъ  трагед1ю  по  высочайшему  по- 
вел'1п1Ю,  456;  разсматриваетъ,  вм'ЪсгЬ 
съ  другими  членами  историческаго 
собрашя,  р'Ьчь  Крашенинникова,  461; 
посвящен1е  и  предислов1е  его  къ  Ар* 
генид'Ь  разсматриваются  въ  исторнче- 
скомъ  собран]н,  462;  лротестъ  его 
противъ  прптязан1я  Ломоносова  на 
старшпвство,  522,  523;  возражев1я 
его  по  поводу  предварительной  цензу- 
ры Ежем^сячвыхъ  сочанешй,  561; 
спорнтъ  объ  ихъ  назван1н,  562;  о  са- 
тнрическихъ  сочинен1яхъ  его  на  Ломо- 
носова по  поводу  Гимна  бород'Ь,  604, 
606 — 608;  указываетъ  на  малую  поль- 
зу отъ  ломоносовской  мозаичной  фаб- 
рики, 633;  статья  его  о  мозаик'Ь  воз- 
буждаетъ  неудовольств1е  Ломоносова, 
659 — 661;  примирен1е  его  съ  Сума- 
роковымъ,  661;  притязан1е  его  на  пер- 
венство въ  стихотворств'Ь,  663;  его 
стпхосложен1е  прпнялъ*  вначал'Ь  Су- 
мароковъ,  686;  преследовался  Лоио- 
восовымъ  единственно  за  дурной  слогъ, 
879;  приписка  его,  кавъ  секретаря 
историческаго  собрашя,  въ  конце  мн^- 
н1я  о  лексикон'Ь  Дандоло,  897;  мн']^н1е 
его  о  предпочтен1и  иностранцевъ  преХъ 
русскими,  956. 

Тред1аковск1й,  Левъ  Васильевичъ, 
давалъ  росппски  за  отца  въ  получен1и 


яэъ  кннжвой  лаввн  денегъ  за  продан- 
вне  экземпляры  Римской  нстор1и  Рол- 
лена,  217,  218;  имя  еговъ  числ^  под* 
писчиковъ  на  Три  разсужден1Я  о  трехъ 
главв11йшпхъ  древностяхъ  росс1йскихъ, 
230;  служплъ  секретаремъ  при  герольд- 
мейстерской  контор']^,  231;  въ  цар- 
ствовав1е  Екатерины  II  былъ  масо- 
номъ-розенкрейцеромъ  и  при  импера- 
тор'Ь  Павле  губернаторомъ  въ  Смо- 
ленске, 232. 

Трезпнв,  архитекторъ,  сделалъ 
опись  боновскому  дому,  371. 

Трезивъ,  кадетъ,  учаетвовалъ  въ 
представленхи  мистерхи  на  домашнемъ 
театре  при  дворе  императрицы  Анны, 
237. 

Тресотин1усъ,  назвав1е,  подъ  ко- 
торымъ  выведенъ  въ  комедги  Сумаро- 
кова Тред1аковск1Й,  106,  151,  152, 
207,  222. 

Трифил1Й,  1ерод1аконъ,  ему  Тре- 
д1аковск1й  написалъ  фальшивый  пас- 
портъ,  7. 

Трубецкой,  князь  Н|Скита  Юрье- 
вичъ,  генералъ-врокуроръ,  отдаетъ 
Волчкову  сочинен1е  Кантемира  о  сти- 
хосложен1и  съ  приказомъ  напечатать 
въ- академической  типограф]и,  91;  до- 
могательства у  него  о  разрешен1и  пе- 
чатаи1Я  перевода  Тред1аковскаго,  101 
—  103;  содействуетъ  напечатанхю 
Трехъ  одъ  парафрастическихъ,  344; 
присылаетъ  въ  Академ1ю  н.  объявлен!е 
о  придворномъ  маскараде,  479;  уволь- 
вен1е  его  отъ  службы  п  монарш1Я  къ 
нему  милости,  767,  768. 

Трускотъ  (Трюскоттъ),  1оганнъ, 
адъюнктъ,  руководить  работами  при 
исправлен1и  готторпскаго  глобуса  по- 
сле пожара,  XXXV;  старается  удер- 
аи1ть  Ломовосова  отъ  брани  въ  геогра- 
фическомъ  департаменте  и  самъ  под- 
вергается отъ  него  оскорблен1ямъ  и 
укоризнамъ  въ  недостойномъ  произ- 
водстве въ  адъюнкты  Шумахеромъ, 
338;  определенъ  членоиъ  географиче- 
скаго  департамента,  629;  донесен1е 
его  и  Шмидта  о  неизвестности  част- 
ныхъ  трудовъ  члевовъ  географическаго 
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деаартанента  Мюллера  и  Гришау,  668; 
изготовляетъ  глобусъ  и  карты  для  в.  к. 
Павла  Петров'вча,  723,  738,  928;  от- 
знвъ  его  о  картахъ,  составлевннхъ 
Шивдтомъ,  960. 

Тургеневъ,  уяаствовалъ  въ  пред- 
ставлен1н  мистерхя  на  доиашнемъ 
театре  при  двор*!  имаератрицы  Анны, 
235. 

Унгебауеръ,  ЮлШ,  акадехвческ1& 
архивар1усъ,  н^^иецкое  письмо  его  о 
ненахоа(ден1н  въ  конФеренцъ- архиве 
изв^ст1й  о  Битайскихъ  рукописяхъ,  961. 

У  екая,  веодора  Михайлова,  см. 
Ломоносова,  веодора  Михайлова. 

У  СБОЙ,  Михаилъ,  крестьянинъ  тро- 
ицЕой  ухтостровсвой  волости,  отецъ 
второй  жены  Василья  Ломоносова,  269. 

Устряловъ,  Н.  Г.,  академикъ,  сд^- 
лалъ  критическую  оц']^нку  сочнвенхя 
Нартова:  Достопамятныя  пов']^ствова- 
Н1Я  и  р-Ьчи  Петра  В.,  V. 

Ушаковъ,  участвовалъ  въ  пред- 
ставлен1и  мистер1ц  на  домашнемъ 
театре  при  двор^  императрицы  Анны, 
236. 

Ушаковъ,  Андрей  Ивановичъ,  ге- 
нералъ-аншефъ,  производитъ  д'1ло  о 
псалн'Ь  Тред1аковскаго,  61,  63. 

Ушаковъ,  Васил1й  Аеанасьевичъ, 
учитель  математическихъ  наукъ  на 
Сухаревой  башн^,  чпталъ  и  похвалвлъ 
сочинев1е  Тредхаковсваго:  Слово  о 
иудрости,  благоразумш  и  добродетели, 
168. 

Фаворнвъ,  150. 

Федоровичъ,  академикъ,  о  ссор^ 
его  съ  Мюллеромъ,  960;  упои.  945, 
962. 

Фелькнеръ,  занимался  письмовод- 
ствомъ  при  графе  Разумовскомъ  въ 
Москве,  529. 

Фельтенъ,  родственникъ  Шумахе- 
ра, продовольствовалъ  семинаристовъ, 
присланныхъ  изъ  московской  спасской 
школы  въ  Академ!ю  н.,  290. 

Фенелонъ,  авторъ  книги:  Истин- 
ная политика  знатныхъ  и  благород- 
ныхъ  особъ,  переведенной  Тред1аков- 
скимъ,  69;  Телемакъ  его,  написанный 


прозою,  переведенъ  Тредаажовсвнмъ 
стихами  подъ  назван1емъ  Тилемахмды, 
2 19-*- 22 7;  ода  его  переведена  Лохо- 
носовымъ,  264,  292. 

Фердинандъ,  герцогъ  курлдвдск1й, 
избран1е  ему  преемника,  238. 

Ферстеръ,  д^лалъ  рисункм  на  гот- 
торпскомъ  глобусе  при  его  всправле- 
Н1Ц  после  пожара,  ХХХУ. 

Фикъ,  канщеръ,  посещен1е  его  въ 
Митаве  графомъ  Морнцоиъ  саксов- 
скимъ  по  делу  о  герцогстве  Курлявд- 
скомъ,  89. 

Фвлпппъ  македонск1й,  425,430. 

Фишеръ,  Хоганнъ-Эбергардтъ,  ака- 
демикъ, читаетъ  лекц1Н,  125,  680,  692; 
пререкан1я  его  съ  Мюллеромъ  въ  всто- 
рическомъ  департаменте,  125;  подаетъ 
мнен1е  объ  университетсвомъ  регла- 
мен'^е,  136;  участвуетъ  въ  разсмогре- 
вш  Аргениды  Тредааковскаго,  147; 
ему,  въ  числе  другихъ,  поручается  со- 
чинить надписи  къ  раке  для  мощей 
св.  Александра  Невскаго,  162,  479, 
480;  отказывается  отъ  свидетельство- 
ван1я  сочинешй  Тред1аковскаго  по 
незнанш  русскаго  языка,  164;  по- 
далъ  о  себе  сведен1Я,  требоваввня 
отъ  академиковъ  въ  силу  высочайшаго 
указа,  268;  экзамевуетъ  воспвтанни- 
ковъ  духовныхъ  учнлищъ,  выбравннхъ 
для  университета  лрн  Академхн  в., 
385;  замечан1а  его  на  аомоносовсв1е 
регламенты  университета  в  гимнаав, 
671,  673—676,  957;  одобряетъ  иред- 
ложен1е  Ломоносова  о  собвравхв  вв- 
нераловъ,  747,  748;  одинъ  только  въ 
Авадем]и  звалъ  по  гречески,  826; 
одобряетъ  статью  Шлецера,  826,  827; 
знаетъ  о  получев1н  Шлецеромъ  взъ 
библ10теки  неизданннхъ  исторнческвхъ 
сочинен1й,  831;  могъ  раасматрвватъ 
переводы  Россохнна  в  Леонтьева,  833; 
замечан1я  его  на  статью  Ломоносова: 
Ыеа  8Ша8  е1;  1е^шп  Аса<1ет1ае,  846, 
934,  942  —  944,  962. 

Флеммивгъ,  Павелъ,  советы  его 
въ  переводе  Сумарокова,  по  мвенш 
Тред1аковскаго,  суть  ставен,  256. 

Флорввсв1й,    Еарвллъ,    архваан- 
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;фвгь  запхоносв1№е«а]ч>  моваотнра, 
вшодкн  его  въ  врововМн  вротввъ 
Остермава  в  Мюввха,  Ш,  1У. 

Фовтевеаь,  восл^дователемъ  его 
Ломовосовъ,  750. 

Фовввзввъ,  подучадъ  влату  заве* 
реводи  еъ  вечатваго  листа  во  уговору 
съ  академвческою  вавце1ар1ею,  Ы. 

Форм  ей,  вечатаетъ  въ  веревод^ 
ва  фравцузев1й  языкъ  автвврвтвву 
Ломовосова,  548,  569. 

Фот1й,  ватр1архъ  ховставтивоводь- 
СВ1&,  241,  246,  899. 

Фохтъ,  о  сочивевихъ  его,  каоаю- 
щпхся  рудныхъ  д'Ьхь  и  горвой  гео- 
метр1и,  упоииваетъ  Ломоносовъ  въ 
своей  металлургш,  814. 

Фравкливъ,  о  его  теор1и  сЬвер- 
внхъ  С1ЯВ1Й,  846,  526,  533;  отврнт1е 
пмъ  воздушваго  электричества,  499, 
516,  524,  531,  582;  объяспялъ  элок- 
трвчествомъ  до  Лоиовосова  рааоыя 
явлев!я,  првводвмня  посл'Ьднимъ  въ 
его  р^чв,  520,  529;  водозр'Ьв1е  въ 
завиствовавЫхъ  у  вего  .1о|1о0осовъ 
опровергаетъ,  525,  526. 

Фрейгавгъ,  вереводчикъ,  зави- 
нается  вереводамв  для  С.  Петербург- 
сввхъ  ведомостей,  395,  396. 

Фрейгангъ,  А.,  веревелъ  ва  рус- 
СК1&  Я9вкъ  разсуждевхе  Ломовосова  о 
вронсхождев1в  ледявыхъ  горъ  въ  с^- 
веринхъ  моряхъ,  822. 

Френель,  возобновнлъ  гявотезу 
Гюйгенса  о  нровсхояиев1н  ев^та,  596. 

Фрядрвхсовъ,  маетеръ,  требовам- 
внй  Нартовнмъ  въработамъ  во  тр1ум- 
фкальмому  еюлну,  VII. 

Фрвдрнхъ  II,  о  его  сочвмев1вхъ, 
чмпяннхъ  ее1фетаре11ъ  его  Д1арже  шъ 
б^лммевой  Лкадем1в,  408,  409;  мо- 
вмтка  его  уетрон!^  ллм  шрмвща  Амто* 
ВА-Улцивт  но(Ип  явь  Раее1я,  492; 
вохымдуметво  его  въ  моцреевхъ,  ма* 
саювихея  ре1нг1в,  503,  504;  мовазН' 
ваетъ  въ  Бе^мн^  9990$^  отмяшя 
вмъ  въ  €/тшж%пшят  шФйшу  шушшмош/дЛм 
гауйнщц,  621  ^  ваневм  мм  аего  въ  <М1^ 
Лойовоеова,  4(22:  врмстряепе  мъ  нему 


Фуко,  овити  его  вм%  двв«ев1емъ 
длввваго  маатввка,  646. 

Хавввъ,  секретарь  академвчесю! 
кавцелар1н,  вщетъ  ассеоорства  в  ота< 
рается  угождать  Шумахеру,  564;  во* 
давалъ  вроехтъ  о  квижвомъ  торг1|  въ 
Академ1и,  желая  самъ  бить  диренто- 
ромъ,  928. 

Хераоковъ,  во  мв'Ьн)ю  Пушквва| 
ве  стоить  Тред1акововаго,  996. 

Ховаиск1й,  княвь,  521. 

Хрущевъ,  вапечаталъ  въ  царство- 
11ав1е  Авиы  Тоапноввы  переводъ  Теле- 
мака,  221. 

Хрущовъ,  отправденъ  Нетромъ  В, 
учиться  въ  чуж)в  кран,  VI. 

Цезарь,  Ю11А,  424,  495. 

Цейгеръ,  1оганиь-Эрнотъ,  акаде- 
микъ,  читалъ  р%чь  на  пФмецкомъ 
язык*})  н  пока8ива1Ъ  Ккатерин'Ь  П 
зритвльныя  труби  на  торжеотвевномъ 
собряв1и  Анадвм(и  в.,  ^VI,  ^VII;  статья 
о  иеи%  въ  Лейпцигскихъ  Поммента* 
р!яхъ,  699;  его  опыты  подтвердили 
открыт!е  Брауна  о  эаморожви{и  ртути, 
709;  вротнвод'Ъйствуетъ,  по  наунцев!» 
Тауберта,  повышен1ю  чиномъ  Ломоно- 
сова, 720;  отзывъ  его  о  ка1>тахъ,  со- 
ставлеввыхъ  адъювктомъ  и1иидтомг, 
960. 

Целлар1й,  Хряетофоръ,  въ  его 
география  на  лативскоиъ  язик^  иуя1- 
дается  Тред{аковск1й  для  еправовъ, 
73,  74;  его  латинскую  ортограф1ю  н 
выбранвыя  нмъ  р1ии  расволагаетъ 
объяснять  Тред{аковек1й  своимъ  елу* 
шателямъ,  124,  125;  его  латвнсн(й 
лекенконъ  шь  руеевомъ  переводе,  199, 
372,  418,  462,  468;  нзв^ет^я  его  о 
ровеоламахъ,  240,  483,  898,  900. 

Днл ьхъ,  Генрвхъ,  членъ  г<4>одека§ 
думн  и  «А^рмовнмй  сгаршнна  въ  Мвр' 
<^Нк,  отемъ  жевм  М.  Ломоносова, 
30». 

Цвльхъ,  К1мсавета-Х|жетвна,  ем. 
Ломомоеова,  Клмеавета  Анд|^бммва. 

Цвльх1к9  Иванъ  Амдреевнчъ,  яу- 
рввъ  Ломовосова,  в|^хаввий  шъ  ИВ' 
тербу]ргъ  еъ  ееетрою,  елуакнлъ  »ов1М' 
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деаартамента  Мюллера  и  Гришау,  668; 
нзготовляетъ  гюбусъ  и  карты  для  в.  в. 
Павла  Петровича,  723,  738,  928;  от- 
зывъ  его  о  картахъ,  составленныхъ 
Шмидтоиъ,  960. 

Тургенев ъ,  участвовалъ  въ  пред- 
ставленш  мистерш  на  домашнемъ 
театр*]^  при  двор*!  имаератрнцы  Анны, 
235. 

Унгебауеръ,  Юл1б,  академвчесшй 
архивар!усъ,  немецкое  письмо  его  о 
ненахождеа1и  въ  конФеренцъ-архив^ 
пзв'1ст1&  о  Битайскнхъ  рукописяхъ,  961. 

Ус  кал,  веодора  Михайлова,  см. 
Ломоносова,  веодора  Михайлова. 

У  свой,  Миха1иъ,  врестьянинъ  тро* 
ицвой  ухтостровсЕОй  волости,  отецъ 
второй  жены  Василья  Ломоносова,  269. 

Устраловъ,  Н.  Г.,  авадемивъ,  сд^- 
лалъ  врнтичесвую  оц'Ьнву  сочинен1я 
Нартова:  Достопамятныя  пов']^ствова- 
В1Я  и  р^чи  Петра  В.,  V. 

Ушавовъ,  участвовалъ  въ  пред- 
ставлен!!!  мистер1ц  на  домашнемъ 
театр'Ь  ори  двор^  императрицы  Анны, 
236. 

Ушавовъ,  Андрей  Ивановичъ,  ге- 
нералъ-аншефъ,  производнтъ  д'Ьло  о 
псалм-Ь  Тред1авовсваго,  61,  63. 

Ушавовъ,  Васил1й  Аеанасьевичъ, 
учитель  математачесвнхъ  наувъ  на 
Сухаревой  башн*!,  чпталъ  и  похвалвлъ 
сочинен1е  Тред1авовсваго:  Слово  о 
мудрости,  благоразумхн  и  доброд'Ьтели, 
168. 

Фаворннъ,  150. 

Федоре вичъ,  авадемивъ,  о  ссор*! 
его  съ  М1>ллеромъ,  960;  упом.  945, 
962. 

Фельвнеръ,  занимался  письмовод- 
ствомъ  при  граф^  Разумовсвомъ  въ 
МосБв!,  529. 

Фельтенъ,  родственнввъ  Шумахе- 
ра, продоЕольствовалъ  семннарнетовъ, 
прнсланныхъ  нзъ  мосвовсвой  спассвой 
шволы  въ  Авадем1ю  н.,  290. 

Фенслонъ,  авторъ  вннгн:  Истин- 
ная нолатнва  зяатныхъ  м  благород- 
выхъ  особъ,  переведенной  Тредвавов- 
сввмъ,  69;  Телемавъ  его,  наннсавный 


прозою,  переведенъ  ТрвА1ажовсжнмъ 
стихами  подъ  назвашемъ  Тилемахмды, 
2 19-*- 22 7;  ода  его  переведена  Ломо- 
носовымъ,  264,  292. 

Фердинандъ,  герцогъ  вурляндсв1й, 
избран1е  ему  преемнвва,  238. 

Ферстеръ,  д^лалъ  рисунвв  на  гот- 
торпсвомъ  глобусе  при  его  мсправле- 
Н1И  посл'Ь  пожара,  ХХХУ. 

Фивъ,  ванцлеръ,  поскщевве  его  въ 
Митав^  графомъ  Морнцонъ  савсон- 
СБимъ  по  д^лу  о  герцогстве  Курлянд- 
свомъ,  89. 

Фплпнпъ  маведонсв1й,  425,430. 

Фпшеръ,  1оганнъ-Эбергардтъ,  ава- 
демивъ, читаетълевц1н,  125,  680,  692; 
пререван1я  его  съ  Мюллеромъ  въ  нсто- 
ричесвомъдепартаменгЬ,  125;  подаетъ 
мн'1н1е  объ  университетсвомъ  регла- 
мен'С'Ь,  136;  участвуетъ  въ  разсмотр!- 
вш  Аргениды  Тредаавовсваго,  147; 
ему,  въ  чпсл±  другнхъ,  поручается  со- 
чинить надписи  въ  рав-Ь  для  мощей 
св.  Алевсавдра  Невсваго,  162,  479, 
480;  отвазывается  отъ  свид1тел1С1В0- 
ван1я  сочинешй  Тред1авовсваго  по 
незианш  руссваго  язнвя,  164;  по- 
далъ  о  себе  св'Ьд'1н1я,  требовавнвя 
отъ  авадемивовъ  въ  силу  высочайшаго 
указа,  268;  эвзамевуетъ  воспвтаннм- 
вовъ  духовныхъ  училмщъ,  выбравннхъ 
для  университета  мрн  Авадем1я  м^ 
385;  зам^чашя  его  ва  аомовосовсвве 
регламенты  унвверснтета  н  гихвавЕМ, 
671,  673—676,  957;  одобряетъ  нред- 
ложев1е  Ломоносова  о  собнрав1я  вм- 
нераловъ,  747,  748;  однп  тольво  въ 
АвадемЕи  зналъ  по  гречесвм,  826; 
одобряетъ  статью  Шлецера,  826,  827; 
знаетъ  о  получев1м  Шлецеровъ  в» 
бнбл1отевн  ненздавнвхъ  всторвчесвяхъ 
сочинешй,  831;  могъ  раасыатрвватъ 
переводы  Россохнва  и  Леовтьева,  833; 
замечали  его  на  статью  Лоновосова: 
Ыеа  $и1а5  е1  1еват  АсаДевиае,  846, 
934,  942—944,  962. 

Флеммввгъ,  Павелъ,  советы  его 
въ  переводе  Суваровова,  во  МВ1В1» 
Тред1авовсваго,  суть  ставсв,  256. 

ФлорннсвИ,    Бв|нмлЪ|, 
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дритъ    заиковоспасскаго    хонастнря,  ^ 
выходки    его   въ  проповеди   противъ 
Остермана  н  Мювих»,  Ш,  1У, 

Фонтенежь,  посд^дователемъ  его 
Ломовосовъ,  750. 

Фоввнзинъ,  полу ча1ъ  плату  за  пе- 
реводи съ  печатнато  листа  по  уговору 
съ  академическою  канцеляр1ею,  Ы. 

Формой,  печатаетъ  въ  перевод'1 
на  французск1&  языкъ  антивритнку 
Ломоносова,  548»  569. 

Фот1й,  патр1архъ  константинополь- 
СВ1&,  241,  246,  899. 

Фохтъ,  о  сочивевихъ  его,  касаю- 
щпхся  рудннхъ  Д'кгь  и  горной  гео- 
метр1и,  упомиваетъ  Ломоносовъ  въ 
своей  металлург1И,  814. 

Фравклпнъ,  о  его  теор1н  с^^вер- 
внхъ  С1ЯШЙ,  346,  526,  533;  отврыт1в 
пмъ  воздушнаго  электричества,  499, 
516,  524,  531,  532;  объяснялъ  элек- 
трнчествомъ  до  Ломоносова  развыя 
явлен1я,  прпводимня  посл^Ьднимъ  въ 
его  р'Ьчи,  520,  529;  подозр^нхе  въ 
заимствован1яхъ  у  пего  .1омовосовъ 
опровергаетъ,  525,  526. 

Фрейгангъ,  переводчикъ,  зани- 
мается переводами  для  С.  Петербург- 
СБНхъ  ведомостей,  395,  396. 

Фрейгангъ,  А.,  перевелъ  на  рус- 
ск1й  языкъ  разсужден1е  Ломоносова  о 
происхожден]и  ледяныхъ  горъ  въ  с^- 
верныхъ  моряхъ,  822. 

Френель,  возобновилъ  гипотезу 
Гюйгенса  о  происхоавден1И  св^та,  596. 

Фридрихсонъ,  мастеръ,  требован- 
ный Нартовымъ  къработамъ  по  трхум- 
фальному  Столпу,  VII. 

Фридрихъ  II,  о  его  сочин€М1яхъ, 
читанныхъ  сехретаремъ  его  Дарже  въ 
берлинской  Ак1ивм1й,  408,  409;  по- 
пытка его  устроить  для  принца  Анто- 
ва-Ульриха  поб'Ьгъ  нзъ  Росс1й,  492; 
вольводумство  его  въ  вопросахъ,  ка- 
сающихся религ1и,  503,  504;  показы- 
ваетъ  въ  Берлин'Ь  народу  отнятый 
ямъ  въ  семил-Ьтнюю  войну  шуваловск1я 
гаубицы,  621;  намеки  на  него  въ  од'Ь 
Ломоносова,  622;  пристрастге  къ  нему 
Петра  III,  768. 


Фуко,  опыты  его  надъ  движевхехъ 
длнннаго  маятника,  646.  ' 

Ханинъ,  секретарь  академической 
канцеляр1и,  ищетъ  ассеоорства  и  ста- 
рается угоя^ать  Шумахеру,  564;  по- 
давалъ  проектъ  о  книжномъ  торг^  въ 
Академ1и,  желая  самъ  быть  директо- 
ромъ,  923. 

Херасковъ,  по  мн^нш  Пушкина, 
не  стоитъ  Тред1аковскаго,  226. 

Хованск1й,  Бнязь,  521. 

Хрущевъ,  напечаталъ  въ  царство - 
ван1е  Анны  1оанновны  переводъ  Теле- 
мана, 221. 

ХрущовЪ)  отправленъ  Петромъ  В. 
учиться  въ  чуапе  край,  У1. 

Цезарь,  Юл1й,  424,  425. 

Цейгеръ,  1оганнъ-Эрнстъ,  акаде- 
микъ,  читалъ  р%чь  на  в^мецкомъ 
язык^Ь  н  ноказывалъ  Бкатерин'1  И 
зрительный  трубы  на  торжествевномъ 
собран1и  Авадем1и  в.,  ЬУ1,  ЬУП;  статья 
о'  нем1^  въ  Лейпцигскихъ  Коммента- 
р1яхъ,  699;  его  опыты  подтвердили 
открыпе  Брауна  о  заморожев1И  ртути, 
709;  протпвод^йствуетъ,- по  наущенхю 
Тауберта,  повышен{ю  чнномъ  Ломоно- 
сова, 720;  отзывъ  его  о  вартахъ,  со- 
ставленныхъ  адъюнвтомъ  Шмвдтомъ, 
960. 

Целлар1й,  Христофоръ,  въ  его 
географ1И  па  латинскомъ  язык^  нуж- 
дается Тред1аковск1й  для  справокъ, 
73,  74;  его  латинскую  ортограф1ю  п 
выбранный  имъ  р']Ьчв  располагаетъ 
объяснять  Тред1авовск1й  своимъ  слу- 
шателямъ,  124,  125;  его  латинск1Й 
лексиконъ  въ  русскомъ  перевод*!,  199, 
372,  413,  462,  468;  изв'1ст1Я  его  о 
роксоланахъ,  240,  433,  898,  900. 

Цильхъ,  Генрихъ,  ч:1енъ  городской 
думы  и  церковный  старшина  въ  Мар- 
бург'Ь,    отецъ    жены    М.  Ломоносова, 

30^. 

Цильхъ,  Блисавета-Христина,  см. 
Ломоносова,  Елисавета  Андреевна. 

Цильхъ,  Иванъ  Андреевичъ,  шу- 
ринъ  Ломоносова,  пр1^хавш1й  въ  Пе- 
тербургъ  съ  сестрою,  служилъ  коп1и- 
стомъ  при  академической  конференцти, 


1030 


ЦИЦЕРОНЪ  —  шишкшъ. 


347;  нзучи1ъ  въ  совершенств']^  мо- 
заичное искусство  и  назначадся  Лоно- 
носовымъ  въ  продолжатели  этого  д'Ьла, 
856,  884,  962;  оставдяетъ  мозаичную 
фабрику,  885. 

Цицеронъ,  чтенхе  его  р'Ьчей  вхо- 
дило въ  программу  лекц1&  Тредааков- 
скаго,  125;  книга,  подъ  заглавхемъ:  Ци- 
цероновы  мв^^н^я,  переведена  съфран- 
цузскаго  Шншкиннмъ,  156,  485,  486; 
упом.  131,  190,  625,  746. 

Чадо  в  ъ,  Александръ,  поступлев1е 
его  въ  студенты  Академ1и  н.  одновре- 
менно съ  Ломоносовымъ,  287;  былъ 
свид^телемъ  непристойнаго  поведен1я 
Ломоносова  въ  географическомъ  де- 
партаменте и  давалъ  по  этому  д'Ьлу 
показан1Я,  338. 

Черкасовъ,  баронъ  Иванъ  Анто- 
цовичъ,  къ  нему  академики  обра- 
щаются съ  просьбою  о  защите  ихъ 
отъ  нападокъ  Шумахера,  XIX;  распо- 
ряжев1Я  его  по  изготовленхю  раки  для 
мощей  св.  Александра  Невскаго,  460, 
461,480;  распоряжешя  его  касательно 
производства  пробы  рудъ,  представ- 
ленныхъ  Зубаревымъ,  488,  489. 

Чернышевъ,  графъ  Иванъ  Гри- 
горьевичъ,  принималъ  живое  участхе 
въ  осуществлен1и  проекта  полярной 
экспедищп  Ломоносова,  808,  809. 

Чернышевъ,  графъ  Петръ  Гри- 
горьевпчъ,  ошибка  въ  его  титуле  въ 
С.-Петербургскихъ  в']^домостяхъ,  703. 

Чириков ъ,  капитавъ,  начальство- 
валъ  вм']Ьст'Ь  съ  Берингомъ  камчатскою 
экспедищею,  334. 

Чириков ъ,  Лука,  генералъ-маюръ, 
разсказъ  о  немъ  Татищева,  53. 

Чичагов ъ,  Васил1й,  экспедиц1я  его 
по  проекту  Ломоносова,  807,  809. 

Чуди,  баронъ,  перевелъ  на  фран- 
цузск1й  языкъ  панегирикъ  Ломоносова 
Петру  В.,  579.  , 

Чудь,  428,  438,  794,  795. 

Шамберъ,  изъ  его  циклопед1И  пе- 
реведено разсуждев1е  о  кометахъ,  325, 
326,  349. 

Шаппъ,  аббатъ,  поездка  его  въ 
Сибирь  для   наблюдев1я   црохожден1л 


Венеры  черезъ  Солнце  и  сочнневге  о 
Россш,  696—698,  721,  829. 

Шафарикъ,  мд1н1е  его  о  древности 
слЗ&вянскаго  народа  совпадаетъ  съ  шн^- 
шемъ  Татищева  п  Ломоносова,  795. 

Шафаровск1й^  252. 

Шаховской,  князь  Лковь,  въ  его 
Запискахъ  равсказн  о  набожности  им- 
ператрицы Елнсаветы,  603;  отзывъ  его 
на  доклад^^  сената  о  выдаче  Ломоно- 
сову денегъ  на  мозаичное  д^ло,  856. 

Шевыревъ,  Степанъ,  профессоръ, 
разсказъ  его  о  стихахъ  въ  Тнлемахдд'к 
Тред1аковскаго9  226;  отзывъ  его  о 
похвальномъ  слов'Ь  Петру  В.  Ломоно- 
сова, 579,  580. 

Шелеховъ,  Осипъ,  одинъ  только 
изъ  штурмаиовъ,  по  отзыву  Румовскаго, 
нодготовлеяъ  къ  слушашю  практиче- 
ской астрономш,  807. 

Ш  е  л  о  и  ь,  жена  скнескаго  князя  Сло- 
няна, по  ея  имени  названа  р'ква,  426. 

Шепелевъ,  участвовалъ  въ  пред- 
ставлен1н  мистер1и  на  домашнемъ 
театре  при  двор^Ь  императрицы  Анны, 
235. 

Шереметевъ,  нзображенъ  на  мо- 
заичной картине  полтавской  битвы, 
855. 

Шестаковск1Й,  Хосифъ,  адъюнктъ, 
перевелъ  статьи  втораго  тома  Новнхъ 
Комментар1евъ,  472. 

Шетарди,  маркизъ  де-ла-,  къ  нему 
прикомандированъ  Тред1аковск1Й,  86, 
89;  сношен1Я  его  съ  графомъ  Мори- 
цомъ  саксонскимъ,  .88,  89. 

Шетгенъ,  мв^ше  его  о  Еачал^ 
россовъ,  239,  240. 

Ш»шкаревъ,  Прокоф1й,  постувле- 
Н1е  его  въ  студенты  Академ1н  м.  н  ва- 
казаше  за  бдань  н'1^мцевъ,  287;  жри 
немъ  Ломоносовъ  въ  географическомъ 
департамент^^  бранилъ  Винцгейма,  338; 
учителемъ  въ  академической  гвмназш, 
948. 

Ш  и  ш  к  и  н  ъ,  Иванъ,  капитанъ  пеков- 
скаго  п'бхотнаго  полка,  о  переводи 
имъ  съ  французскаго  Мн%н1й  Цнцеро- 
новыхъ  и  о  лечатан1и  этого  неревода, 
156,  157,  485^487;  Н8в^т1я  о  немъ 
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Новикова  ■  эпвграмма  на  вего  Ломо- 
носова. 485. 

Шишвовъ,  разсказъ  еСо  объ  эпи- 
граим^^  вапнсавной  Ломоносовнхъ  на 
Гамлета  Сумарокова,  398. 

Шлаттеръ,  сов^тникъ  монетной 
канцеларш,  подъ  его  вабаюдешемъ 
проявводнтся  работа  раки  для  мощей 
св.  Александра  Невскаго,  461;  дФлаетъ 
пробу  рудъ,  представленныхъ  Зубаре- 
ввмъ,  489;  равоматрнваетъ  днссерта- 
щн,  присланвыя  ва  вовкурсъ,  554. 

Шлецеръ,  Августъ-Людвигъ,  ака- 
демикъ,  разсказъ  его  о  Мюллере,  XXXI, 
562;  постуолен1е  его  въ  Академ1Ю, 
ХЬУ1;  Почитатель  Тауберта,  говорить 
о  его  саиов4аст1н  и  десоотвзм'Ь  въ 
нравлев1и  Акадеиш  н.,  ЬУЫ,  ЬУШ, 
724,  824;  пренебрежительный  отзывъ 
его  объ  од^  Ломоносова  на  взяпе 
Хотива,  305;  разсказъ  его  о  ловеденш 
Ломоносова  въ  Еанцеляр1и,  655;  оши- 
бочное предноложев1е,  что  о  вемъ 
идетъ  р'Ьчь  въ  записке  Ломоносова  къ 
Штелину,  708;  выппсанъ  Мюллеромъ 
въ  наставники  къ  его  д'Ьтямъ  и  ссо- 
рится съ  Мюллеромъ,  824,  ^37,  870; 
отнскиваетъ  недостатки  въ  граммати- 
ке Ломоносова  и  пишетъ  свою,  824, 
825,  835;  по  протекц1и  Тауберта  де- 
лается адъюнктомъ  въ  Академ1п  н.  и 
наставвикомъ  д^тей  президента,  825, 
832;  просится  за  границу  в  представ- 
ляетъ  образчикъ  и  плацъ  своихъ  ра- 
ботъ,  825,  826;  определен1е  о  произ- 
водстве ему  испытав1я,  826;  Ломоно- 
совъ  вротивъ  принят1я  его  въ  профес- 
сора, 827,  828,  961 ;  д^ло  о  вемъ  по 
поводу  исторпческихъ  рукописей,  828 
— 832,  961;  о  сообщеи1и  ему  Таубер- 
томъ  перевода  китайской  исторш,  833, 
960,  961;  грамматика  его  критикуется 
Ломоносовымъ,  835,  836,  961;  новое 
врошеше  его  объ  отпуске,  старав1я  въ 
его  пользу  Тауберта  и  противодейств1е 
Ломоносова,  837^840,  870;  ходатай- 
ства за  него  предъ  Екатериною  II  и 
определев1е  его  врофессоромъ,  840, 
841,  962. 

Шлецеръ,  Хрмет1авъ,с11въ  Августа- 


Людвига,  нсвравляетъ  показав!!  отца  о 
хеве  Ломовосова,  305. 

Ш  л  ю  т  е  р  ъ ,  Ав  дрей  -  Христофоръ, 
ему  врипнсываются  Первыя  освовавк 
металлурпв  Ломовосова,  811,  812;  о 
вемъ  в  его  Металлург{и,  812 — 814. 

Шмидтъ,  адъюнКтъ,  определеаъ 
млщшимъ  члевомъ  географическаго 
департамента,  629,630;  донесев1е  его 
и  Трускота  о  неизвествоств  чаотвыхъ 
трудовъ  члевовъ  географическаго  де« 
партамента  Мюллера  в  Гришау,  668; 
вазвачается  въ  географическую  эксве- 
диц1ю,  669,  695,  867;  довесев1е  его  о 
валичномъ  составе  географическаго 
департамента,  955;  отзывъ  о  соотав- 
леввыхъ  имъ  картахъ,  960. 

Шпангенбергъ,  профессоръ  ма- 
тематики въ  Марбурге,  предлагается 
Ломоносовымъ  ва  вакантвую  каеедру 
физики  и  механики  въ  Академ1а  в., 
548—550. 

Ш  п е кл  ь ,  мастеръ ,  требованный 
Нартовнмъ  къ  работамъ  по  тр1умфаль- 
иому  столпу,  УН. 

Шпиле вск1й,  М.,  неосновательно 
приписываегъ  Ломоносову  статью  о 
коммерцш,  753,  764. 

Шпунтъ,  Иванъ,  певч1й,  участво- 
валъ  въ  представлев1и  мистср1и  на  до* 
машвемъ  театре  при  дворе  ииперат* 
рицы  Анны,  23.4,  237. 

Шпнневъ,  Герасимъ,  въ  числе  сту- 
дентовъ,  подписавшихъ  ясалобу  на  Мо- 
дераха,  741;  отправлеи1е  его  съЛема* 
аомъвъ  Старую  Руссу  и  неудовольст{я 
его  тамъ  съ  этимъ  врофессоромъ,  842 
—844. 

Шрейберъ,  докторъ,  почетный 
члеяъ  Академ1и  н.,  недозволев1е  ему 
президевтомъ  сидеть  выше  действн* 
тельваго  члева  Ломовосова,  180;  про- 
мемор1я  его  ва  немеакомъ  языке  о 
печатан1и  его  сочивен1Я,  957. 

Шретеръ,  астроиомъ,  допускаетъ 
существовав1е  атмосферы  около  Вевб« 
ры,  749. 

Штеливъ,  Петръ,  сывъ  академика, 
о  переводе  имъ  Краткаго  росс1йскаг# 
летоввеца  Ломовосова,  708« 
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Штслйнъ,  Яковъ,  академикъ,  стихи 
его  переводятся  Ломоносовннъ,  ХУ1; 
назначен1е«его  членоиъ  аБадеиическо& 
ваБделяр1и  и  отзывъ  о  немъ  Ломоно- 
сова, ЫП;  бывъ  наставнввомъПетраШ, 
разсказпвалъ'^  еиу  объ  авадеиическихъ 
распорядкахъ,  ЬУ;  цисьио  въ  нему 
Тред1аковсваго  о  стихосюжешн,  54, 
65;  оффищальныя  оды  его  переводидъ 
Тред1аковск1&,  64,  65,  67;  былъ  про- 
фессоромъ  латинской  эловвенцгн,  98, 
99;  представляетъ  въ  Авадем1ю  для 
разсмотр^Ьшя  и  напечатан1я  переводъ 
Тредаавовсваго  р'1чей  Нвремберга,  101 
— 103;  за  постороншя  работы  сверхъ 
должности  получалъ  прибавочное  жа- 
лованье, 115;  ему,  въ  чвсл']^  другихъ, 
поручено  сочинить  надписи  къ  рав'Ь 
для  мощей  св.  Александра  Невскаго, 
162,  479,  480;  Мюллеръ  тгклъ  предъ 
нимъ  старшинство,  182;  въ  Занискахъ 
его  изв^ст1б  о  Баркове,  221;  доста- 
внлъ  матер1алы  для  жизнеописан1я  Ло- 
моносова, 259,  260;  изв^^спя  его  о 
Ломоносов']^,  281—284,  298,  299, 
305  —  313,  329,  346,  347,  875,  876, 
879;  ода  его  на восшествхе  на  престолъ 
Блисаветы  Петровны,  переложенная  въ 
руссше  стихи  Ломоносовымъ,  320, 367; 
ставитъ  въ  Москв'Ё  на  сцену  итальян- 
скую оперу  съсвоимъ  лрологомъ,  323, 
324;  ода  его  на  бракосочеташе  в.  к. 
Петра  бедоровича,  354;  сочиняетъ 
иллюмиващп  и  надписи  къ  нимъ  на 
н^мецкомъ  язык^^,  375,  392  —  394, 
417—419,  422,  423,  458—460,  475 
— 478,  502,  557—559;  осуадаетъ 
отзывъ  Мюллера  объ  Ермаке,  382;  о 
недосажденш  ему  экспресс1ями,  предо- 
судительными его  чести,  просить  Теп- 
ловъ  Ломоносова,  393;  на  него  возло- 
жена выборка  иностранннхъ  И8в'1ст1й 
для  С.-Петербургскихъ  в^^домостей,395, 
396;  иолучаетъ  выговоръ  отъ  Шумахе- 
ра за  небрежное  составлен1е  С.-Петер- 
бургскихъ в^^домостей,  421;  даетъ  от- 
зывъ о  брусковой  синей  краске,  изоб- 
ретенной Тавл^^евымъ,  445;  сочиняетъ 
барельефы  й  проектъ  раки  для  мощей 
св.  Александра  Невскаго,  460,  461; 


изъявилъ  желанге  отправиться  на  при- 
дворный маскарадъ,  479;  въ  протоколе 
исторнческаго  собран1я  стоялъ  выше 
Ломоносова  по  старшинству,  522;  со- 
чиняетъ надпись  въ  плаву  Петербурга, 
540;  его  рукою  писаны  немецк1е  сти- 
хи на  Ломоносова,  546;  назначается 
въ  К0ММНСС1Ю  для  пересмотра  штата 
академпческихъ  служителей  н  д^^йств1я 
его  въэтой  К0ММИСС1И,  563, 564;остав- 
ляетъ  зас^даше  ран^Ье  окончан1я,  599; 
по  его  рисункамъ  сд'к1ана  рака  св. 
Димитр1Я,  митрополита  ростовеваго, 
623;  письмо  въ  нему  Ломоносова  о 
мозаив^,  633,  634;  Ломоносовъ  ежу 
долженъ,  635;  "ему  поручаются  въ  за- 
в^дыванхе  художества,  637;  просьба 
въ  не1(у  Ломоносова  о  перевод:^  на 
иемецв1й  язывъ  стнювъ  въ  фейервер- 
ву,  643;  изв^спе  его  о  Сумаровов§, 
651;  подписываетъ  вм^стЬ  съ  Ломоно- 
совымъ опред'Ёлеше  о  првготовлешяхъ 
въ  инавгуращи  университета,  677;  х%- 
лаетъ,  вм'Ьст^Ь  съ  Таубертомъ,  затруд- 
невхя  Ломоносову  въ  его  распоряже- 
н1яхъ  васательно  университета,  680, 
681;  поручеше  ему  вм'Ьсте  съ  Ломояо- 
совыиъ  разсмотр'бть  просьбу  студен- 
товъ  Лобысевича  и  Д'Ьвовича  о  аронз- 
водств^^  ихъ  въ  адъюнвты,  691;  его  ж 
другихъ  интригамъ  Ломоносовъ  ири- 
пнсываетъ  неудачу  географической 
эвспедицхи,  695;  записка  въ  нему  Ло* 
мовосова  объ  9вспеди1цяхъ  въ  Сибирь 
для  наблюдешя  прохожден1я  Венерв, 
697;  подписываетъ  вж&ст^  съ  Ломо- 
носовымъ опред'Ьлете  о  производ- 
ств'! изсл^^дован1я  васательно  ошиб- 
вн  при  переводе  и  печатав1и  релящн 
о  ВЗЯТ1И  Берлина,  703;  запясва  въ 
нему  Ломоносова  о  его  еын^  708;  за- 
писка въ  нему  Ломоносова  о  свори- 
шемъ  доставлен1И  ароевта  монумеита 
надъ  гробомъ  Петра  Е,  711;  представ- 
ляетъ рисунви  памятнива  Петру  В^ 
711,  712;  неудовольств1е  ва  него  Су- 
маровова  изъ-за  цензуры,  717;  письма 
въ  нему  Ломоносова  н  Тауберта  но 
д'кЕу  объ  отчете  по  библ1отек%,  735, 
736;  передаетъ  подробностм  о  зажаз^ 
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Вольтеру  написать  исторш  Петра  В., 
759;  онъ  и  Таубертъ  удадяютъ  Кра* 
сидьнивова  отъ  соинев1я  Еалендаря, 
763;  8аяв1яетъ>  объ  имеющихся  у  него 
готоввхъ  изобр^Ьтев1яхъ  Х1Я  хонумента 
Екатерин'^  II,  798;  проектъ  его  мону- 
мента Екатерине  II  пос1анъ  изъ  Ака- 
дем1И  въ  сенатъ,  799;  письмо  къ  нему 
Ломоносова  о  рнсуивахъ  сЪверннхъ 
С1ЯВ1&  и  отв-^тъ  его  ванцеляр1и  объ 
опвсаши  въ  т^мъ  рнсунвамъ,  860;  по 
его  преддожевш  првнятъ  въ  почетное 
члены  Академ1и  Кжеркъ,  877;  соста- 
ввлъ  конспектъ  похвал ьнаго  слова  Ло- 
моносову и  написалъ  Черты  н  анекдо- 
ты для  его  бюграфхи,  879. 

Штенглипъ,  вольныб  граверъ,  вы- 
Р'Ьзываетъ  на  м'1ди  рисунки  с^верннхъ 
С1ЯШЙ  Ломоносова,  860. 

Штрубе  де-Пирмонъ,  Фридрихъ- 
Генрихъ,  академикъ,  читаетъ  лекцш  при 
Академ1и,  125;  подаетъ  мн'Ьше  объ 
университетскомъ  регламенте,  136; 
участвуетъ  въ  разсмотр']^в!и  Аргеннды 
Тредгаковскаго,  147;  отказывается  отъ 
свпд'Ьтельствовашя  сочинев1&  Тред1а- 
ковскаго  по  незвашю  русскаго  языка, 
164;  им^лъ  старшинство  предъ  Тау- 
бертомъ,  182;  не  прнзнавалъ  себя  спо* 
собнымъ  къ  разсмотр']&н1ю  стиховъ  Су- 
марокова, 194;  участвуетъ  въ  хоммис- 
С1И,  назначенной  для  разсмотр^ихя 
пререка'н1&  между  Мюллеромъ  и  Брек- 
шинымъ,  369,  370;  осуждаетъ  отзывъ 
Мюллера  объ  Ермак*!,  382;  въ  прото- 
коле нсторическаго  собран1я  стоялъ 
выше  Ломоносова  по  старшинству,  522; 
переводить  Ломоносова  похвальное 
слово  Петру  В.,  618;  назначается  экза- 
менаторомъ  домашнихъ  учителей  изъ 
французскаго  языка,  628. 

Штурмъ,  академическ1&  садовннкъ, 
драка  его  съ  Ломоносовымъ  и  просьба 
о  защигЬ  отъ  новыхъ  нападев1&,  329, 
330;  даетъ  Ломоносову  въ  займы  день- 
ги, 330. 

Шубинъ,  Федотъ  Ивановичъ,  сынъ 
Ивана  Шубнаго,  находился  при  Ака- 
дем1и  художествъ,  269. 

Шуб  вой,    Гавр1влъ    Андреевичъ, 


крестьянинъ  деревни  Тючковой,  ему 
принадлежи1:ь  м^сто,  где  стоялъ  домъ 
Ломоносова,  278. 

Шубной  (Шубныхъ),  Иванъ,  кре* 
стьянинъ  куростровсвой  волости,  пер- 
вый учитель  Ломоносова  грамоте,  26в| 
269,  276,  278. 

Шубной,  Михаилъ,  ему  продань 
Васильемъ  Ломоносовымъ  участокъ 
земли,  266. 

Шубныхъ,  Мареа,  дочь  Ивана 
Шубныхъ,  была  вкладчицею  на  построе- 
Н1е  куростровсвой  церкви,  276. 

Шубныхъ,  Сергей,  сынъ  Ивана 
Шубныхъ,  былъ  вкладчпкомъ  на  по- 
строеше  куростровской  церкви,  276. 

Шубныхъ,  вома,  вкладчикъ  на  по- 
строен1е  куростровской  церкви,  276; 
далъ  Ломоносову  на  дорогу  китайчатое 
полукафтанье  и  3  рубля  денегъ,  276, 
279,  280. 

Шу  вал  ова,  графиня  Мавра  Егоров- 
на, жена  графа  Петра  Шувалова,  по- 
лу чаетъ  отъ  Ломоносова  мозаичную 
картину,  514;  злословие  на  нее,.  619; 
дарнтъ  въ  николаевсшй  малицк1й  мог 
настырь  мозаичный  образъ,  работав- 
ный  на  фабрике  Ломоносова,  885. 

Шуваловъ,  графъ  Александръ  Ива- 
новичъ,  значен1е  его  црн  дворе  Елиса- 
веты  п  непр1язнь  къ  нему  въ  обще- 
стве, 619;  удалевхе  его  отъ  двора  Ека- 
терины II  и  пож^лованхе  крестьянами, 
766,  767. 

Шуваловъ,  графъ*  Андрей  Петро- 
вичъ,  написалъ  на  французсвомъ  языке 
оду  на  смерть  Ломоносова,  259,  880. 

Шуваловъ,  Ивавъ Ивановичъ,  ему 
представляетъ  Тред1аковсв1й  свое  Сло- 
во о  мудрости,  благоразум1и  и  добро- 
детели, 168;  письмо  къ  нему  Ломоно- 
сова съ  жалобою  на  статью  Тредхаков- 
скаго  о  мозаике,  212,  660;  несколько 
писемъ  къ  нему  Ломоносова  въ  числе 
бумагь»  доставленныхъ  отъ  П.  А.  Муг 
ханова,  264;  письма  къ  нему  Ломоно- 
сова, въ  которыхъ  онъ  говорить  о  своей 
мачихе  и  о  времевя  своего  учен1я  въ 
Москве,  269,  284,  313;  пожаловаше 
его  въ  хамеръ-юнверн,  42 1«  422;  стм- 
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хотворное  ппсьмо  бъ  иену  Ломоносова, 
452,  463;  старчески  воспоинпан1я  его 
записаны  Тииковскимъ,  454,  565,716; 
выпрашиваетъ  у  императрицы  нре- 
стьянъ  Ломоносову,  454;  старан1е  гр.  А. 
Разумовскаго  противод'Ъйствовать  его 
значевш  у  императрицы,  455,  482; 
временное  уда1ен1е  его  отъ  двора,  но- 
выя  необычайный  къ  нему  милостп 
императрицы  п  письма  того  времени 
въ  нему  Ломоносова,  482, 483;  письмо 
къ  нему  Ломоносова  съ  просьбою  по- 
хлопотать за  него  у  императрицы  при 
иредставлен1и  пробъ  мозаияныхъ  со- 
ставовъ,  484;  письмо  къ  нему  Ломо- 
носова со  стихами  на  спускъ  корабля, 
484,  485,  502;  заботится  объ  издан1и 
сочннеаШ  И.  Шишкина  и  печатаетъ 
на  свой  счетъ  его  переводъ  Цицеро- 
новнхъ  мв'Ьшй,  485 — 487;  письмо  къ 
нему  Ломоносова  съ  просьбою  о  за- 
ступничеств* по  д-Ьлу  о  проб'Ь  рудъ, 
490,  491;  письмо  къ  нему  въ  стихахъ 
Ломоносова  о  польз*  стекла,  498,499; 
объявляетъ  Шумахеру  именное  пове- 
л*в1е  императрицы  о  печатанхи  траге- 
Д1И  Ломоносова:  Демофонтъ,  503;  не 
отличался  СТ0ЙК0СТ1Ю  своихъ  уб*жде- 
шй  н  тайкойъ  восхищался  Вольтеромъ, 
почему  и  получаетъ  при  письм*  отъ 
Ломоносова  одно  изъ  произведен1й 
этого  пи<^ателя,  503,  504;  о  черновой 
настольной  книг*  его,  504, 505;  вред- 
ное вл1ян1е  его  .покровительства  на 
Ломовосова,  505,  506,  617;  ободряетъ 
Ломоносова  къ  занят1Ю  русскою  исто- 
рхею  и  ответное  письмо  къ  нему  на 
это  Ломоносова,  506,  507;  передаетъ 
Ломоносову  желан1е  императрицы  о 
сочинеши  росс1йской  нстор1и,  512, 613; 
предостерегаетъ  Ломоносова  не  оста- 
влять учёныхъ  занят1й  для  фабрики  и 
письма  къ  нему  Ломоносова  по  этому 
поводу,  514 — 516;  письма  къ  нему 
Ломоносова  объ  опытахъ  надъ  электри- 
ческой силой  и  о  смерти  Рихмана, 
516 — 518;  письма  къ  нему  Ломоно- 
сова о  проискахъ  Шумахера  въ  отно- 
шенш  его  р*чн,  518 — 522;  побухдаетъ 
Ломоносова  вступать  въ  полемнву  съ 


литературными  врагами,  533,  534; 
письмо  х1  нему  Ломоносова  объ  от- 
пор* свонмъ  протнвнвкамъ,  534,  535; 
вероятно  по  его  желаю  юиадавался  въ 
Петербург*  журвалъ  Ье  Са111ё1ёоп  1и- 
1ега1ге,  548;  на  маскарадъ  въ  его  до- 
м*  сочннена  надпись  Ломоносовнмъ  в 
выр*зано  на  м*ди  изображен1е  бывша- 
го  тогда  же  у  него  фейерверка,  558; 
проситъ  Ломоносова  достать  ему  учено- 
литературння  прихожен1я  къ  Петер- 
бургскимъ  в*домостямъ,  560;  сообще- 
Н1Я  ему  Ломоносова  послужили  дово- 
домъ  въ  пересмотру  штата  Акаден1я 
п.,  563;  письмо  къ  нему  Ломоносова 
о  К0ММИСС1И  по  пересмотру  штата  ака- 
демическихъ  служителей,  565;  сод*й- 
ств1е  ему  Ломоносова  по  учреждешю 
университета  въ  Москв*,  666—568; 
нев*рность  въ  изображенш  его  на  ме- 
дали въ  память  стол*твей  годовщины 
московскаго  университета,  568;  письмо 
къ  нему  Ломоносова  съ  просьбою  о 
внсшемъ  для  себя  назначешн,  571, 
577,  609;  подъ  вл1ЯН1емъ  на  вего  Ло- 
моносова установлена  коммнсеи  -для 
сочинешя  новаго  улажен1я,  573;  пись- 
ма къ  нему  Ломоносова  съ  просьбою 
о  заступничеств*  по  случаю  ссоры  съ 
Тепловымъ,  574,  575;  письмо  къ  нему 
Ломоносова  о  похвальномъ  слов*  Пе- 
тру В^  578;  в*роятно  его  должно  раз- 
ум*ть  подъ  именемъ  неизв*етнаго,  въ 
которому  готовнлъ  представлеше  Ло- 
моносовъ,  608;  участне,  принимаемое 
имъ  въ  сочиненш  Вольтеромъ  встор1в 
Петра  В.,  617, 618, 758—760;  нздаеть 
въ  Москв*  сочниен1я  Ломоносова  еъ 
его  портретомъ,  622,  624;  письма  шъ 
нему  Ломоносова  о  своемъ  портрет* 
и  о  повышен1И,  624,  625;  онъ  сочв- 
нилъ  похвальную  подпись  къ  портрету 
Ломоносова  и  аисьмо  къ  нему  Сума- 
рокова по  поводу  этой  подписи,  625, 
626;  письмо  въ  нему  Сумарокова  во 
поводу  пререван1й  съ  Ломоносовымъ, 

631,  632;  вавазываетъ  Ломоносову 
мозаичный  портреп  императрицы  Ели* 
саветы  для  московскаго  университета, 

632,  710,  885;  письмо  къ  нему  Ломо- 
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Носова  съ  прпдожевхемъ  свид'Ьтельствъ 
е  свонхъ  трудахъ,  633;  ему*  Ломоно- 
оевъ  подносвтъ  въ  рукописа  свою  Рос- 
С1Дскую  исторш,  642;  даетъ  Ломово- 
сову  трубу,  сд'Ьдавную  въ  Авгд1н,  648, 
649;  письмо  къ  нему   Ломоносова  о 
неудатЬ  своей  ночезрптедьвой  трубы, 
649;   печатаетъ    оду    Ломоносова  на 
счетъ  мосжовскаго  университета,  651; 
висьмо  къ  нему  Ломоносова  о  Сума- 
рокове, 661,  652;  письмо  къ  нему  Су- 
марокова съ   жалобою  на  цензурння 
вридиркв  Ломоносова,  655,  656,  660, 
662;  неблагодарность  къ  ^му  Сума- 
рокова, 656;  письма  къ  нему  Ломоно- 
сова съ  просьбою  ходатайствовать  объ 
утвержден1и    университетской  прнвп- 
лепи,  685 — 688,  729;  на  него  возло- 
жена   забота  о  8аведен1и  въ    Росс1и 
Г1мнад1й,  689,  958;  поручаетъ  Ломо- 
Носову  составить  образца  медали,  въ 
память  победы  при  Франкфурт*!,  707; 
отъ  него  требуется  мн']^ше  относитель- 
но сооружен1Я  памятника  надъ  гробомъ 
Петра -В.,  711;  посвящеше  ему  Ломо- 
носовымъ  поэмн:  Петръ  В.,  712,   713, 
752;  споры  при  немъ  Ломоносова  и 
Сумарокова,   попытки  его  примирить 
двухъ  соперняковъ  и  письма  ихъ  къ 
■ему  по  этому  поводу,  717 — 719;  Ло- 
моносовъ  просить  его  ходатайства  о 
иовншенш  его  чиномъ,  719;  ему  вру- 
чены Ломоносовымъ  просительвые  сти- 
хи императрице  о  подписаши  универ- 
снтетской  привилег1И,  729;  зам^шанъ 
въ  распрю  Тауберта  съ  Ломоносовымъ, 
736;    поднесеше   ему    Ломоносовымъ 
письма  о  размножевш   и  сохравенш 
росс1йскаго  народа,  752;  для  него  на- 
■исана  Ломоносовымъ  статья  о  духо- 
венстве, 754;  продолжаетъ  пользовать- 
ся милостш  при  вовомъ  императоре, 
7в2;  отъездъ  его  за  границу  при  им- 
ператрице Екатерине  II,    767,  857; 
просьба  къ  нему  Ломоаосова  о  содей- 
СТВ1И  къ  из(5рав1ю  его  въ   почетные 
члены  парижской    Академш  п.,  857; 
разсхазъ  о  его  посещен1лхъ  Ломоно* 
еова,  882;  упом.  619,  778. 

Шуваловъ,  графъ    Петръ  Ивапо- 


вичъ,  поздравительное  письмо  къ  нему 
Ломоносова  по  поводу  получен1я  имъ 
андреевской  ленты,  513,  514;  на  ма- 
скарадъ  въ  его  доме  сочинена  надпись 
Ломоносовымъ,  558;  звачеше  его  при 
дворе  Блиеаветн  и  непр1язнь  къ  нему 
въ  обществе,  619;  объ  изобретенной 
имъ  гаубице,  619 — 621;  предлагаетъ 
сенату  заказать  Ломоносову  мозаичныя 
украшен1я  къ  памятнику  Петра  В.  въ 
Петропавловскомъ  соборе,  634;  фейер- 
веркъ  предъ  его  домомъ  описанъ  Ло- 
моносовымъ, 643;  заметка  о  немъ  Ло- 
моносова, 724. 

Шуваловы^  имеютъ  свою  парт1ю 
прн  дворе  Ёлисаветы,  534,  656,  766, 
767,  771;  непр1язнь  къ  нимъ  въ  обще- 
стве, 618,  619;  о  ипхъ  Сумароковъ 
пишетъ  Екатерине  II,  что  они  его  зло- 
деи, 656. 

Шуйск1й,  860. 

Шульцъ,  мастеръ,  тр^ваиный 
Нартовымъ  въ  работамъ  по  тр1умфаль- 
ному  столпу,  VII. 

Шумахеръ,  1огавнъ-Дан1и.1Ъ,  ава- 
демическ1й  советнивъ,  доношев1я  на 
него  и  удален1е  отъ  должности  съ  пре- 
данхемъ  суду,  IV,  IX,  XI,  XV,  XVI, 
XXI,  89—91,  288,  326,  327,  330, 
335—337,  693,  893—895.  922,  923, 
955;  первый  столкповеп1я  его  съ  Нар- 
товымъ, IX;  о  следственной  коммисс1и 
надъ  нимъ  X— XII;  воммисс1Я  не  на- 
ходитъ  достаточныхъ  уликъ  къ  его 
обвинеи1ю,  XVI,  334;  возвращенъ  къ 
прежней  своей  должности,  XVII,  100, 
348;  самовласпе  н  высокомер1е  его  съ 
академиками  и  старан1е  выдвинуть  въ 
Академ1н  Тауберта,  XVIII;  распростра* 
няетъ  клеветы  противъ  ученыхъ  и  жа- 
лобы на  него  академнковъ,  XIX,  343, 
354 — 356;  лично  объявляетъ  академи- 
ческому собран1Ю  о  назначенш  въ 
президенты  графа  К.  Разумовскаго, 
XIX;  въ  хорошихъ  отношев1яхъ  съ 
Тепловымъ,  XXI,  XXV,  361;  ответная 
речь  его  отъ  имени  всей  Академш  гра- 
фу Разумовскому,  ХХШ — XXV;  наме- 
ки на  него  съ  Таубертомъ  въ  речахъ, 
приготовлеввыхъ  академиками,  XXV; 
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участ1е  его  въ  составдев1И  новаго  уста- 
ва, XXVI,  ХХУП,  XXXII,  375;  им-Ьхъ 
старшинство  предъ  вс^ми  академика- 
мп,  XXXII;  доносить  о  пожаре  въ  Ава- 
деи1п,  ХХХ1И;  обвинев1е  его  въ  под- 
жоге неосновательно,  XXXIII,  ХХХ1У; 
осу2ден1е  его  поступковъ  Эйдеромъ  и 
прит^снев1я  его  Гмедину,  ХЬ,  399; 
сочннилъ  росписан1е  часовъ  Д1я  заня- 
ли чденовъ  АБадам1и,  ХЫ;  распоря- 
хеше  его  относительно  журнаювъ, 
ХЫП;  даетъ  поручен1е  Бургаве  опро- 
вергать за  границею  небдагопр]ятные 
слузги  объ  Академхи,  ХЬУ;  недоволенъ 
прониБновевхемъ  руссБаго  элемента 
въ  АЕадем1ю  н.  и  раскаявается  въ  до- 
пущен1и  Ломоносова  въ  профессоры, 
ХЬУП,  ХЬУШ,  577;  м4сто  его  въ 
АБадем1и  насл^^дуетъ  Таубертъ,  ЫП; 
письмо  его  къ  Блюментросту  о  вниг^ 
Тред1авовсБаго:  Ъзда  въ  островъ  любви, 
19;  перешива  его  съ  Тред1авовсвимъ, 
съ  воторымъ  въ  самыхъ  лучшихъ  отно- 
шешяхъ,  25—29,  36,  40—43;  сноше- 
Н1я  его  съ  графомъ  Мюннхомъ  васа- 
тельво  печатав1я  перевода  внигн  Сенъ- 
Реми:  Мемор1н  или  записви  артиллер1&- 
СВ1Я,  35;  проситъ  Вешнявова  испра- 
вить переподъ  сочиневхя  Марсильи: 
Военное  состоянхе  Оттомансвхя  импе- 
рш,  66,  67;  въ  чпсл']^  заимодавцевъ 
Тред1авовсваго,  73;  исполняетъ  прось- 
бу Тред1авовсваго  васательно  напеча- 
тан1я  его  оды  на  воронащю  Ёлиса- 
веты,  86 — 88;  со  времени  вазвачев1я 
его  въ  сов^^тниви  м^сто  библштеваря 
оставалось  вавантннмъ,  95;  требуетъ 
отъ  Тред1авовсваго  подлиннива  нереве- 
денннхъ  имъ  р^чей  Ниремберга  н 
отв'Ьтъ  ему  Тредаавовсваго,  101,  102; 
обвадегиваетъ  Тредаавовсваго  васа- 
тельно повншен1Д,  106;  объявляетъ  въ 
авадемичесвомъ  засЬданЕи  опохалова- 
Н1яхъ  Тредаавовсваго,  Ломоносова  н 
Крашениннивова,  108;  письмо  въ  нему 
Тред1авовсваго  съ  просьбою  о  напе- 
чатан1И  его  р'Ьчи,  108 — 110;  проситъ 
Ге&н81уса  разузнать,  вто  изъ  Петер- 
бурга сообщилъ  въ  Лейпцигъ  изв^ст1е 
о  р-Ьчи  Тредхавовсваго,  112;  8аявлев1е 


его  въ  вонференщи  васательно  ново* 
введбВ1&  Тред1авовсваго  въ  правонн* 
саши,  114;  зам^чав1я  его  протввъ  ео- 
ставлевваго  Мюллеромъ  устава  для 
уввверситета  и  гнмназ1и  при  Авадем1Я 
в.,  135,  136;  видитъ  въ  отзывахъ  ава- 
демввовъ  объ  увиверснтетсвомъ  регла- 
менте заносчивость  н  гордость  педан- 
товъ  и  пишетъ  свои  зам^чавЕЯ  на  эти 
отзывы,  138—140;  вмъ  н  Тепловымъ 
сд']^аны  изм^нешя  въ  уставе  аваде- 
мичесваго  уввверситета,  140;  зам^тва 
его  по  поводу  одного  параграфа  этого 
устава  о  :^В1цяхъ  профессора  фвлосо* 
ф1и,  141;  изв^щаетъ  Тепловаопохар^к 
у  Тредгавовсваго,  142;  получаетъ  отъ 
Теплова  резолющю  презпдента  васа- 
тельно предислов1я  Тред1авовсваго  въ 
Исторхи  Роллепа,  143;  взв^п^аетъ  Тев- 
лова  о  переводе  Тред1авовсввмъ  Арге- 
нвды,  146,  147;  пвсьмо  его  к*Ь  Ломово- 
сову  ор'Ьшен1в  президента  васательво 
преду  вёдомлев1я  въ  Аргенвд^,  1  б9;ввсь- 
МО  въ  вену  Тредаавовсваго  съ  взв^ще- 
Н1емъ  о  болезни  в  просьбою  впередъ 
жалованья,  161;  поручаетъ  Тредаавов- 
свому  перевести  статью  Делвля,  169; 
неудовольств1е  на  него  Тред1авовсваго 
изъ-за  резолющи  васательво  печата- 
шя  его  вввгъ,  175 — 177;  быль  увм 
дряхлъ,  вогда  Тред1авовсв1&  подалъ  въ 
отставву,  211;  получаетъ  отъ  Вольфа 
и8В']Ьщев1я  о  поведешв  въ  МарбургЬ 
Ломовосова  съ  товарввщмв,  291;  ве- 
справедливо  обвивяется  Ломоносе- 
вымъ,  вавъ  вяновннвъ  неудовлетворв- 
тельваго  полохев1я  руссвнхъ  студев- 
товъ  въ  МарбургЬ  п  ФрейбергЬ,  302; 
письмо  въ  нему  Ломовосова  съоправ- 
дав1ями  в  врахдебвнмъ  отзнвомъ  о 
Геввел*,  302—305,  307,  310,  313; 
посылаетъ  Ломоносову  предпвсав1б 
вервуться  въ  Петербургъ,  310,  311; 
пвсьмо  въ  вему  Вольфа  о  врвготовле- 
В1дхъ  въ  отъезду  Ломовосова,  311; 
вазвачаетъ  Ломовосову  ввартвру  въ 
бововсвомъ  дом^^  313;  поручаетъ  Ам- 
маву  рувоводвть  аавяпямв.  Ломово- 
сова, 314,  329;  получаетъ  отъ  Аммана 
ув1домлев1е  о  составлевныхъ  Ламоно- 
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оовивъ  катажогахъ  минераювъ,  317; 
нобуждаетъ  коофербнц11>  выразить  С1юе 
мн^нЕе  о  днссертац1я1ъ  студентовъ 
Тешова  и  Ломоносова,  319;  привоца- 
рен1и- Блмсаветы  уничтожаетъ  въ  ввп- 
гахъ  посвлщев1Я,  портреты  и  уаоми- 
пан1я  объ  императоре  Хоанн*!  Антоно- 
виче н  его  роднтелдхъ  н  спешить  пред- 
ставить отъ  вмени  Академш  всепод- 
данвейшее  поздравлеше  новой  госуда- 
рыне, 320;  подписалъ  постановлев1е  о 
назначешн  Ломоносова  въ  адъюнкты, 
321,  322;  письма  его  къ  Штеливу  о 
Ломоносове,  323, 324;поручилъ  Винц- 
гейму  заведывав1е  архнвомъ,  331; 
бравныя  слова  о  немъ  Ломоносова  въ 
географнчесвомъ  департаменте,  338; 
обвинешс  его  въ  нерадеши  касательно 
устройства  при  Академш  химической 
даборатор1и  и  его  ответь,  342,  343; 
не  вступается  въ  дело  Голубцева  съ 
Ломоносовымъ,  348;действ1я  его  каса- 
тельно повышев1я  Ломоносова  въ  про- 
фессоры  и  определешя  въ  Академ1ю 
Бургаве,  353,  873;  представление  его 
въ  севатъ  о  Ломоносове  и  Крашенин- 
никове, 354;  делаетъ  затруднен1я  къ 
напечатан1ю  одъ  Ломоносова  и  Ште- 
лива,  354;  удовлетворяетъ  просьбу  Ло- 
моносова о  выдаче  ему  недодавныхъ 
денегъ  за  время  бытности  за  границею, 
356,  357;  посылалъ  диссертащи  Ломо- 
носова къ  Эйлеру,  вадеясь  получить 
дурной  отзывъ,  361,  545,  873;  подо- 
зревается Ломоносовымъ  въ  недобро- 
желательстве, 372;  письма  его  къ 
Эйлеру  о  Ломоносове  п  опасен1е  его, 
чтобы  последн1й  не  получилъ  прем1И 
берлинской  Акадеи1и,  379,  380;  Мюл- 
леръ  опасается  его  недоброжелатель- 
ства, 383;  письмо  его  къ  Тауберту  объ 
отказе  Гмелина  вернуться  въ  Росс1ю, 
398;  представлен1е  его  президенту  о 
сложен1и  взыскав1я  съ  поручителей 
Гмелина,  400;  представлев1е  его  о  ва- 
значен1и  Ломовосову  и  Мюллеру  на- 
писать речи  къ  торжественному  собра- 
Н1Ю  Авадем1и,  401 — 403;  переписка 
его  съ  Тепловымъ  о  впечатлеи1и,  про- 
изведенномъ  прн  дворе  похвальныиъ 


словомъ  Ломоносова,  408;  нисьмо  къ 
нему  Эйлера  съ  похвалами  панегирику 
Ломоносова  ■  письмо  его  къ  Теплову 
о  намерен1н  Ломоносова  предложить 
отъ  себя  задачи  на  прем1ю,  409;  пред- 
ставлев1е  его  президенту  объ  опреде- 
лен1и  въ  Ломоносову  лаборанта,  410, 
411;  письмо  его  въ  Теплову  о  лекси- 
коне Давдоло,  41 9;  сйошев1я  его  съ 
Татищевымъ  по  поводу  вапвсан1д  Ло- 
моносовымъ къ  Татищева  русской 
псторш  посвящен1я,  414 — 416;  пере- 
писка его  съ  Эйлеромъ  и  Ломоносо- 
вымъ касательво  перевода  посвящев1я 
въ  сочвнен1и  перваго  8с!епиа  пауа1|8, 
417;  делаетъ  выговоры  Штелвну  п  Ло- 
моносову за  промахи  въ  С.-Петербург- 
скпхъ  ведомостяхъ,  420,  421;  полу- 
чаетъ  приказан1е  сделать  ныговоръ 
виновнымъ  въ  опущен1и  въ  ведомо- 
стяхъ отчества  Шувалова  и,  кроме 
корректора  и  переводчика,  хочетъ 
привлечь  къ  ответственности  н  Ломо- 
носова, 421,  422;  поддерживалъ  пре- 
следован1я  противъ  речи  Мюллера, 
начатый  взъ  Москвы  Тепловымъ,  424; 
извещаетъ  Ломоносова  о  венахожде- 
н1и  въ  Петербурге  требуемыхъ  имъ 
для  хив^ической  лаборатор1и  матер!а- 
ловъ,  444;  спрашиваетъ  Ломоносова  о 
переменахъ  при  второмъ  издавхи  тра- 
гедш  Тамира  и  Селимъ,  456;  объя- 
вляетъ  придазан1е  президента  пригото- 
вить Ломоносоэу  къ  торжественному 
собран1ю  Академ1и  речь  ученаго  содер- 
жан1я,  467;  посылаетъ  Ломовосову 
описан1е  иллюиинащи  съ  немецкими 
стихами  для  перевода,  476;  находить, 
что  Ломоносовъ  после  получен1я  чина 
сделался  заносчивее,  о  чемъ  считаетъ 
нужнымъ  репортовать  президенту,  481; 
письмо  къ  нему  Эйлера  о  переменахъ 
въ  Академ1и,  481;  отказывается  печа- 
тать переводъ  Мвев1й  Цицероновыхъ, 
485,  486;  свошен1я  его  съ  И.  Шува- 
ловыиъ  по  поводу  печатан1я  Цицеро- 
новыхъ мнен1й,  487;  даетъ  предписа- 
Н1е  Ломовосову  явиться  въ  Кабинетъ 
ея  велвчества  для  объясвев1й  по  пово- 
ду пронзведевной   имъ    пробы    рудъ, 
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489,  490;  ему  объявлено  И.  Шуваю- 
вымъ  вмеввое  повел'Ьн1е  вквератрицы 
о  печатав1и  трагед]и  Ломоносова:  Де- 
мофовтъ,  503;  отказываетъ  Ломовосову 
въ  вросьбахъ  объ  отпуске  его  въ 
Москву  и  объ  отправлев1и  туда  же  на 
казенный  счетъ  лаборанта  н  оререка- 
Н1Я  его  изъ  за  этого  съ  Ломоносовымъ, 
510,  511;  въ  письме  къТауберту  раз- 
суждаетъ  о  счаст1и  Ломоносова,  усп'];- 
хи  котораго  ему  противны,  513;  пред* 
ставляетъ  президенту,  безъ  ведома  ака- 
демиЕОвъ,  объ  отм^н'^  торжественнаго 
собран1я,  но  Ломоносовъ  одержнваетъ 
верхъ  надъ  его  пропскапп,  518,  519; 
жалобы  на  него  Ломоиосовавъппсьм'Ь 
П.  Шувалову,  520,  521;получаетъотъ 
президента  приказан1е  не  вмешиваться 
въ  д^ла  аБадсмиБОвъ,  522;  иосылаетъ 
р1)чь  Ломоносова  объ  электричеств']^ 
къ  заграннчнымъ  почетнымъ  члсвамъ 
АБадем1и  на  разсмотр'Ьн1е  и  пере- 
писка его  съ  ними  по  этому  по- 
воду, 526,  528,  529,  545;  письмо  его 
къ  Фелькверу  по  поводу  жалобъ  Ломо- 
носова, 529;  письмо  къ  нему  Эйлера 
съ  изъявлен1емъ  неудовольств1я  на  Ло- 
моносова за  оглашен!е  одного  письма, 
548;  участ1е  его  въ  прпглашен1и  въ 
Академ1Ю  Сальхова,  553;  назначается 
членомъ  въ  К0ММИСС1Ю  для  пересмо- 
тра штата  академическихъ  служителей 

и  Д'ЬЙСТВ1Я  его  въ  этой  К0ММИСС1И,  563, 

564;  сатирическая  выходка  противъ 
него  и  ссорасънимъ  Ломоносова,  574, 
576;  д1>йств1я  его  въ  Академ1И,  описан- 
ныя  Ломоносовымъ,  576,  577;  письмо 
къ  нему  Ломоносова  о  допущеп1и  че- 
ловека его,  Игната  Петрова,  въ  рисо- 
вальную палату  учиться  рисованш, 
591;  письмо  къ  нему  Ломоносова  съ 
жалобою  на  лаборанта  Беттигера,  592, 
593;  посылаетъ  новаго  лаборанта  для 
пспыташа  къ  академику  Сальхову,  594; 
о  вредныхъ  дМств1яхъ  его  по  Аваде- 
М1И,  608,  956;  подъ  предлогомъ  его 
дряхлости  и  старости  назначены  въ 
канцеляр1Ю  Ломоносовъ  и  Таубертъ, 
609;  держвтъ  себя  въ  стороне  въ  рас- 
пре Мюллера  съ  Ломоносовымъ,  611, 


612;  намекъ  на  него  въ  предетаыевш 
Ломоносова  президенту,  637;  опред^Ь- 
лялъ  адъюнктовъ,  не  спрашивая  нн^- 
Н1Я  академиковъ,  664,  665;  ругатель- 
ный отзывъ  о  немъ  Ломоносова  въ 
письме  къ  Эйлеру,  873,  962;  ссоры  его 
съ  старыми  профессорами  мревятство- 
вали  приращен1ю  наукъ,  922;  дадъ 
квартирный  деньги  академикамъ,  943; 
письма  его  въ  Винцгейму  о  Гмелвнй, . 
955;  упом.  290,  723. 

Шумахеръ,  Хоганнъ-Яковъ,  архж- 
текторъ,  братъ  академнч.  советника, 
составилъ  смету  на  .всправлев1я  въ 
боновскомъ  доме,  484;  отрешается  за 
пьянство,  но  после  опять  принять, 
564;  представлялъ  рисунки  н  проекты 
памятнлковъ  Петру  В.  и  Екатерине  II, 
712,  799;  .подпись  его  на  рисунке  къ 
иллюминащи,  916. 

Щепинъ,  помимо  его  назначенъвъ 
адъюнкты  Кельрейтеръ,  723. 

Щербинпнъ,  участвовалъ  въ  пред- 
ставлен1и  мистер1и  на  домашнеыъ  теа- 
тре при  дворе  императрицы  Анны, 
235. 

Щуровск1й,  г.  е.,  профессоръ 
москов.  университета,  разборъ  его  речи 
Ломоносова  о  рояцев1и  метаиовъ  н 
Первыхъ  основан1й  1аеталлург1н,  615, 
616,  815. 

Эбергардъ,  предлагается  на  ва- 
кавтную  каеедру  въ  Академ1ю  н.,  549, 
550. 

Э  й л  е  р ъ ,  .1еовардъ,  академпкъ,  бнлъ 
въ  свое  время  светиломъ  науки,  XVI; 
въ  письме  къ  Шумахеру  осуждаетъ 
действ1я  академической  канцеляр1и, 
ХЬ;  ноддерживалъ  славу  Академ1и  въ 
учевомъ  м1ре,  ХЬУГ,  оставляя  Петер- 
бургъ,  продалъ  Академ1и  н.  свой  домъ, 
322;  отзывъ  его  о  диссертацвахъ  Ло- 
моносова, 361,  362;  письма  его  въ 
Академ1ю,  къ  президенту  п  къ  Ломо- 
носову, съ  побужден1емъ  последняго 
писать  на  прем1ю  берлинской  Акаде- 
М1П,  и  ответный  письма  къ  нему  Ло- 
моносова и  Шумахера,  378 — 380;  пи- 
санный его  рукою  отрывокъ  физико- 
математической   статьи    въ  сборнике 
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1йжшосокввхъ  рз^оисеЙ,  379;  отшвъ 
его  о  юхвапаожъ  е^ов^  Лоаовосом. 
409;  соиЕмп  задачу  ■»  прен11ц  гк 
верви!  разъ  жредюжевву»  отъ  вегер* 
бургсжой  Ажвлешв  в^  409;  ввскмо  къ 
вену  Ломовосова  объ  овитахъ  васа- 
теиво  увругоств  воздуха,  410,  *419; 
сои1вен1е  его  Заепиа  пагаИв,  съ  во- 
сващен1емъ,  вереведеввнхъ  ва  русев!! 
азувъ  Лоховосовивь,  навечатаво  врв 
Лвадешп  в^  417;  ох-кгь  сидьвое  же* 
дав1С  получать  чпнъ,  419;  висьхо  его 
къ  Шумахеру  о  переж'Ьвахъ  въ  Ака- 
дев1и,  481;  провид-кдъ  въ  Лоховосов^ 
европейскую  знаменнтостц  505;даетъ 
Руховскому  высшее  хатехатическое 
образовав1е,  510,  823,  872;  объвснядъ 
элевтрлчествохъ  до  Лоховосова  развыя 
явдев1я,  приводнмыа  посд'1^днвхъ  въ 
его  р'Ьчи,  520,  529;  похвалы  его.р'Ьчи 
Лоховосова  объ  эдектрпчеств*!,  526 — 
528,  542,  543,  955;  о  его  теор111  с^- 
верныхъ  С1ЯВ1Й,  533;  переписка  его  съ 
Лоховосовыхъ  по  учепыхъ  н  другвхъ 
д1^ахъ,  542—544,  546—548,  916; 
веудово1ьств1е  его  на  огдашев1е  Лохо- 
восовыхъ одного  его  ппсьха,  548;  ре- 
Еохендуетъ  кавдпдатовъ  навававтвыя 
каеедры  въ  Акадехш,  549,  550,  955; 
сообщен1е  ему  о  задаче»,  552;  перепис- 
ка съ  ннхъ  о  приглашен!]!  въ  вашу 
Академ!ю  Сальхова,  556;  письхо  его 
къ  Мюллеру  о  задач*!,  предложеввоб 
Лоховосовыхъ,  582,  583;  получаетъ 
нзв'1Ьст1е  отъ  Мюллера  о  р'Ьчл  Лохово- 
сова о  св^гЬ  п  цв^тахъ,  596;  сл^Ьдо- 
валъ  гвпотез'Ь  Гюйгенса  о  происхожде- 
н!и  св^та,  596;  о  диссертац!и  его  объ 
огн^,  598;  переппсва  съ  вихъ  Рухов- 
скаго  о  вовыхъ  изобр'Ьтев1Яхъ  Лохово- 
сова, 599—  602;  сочинение  его  о  хагне- 
тзиЪ  зехли  пзв'Ьство  Ломовосову,  646; 
заступничество  за  пего  Ломоносова 
вротввъ  Кливгевшперва,  751;хловоты 
о  возх'Ьшев1и  его  убытковъ  отъ  рус- 
скихъ  воВскъ  въ  Прусс1В,  752;  въ  пись- 
ме къ  Мюллеру  заступается  за  Рухов- 
скаго,  что  вызвало  р^зкое  лвсьхо  къ 
веху  Лоховосова,  872,  873,  962;  у 
вего  учвлся  Мпхавлъ  Головмнъ,  875, 


887;  въ  бипосгь  вроффссоромъ  вйлу- 
чаль  квартхрвыа  девкгн,  944. 

Эххавунлъ^  нвфавтъ  нортугалк* 
сж|1,  пршбыИе  е1ч>  въ  Госе1|\  щ1аь  его 
вр^^ада  ■  враехъ,  «ху  сд1итвв1|1|  18^ 
19;  латвнсие  стнхп  въ  честа  его  съ 
русскххъ  нореводохъ,  врввмсываоиимъ 
Тред1аковскоху,  233,  334. 

Эвввусъ,  Францъ-Удалирйхъ^ФряА- 
рпхъ^  акадохвкъ,  чвтаетъ  на  н^мек* 
кохъ  азык-!  р^чь  въ  торжествомиомъ 
собрав1и  Академ!»,  1.У1;  опропоргаогк 
идобр%тевную  Ломовосовымъ  вочоарп- 
тельвую  трубу,  641,  648,  649.  698, 
956;  обязывается  начать  чге1|!е  лек* 
ц!й  въ  унвверснтет1ц  680;  подюто* 
вляетъ  адъюнкта  Гумовскаго  къ  про- 
изводству ваблюдец1я  иадъ  Венерою, 
696,  723;  старался  вм^ст'Ь  съТаубор- 
тохъ  всходатаАствовать  лоиполоп1е  вы- 
писать  астронома  изъ  Парижа,  697; 
разсорился  съ  Ломоносовимъ  по  на* 
ущен!ю  Тауберта,  698,  928;откааалоя 
отъ  чтев1я  локи1А,  иродложипъ  ноноа* 
можныя  услоп1я,  698,  700,  723,  957; 
о  статье  ого  касательно  ааморожои1л 
ртути,  699, 709, 7 1 0;  но  рад11лъ  о  гнооЛ 
должности,  700;  распря  его  съ  Ломо- 
носовымъ  по  поводу  наблюден1я  падъ 
прохоясдеп!омъ  Воноры,  701 — 703, 
730—784,  748,  95Н,  959;  протииод11П- 
ствуетъ,  по  науп(ён!ю  Тауберта,  попы* 
Ш0Н1Ю  чипомъ  Ломоносова,  720;  о  по* 
рсдач1>  отъ  него  физичоскихъ  инстру* 
ментовъ  Врауну,  778;  предписаи1оому 
и  Румовскому  о  допущсп1и  Попона  и 
Красильникова  съ  ихъ  слушателями 
на  обссрвагор1ю,807; написаль статью 
иротинъ  пред40жен1я  Делиля  обь  изм1)- 
рен1и  Росс!и,  820;  доказмиаотъ  нсио:1 
можность  р'Ьи1еи1я  ирс^иожониоП  Ло- 
моносовимъ задачи,  Н66;  о  поручояЫ 
ему  Таубертом'ь  обсорввтор1и,  945, 
958;  мн1ш!я  его  о  снаряжеиЬ!  гоогра* 
фнчесвихъ  экспедишй  и  объ  ипстру* 
ментахъ  для  вихъ,  958;  записка Лоио* 
Носова  противъ  него  и  '1'вуберта,  959; 
отзывъ  его  и  лругихг  о  картахъ,  согта- 
влевныхъ  Шмидтомъ^  960. 


1040 


ЭРАЗМЪ  РОТТБРДАМСВга  —  ОЕОФАНЪ  ПРОКОПОВЕЧЪ. 


Эразмъ  Роттердамск1&,  подра- 
жан1е  ему  Тред1авовскаго,  129. 

Юнгъ,  возобнови1ъ  гипотезу  Гюй- 
генса о  происхождев1и  св'Ьта,  596. 

Юнкеръ,  Готтюбъ-Фридрихъ-Внль- 
гельжъ,  аЕадемивъ,  стихп  его  перела- 
галъ  Ломоносовъ,  ХУ1;  перевелъ  въ 
стпхахъ  а  проз*!^  на  н'^мецЕ1&  язывъ 
оду  Тред1аковсЕаго  о  сдат]^  города 
Гданска,  45 — 47;  оды  его  на  разные 
случаи  переводились  Тредгавовскимъ, 
64,  65;  отъ  него  Ломоносовъ  пользо- 
вался св'1^д']^н1ями  о  соляномъ  д^л-Ь,  пе- 
реводя для  него  въ  Фребберг^^  разные 
экстракты  и  донесен1я  въ  Петербургъ, 
271,  296,  841;  одобрительный  отзывъ 
его  о  Ломоносов'^  и  его  товарищахъ, 
297;  сочивяетъ  (цу  на  короновав1е 
императрицы  Ёлисаветы,  324;  просьба 
его  о  назначен1и  къ  нему  переводчика, 
356. 

Юрья,  калмывъ,  и  Юрья,  карла,  уча- 
ствовали въ  иредставлен1и  мистер1и  на 
домашнемъ  театре  при  двор'Ъ  импера- 
трицы Анны,  237. 

Юстпн1анъ,  греческ1& пмператоръ, 
905. 

Юс  у  по  в  ъ,  князь  Борисъ  Григорье- 
вичъ,  членъ  следственной  коммисс1и 
надъ  Шумахеромъ,  вм']^сте  съ  другими 
членами  постановляетъ  допросить  Ло- 
моносова и  его  товарищей,  обвиняе- 
мыхъ  въ  оскорблен1и  академической 
конференщи,  332;  по  новой  жалоб*! 
академиковъ  «на  Ломоеосова  д^лаетъ 
распоряжен1е'о  допросе  обвиняемаго, 
339;  будучи  дирскторомъ  шляхетваго 
корпуса,  для  своего  развлечен1я  заста- 
вляетъ  кадетовъ  играть  русск1я  и  фран- 
цузск1я  пьесы  Сумарокова  и  Вольтера, 
455. 

Юшкевичъ  см.  Амврос1Й. 

Юшковъ  большой  и  Юшковъ  мень- 
шой, пажи,  участвовали  въ  представ- 
лен1и  мистер1и  на  домашнемъ  театре 
при  двор!  императрицы  Анны,  235, 
237. 

Ягужпнск1й,  графъ  Павелъ,  по- 
сланникъ  въ  Берлин*!,  при  немъ  нахо- 
дился въ  Берлине  С.  Волчковъ,  95. 


Лковлевъ,Юр1й,трактнрщикъ  идо- 
земецъ,  заимодавецъ  Тред1аковскаго,  73. 

Янушъ,  генералъ,  упоминается  въ 
разсказ^  Татищева  о  генерал'Ь  Чири- 
ков^,  53. 

Яремск1й,  Филипаъ,  магнстръ,  въ 
числ^  учсниковъ,  выбранннхъ  Тредаа- 
ковскимъ  изъ  семинар1й  для  Акаде11ш 
н.,  124;  предлагается  Ломоносовымъ 
въ  конректоры  академической  гимна- 
зш,  564. 

Лрославъ  I  Владим1ровичъ,  ве- 
лик1й  князь,  различастъ  русивовъ  отъ 
славянъ,  246;  завоевалъ  Лифлянд1Ю  и 
построилъ  городъ  Юрьевъ,  427;  законы 
его  въ  числе  источниковъ,  которыми 
пользуется  Ломоносовъ  для  своей  рос- 
С1ЙСК0Й  ИСТ0Р1И,  466;  до  его  кончины 
доведена  росс1йсЕая  истор1я  Ломоно- 
сова, 792;  отъ  Рюрика  и  до  него  вели- 
В1е  князья  им^ли  дружпну  изъ  варя- 
говъ,  903. 

Лценковъ,  цензоръ,  зам'&чашеему 
и  поданное  имъ  объяснеше  по  поводу 
пропуска  въ  печать  письма  Ломоносо- 
ва о  размножен1и  и  сохранешн  росс1й- 
скаго  народа,  756,  757., 

ведоровск1й,  Иванъ,  студентъ, 
пзъявляетъ  яеланхе  учиться  хим1н  у 
Ломоносова,  443. 

Эедоръ  АлексЬевичъ,  царь,  со- 
кращенное жизнеопвсан1е  его  соста- 
вляется Ломоносовымъ  для'  Вольтера, 
618. 

Эедоръ  Ивавовнчъ,  царь,  426. 

Эедоръ  Ростиславовичъ,  князь, 
обручен1е  его  сюжетомъ  истормческой 
картины,  859. 

Эедотьевъ,  Васвл1й,  въ  чисхЬсту- 
дентовъ,  подписавшихъ  жалобу  наМо- 
дераха,  741. 

Эеодора,  императрица  греческая, 
429. 

Эеофанъ  Испов^дникъ,  изъ  него 
Ломоносовъ  д^^лаетъ  выписки  для  своей 
Р0СС1ЙСК0Й  истор!и,  488. 

Эеофанъ  Прокоповичъ,  харак- 
теристика литературной  его  д'Ьятель- 
ности,  15;  выразилъ  въ  стихахъ  одо* 
бреше  первой  сатвр^  Кантеммрд,   16; 
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изсл^&довав1С  о  вемъ  Чистовича,  30; 
вероятно  къ  нему  написано  отъ  импе- 
ратрицы Анны  письмо  о  ПрИСЫ1К'1 
трехъ  п']^вчихъ  Д1я  домашня  го  театра 
при  двор'Ё,  33;  на  одвомъ  собран1И 
духовныхъ  дицъ  вел'Ьлъ  Тред1аковскому 
читать  всдухъ  сатиры  Кантемира,  37; 
ода  его  на  дативскомъ  язык'Ь  на  ко- 
ронащю  Петра  II  восхваляется  Тре- 
д1авовсвимъ,  46,  47;  нев'Ьроятность 
разсказа  о  его  знавомств*!  съ  Ломоао- 


совымъ,  282;  у  него  занимался  пере- 
водами Боадратовичъ,  373;  псалма, 
имъ  переведеннаго,  посланнаго  Тати- 
щевымъ  Ломоносову,  при  письм^^  не 
нашлось,  416. 

веофилъ,  гречесв1&  императоръ, 
въ  нему  пр1'1зжали  послы  отъ  народа 
россъ,  246,  429. 

веофилъ  Кроливъ,  архимандритъ, 
написалъ  стихи  въ  Кантемиру  по  по- 
воду первой  его  сатиры,  16. 
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*  111;]т11|(Х11  1Г  И.  Гичс: 


второго  ОТДМЕНШ  НиПКГАТОССКОЙ  ЛКЛДЕМга  ПЯУЕЪ. 

(гн.  :1-ю  и  3<ю  сгр.  оббрпш.) 

Сотш1я  Дй|га[ия1а  гь  объяспптельны»  прн1'Ьчэа1ма  Я.  Грота: 
Топ.  I  (съ  аоргр«?о«>  Двржмияа  и  1-В  жски  «га,  еч  сямквшш  •  ■■•' 

гочиспшнына  (шс^япамп).  СиС.  1вв1:   4  р. 
Тогъ  11  (съ  ]>асгикаак).  181!5:   В  рч€: 

Тогь  III  (сь  аортрпохъ  !!•■  ж«вы  Д4:рЖАВ||яа|.  198$:    И  р7«. 
Томъ  IV  1ск  алмшитныяъ  уиыйтелшъ  ^гь  Ч-м-»  томшгъ).  1вв>:    2  у** 
Тамъ  Т  (еъ  поргреток-ь  Державина,  саннками   ■   укиатедет).    1В11 

Т«п.  Т1  (сь  пфргретонъ  Дтжаамиа  ■  ушямпмпъ).  1вТ1:  '2  »г4.  бО  » 
Топ  VII.  ИП2:  й  ру*. 

Той  хс  жшяп  2-е  кзлшв  (оФшелосгуппое,  беаъ  ртстояогк)^ 

Тни!.  I  (СП,  11.>;>гр1:тоа-ь  Держаняяа).  Сив.  НИИ:    I  М*. 
Гоит.  П.  1еб^':  1  ртв. 
Т01п.  III    1!П0:  I  руй, 

М1т«р|А.1и  дл  П(огр1*||  Ликлюсбм,   соПрвииил    П.   Бялярсвои 

Снб,  18й.';:    1  рхЛ.  М1  коп. 
Лооынтмь&ия  »ж4гт)я  д.и  б1<1ГГ1*1я  Лояносом .   II   Нетрскагп 

Спб.  186;;;    ЬО  кон, 
М1П|Н41Ы  ДЛ  шпор1ш  ПугАЧенкагв  Оуна.    Суиаш  Ка|1а  ■  Бвбамн 

(со  гкпккомг].  Л    Гротв.  Спб.  1)4(12:    Л(>  №>п. 
Т»  же.  ^реппска  (^кптсрины  II  съ  грзФмт.  НИ.  Пвйннмш.,  Я.  Гвята 

Г.1.6   1862:    2И  еоп. 
Й1№М  ЛомпнФна  ■  Сгмжромм  Е1  Шувим),  Я  Грит*.  1863:  Зи  с 
иче^въ  1каде«1чсск»1  д1и1тельмкгв  Лвммиаи.  бго  же.  1865:  ^0* 
Отп  КарАЯлнА  п.  Л^итр^вву.  Г.1.  аортрргоп.  в  опвмявмк    Иаа»м 

съ  «рпхгч.  II.  Гротг  п  II.  И^клрек!)!   С»1>.  18и([      2  р. 
вчеркъ  лЬ1тиыисгя  в  1вчвмтя  Караяша.  >1  (>ота,  Снб,  1Н(>8*  25 к. 
Лтгвтугви  жвавь  Кру^ом.  Кго  же.  СоО.  11№}1.    Ч1<  «ои. 
Сагв|и  Кгыюм  ■  его  "Ночга  Луюаг»  Вго  же.  СпО.  1869.  2.1  мп. 
Редакшрг,  готрудавш  в  цевзуга  п.  руглкшг  жур1ы%  175&  -17*1 

Годлв*.  II.  11ек!!ргкпг(1   ('|1(>.  1Н67:    35  вен. 
Путешегтак  ака.|.  Д«.1ВЛ1  вг  Березвп  1740г.  И  Ирквргкаго:  50  в. 
НлшЬе1\я  о  Татвщеа')!.  Кго  жо     40  кон. 

сиааарь  Б1лару[«кио  вар&ч1я,  И.  Иосонича.  Си».  1870:  3  руО. 
СерЙСБв-РугскМ  ^^«вжр^,  П.  Ливрипскаг».  СнГ*.  Н70:  1  руб.  50  ям 
Фгчеп  п  чегвсргряь  я|Н1еуждев1в  Дяявяиявссв!  ■|н«1а,  11  Г^1 

((■лшпрь  То.исшмго  (^.шипрл  Дадя)-  СнЛ  1Н70   ЛТг  тп 
ЗаяЪчави  вбъ  взучеа1я  руггквго  язык:!  :<  ■:ип:ггг\^\,- ,,     .  ■,   ,,,е^ц 

учебвып  ияедевЫхъ,  П.  ('.(шзи  .^^1 

ает|№  ■ыякШ,  ьавг  вросвФгятсш  Рш.  >  ч» 

•в«ин1пеек1я  разипн1в11.  П.  Грат.1.  1:..., 

Иногоролиыи  а■^и«^пп'  имя  трсбовоа!*  В1-  Кшвтегь  П[жыв«1а  Ам1 
Пвун'ь,  н  пршАгая  леии-я  по  выстаисиаыкъ  адксь  а^вип.,  пгиупвюп 
ш  бап.  аллпшл  вЧлогааъ. 


